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104. Sitzung

Berlin, Freitag, den 12. Mai 2023

Beginn: 9.00 Uhr

Prasidentin Barbel Bas:

Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich wiinsche Thnen allen einen wunder-
schonen guten Morgen. Die Sitzung ist erdffnet.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 22:
Vereinbarte Debatte

anlisslich des 75. Jahrestages der Griindung
des Staates Israel

Auf unserer Ehrentribiine begriie ich zu dieser De-
batte unseren Bundesprésidenten Frank-Walter Stein-
meier

(Beifall)

und den Botschafter des Staates Israel, Seine Exzellenz
Ron Prosor. Herzlich willkommen!

(Beifall)

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 68 Minuten
vereinbart.

Ich erdftne die Aussprache. Das Wort hat zuerst fiir die
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen Katharina Droge.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Katharina Drége (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrter Herr Botschafter Prosor, ich
freue mich sehr, dass Sie heute zu Gast hier im Deutschen
Bundestag sind,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD, der CDU/CSU und der FDP so-
wie bei Abgeordneten der AfD und der
LINKEN)

dass wir Thnen gratulieren kdnnen stellvertretend fiir un-
sere Freundinnen und Freunde in Israel. Herzlichen
Gliickwunsch zum 75. Jubilaum der Staatsgriindung!
Masel tov!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD, der CDU/CSU und der FDP so-
wie bei Abgeordneten der LINKEN)

Die Griindung des Staates Israel im Jahre 1948 hat die
internationale Staatengemeinschaft bereichert: um ein
demokratisches Land, ein vielfaltiges Land, ein Land
mit ungeheurer Kreativitit, Schaffenskraft und Interna-
tionalitét, ein Land mit einer groflen sozialen, politischen,
kulturellen und auch religiosen Vielfalt, ein Land, dem
wir in tiefer Freundschaft verbunden sind.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Aber dass ich das heute sagen darf, dass wir einander in
Freundschaft verbunden sind, das ist in keiner Weise
selbstversténdlich. Dass Israel uns die Hand gereicht hat
nach der Shoah, nachdem Deutschland die gréfiten Ver-
brechen der Menschheitsgeschichte begangen hat, nach
dem Mord an den Juden Europas, der so unermessliches
Leid verursacht hat, dass Israel uns die Hand gereicht hat,
das ist etwas, fiir das wir immer dankbar sein werden.
Und es ist unsere Verantwortung fiir immer: Die Sicher-
heit Israels ist deutsche Staatsrédson.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU und der LINKEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, hinter dieser Freund-
schaft zwischen Landern stehen die unzéhligen personli-
chen Geschichten und Freundschaften von Menschen.
Ich personlich war wihrend meines Studiums zum ersten
Mal in Israel. Ich wollte dort Tel Aviv und Haifa be-
suchen, aber wir wollten dort auch eine gute Freundin
meiner Familie treffen, Karla Raveh.

Karla Raveh stammte aus Lemgo in Ostwestfalen. Als
Jugendliche wurde sie deportiert. Sie hat die Konzentra-
tionslager Theresienstadt, Bergen-Belsen und Auschwitz
iiberlebt. Bis auf ihre GroBmutter ermordeten die Nazis
ihre gesamte Familie. Karla Raveh ist nach dem Krieg
nach Israel ausgewandert und hat dort den Aufbau des
israelischen Staates miterlebt. Deutschland hat sie fiir
lange Zeit den Riicken gekehrt. Doch Mitte der 1980er-
Jahre entschied sich Karla Raveh auf Einladung einer
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Lehrerin, erstmals wieder ihren Geburtsort in Deutsch-
land zu besuchen. Seitdem besuchte sie Lemgo regel-
méBig, und in dieser Zeit sind Freundschaften entstanden,
Freundschaften, die blieben.

Dass Karla Raveh sich entschieden hat, diese neuen
Freundschaften entstehen zu lassen, das ist fiir mich ein
Beispiel, eine der vielen personlichen groBen Gesten, die
so viele Menschen bis heute uns gegeniiber gezeigt haben
und fiir die wir einfach nur dankbar sein kénnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich finde es wichtig,
dass wir an Menschen wie Karla Raveh erinnern. Aber
Karla Raveh wollte von uns auch, dass wir erinnern. Sie
hat ein Buch {iber ihre Erfahrungen geschrieben, und sie
hat sich bis zu ihrem Lebensende in der Erinnerungs-
arbeit engagiert. Sie hat gesprochen mit Schiiler/-innen-
gruppen, mit Erwachsenengruppen, weil sie wusste, dass
nichts falscher ist als das Vergessen, dass nichts mehr
unser Auftrag ist, als an das zu erinnern, was geschah,
weil es wieder geschehen kann.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU und der LINKEN)

Deshalb sage ich gerade an einem Tag wie heute, wie
wichtig es ist, dass wir immer wieder widersprechen,
gerade auch hier im Deutschen Bundestag, wenn wir
wissen, dass irgendwann in dieser Debatte auch Vertreter
der AfD sprechen werden, Vertreter einer Partei, die da-
riiber fabuliert, dass man einen Schlussstrich unter die
deutsche Geschichte zichen miisste, einen Schlussstrich
unter die Beschéftigung mit dem Nationalsozialismus.

(Stephan Brandner [AfD]: Niemand will einen
Schlussstrich ziehen! Sie erzdhlen Unsinn,
Frau Droge! — Weitere Zurufe von der AfD)

Ich sage Thnen ganz klar: Nichts ist falscher, und nichts ist
gefdhrlicher.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD, der CDU/CSU, der FDP und der
LINKEN — Stephan Brandner [AfD]: Das ist
perfide, dass Sie eine solche Debatte missbrau-
chen!)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, es ist das dun-
kelste Kapitel unserer Geschichte, das der Griindung des
Staates Israel vorausgegangen ist. Es ist unsere histori-
sche Verantwortung, die Existenz und die Sicherheit des
Staates Israel zu stiitzen. Dafiir haben wir uns unver-
briichlich verpflichtet.

Ich sage das gerade auch heute angesichts des 75-jdh-
rigen Jubildums, in einer Zeit, wo Sicherheit und Frieden
immer noch in Gefahr sind. Unser groler Wunsch zum
75-jahrigen Jubildum ist Sicherheit, ist Frieden — Sicher-
heit angesichts vielfiltiger Bedrohungen. Gerade in die-
sen Tagen erleben wir, wie Hunderte von Raketenangrif-
fen gegen die Zivilgesellschaft in Israel gestartet werden.
Diese Gewalt muss dringend enden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Wir erleben Bedrohungen auch angesichts eines ag-
gressiven und antisemitischen Regimes im Iran: ein Re-
gime, das mit unfassbarer Brutalitit gegen die eigene
Bevolkerung vorgeht; ein Regime, das Israel von der
Landkarte 16schen will; ein Regime, das militante Orga-
nisationen unterstiitzt, die tdglich die Sicherheit Israels
gefahrden. Deswegen gilt fiir uns als zentraler Kern un-
serer deutschen Aufen- und Sicherheitspolitik, dass wir
hier an IThrer Seite stehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD, der CDU/CSU und der FDP so-
wie bei Abgeordneten der LINKEN — Stephan
Brandner [AfD]: Das heif3it, Frau Roth auch?)

Als enge Freunde Israels unterstiitzen wir auch weiter-
hin das Streben nach Frieden, nach Frieden mit einem
Teil seiner arabischen Nachbarn und insbesondere auch
nach Frieden in dem schwierigen Konflikt zwischen Is-
rael und Paléstinensern. Gerade in diesen Tagen erscheint
dieser Frieden weit weg. Doch genau dann, genau in
diesen Tagen diirfen wir die Hoffnung und den Glauben
und die Zuversicht daran, dass dieser Frieden moglich ist,
nicht aufgeben.

Dafiir braucht es mutige Schritte und konkrete Projek-
te. Dafiir braucht es eine politische Perspektive, damit
Gewalt sich nicht Bahn bricht. Wir hoffen auf einen ech-
ten politischen Prozess, der nicht auf das Schaffen von
Fakten setzt, sondern auf den Dialog, auf einen Prozess
nach Maflgabe des Vdlkerrechts und der Menschenrech-
te.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, unsere Lander ver-
bindet nicht nur eine tiefe Freundschaft und die histo-
rische Verantwortung, sondern das Band, das uns ver-
bindet, sind auch die Demokratie und eine starke
Zivilgesellschaft. Deshalb mdchte ich am Ende meiner
Rede sagen, wie beeindruckt ich von der israelischen
Zivilgesellschaft bin. Hunderttausende Menschen in Is-
rael haben sich in den letzten Monaten so klar, so ent-
schlossen jede Woche dafiir engagiert, dass Demokratie
und Rechtsstaatlichkeit Kern der Politik bleiben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Ich muss ganz ehrlich sagen: Mit diesem Engagement
sind sie ein groBartiges Vorbild fiir uns alle.
Ich danke Thnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Prasidentin Béarbel Bas:
Niéchster Redner: fiir die Fraktion der CDU/CSU
Friedrich Merz.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Friedrich Merz (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Nach dem Ersten Zionistenkongress in Basel
im Jahre 1897 richtete Theodor Herzl an seine politischen
Weggefahrten die beriithmt gewordenen Worte: ,,Wenn ihr
wollt, ist es kein Mérchen.” Was er meinte, war nicht
mehr und nicht weniger als ein Heimatland fiir verfolgte
Jidinnen und Juden auf der ganzen Welt, ein eigener
Staat Israel.

Damals hat Herzl nur einen Wunsch geduf3ert; denn bis
zur Staatlichkeit sollte es noch ein sehr langer Weg, ein
Weg durch die Holle werden. Die Verwerfungen der
ersten Halfte des 20. Jahrhunderts und das deutsche
Menschheitsverbrechen des Holocaust standen dem jii-
dischen Volk zu diesem Zeitpunkt erst noch bevor.

Als Israel dann am 14. Mai 1948 schlieBlich gegriindet
wurde, war es ein von allen Seiten bedrohtes Land; denn
nur wenige Stunden nach Ausrufung der Unabhéngigkeit
und der Anerkennung durch den amerikanischen Pré-
sidenten Harry Truman erklarten gleich fiinf arabische
Staaten dem jungen Israel den Krieg. Sie erklérten diesen
Krieg mit dem Ziel der Ausloschung der zarten Pflanze
der Unabhéngigkeit.

Dass sich bis heute eine wehrhafte Demokratie im
Nahen und Mittleren Osten gegen alle Widrigkeiten er-
folgreich etabliert hat — mit Hightech, mit lebendiger
Zivilgesellschaft und mit weltoffener Lebensweise —,
das ist eine politische und gesellschaftliche Leistung,
die man auch heute noch nur als ,,hohe Staatskunst* be-
zeichnen kann.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP
sowie bei Abgeordneten der AfD und der
LINKEN)

Herzls Mirchen wurde erst verspottet, dann bekampft,
und schlieBlich wurde es wahr. Aus seiner Vision ist eine
beispiellose demokratische Erfolgsgeschichte geworden.
Wir gratulieren dem Staat Israel und seinen Biirgerinnen
und Biirgern heute, zwei Tage vor dem eigentlichen
75. Jahrestag, zu dieser Staatsgriindung von ganzem
Herzen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP
sowie bei Abgeordneten der AfD und der
LINKEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist etwas Beson-
deres, dass wir als Deutscher Bundestag diesen Anlass
hier im Reichstagsgebdude begehen koénnen — nicht ein-
mal 2 Kilometer Luftlinie entfernt zum Bebelplatz, wo
vor fast genau 90 Jahren der Wahnsinn der Biicherver-
brennung stattfand — und dass wir sagen kdnnen: Das
Existenzrecht und die Sicherheit des Staates Israel zdhlen
zum unverbriichlichen und unverzichtbaren Kernbestand
der Politik der Bundesrepublik Deutschland und aller
unserer staatlichen Institutionen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP
sowie der Abg. Joachim Wundrak [AfD] und
Dr. Dietmar Bartsch [DIE LINKE])

Wir blicken in diesen Tagen gleichwohl mit einiger
Sorge auf die israelische Innenpolitik. Die Regierung
und die Abgeordneten im Parlament ringen um die Re-
geln der Besetzung des Verfassungsgerichts. In der Folge
finden Massendemonstrationen und Generalstreiks statt,
und es werden ganz grundlegende gesellschaftliche De-
batten gefiihrt: um die Identitdt des Staates und die Ge-
waltenteilung im demokratischen Rechtsstaat.

Ich konnte dariiber bei meinem letzten Besuch in Israel
mit Staatsprisident Herzog, mit dem Premierminister,
mit dem Oppositionsfithrer und auch mit vielen Vertre-
tern der Zivilgesellschaft sprechen. Mein Eindruck ist:
Dieses Ringen in Israel um die eigene Identitit, um die
staatlichen Institutionen, das ist keine Schwéche des Sys-
tems, sondern ist Ausdruck der Stirke der israelischen
Demokratie.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP sowie
bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir wollen hoffen — und ich hoffe, wir diirfen alle
hoffen —, dass Israel mit seiner lebendigen Demokratie
und seiner wachen Zivilgesellschaft fiir sich die richtigen
Entscheidungen treffen wird.

Ich will Thnen von einer weiteren Begegnung in Israel
berichten, die mir in tiefer Erinnerung geblieben ist. Auf
dem Militarstiitzpunkt Tel Nof werden deutsche Soldaten
von Angehdrigen der israelischen Streitkrifte an der
Heron-Drohne zu Piloten ausgebildet. Deutsche und is-
raelische Soldaten leben und arbeiten Seite an Seite fiir
die Wehrhaftigkeit unserer Demokratien und den Einsatz
fiir gemeinsame Werte in der Welt. Wer hitte am 14. Mai
1948, nur drei Jahre nach dem Ende des Zweiten Welt-
krieges, erahnen konnen, dass deutsche Soldaten einst auf
israelischem Boden an einem gemeinsamen Waffensys-
tem ausgebildet werden? Wer hitte das gedacht, meine
Damen und Herren?

(B"eifall bei der CDU/QSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP
sowie bei Abgeordneten der AfD)

Dass ein solches Vertrauen zwischen unseren beiden Lan-
dern wachsen konnte, erfiillt uns alle — so hoffe ich je-
denfalls — mit groer Dankbarkeit.

Meine Damen und Herren, 75 Jahre Existenz des Staa-
tes Israel sind fiir uns Deutsche daher auch ein Moment,
mit Demut und mit Dankbarkeit auf die Annidherung und
auf die Aussohnung zwischen unseren beiden Landern
zurlickzublicken, auf die Briicken, die gebaut wurden —
nicht trotz, sondern wegen der dunklen Kapitel der deut-
schen Geschichte.

Ich denke dabei vor allem an die Aufnahme der Ge-
sprache zwischen Bundeskanzler Konrad Adenauer und
Premierminister David Ben-Gurion. Bei ihrem ersten
Treffen im Mérz 1960 in New York war es alles andere
als absehbar, wie eine Aufnahme, geschweige denn eine
Normalisierung der Beziehungen aussehen konnten. Die
Bilder dieses Treffens gingen um die Welt. Sie zeigen
zwei Staatsménner, die nicht etwa an endlos langen Ti-
schen vorformulierte Monologe halten; sie zeigen zwei
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Staatsménner, die schon beinahe innig um echten Aus-
tausch und einen Blick in eine gemeinsame Zukunft be-
miiht sind. Und sie waren damit erfolgreich.

Der Historiker Michael Borchard sprach mit Blick auf
die deutsche Geschichte beziiglich Israel und dieser Ent-
wicklung seit 1948 das Wort von der ,,unmdglichen
Freundschaft“. Nach dem Zivilisationsbruch des Holo-
caust eine Anndherung ermdglicht zu haben, das ist in
der Tat ein besonderes Verdienst vor allem dieser beiden
groBen Staatsménner.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP sowie
bei Abgeordneten der SPD, des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der AfD)

75 Jahre Unabhingigkeit des Staates Israel, meine Da-
men und Herren, erinnern uns Deutsche aber auch an
unsere eigene historische Verantwortung. Daraus leitet
sich ein dauerhafter Auftrag der deutschen AuBlen- und
Sicherheitspolitik ab, ndmlich immer und iiberall auf der
Welt einzutreten fiir ein starkes, freies und demokrati-
sches Israel, den einzigen demokratischen Leuchtturm
in einer ansonsten von Autokratie, Terrorismus und Krieg
geplagten Region.

Aber auch innenpolitisch diirfen wir in unseren An-
strengungen nicht nachlassen. Noch immer und leider
immer héufiger grassiert in Deutschland Antisemitismus,
vor allem von rechts. Noch immer werden Jiidinnen und
Juden in Deutschland wegen ihrer Herkunft und wegen
ihres Glaubens diffamiert und bedroht. Ich hoffe, ich
kann fiir die sehr groBe Mehrheit hier im Deutschen Bun-
destag sagen: Dies darf in Deutschland nie wieder, egal
aus welcher Richtung, Platz bekommen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der FDP und
der LINKEN sowie bei Abgeordneten der
AfD)

Und ich will es sehr deutlich sagen: Auch Antisemitismus
von links bleibt Antisemitismus.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der FDP und
der AfD)

Auch Antisemitismus, der im Gewand der Kunst daher-
kommt, bleibt Antisemitismus.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der FDP und
der AfD)

Und auch Antisemitismus, der von muslimischen Mi-
granten vorgetragen wird, bleibt Antisemitismus, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der FDP und
der AfD)

Die wichtigen und notwendigen Schritte, die wir ge-
meinsam als demokratische Krifte im Kampf gegen
Antisemitismus in Deutschland unternommen haben,
miissen wir deshalb sehr konsequent weitergehen. Die
Zustimmung zu der Aussage, dass Deutschland vor dem
Hintergrund seiner Geschichte eine besondere Verant-
wortung fiir das jlidische Volk hat, nimmt in unserer

Bevolkerung messbar ab. Das muss uns, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, Anlass zu noch entschlossenerem
Handeln geben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP sowie
bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Diese jiidische Heimat — der Staat Israel — feiert nun
heute sein 75-jahriges Bestehen. Dieser Tag erfiillt uns
nicht nur mit Demut und Dankbarkeit, sondern auch mit
Freude — Freude dariiber, dass aus dem von Theodor
Herzl beschriebenen ,,Mérchen” Wirklichkeit geworden
ist, dass unsere Gesellschaften neben der gemeinsamen
Verantwortung fiir die Erinnerung an die schmerzhafte
Geschichte ein so enges Netz an Austausch und Freund-
schaften in der Gegenwart und fiir die Zukunft verbindet,
kurzum: dass auch die ,,unmdgliche Freundschaft* damit
moglich geworden ist. Fiir dieses Gliick der deutsch-is-
raelischen Freundschaft sind wir heute zutiefst dankbar.

(B"eifall bei der CDU/QSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP
sowie bei Abgeordneten der AfD)

Prasidentin Barbel Bas:

Nichste Rednerin: fiir die
Heinrich.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

SPD-Fraktion Gabriela

Gabriela Heinrich (SPD):

Frau Présidentin! Herr Bundesprésident! Sehr geehrter
Herr Botschafter! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Und
nicht zuletzt: Liebe Géste! Zum 75. Jubildum wiinsche
ich allen Menschen in Israel von ganzem Herzen alles
Gute, Frieden und eine erfolgreiche Zukunft.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Israel ist vor allem eines: Es ist einmalig. Dieses Land
blickt auf eine jahrtausendealte Geschichte zuriick. Das
heutige Israel ist aus Hoffnung, aber auch aus Schmerz
entstanden. Die Staatsgriindung war die Antwort auf den
von Deutschen veriibten Holocaust, dem Jahrhunderte
von Antisemitismus vorausgingen.

Juden und Jiidinnen haben jahrhundertelang die Kultur
in Europa mitgeprdgt. Dabei wurden sie entrechtet,
verfolgt, sie wurden vertrieben und umgebracht. Im
20. Jahrhundert stellte der Holocaust, von Deutschen ver-
antwortet, den eigentlich undenkbaren Abgrund des Anti-
semitismus dar. Nach diesem unfassbaren und beispiel-
losen Verbrechen wurde Israel zum Zufluchtsort.

Das Land wurde aufgebaut, aber auch geprigt durch
Kriege und Terror. Yitzhak Rabin, Schimon Peres und
Jassir Arafat erhielten den Friedensnobelpreis, weil sie
glaubten, dass Israel und Palidstinenser friedlich zusam-
menleben konnen. Dass indes Rabin von einem jiidischen
Extremisten ermordet wurde, zeigte die tiefen Risse in-
nerhalb der israelischen Gesellschaft. Trotzdem wurde
weiter ein demokratischer Staat aufgebaut — bis heute
der einzige demokratische Staat in der Region.
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Gabriela Heinrich

Israel und Deutschland sind heute freundschaftlich
verbunden, und diese Beziehung ist unendlich kostbar.
Die Versohnung zwischen Deutschland und den Jiidinnen
und Juden erfiillt mich, erfiillt uns mit groer Dankbar-
keit. Erscheint es nicht nach dem Holocaust wie ein Wun-
der, dass die Jugend und die Menschen der Zivilgesell-
schaft sich so rege austauschen?

Aber klar ist auch: Deutschland ist alles andere als frei
von Antisemitismus. Synagogen und jiidische Schulen
miissen bewacht werden. Wir haben uns mit der Tatsache
auseinanderzusetzen, dass es im letzten Jahr in Deutsch-
land 2 641 antisemitische Straftaten gab, darunter 88 Ge-
waltdelikte. Das ist unertréglich, und unsere Aufgabe als
Politiker und Politikerinnen ist es, dass sich Jiidinnen und
Juden in unserem Land sicher fiihlen konnen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU, der AfD und der
LINKEN)

Fir die SPD-Bundestagsfraktion kann ich sagen: In
den FuBlstapfen von Ollenhauer, Brandt und Rau wollen
wir die deutsch-israelische Freundschaft leben. Deshalb
war es uns auch besonders wichtig und unsere erste Prio-
ritdt, die Deutsch-Israelische Parlamentariergruppe, die
ich leiten darf, zu besetzen. Diese Parlamentariergruppe,
liebe Kolleginnen und Kollegen, darf niemals in undemo-
kratische Hénde fallen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU und der LINKEN)

Erst vergangene Woche war ich wieder in Israel, und
ich mochte meine Eindriicke so zusammenfassen: Wenn
man mit einer Gruppe Menschen aus Israel spricht, dann
entsteht in der Regel sofort eine lebhafte Debatte — auch
der Israelis untereinander. Israel ist nicht nur die einzige
Demokratie in der Region; Israel ist eine unglaublich
lebendige Demokratie mit einer sehr starken Zivilgesell-
schatft.

Sie, Herr Botschafter, haben neulich im deutschen
Fernsehen gesagt, Sie seien stolz auf diese Demokratie.
Und wir Deutsche, wir sind stolz, dass wir uns Freunde
des Staates Israel nennen diirfen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU und der LINKEN)

Und wie in jeder echten Freundschaft sind Ehrlichkeit
und Offenheit im gegenseitigen Umgang ganz grund-
legende Werte. Deshalb sollte man auch Sorgen iiber
Aspekte des Regierungshandelns in Israel dufern diirfen.
Zum Beispiel sprechen wir den vdlkerrechtswidrigen
Siedlungsbau in den besetzten paléstinensischen Gebie-
ten an. Und viele Israelis sagen mir, die Justizreform
gefahrde ihre Demokratie. Entsprechend engagieren sie
sich in der gesellschaftlichen Debatte und gehen auf die
Strafle.

Ich hore aus Israel auch mahnende Worte hinsichtlich
des Konflikts mit den Paléstinensern: Das Leid auf bei-
den Seiten sei unendlich groB; es stehe viel auf dem Spiel,
und der Konflikt sei eine grole Gefahr fiir das jiidische

Volk. Fiir sie liegt ein Ausgleich mit den Paléstinensern in
zentralem Sicherheitsinteresse. Das ist es, was ich aus
Israel hore und sehe.

Wie stark die Sicherheit bedroht ist, sieht man an den
Raketen, die diese Woche auf Tel Aviv abgeschossen
wurden. Ich mochte es ganz klar sagen: Israel hat jedes
Recht, sich zu verteidigen, und die aktuellen Angriffe
sind aufs Schérfste zu verurteilen.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP
sowie bei Abgeordneten der AfD und der
LINKEN)

Die verhandelte Zweistaatenldsung scheint jetzt un-
endlich weit entfernt. Letztlich kdnnen nur Israelis und
Paléstinenser gemeinsam zum Frieden finden. Was uns
Mut machen sollte, das sind die vielen engagierten, po-
litisch interessierten und weltoffenen Menschen, die sich
mit der jetzigen Situation nicht abfinden wollen. Masel
tov, Israel!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU und der LINKEN)

Prasidentin Barbel Bas:

Nichster Redner: fiir die AfD-Fraktion Matthias
Moosdorf.

(Beifall bei der AfD)

Matthias Moosdorf (AfD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Israel
feiert seine Staatsgriindung. Seit 75 Jahren hat das jii-
dische Volk eine Heimat. Ahasver ist sesshaft geworden,
und Gott muss sich nun ganz irdisch mit den Miihen der
Demokratie auseinandersetzen.

Mein enger langjéhriger Freund, der Jahrhundertpia-
nist Menachem Pressler, ist am Samstag mit 99 Jahren
gestorben. Er war einer der wichtigsten spirituellen Be-
gleiter dieses Dreivierteljahrhunderts Israel, aber auch
der deutsch-jiidischen Aussohnung nach Krieg und Ho-
locaust. Ich erinnere mich an die vielen Gespréche, zu-
letzt mit seiner Begleiterin der letzten Jahre, Lady Anna-
belle Weidenfeld, Witwe des gleichnamigen Lords und
der Klavierlegende Artur Rubinstein.

Viele Jahrhunderte europédischer Geistesgeschichte —
in Israel leuchten sie wie in einem Brennglas. Man ahnt
nur, wie viele Probleme Europa heute weniger hitte,
wenn wir wihrend der Shoah die Juden nicht vertrieben
und ermordet hétten. Es war nach Talleyrand nicht nur ein
unfassbares Verbrechen; es war vor allen Dingen ein un-
heilbarer Fehler, der uns nie wieder ganz befreit denken
oder atmen lisst. Umso mehr miissen wir fragen, was wir
voneinander lernen konnen, wie unsere in monstroser
Bestialitdt, aber auch inniger kultureller Verehrung ver-
wobenen Volker mit dieser geschichtlichen Last umge-
hen, ja, iiberleben.

Im Heiligen Land unterwegs, kann es gar keinen Zwei-
fel geben: Es gibt israclische Staatsbiirger. Sie kommen
aus Europa, dem arabischen Raum, Afrika, den USA,
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Russland usw. Aber vor allem gibt es das ethnische Volk
der Juden. Sie waren es, die sich vor 75 Jahren hier einen
eigenen Staat gegeben haben. Wer diesen Unterschied
bestreitet, wer aus der Dualitdt , Staatsvolk/ethnisches
Volk*, die in der modernen Welt eine Selbstverstiandlich-
keit ist, eine Verfassungsfeindlichkeit konstruiert, wie
hierzulande ein Haldenwang, ist entweder banal simpel
oder politisch perfide.

(Beifall bei der AfD)

Israels Nationalstaatsgesetz von 2018 wire ein Fall fiir
den VS — das ist einfach lacherlich, meine Damen und
Herren.

Pressler suchte immer wieder das Gesprich mit den
Deutschen, nicht mit den Inhabern deutscher Passe. Ihm
ging es um Kultur, Bildung, das Heimatland der Musik.
Ohne unseren Geist, sagte er, hitte er die Flucht aus
Magdeburg nach Paldstina nicht tiberlebt. Aber er war
gleichwohl konsequent und spendete jede in Deutschland
mit Konzerten verdiente Mark nach Israel: fiir Wasser-
projekte, traumatisierte Kinder, notleidende Kiinstler und
die Armee.

Diese Armee ist nicht nur der gesellschaftliche
Schmelztiegel fiir die eigene Staatlichkeit. Sie ist vor
allem so klein wie schlagkriftig und effizient. Ihre Moti-
vation und Kampfbereitschaft sind legendir — vielleicht
ein Vorbild sogar fiir die Bundeswehr.

Bei Dialog und Demokratie stehen unsere beiden Lan-
der am Scheideweg. Gesellschaftliches Auseinanderdrif-
ten, die zunechmende Unfzhigkeit zu Konsenssuche und
Ausgleich, paart sich mit demografischen Wirklichkei-
ten — mit erheblicher Sprengkraft. Mit iiber sieben Kin-
dern pro Familie verdoppelt sich die Anzahl der Ortho-
doxen alle 14 Jahre in Israel; heute stellen sie 15 Prozent
der Bevolkerung. Thr politisches Gewicht ist enorm, ihre
Religion alles bestimmend. Wenn der amtierende Innen-
minister bekennt: ,,Ich bin ein faschistischer Schwulen-
hasser, aber ich steinige sie nicht“, erkennen wir: Der
Netanjahu in seiner fiinften Amtszeit, hierzulande als
rechtsextrem apostrophiert, ist in Israel eigentlich eher
links.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: So ein Blodsinn!)

Israel hat {ibrigens den Ursprung des heutigen Anti-
semitismus richtig erkannt. Deutschland finanziert ihn
mit: in den Schulbiichern der Westbank, mit Veranstal-
tungen der Rosa-Luxemburg-Stiftung. Das Verstricken
von Kapitalismuskritik, Antisemitismus und Antizionis-
mus ist das Kontinuum einer linken Weltanschauung.
Berlin schaut nicht nur weg, wenn am Brandenburger
Tor jedes Jahr Israel-Fahnen brennen; es schaut zu, wie
linke und griine Aktivisten diese Veranstaltung mit orga-
nisieren.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos])

Der kuratierte Judenhass auf der Kasseler Documenta
ist eben kein Versehen, Frau Roth.

(Katja Mast [SPD]: Unverschamtheit! — Ge-
genruf der Abg. Beatrix von Storch [AfD]:
Getroffene Hunde bellen!)

Der Publizist Michael Wolffsohn sagt: Der muslimische
Antisemitismus ist heute am starksten und geféhrlichsten.
Solange es keine muslimischen Massen in Europa gab,
gab es ihn nicht. — Deswegen hat Israel — wie viele andere
Staaten und die AfD — den UN-Migrationspakt als einen
,,Pakt der Wolfe“ abgelehnt.

(Beifall bei der AfD)

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss.
Deutschland und Israel haben eine groBe gemeinsame
Verantwortung. Im Geiste blicken die Juden zuriick auf
3000 Jahre, wihrend die Européer nach vorne schauen.
Beide Sichten konnten, sich ergénzend, die Gesamtheit
der Geschichte aus Vergangenheit und Gegenwart und
Zukunft abdecken. Modern und doch konservativ sein:
was flir eine gro3e Aufgabe, was fiir ein Gewinn fiir die
Menschbheit.

Herzlichen Gliickwunsch.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos])

Prasidentin Barbel Bas:
Niéchster Redner: fiir die FDP-Fraktion Christian Diirr.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Christian Diirr (FDP):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! 75 Jahre Israel — das ist ein Grund zum
Feiern und ein Grund zum Gratulieren. Verehrter Herr
Botschafter, zum Jahrestag der Griindung IThres Staates
gratuliert der Deutsche Bundestag von ganzem Herzen.

(Beifall)

Dieser Jahrestag ist fiir uns Deutsche auch ein Anlass,
uns unserer eigenen Verantwortung gegentiiber dem Staat
Israel bewusst zu werden. Heute, nach nunmehr 75 Jah-
ren, ist es uns, ist es mir, uns allen wichtig, eines zu
betonen, gerade weil wir aufgrund eines Krieges in Eu-
ropa in sehr bewegten Zeiten leben: Das Existenzrecht
und die Sicherheit Israels sind fiir Deutschland nicht ver-
handelbar, meine Damen und Herren.

(Beifall bei "der FDP, der SPD, dqr CDU/CSU
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie
bei Abgeordneten der AfD und der LINKEN)

Es war uns als Deutscher Bundestag eine gro3e Ehre
und Freude, den Présidenten Israels, Itzchak Herzog, im
letzten September hier im Bundestag begriilen zu diirfen,
der in seiner Rede sagte:

Die jiidische Nation ist eine Nation des Erinnerns.

Wir sagen: Auch wir Deutsche sind und bleiben eine
Nation des Erinnerns und des Nie-Vergessens. Nun, mitt-
lerweile 75 Jahre nach der Griindung Israels, wird es fiir
uns immer wichtiger, an die Shoah und das unermessliche
Leid, das den Jiidinnen und Juden in Europa im Namen
Deutschlands von den Nationalsozialisten angetan wur-
de, zu erinnern. Wir erinnern auch an den durch Nazi-
deutschland entfesselten Krieg, der Europa zerstorte und
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viele zur Flucht zwang, aber auch an die Griindung des
Staates Israel als Zufluchtsort fiir all diejenigen, die dem
Terror entkommen konnten.

Mit der Unabhéngigkeitserkldrung von 1948 erhielten
die Jidinnen und Juden in der Diaspora eine Heimat,
einen eigenen Staat, in dem sie in Frieden, Freiheit und
Sicherheit leben konnten. Israel ist die einzige liberale
Demokratie im Nahen Osten. Uns verbinden nicht nur
die Erinnerung und die Geschichte, sondern auch eine
gemeinsame Wertebasis.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD und der CDU/CSU)

Dass die deutsch-israelischen Beziehungen heute so au-
Berordentlich eng und freundschaftlich sind, ist eine
historische Errungenschaft. Sie darf fiir uns nie selbst-
verstiandlich werden. Dafiir ist Deutschland zutiefst dank-
bar, Herr Botschafter.

(Beifall bei deg FDP, der SPD, der QDU/CSU
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Beziehungen sind mittlerweile eng. Deutschland
ist nach den Vereinigten Staaten von Amerika nicht nur
der zweitwichtigste Handelspartner Israels, sondern einer
der engsten Verbiindeten.

(Abg. Beatrix von Storch [AfD] meldet sich zu
einer Zwischenfrage)

Wir tragen eine besondere Verantwortung fiir den israe-
lischen Staat. Und wir nehmen wahr, wie das iranische
Regime als Aggressor agiert — im Libanon mit der His-
bollah, im Gazastreifen mit dem Islamischen Dschihad —
und Israel von beiden Seiten fortwdhrend mit Raketen
bedroht und beschossen wird. Es ist daher auch wichtig,
immer wieder zu betonen: Diese Angriffe, die sich derzeit
im Alltag der Menschen in Israel abspielen — wir hier
konnen uns das kaum vorstellen —, wird Deutschland
nicht tolerieren. Israel hat das Recht auf Selbstverteidi-
gung. Ich bin froh, dass der Iron Dome fiir die Menschen
in Israel derzeit zum Gliick so zuverldssig funktioniert.

In diesen Zeiten, in denen auch wir in Deutschland und
Europa wieder iiber Verteidigungspolitik sprechen, bin
ich stolz, meine Damen und Herren, dass die deutsche
und die israelische Luftwaffe 2021 erstmals an einer ge-
meinsamen Ubung in der Negev-Wiiste teilgenommen
haben. Auch die militdrische Zusammenarbeit mit Israel
ist dem Deutschen Bundestag wichtig, Herr Botschafter.

(Beifall bei der FDP, der SPD, der CDU/CSU
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie
des Abg. Jiirgen Braun [AfD])

Prasidentin Barbel Bas:

Herr Diirr, gestatten Sie eine Zwischenfrage oder Be-
merkung von Frau von Storch?

Christian Duirr (FDP):
Nein.

(Beifall des Abg. Peter Beyer [CDU/CSU] —
Widerspruch bei Abgeordneten der AfD —

Katja Mast [SPD], an die AfD gewandt:
Sorgen Sie mal fiir Anwesenheit!)

Der Kampf gegen den Antisemitismus in Deutschland,
Frau von Storch, bleibt unsere Staatsrdson. Daran er-
innert uns dieser Jahrestag mehr denn je.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU und der LINKEN)

Wir Deutsche haben Verantwortung zu tragen, auch hier,
in unserem eigenen Land. Wir tragen immerwihrende
Verantwortung beim Kampf gegen den Antisemitismus,
der uns auch national weiterhin herausfordert. Dieser
Verantwortung darf sich niemand entziehen. Das muss
uns klar sein. Wir miissen die Historie iiber zwei Jahr-
tausende jidischen Lebens in Europa und Deutschland
immer weiter tragen, um dem Antisemitismus entgegen-
zutreten. Nicht nur Schulen und Universitdten, sondern
auch Vertreterinnen und Vertreter von Parteien, Kirche
und Gesellschaft — wir alle miissen unseren Beitrag
dazu leisten. Wer in Deutschland Synagogen angreift
oder antisemitische Beleidigungen von sich gibt, wer is-
raclische Fahnen verbrennt und Hetze gegen Jiidinnen
und Juden verbreitet, der erfahrt den geschlossenen Wi-
derstand aller Demokratinnen und Demokraten in
Deutschland, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP, der SPD, der CDU/CSU,
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der
LINKEN sowie bei Abgeordneten der AfD)

Ich will zum Schluss unterstreichen: Natiirlich gehort
zur Freundschaft auch die gemeinsame Diskussion. Sie
ist das Wesensmerkmal der Demokratie. Meine Vorred-
ner haben bereits hervorgehoben: Rechtsstaatlichkeit ist
das Wesen der Demokratie, und die Unabhangigkeit von
Justiz und Medien ist flir uns wichtig. Deswegen bin ich
an dieser Stelle dem vorhin zitierten israelischen Staats-
prasidenten flir seine mahnenden Worte iiber das, was
zurzeit in Israel diskutiert wird und auch zu Demons-
trationen gefiihrt hat, sehr dankbar. Das zeigt uns: Israel
ist die lebendige, liberale Demokratie im Nahen Osten,
meine Damen und Herren!

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Herr Botschafter, ich will als Ausblick in die Zukunft
zum Schluss sagen: Israel ist ein fantastisches Land. Es
ist ein herausragender Forschungsstandort. Wir sollten
die Kooperation zwischen Hochschulen und Forschungs-
einrichtungen, zwischen mittelstdndischen Unternehmen
weiter ausbauen. Ich mochte Yariv Bash als Vorbild nen-
nen. Als Uberlebender der Shoah griindete er in Israel ein
Hightechunternehmen fiir Drohnen. Das tragt nun dazu
bei, dass mit SpaceX-Raketen israclische Raumfahrzeuge
auf den Mond gebracht werden konnen. Israel ist das
Land der Start-ups, der Digitalisierung, der Griinder, ein
Land, in dem wirtschaftliches Risiko und gute Ideen hoch
geschitzt werden. Israel kann auch hier Deutschland ein
Vorbild sein.

Ich danke Thnen.
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Christian Diirr
(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Prasidentin Barbel Bas:

Bevor ich den niachsten Redner aufrufe, hat das Wort
zu einer Kurzintervention Frau von Storch aus der AfD-
Fraktion.

(Widerspruch bei Abgeordneten der SPD — Ge-
genruf des Abg. Stephan Brandner [AfD]: Da
miissen Sie jetzt durch!)

Beatrix von Storch (AfD):

Vielen Dank. — Herr Diirr, ich wollte Sie an einen
Antrag erinnern, den Thre Fraktion in der letzten Legisla-
turperiode gestellt hat und den ausschlieBlich die AfD mit
unterstiitzt hat. Das war ein Antrag, der vollkommen
berechtigt kritisiert, dass trotz aller hohen Worte, die
auch Herr Merz hier fiir die einzige Demokratie im Nahen
Osten usw. gefunden hat — auch die SPD hat zum Jahres-
tag dieses Hohelied auf die einzige Demokratie im Nahen
Osten gesungen —, Sie, SPD, und Sie, CDU — das hat die
FDP kritisiert —, fast immer mit dabei sind, Israel im
UN-Menschenrechtsrat zu verurteilen.

Israel ist der Staat, der, obwohl alle hier der Meinung
sind, dass es die einzige Demokratie im Nahen Osten ist,
von Thnen allen, zumindest iiberwiegend, mitverurteilt
wird. Israel: 95 Verurteilungen durch den UN-Menschen-
rechtsrat, gefolgt von Syrien mit 38 Verurteilungen; ge-
folgt von Nordkorea mit 14 Verurteilungen; Iran: 11;
Eritrea: 11, Venezuela: 2; Sudan: 1 Verurteilung.

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Kommen Sie mal zum Punkt!)

Das ist die Sprache des UN-Menschenrechtsrates, und
dort stehen Sie iberwiegend an der Seite derer, die Israel
verurteilen. Ich finde das unerhért, und deswegen, Herr
Diirr, wollte ich erinnern an diese richtige Initiative, die
die FDP in der letzten Legislaturperiode gemacht hat,
namlich genau dieses deutsche Abstimmungsverhalten
massiv zu kritisieren. Das haben wir unterstiitzt.

Gefragt hitte ich Sie, ob Sie jetzt in der neuen Regie-
rung vielleicht darauf hinwirken, dass Deutschland nicht
immer an der Seite derer steht, die Israel auf der Ebene
der Vereinten Nationen an die Spitze der groften Men-
schenrechtsverbrecher der gesamten Vereinten Nationen
heben, was ndmlich falsch ist.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos])

Prasidentin Béarbel Bas:
Herr Diirr, ich nehme an, Sie mochten antworten.

Christian Diirr (FDP):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Ich will gar nicht vertiefen,
dass ich es flir unwiirdig halte, dass Sie diese Debatte fiir
AfD-Propaganda missbrauchen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU und der LINKEN)

Das ist der eine Punkt, Frau von Storch. Das, was leben-
dige Demokratie und auch den Diskurs {iber internatio-
nale Politik ausmacht, das habe ich vorhin in meiner Rede
deutlich gemacht. Jetzt nutze ich die Gelegenheit, etwas
anderes zu erwihnen, wozu ich vorhin nicht mehr genug
Redezeit hatte.

(Stephan Brandner [AfD]: Antworten Sie doch
einfach!)

Es gibt mir die Gelegenheit, noch mal zu betonen, was
Israel derzeit ganz konkret bedroht und wo wir an israe-
lischer Seite stehen: Die Réson des iranischen Regimes
ist das Ausldschen dieses Staates. Das iranische Regime
macht derzeit gemeinsame Politik mit Wladimir Putin,
und die Vertreter Threr Partei — géhnen Sie ruhig, Frau
von Storch — haben nichts anderes zu tun, als denen bei
Feten auch noch den Hof zu machen. Das ist [hre wahre
Gesinnung, Frau von Storch!

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Machen Sie diesem Hause nichts vor!

(Stephan Brandner [AfD]: Peinlicher Auftritt!
Unangenehm hier! Peinlich, peinlich!!)

Israel ist Thnen nicht wichtig. Das ist Thre eigene Propa-
ganda zulasten von liberalen Demokratien in der Welt.

Ich danke Thnen

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU und der LINKEN)

Prasidentin Barbel Bas:

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion Die Linke
Dr. Dietmar Bartsch.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. Dietmar Bartsch (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr Bundesprésident!
Sehr geehrter Herr Botschafter! Auch von mir die herz-
lichsten Gliickwiinsche zum 75. Jahrestag symbolisch fiir
die Biirgerinnen und Biirger Israels. Vor allen Dingen
wiinsche ich Thnen allen Frieden.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Meine Damen und Herren, die Griindung des Staates
Israel im Jahre 1948 war ein historischer Wendepunkt
fiir die jiidische Gemeinschaft und fiir die Welt. Nach
der militirischen Niederlage der Nationalsozialisten,
nach der Befreiung vom deutschen Faschismus, der
6 Millionen Jiidinnen und Juden skrupellos ermordete,
wurde die Dringlichkeit eines jiidischen Staates deutlich.
Widerstand und Hass gegen den jiidischen Staat sind so
alt wie dieser selbst. 75 Jahre nach Griindung in diesem
Hause tiber Israel zu reden, ist mit einer besonderen Ver-
antwortung verbunden. Das Gefiihl der Demut und des
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Innehaltens, wenn es hier um Israel geht, das bewahre ich
mir, und das miissten wir uns eigentlich alle bewahren.
Einen Schlussstrich kann und darf es unter die deutsche
Geschichte und die deutschen Verbrechen niemals geben.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Fiir Die Linke ist klar: Durch Auschwitz ist Israel zu einer
Notwendigkeit geworden. Wer das Existenzrecht Israels
infrage stellt, riittelt am Lebensrecht der Jiidinnen und
Juden.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, die Geschichte Israels ist
auch die Geschichte des Judentums, die von Verfolgung,
Unterdriickung und Diskriminierung geprégt ist, genauso
aber auch von Widersténdigkeit, vom Kampf um Selbst-
bestimmung und Emanzipation. Auch das sehen wir in
diesen Wochen und Monaten. Wiahrend die Drohungen
gegen Israel und der tiefgreifende Antisemitismus — das
Mullah-Regime im Iran ist hier genannt worden — unbe-
irrt weitergehen, genauso wie aktuell schwere Raketen-
beschiisse aus Gaza zu verzeichnen sind, eskalieren
gleichzeitig auch die Konflikte mit den volkerrechtswid-
rigen Siedlungen in der Westbank und zunehmend auch
die Konflikte mit der Regierung Netanjahu, der Refor-
men vorschligt, die die Demokratie abzubauen bedrohen.

Zum Gliick ist die israelische Demokratie lebendig,
und es gibt sowohl gegen die Siedlungspolitik, die mitt-
lerweile eine Zweistaatenldsung unendlich erschwert, als
auch gegen die Regierung und ihre Justizreform in Israel
Hunderttausende Demonstrantinnen und Demonstranten.
Nebenbei bemerkt: Wenn es bei uns Demonstrationen
wie jetzt in Israel geben wiirde, wéren das, prozentual
hochgerechnet, 8 Millionen Menschen, die auf die Strafle
gingen; das nur als Hinweis an uns alle. Wir als Linke
stehen an der Seite der Demonstrantinnen und Demons-
tranten fiir Demokratie und Rechtsstaatlichkeit und Frei-
heit fiir alle in Israel, fiir die sie auf die StraBe gehen.

(Beifall bei der LINKEN)

Vor 27 Jahren hielt Ezer Weizman im Deutschen Bun-
destag als erster israelischer Prasident eine Rede, und er
sagte:

Ich kann nur fordern, meine Damen und Herren
Abgeordnete des Bundestages ..., dass Sie in [hrem
Wissen um die Vergangenheit Ihre Sinne auch auf
die Zukunft richten, dass Sie jede Regung des Ras-
sismus wahrnehmen und jede Regung des Neonazis-
mus zerschlagen, dass Sie diese Elemente mutig zu
erkennen wissen und von der Wurzel her ausreiflen,
auf dass sie nicht wachsen und Zweige und Wipfel
bekommen.

27 Jahre nach diesen Worten des damaligen israe-
lischen Présidenten sind Jiidinnen und Juden, ist jii-
disches Leben in unserem Land geféhrdet. Antisemi-
tische Straftaten sind seit Jahren traurige Realitdt in
Deutschland. Denken wir nur an die Synagogen, die be-
wacht werden miissen, an die Menschen, die wegen
Kippa und Davidstern auf der Strafle attackiert werden.

Was wir bei den Protesten gegen die Coronamaf3nahmen
beobachten mussten, war teilweise enthemmter Anti-
semitismus.

(Karsten Hilse [AfD]: Blodsinn!)

Meine Damen und Herren, der Neonazismus, wie ihn
Ezer Weizman nannte, ist ein Problem in Deutschland. Es
ist das Versagen der Politik und — ich sage das ausdriick-
lich auch selbstkritisch — ein Versagen, fiir sozialen Zu-
sammenhalt und Nichstenliebe zu sorgen. Es ist ein Ver-
sagen insofern, als in den 30 Jahren politisch zu wenig
getan wurde, um die Zweige und Wipfel des Neonazis-
mus politisch zu bekdmpfen. Den Hass auf der Strafe, im
Netz und in den K&pfen der Menschen zu bekdmpfen, das
muss Aufgabe von Politik, es muss unsere Aufgabe sein.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

75 Jahre, das heifit nicht nur gedenken, nicht nur ji-
disches Leben feiern — das in Deutschland zum Gliick
bunt und vielfaltig ist —, sondern es heifit auch, innezuhal-
ten und zu iiberlegen, in welche Richtung sich unser Land
und ganz Europa entwickelt. Es heifit, sich selbst zu be-
fragen, was wir tun, um den Boden fiir Neonazismus aus-
zutrocknen und die Wipfel und Zweige zuriickzudréngen.

In diesem Sinne — alles Gute zum 75. Jahrestag. Scha-
lom!

(Beifall bei der LINKEN und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Prasidentin Barbel Bas:
Néachster Redner: fir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Jirgen Trittin.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Jiirgen Trittin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin! Herr Bundesprisident! Herr Bot-
schafter! Meine Damen und Herren! Wir gratulieren
dem Staat Israel, und wir sind dankbar, dass wir das zu-
sammen feiern kdnnen. Zum 60. Jubildum hat die dama-
lige Parlamentsprésidentin Dalia Itzik gesagt: ,,Am An-
fang war die Wiiste.* Das war sehr hoflich uns Deutschen
gegeniiber; denn am Anfang war die Asche von Ausch-
witz-Birkenau, war die Asche des Holocaust. Und aus
dieser Tatsache, aus den Verbrechen, die die Generation
meines Vaters in den Uniformen der Wehrmacht, der
Polizei, der Waffen-SS veriibt hat, als sie versucht hat,
das jiidische Volk auszuloschen, erwéchst die besondere
Verantwortung Deutschlands fiir den Staat Israel.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Mit dieser besonderen Verantwortung ist es eben nicht zu
vereinbaren, Reden iiber Vogelschisse und Schlussstriche
zu halten.

(Stephan Brandner [AfD]: Bei der Documenta
in Kassel war es so!)
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Mit dieser besonderen Verantwortung ist es aber auch
nicht zu vereinbaren, die prdzedenzlosen Verbrechen
des Holocausts gegen andere Verbrechen, etwa des Ko-
lonialismus, aufrechnen zu wollen. Auch das gehort zur
Wahrheit liber unsere Verantwortung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Wir sind heute in der Situation, dass iiber dem 75. Ge-
burtstag der Schatten des Krieges liegt. Der Islamische
Dschihad beschief3t Israel mit Raketen. Alle Versuche fiir
Frieden und Auss6hnung sind bis heute gescheitert. Aber
es bleibt auch unsere Verantwortung, diese weiter zu
unternehmen. Denn in der Tat war am Anfang in Palds-
tina keine Wiiste; dort lebten Menschen. Heute noch sind
ein Fiinftel der Staatsbiirger Israels Araber.

Der 75. Jahrestag der Staatsgriindung wird von vielen
Paldstinenserinnen und Paléstinensern mit 75 Jahren
Flucht und Vertreibung, als Nakba, beschrieben. Fiir sie
gehoren zu diesen 75 Jahren auch 56 Jahre Besetzung des
Westjordanlandes, die Annexion des Golan und Ostjeru-
salems, der Bau einer Mauer, illegale Siedlungen. Fiir die
Israelis gehoren dazu Intifadas, Selbstmordattentéter in
Bussen und Restaurants, Raketenangriffe auf Kindergér-
ten. Auch hierfiir gibt es eine deutsche Verantwortung. Es
ist falsch, die Nakba gegen den Holocaust aufzurechnen,
wie es in vielen paldstinensischen Kreisen bis heute iib-
lich ist. Ohne den prizedenzlosen Holocaust hétte es auch
die Nakba nicht gegeben. Hieraus erwéchst fiir uns Deut-
sche eine doppelte Verantwortung, ndmlich der Einsatz
fiir eine Friedenslosung. Deswegen ist das, was die Bun-
desauenministerin gestern mit auf den Weg gebracht
hat — mit Jordanien, Frankreich und Agypten einen neuen
Versuch fiir eine Zweistaatenlosung anzugehen —, die
gelebte Verantwortung, die zu diesem Jubildumstag passt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

In meiner Jugend bewunderte ich die klassenlose Ge-
sellschaft der Kibbuze und die moralische Kraft, die von
ihr ausgeht. Die Antwort auf die jahrhundertelange Ver-
folgung der staatenlosen Jiidinnen und Juden war eine
gesellschaftliche Utopie gewesen. Diese gesellschaftli-
che Utopie konnte nach der Griindung des jiidischen de-
mokratischen Staates plotzlich praktiziert werden.

Ja, es gibt einen Widerspruch zwischen der univer-
salistischen Idee der Demokratie und der Heimstatt der
Juden; aber Israel lebt diesen Widerspruch seit 75 Jahren.
Dieser Tage gehen Hunderttausende Menschen in Israel
auf die StraBBe zum Erhalt dieses Widerspruchs. Sie wei-
gern sich, die zionistische Griindungsidee des Staates
Israel volkisch auflésen zu lassen. Ich wiinsche mir,
dass sie Erfolg haben. Es ist fiir die Existenz und die
Sicherheit von Israel entscheidend. Unsere Freundschaft
und unsere Partnerschaft gelten den Menschen Israels,
ihrer Demokratie und ihren Widerspriichen.

Schalom chaverim!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der LINKEN)

Prasidentin Barbel Bas:

Niéchste Rednerin: fiir die CDU/CSU-Fraktion Daniela
Ludwig.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Daniela Ludwig (CDU/CSU):

Frau Prdsidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Am 14. Mai 1948, gerade mal drei Jahre nach dem
Ende des schrecklichen Zweiten Weltkriegs, verlas David
Ben-Gurion in Tel Aviv die Unabhéngigkeitserkldrung
Israels. Das war, lieber Herr Botschafter, die Geburts-
stunde Thres wunderbaren Landes. Seither umgibt Israel
eine wechselvolle und konfliktreiche Geschichte, die im-
mer unmittelbar mit uns hier verbunden ist. Seit Konrad
Adenauer und David Ben-Gurion sich 1960 erstmals zu
Gespriachen trafen, ist zwischen Deutschland und Israel
ein stabiles Band gewachsen. Die deutsch-israelische
Freundschaft ist entstanden — langsam, aber stetig. Und
ja, sie ist ein groBes Geschenk, vielleicht sogar ein Wun-
der. Sie bedeutet aber auch eine sehr grole Verantwor-
tung.

Deutschland muss sich auch kiinftig seiner Verpflich-
tung bewusst sein, die Sicherheit des Staates Israels und —
es ist heute vielfach angesprochen worden — seiner Gren-
zen zu gewihrleisten. Wir bekennen uns ausdriicklich
immer wieder und nach wie vor zum Existenzrecht Is-
raels und sehen darin fiir uns eine wichtige Aufgabe
auch fir die Zukunft. Das hindert uns iibrigens nicht
daran, uns immer wieder kritisch mit den Entwicklungen
im Staate Israel auseinanderzusetzen; unser Fraktions-
vorsitzender hat es eben getan. Auch das gehort zu einer
guten Freundschaft selbstverstindlich dazu. Dafiir, dass
Antisemitismus keinerlei Néhrboden in unserer Gesell-
schaft findet, tragen wir hier ebenso die Verantwortung.

Bayern hat den Jiidinnen und Juden ein Schutzverspre-
chen gegeben, und es wurde gehort. Die Nachricht dieser
Woche, dass die Konferenz der Europdischen Rabbiner
ihren Sitz von London nach Miinchen — ausgerechnet
nach Miinchen! — verlegt, ist eine groBe Auszeichnung
nicht nur fiir den Freistaat, sondern, wie ich finde, fiir die
Bundesrepublik Deutschland ganz allgemein.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD und der FDP)

Aber auch das bedeutet eine grofle Verantwortung. Die
Verbrechen der Shoah diirfen niemals in Vergessenheit
geraten, kleingeredet und schon gar nicht geleugnet wer-
den. Wie in keinem anderen Land dieser Welt ist es un-
sere besondere Aufgabe, die Erinnerung an den Holo-
caust und an die zahllosen Opfer in unseren Kdopfen,
aber bitte auch in unseren Herzen wachzuhalten.

Der deutsche Freundeskreis von Yad Vashem, in des-
sen Kuratorium ich Mitglied sein darf, hat sich vor-
genommen, genau das zu tun. Es war fiir mich deshalb,
liebe Frau Présidentin, ein ganz erhebender Moment — ich
denke, flir uns beide —, dass der Freundeskreis es ge-
schafft hat, die Ausstellung ,,Sechzehn Objekte” in das
Herz der Demokratie, in diesen Deutschen Bundestag, zu
holen — mit Threr Hilfe, Frau Priasidentin. Nochmals vie-
len Dank dafiir! Dani Dayan, Vorstandsvorsitzender von
Yad Vashem Jerusalem, hat zur Eréffnung dieser Aus-
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stellung zum ersten Mal {iberhaupt in seinem Leben deut-
schen Boden betreten, obwohl er sich fest vorgenommen
hatte, dieses niemals zu tun.

Allein dieses Erlebnis und auch das persdnliche Ge-
sprach mit ihm haben mich zutiefst beriihrt. Die 16 aus-
gestellten Gegenstéinde erzdhlen einzigartige Geschich-
ten von jlidischen Familien, die einst in Deutschland
lebten. Die Objekte kommen aus 16 unterschiedlichen
Stadten und iibrigens auch aus 16 unterschiedlichen Bun-
deslidndern. Das Klavier, die Puppe, der Chanukkaleuch-
ter, die wir besichtigen konnten, sind fiir eine Zeit lang in
das Land zuriickgekehrt, das ihren urspriinglichen Besit-
zern so viel Kummer bereitet hat. Das zeigt uns, dass
Versohnung ein leidvoller und steiniger, aber auch ein
heilsamer, unerldsslicher, aber unbedingt auch lohnender
Prozess ist.

»Niemals wieder sagt sich so leicht, liebe Kolleginnen
und Kollegen. Ich weil3, dass es jeder hier — fast jeder —
sehr ernst damit meint, dass die Erinnerung wach bleibt.
Ich bin katholischen Glaubens, keine Jiidin; aber ich weil}
aus eigener familidrer Erfahrung und Geschichte, was es
fiir eine Familie bedeutet, wenn Angehorige von den Na-
tionalsozialisten interniert und in Konzentrationslager
gesteckt werden. Es bewegt einen, es beschéftigt einen
und es prégt einen iiber viele Generationen hinweg. Des-
halb miissen wir verinnerlichen, dass es gilt, dieses ,,Nie-
mals wieder immer wieder in unsere politische Arbeit
miteinzubezichen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der FDP und der LINKEN)

Fiir mich ist es ein unertrdglicher Zustand, dass anti-
semitische Demonstrationen wie in jiingster Vergangen-
heit auf deutschem Boden, insbesondere hier in Berlin,
stattfinden konnen. Wer sich an so etwas beteiligt, ist kein
friedlicher Demonstrant, schon gar kein Demokrat. Er ist
einfach nur ein Antisemit.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der AfD)

Dem haben wir uns in aller Vehemenz entgegenzustellen.

Deswegen wiinsche ich mir solche Debatten wie heute,
lieber Herr Botschafter. Ich wiinsche mir aber auch, dass
an besonderen israelischen Gedenktagen wie zum Bei-
spiel Jom Hashoah immer auch hohe deutsche Vertreter
aus diesem Parlament bei unseren Freunden in Israel
sind. Lassen Sie uns das zur Institution machen — nicht
nur als Zeichen der Erinnerung, sondern auch als starkes
Zeichen unserer Verantwortung und ganz besonders als
Zeichen unserer Freundschaft zu Israel.

Alles Gute! Herzlichen Gliickwunsch zum Geburtstag!

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP sowie
bei Abgeordneten der SPD)

Prasidentin Béarbel Bas:
Nichster Redner: fiir die SPD-Fraktion Dietmar
Nietan.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dietmar Nietan (SPD):
Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr Bun-
desprésident!

(Stephan Brandner [AfD]: Der ist nicht mehr
da!)

Sehr geehrter Herr Botschafter! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Nicht einmal drei Jahre nach der Befreiung
von Auschwitz, dem unausldschlichen Kainsmal des
von Deutschen begangenen prézedenzlosen Mensch-
heitsverbrechen der Shoah, an jenem 14. Mai 1948 tanzen
junge Jidinnen und Juden iiberall in Europa und der
ganzen Welt auf den Straflen und Plitzen. Sie feiern ein
Wunder: die Unabhéingigkeitserklarung des Staates Is-
rael. Was fiir eine starke Antwort auf den Judenhass der
Nazis und den Antisemitismus iiberall auf der Welt! Jii-
dinnen und Juden aus der ganzen Welt sollen endlich eine
sichere Heimat haben. Nie wieder sollen Jiidinnen und
Juden entmenschlicht und massenweise umgebracht wer-
den.

Diese Lehre aus der Geschichte prégt bis heute die
DNA des Staates Israel. Umso mehr muss es uns Deut-
sche mit Demut und Dankbarkeit erfiillen, dass sich aus-
gerechnet fiir uns die Tiiren und Herzen so vieler Israelis
offneten und wir uns heute Freunde Israels nennen diir-
fen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Deshalb sei es dem Iran und allen anderen Feinden Israels
noch einmal in aller Klarheit gesagt: Deutschland steht
unverbriichlich und unwiderruflich zum Existenzrecht
Israels.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN, der FDP und der LINKEN)

Israel ist ein Land, das wohl jeden, der es erlebt, in
seinen Bann zieht, ein Land, das so viel Geschichte und
Aufbruch in sich vereint und das bewohnt ist von grof3-
artigen Menschen mit Wurzeln in der ganzen Welt. Des-
halb sage ich heute von ganzem Herzen: Herzlichen
Gliickwunsch und alles Gute, Israel!

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Doch seit dem Anfang seiner Existenz sah sich Israel
der Feindschaft und den daraus resultierenden militéri-
schen Angriffen und Terrorattacken seiner arabischen
Nachbarn ausgesetzt. Israel hat sich nicht nur erfolgreich
verteidigt, sondern hat schlieBlich die Kontrolle iiber den
Konflikt erlangen kdnnen. Doch der Preis dafiir war und
bleibt hoch; denn der Schmerz, den im Laufe der Jahr-
zehnte Kriege, Gewalt, Besatzung, Tod, Hass iiber zahl-
lose Israelis, aber auch iiber zahllose Paldstinenserinnen
und Paldstinenser gebracht haben, ist unermesslich.
Angst, Hass und Demiitigung haben sich auf beiden Sei-
ten tief und unheilvoll in das tégliche Leben und Erleben
des anderen eingefressen.
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Der zunehmende politische Einfluss radikaler Krifte
auch in der jetzigen israelischen Regierung oder auch
der immer weitere Ausbau volkerrechtswidriger Siedlun-
gen im Westjordanland ldsst gerade auch uns, die Freunde
Israels, regelrecht verzweifeln. In den besetzten paldsti-
nensischen Gebieten fiihlen sich die radikalen jiidischen
Siedler angesichts der jetzigen Regierungskonstellation
erst recht ermutigt, gegen Paldstinenserinnen und Palés-
tinenser in deren eigenem Heimatland schonungslos und
auch mit brutaler Gewalt vorzugehen. So blicken wir als
Freunde Israels heute mit Sorge auf ein Land, welches
seinen inneren Zusammenhalt zu verlieren droht, welches
moglicherweise die groBartige Fahigkeit, nicht nur seine
Sicherheit, sondern auch seine Stellung als derzeit ein-
ziger freier demokratischer Staat in der Region zu erhal-
ten, auf eine harte Probe gestellt sieht. Ich wiinsche allen
Menschen in Israel von ganzem Herzen eine gliickliche
Zukunft. Doch die kann es am Ende nur mit innerem und
duflerem Frieden geben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, all die vielen enga-
gierten Menschen in Israel, die derzeit in landesweiten
Protesten die liberale Demokratie in ihrem Land vertei-
digen, setzen auch auf Signale von aulen. Sie empfinden
von echter Sorge gepréigte Kritik an der derzeitigen israe-
lischen Regierung nicht als unangebracht.

Auch was den Nahostkonflikt angeht, diirfen wir uns
nicht in die Reihe derer einreihen, die meinen, man miisse
einfach nur den Status quo managen. Die Zweistaatenlo-
sung muss das Ziel bleiben, hinter dem sich die Freunde
Israels weiter versammeln sollten, liebe Kolleginnen und
Kollegen. Aber mit gebetsmiihlenartigem Beschworen
dieser Zweistaatenlosung allein ist es nicht getan. Ich
bin froh, wenn es neue Initiativen gibt, mitzuhelfen,
dass Israelis und Paldstinenser wieder zusammen iiber
den Frieden reden und so kleine Schritte gemacht wer-
den, die uns dem Frieden in der Region nédherbringen.
Dazu braucht es auch neue Impulse. Ich denke da bei-
spielsweise an die israelisch-paléstinensische Idee einer
Holy Land Confederation von Dr. Yossi Beilin, ehema-
liger Minister und Architekt vieler Friedensprozesse, und
Dr. Hiba Husseini, die beide zuletzt auch hier in Berlin
vorgestellt haben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, zum Schluss mochte
ich noch mal betonen: Wir haben die Verantwortung,
iiberall in Israel und Paléstina diejenigen zu stdrken, die
die Eskalationsspirale durchbrechen und fiir den Frieden
hart arbeiten wollen; denn die Aussicht auf Frieden ist
wohl das, was wir Israel zum Geburtstag am meisten
wiinschen. Den Glauben, dass das moglich ist, diirfen
wir niemals verlieren. Halten wir es mit David Ben-Gu-
rion, der sagte: Wer in Israel nicht an Wunder glaubt, ist
kein Realist.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Prasidentin Barbel Bas:
Néchster Redner: fiir die AfD-Fraktion Jiirgen Braun.

(Beifall bei der AfD)

Jiirgen Braun (AfD):

Frau Prisidentin! Liebe Kollegen! Wir freuen uns be-
sonders, dass der israelische Botschafter dieser Debatte
beiwohnt: Herr Prosor, Exzellenz, vielen Dank, dass Sie
zu uns gekommen sind!

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos])

Der Prophet Hesekiel empfing im Exil an den Stromen
von Babel, weitab von der Heimat, eine Vision. Er sah ein
Tal voller Knochen, die Gott wieder zum Leben erweck-
te, und Gott sprach:

... diese Gebeine sind das ganze Haus Israel. Siehe,
jetzt sprechen sie: Unsere Gebeine sind verdorrt und
unsere Hoffnung ist verloren, und es ist aus mit
uns...

So spricht ... der Herr: Siehe, ich will eure Graber
auftun und will euch, mein Volk, aus denselben he-
rausholen und ins Land Israel bringen.

Die jiidische Eigenstaatlichkeit, die jiidische Volks-
idee, stammt nicht erst aus dem 20. Jahrhundert. Sie
war schon immer da, angelegt im jahrtausendealten Na-
tionalmythos der Juden, dem Alten Testament.

Die Juden sind ein Volk, und wie jedes Volk haben sie
das Recht auf einen souverdnen Staat.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos])

Die Souverdnitdt Israels wird von Deutschland in der
Praxis aber noch immer nicht vollstdndig anerkannt;
denn ein souverdner Staat hat das Recht, sich seine
Hauptstadt frei zu wihlen. Doch dieses Recht hat Angela
Merkel dem jiidischen Staat verweigert. Mehr noch: Sie
hat unseren Ostlichen EU-Partnern gedroht, als sie ihre
Botschaften von Tel Aviv nach Jerusalem verlegen
wollten. Merkel hat zwar von der Sicherheit Israels als
deutscher Staatsrdson schwadroniert und eifrig die so-
genannte Erinnerungskultur betrieben, aber leere Wort-
hiilsen bringen den lebenden Juden nichts. Im Gegenteil:
Sie lenken ab von den Bedrohungen fiir das heutige Ju-
dentum. Henryk M. Broder bemerkte treffend, hier-
zulande wiirden Juden umso mehr geliebt, je toter sie
sind.

Aber was sind denn die wirklichen Bedrohungen fiir
das heutige Judentum, 75 Jahre nach der Staatsgriindung
Israels? Wenn die iranischen Mullahs &ffentlich zur Ver-
nichtung des sogenannten zionistischen Geschwiirs auf-
rufen, dann schweigen Sie. Und als die USA das Ende des
Atomabkommens mit dem Erzfeind Israels verkiindeten,
wollten Sie das Abkommen retten und haben auf Trump
geschimpft, auf denselben Trump, der endlich Jerusalem
als Israels Hauptstadt anerkannte.

(Beifall bei der AfD)

Die jetzige, SPD-gefiihrte Regierung wandelt leider
auf den Spuren Merkels. Noch immer ist die iranische
Revolutionsgarde nicht als Terrororganisation gelistet.
Unvergessen ist auch Kanzler Scholz, der schweigend
und lachelnd neben Mahmud Abbas stand, wihrend der
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sich in Israelhass erging. Deutschlands Ansehen in Israel
hat im letzten Jahrzehnt massiv gelitten; denn wer solche
Freunde hat, braucht keine Feinde.

(Beifall bei der AfD)

Aus den jlingsten antisemitischen Ausfillen in Berlin-
Neukoélln sollte die Ampelregierung endlich ihre
Schliisse ziehen. Die Polizeiliche Kriminalstatistik ist
an dieser Stelle langst widerlegt; denn jede einzelne unter
deutschen Juden durchgefiihrte Umfrage beweist, dass
Antisemitismus heute vor allem von Moslems ausgeht.
Wer sich dieser einfachen Wahrheit verweigert, der sollte
sich nicht als Freund der Juden auffiihren.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos])

Prasidentin Barbel Bas:
Nichster Redner: fiir die FDP-Fraktion Bijan Djir-
Sarai.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Bijan Djir-Sarai (FDP):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! In nur
75 Jahren haben die Menschen in Israel eine lebendige
Demokratie, eine starke Wirtschaft und bahnbrechende
Innovationen geschaffen und ihrem Land den Titel einer
Start-up-Nation verlichen. Dieses kleine Land, welches
gerade einmal so grof3 ist wie Hessen, ist ein wahres
Waunder.

Die Beziehungen zwischen Deutschland und Israel
sind heute einzigartig und stark. Sie basieren auf den
geteilten Werten von Demokratie und Freiheit. Unsere
Léander konnen viel voneinander lernen und viel von einer
starken Partnerschaft und Freundschaft profitieren. Ge-
rade weil Deutschland und Israel Partner und Freunde
sind, ist es wichtig, dass man offen miteinander sprechen
kann. Ich bin beispielsweise Justizminister Buschmann
auflerordentlich dankbar, dass er vor einigen Monaten
in einer schwierigen Situation in Israel war und dort
sachlich und klar mit der israclischen Regierung iiber
zentrale Fragen der dortigen Politik gesprochen hat. So
ist es richtig, so muss das gemacht werden.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Seit seiner Griindung hat Israel auf Herausforderungen
und Bedrohungen entschlossen reagiert, darunter Kriege
und Konflikte, innen- wie auBlenpolitisch. Israel ist die
einzige Demokratie im Nahen und Mittleren Osten, die
einzige Demokratie in einer Region, die nach wie vor
auBlerordentlich gefahrlich und instabil ist. Immer ofter
und eindringlicher wird uns bewusst, welcher Gefahren-
lage Israel ausgeliefert ist. Es ist gut, dass Israel und
einige arabische Golfstaaten ihre Beziehungen in den
letzten Jahren deutlich verbessert haben. Es gibt aber
eine ganze Reihe von Akteuren in dieser Region, die fiir
Israel gefihrlich sind. Doch die groBte Gefahr fiir Israel
heute geht von der Islamischen Republik Iran aus. Das
Regime der Mullahs und Revolutionswichter verfolgt

nach wie vor, seit 1979, das Ziel, Israel von der Weltkarte
zu tilgen. Dieses Regime ist heute der Verursacher bei-
nahe aller Konflikte im Nahen und Mittleren Osten. Es ist
nicht nur im Interesse der Menschen im Iran, es ist nicht
nur im Interesse der Israelis, sondern es ist auch im In-
teresse Europas und der westlichen Welt, dass dieses
Mullah-Regime verschwindet und auf dem Miillhaufen
der Geschichte landet, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD, der CDU/CSU, des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der LINKEN)

Bei geopolitischen Debatten ist es hilfreich, den Nahen
und Mittleren Osten durch die Brille der Israelis zu sehen;
denn dieser Blick ist oft realistischer als der durch die
Brille der Européer.

Zuriick zur Innenpolitik. In gewissen Milieus ist es in
unserem Land auf der Tagesordnung, am sogenannten
Al-Quds-Tag auf offener Strafle Israel-Flaggen zu ver-
brennen und antijiidische und antisemitische Parolen
von sich zu geben. Das alles sind léngst keine sogenann-
ten Einzelfdlle mehr, meine Damen und Herren. Diese
Zustidnde sind unannehmbar, unhaltbar und miissen mit
der vollen Hirte des Rechtsstaates geahndet werden.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD, der CDU/CSU, des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der AfD)

Meine Damen und Herren, ich mochte meine Rede mit
den hebriischen Worten ,,Am Israel Chai“ beenden. Auf
Deutsch bedeutet das so viel wie ,,Das Volk Israel lebt®.
Diese Worte sind ein Symbol fiir die Entschlossenheit
und den Uberlebenswillen Israels, der auch nach 75 Jah-
ren immer noch stark und unerschiitterlich ist.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD, der CDU/CSU und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Barbel Bas:

Néchster Redner: fiir die CDU/CSU-Fraktion Jiirgen
Hardt.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Bijan Djir-Sarai [FDP])

Jiirgen Hardt (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich freue mich, dass auf der Besuchertribiine auch der
Priasident der Deutsch-Israelischen Gesellschaft, Volker
Beck, Platz genommen hat, einer Organisation, die sich
gerade in diesen Tagen und Wochen sehr um das Be-
wusstsein fiir Israel in Deutschland kiimmert und zum
Beispiel am kommenden Sonntag eine Geburtstagsfeier
ausrichtet. Herzlich willkommen!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
SPD, des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der FDP)

Angesichts des fortgeschrittenen Zeitpunkts dieser De-
batte mochte ich einige Aspekte erginzen, die bisher
noch nicht oder aus meiner Sicht noch nicht ausreichend
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angesprochen worden sind. Dabei mochte ich die Leit-
idee in den Mittelpunkt stellen: Was ist das schonste und
groBte Geschenk, das wir als Deutsche Israel zum 75. Jah-
restag machen konnen? Dass wir einen Beitrag dazu leis-
ten, die Zahl der Freunde Israels in der Welt zu erh6hen.

Ich glaube, dass wir damit in Deutschland anfangen
konnen. Wir haben eine enorme Perspektive fiir die Ent-
wicklung der Beziehungen zu Israel, und zwar jenseits
der gemeinsamen, der historischen deutschen Verantwor-
tung fiir das Existenzrecht Israels. Mit dieser Perspektive
konnen wir aus meiner Sicht auch viele junge Menschen
fiir Israel begeistern, die heute vielleicht noch keine emo-
tionale Bindung an das Land Israel und das jiidische Volk
haben, die fiir sich vielleicht auch noch nicht eine per-
sonliche Verantwortung fiir Israel sehen — in der Wissen-
schaft, in der Wirtschaft, auch bei der Frage der Bekdmp-
fung der Folgen des Klimawandels. Israel ist fithrend in
vielen Technologien, die wir nutzen konnen. Ich glaube,
wenn wir im 21. Jahrhundert auch die enge Zusammen-
arbeit mit diesem hochindustriellen und hochwissen-
schaftlichen Powerhaus Israel in den Mittelpunkt stellen,
dann kénnen wir den Kreis derer, die sich fiir die deutsch-
israclischen Beziehungen und fiir die Freundschaft ein-
setzen, deutlich iiber den Kreis derer hinaus erweitern,
die das aus historischer Verantwortung heraus tun. Dafiir
mochte ich hier bei allen Parteien und auch bei der Bun-
desregierung herzlich werben.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD und der FDP)

Friedrich Merz hat es angesprochen: Wir haben auch
eine starke und gute Zusammenarbeit im Bereich der
Riistungspolitik. Ich wiirde mir wiinschen, dass die Bun-
desregierung das noch stirker betont, dass ein Mitglied
der neuen Bundesregierung mal nach Tel Nof zu unseren
und den israelischen Soldaten reist und vielleicht auch
das Stationierungsabkommen, SOFA, endlich zum Ab-
schluss gebracht wird. Das ist jetzt kein Vorwurf, sondern
eine Anregung, bei dem Punkt vielleicht auch mal weiter
voranzukommen.

Ich finde auch, dass wir unsere Bezichungen zu den
Staaten in der Region intensiveren miissen, um unseren
Einfluss pro Israel dort geltend zu machen. Ich freue mich
zum Beispiel, dass nachher ein Kreis von Abgeordneten
die Gelegenheit hat, mit dem Vizepremierminister von
Jordanien zu sprechen. Wir werden mit Sicherheit tiber
die Sicherheit im Nahen Osten und iiber die Sicherheit
Israels reden.

Ich bin dariiber hinaus der Meinung, dass wir den
Feinden Israels in Deutschland klar die Stirn bieten miis-
sen. Wir miissen in der Europdischen Union sowohl die
Hisbollah als auch die Iranische Revolutionsgarde als
Terrororganisationen dchten. Das ist bisher nicht gesche-
hen. Wir kénnten mit einer solchen Achtung die Aktivi-
titen dieser Organisationen stirker bekdmpfen, als das
bisher mdglich ist. In diesem Sinne haben wir noch grof3e
Aufgaben vor uns.

Herzlichen Gliickwunsch zum Geburtstag, Israel! Wir
werden weiter an eurer Seite stehen.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD und der FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Nichste Rednerin: fiir die SPD-Fraktion Kerstin
Griese.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Kerstin Griese (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Sehr geehrter Herr Bot-
schafter Ron Prosor! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine Damen und Herren! Der 75. Jahrestag der Griin-
dung des Staates Israel, das ist ein Feiertag. Ich denke,
das ist Konsens unter den demokratischen Fraktionen
hier im Haus.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Als David Ben-Gurion am 14. Mai vor 75 Jahren in Tel
Aviv die israelische Unabhingigkeitserkldrung verlesen
hat, war das, so wortlich in der Erkldrung, ,,die Griindung
eines freien, unabhdngigen und demokratischen jii-
dischen Staates®.

Die Freundschaft zwischen Deutschland und dem jii-
dischen und demokratischen Staat Israel bleibt fiir uns
nach den Verbrechen der Shoah fiir immer ein grofles
Geschenk.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP und der LINKEN und der Abg. Britta
HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Diese Freundschaft erfiillt uns mit Demut und Dankbar-
keit. Sie war und ist nicht selbstverstindlich; denn wir
sollten nicht vergessen, dass die deutsch-israclischen
Beziehungen in den ersten Jahrzehnten wahrlich kein
Ruhmesblatt waren. Die Bundesrepublik Deutschland
war auf vielen Ebenen von alten Nazis durchsetzt. Das
in Luxemburg unterzeichnete Wiedergutmachungs-
abkommen von 1952 fand nur deshalb eine Mehrheit im
Deutschen Bundestag, weil die SPD-Fraktion geschlos-
sen zustimmte. Viele Abgeordnete der damaligen Regie-
rungskoalition verweigerten ihre Zustimmung.

Die ersten Kontakte und Reisen in den neugegriindeten
Staat Israel gingen in den 50er-Jahren von sozialdemo-
kratischen Studierendengruppen, von den Falken, von der
Gewerkschaftsjugend und von christlichen Jugendgrup-
pen aus. 1958 wurde auf der Synode der Evangelischen
Kirche in Deutschland die Aktion Siihnezeichen gegriin-
det, die seitdem Freiwilligendienste weltweit organisiert
mit dem Ziel, aus den Verbrechen des Nationalsozialis-
mus zu lernen und daraus konkretes Handeln fiir den
Frieden in der Gegenwart abzuleiten. Und es war 1957
der damalige SPD-Vorsitzende Erich Ollenhauer, der der
erste Deutsche war, der eine 6ffentliche Rede als offiziel-
ler Gast des israelischen Staates halten konnte. 1960
reiste Willy Brandt nach Israel. Die Griindung der
Deutsch-Israelischen Gesellschaft 1966 — die Vizepra-
sidentin Michelle Miintefering ist auch hier — wurde
von der Arbeitsgemeinschaft verfolgter Sozialdemokra-
ten und von SPD-Bundestagsabgeordneten vorangetrie-
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ben. Ich sage das, um deutlich zu machen, dass fiir die
deutsche Sozialdemokratie die Freundschaft mit Israel
von ganz besonderer Bedeutung ist, als Lehre aus der
Geschichte und als Aufgabe fiir die Zukunft.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Torsten
Herbst [FDP])

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, wir kdnnen stolz darauf sein, welche Rolle gerade
junge Menschen in den Beziehungen spielen, sowohl in
den Anfangsjahren als auch heute. Deshalb von hier aus
ein herzlicher Dank an das Koordinierungszentrum
Deutsch-Israelischer Jugendaustausch, an ConAct, das
so viele Kontakte ermoglicht. Sie brauchen unsere Unter-
stiitzung, iibrigens auch finanziell. Es gibt inzwischen
400 Partnerschaften zwischen Jugendverbianden, Sport-
vereinen, kirchlichen und kommunalen Jugendeinrich-
tungen. Circa 10 000 junge Deutsche haben jedes Jahr
die Moglichkeit, tiber Austauschprogramme, iiber Schul-
partnerschaften, den Freiwilligendienst oder im Rahmen
der beruflichen Bildung in Kontakt mit Israelis zu kom-
men. Das ist ganz wichtig fiir die Verstdndigung. Das
wollen wir ausbauen. Der Deutsche Bundestag hat schon
2018 beschlossen, ein deutsch-israelisches Jugendwerk
aufzubauen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wie mir geht es si-
cherlich vielen hier in den demokratischen Fraktionen:
Die personliche Begegnung mit Zeitzeuginnen und Zeit-
zeugen, die die Shoah {iberlebt haben, der Besuch der
Gedenkstitte Yad Vashem in Jerusalem, die Begegnung
mit Freundinnen und Freunden in Israel sind mir sehr
wichtig. Das deutliche Eintreten gegen jede Form des
Antisemitismus und die Verantwortung vor unserer, der
deutschen Geschichte priagen ganze Generationen.

Zur Freundschaft mit Israel gehort fiir mich auch das
Engagement fiir eine Zweistaatenlosung, fiir eine Ver-
stindigung mit den Paldstinenserinnen und Palisti-
nensern, die auch eine friedliche und sichere Zukunft
benétigen. Denn ein demokratisches und weiterhin mehr-
heitlich jiidisches Israel ist fiir einen dauerhaften Frieden
darauf angewiesen, mit seinen Nachbarn in Frieden zu
leben. Und den wiinschen wir ihm doch so sehr.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Britta Haflelmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Vielen Dank an all die Projekte, die sich dafiir einsetzen!
Als Beispiel will ich das Willy-Brandt-Zentrum in Jeru-
salem nennen, einen der wenigen Orte dort, wo sich pa-
lastinensische, israelische und deutsche Jugendliche be-
gegnen, miteinander austauschen und kennenlernen
konnen. Das ist ganz wichtig.

75 Jahre Israel sind ein Grund zur Freude. Aber ich
denke gleichzeitig an die vielen Menschen, die in mehre-
ren Kriegen um die Existenz dieses Staates gestorben
sind, und diejenigen, die heute wieder in Angst leben:
vor den Raketen des Islamischen Dschihads, der Hamas
und der Hisbollah, vor antisemitischen Hassparolen und
der Aufriistung des Terrorregimes im Iran. Und deshalb

sage ich ganz klar: Das demokratische Deutschland steht
auf der Seite Israels; denn das ist mit Israels Sicherheit als
deutscher Staatsrdson gemeint.

Lieber Herr Botschafter, Sie haben vor ein paar Tagen —
ich glaube, am Sonntagabend — in einem Interview ge-
sagt, dass Sie stolz auf die Demonstrationen fiir die De-
mokratie sind, die wir zurzeit erleben. Auch ich bin be-
eindruckt: Alle meine Freundinnen und Freunde in Israel
gehen auf die Strale und demonstrieren dafiir, dass ihr
Land, die einzige Demokratie im Nahen Osten, demokra-
tisch bleibt. Das ist ein starkes Zeichen.

Auch von mir herzlichen Gliickwunsch zum 75. Jahres-
tag der Griindung des Staates Israel! Masel tov und alles
Gute fiir eine friedliche Zukunft!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Prasidentin Béarbel Bas:
Niéchster Redner: fiir die SPD-Fraktion Michael Roth.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Bernhard
Herrmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Michael Roth (Heringen) (SPD):

Guten Morgen, Frau Prisidentin! Lieber Botschafter
Ron Prosor! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Als letzter
Redner bei dieser parlamentarischen Geburtstagsfeier
versuche ich mich heute mal ein wenig in kritischer
Selbstreflexion.

Das Existenzrecht Israels ist in Deutschland Staats-
rason. Das ist heute immer wieder von ganz unterschied-
lichen Rednerinnen und Rednern betont und bekriftigt
worden. Ich weil} nicht, liebe Kolleginnen und Kollegen,
wie es Thnen geht, aber: Diesem Satz folgt in Deutschland
immer Ofter ein ,,aber*. Und dieses ,,aber* wird lauter und
aggressiver denn je vorgetragen: Das Existenzrecht Is-
raels ist Staatsridson, aber die Gewalt gegen die Paldsti-
nenser! Das Existenzrecht Israels ist in Deutschland
Staatsrdson, aber die religiosen Fundamentalisten, aber
die nationalistische Regierung, aber der israelische Kolo-
nialismus!

Es wird in Deutschland irrigerweise behauptet, es gibe
gegeniiber Israel Denk- und Sprechverbote. Das kom-
plette Gegenteil ist der Fall: Wir streiten mit Israel, wir
ringen um die richtigen Antworten. Und wenn wir unsere
Social-Media-Aktivitdten mal kritisch reflektieren, dann
stelle zumindest ich fest: So viel Hass, so viel Wut, so
viele Beleidigungen gegeniiber Israel und gegeniiber Jii-
dinnen und Juden habe ich in meinen 25 Jahren Par-
lamentszugehdrigkeit noch nie erlebt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
FDP)

Ich stelle immer haufiger einen Mangel an Empathie
und Einfithlungsvermogen gegentiber Israel fest. Es gibt
auch in Deutschland einen Trend zur Belehrung, als hétte
diese einzige lebendige, liberale Demokratie im Mittleren
und Nahen Osten gerade unsere Belehrungen notig. Is-
rael, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist ein Geschenk.
Dem Land wurde aber niemals etwas geschenkt. Die
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Existenz Israels wurde vor allem durch Mut und Beharr-
lichkeit der Israelis selbst, durch massive Investitionen in
Verteidigung und Sicherheit, durch Abschreckung und
Wehrhaftigkeit erzielt. Die Sicherheit der Biirgerinnen
und Biirger Israels ist eben keine Selbstverstindlichkeit.
Das zu verstehen, mag uns Deutschen bisweilen schwer-
fallen, weil wir es gewohnt sind, in Sicherheit und inner-
halb geschiitzter Grenzen leben, arbeiten und lieben zu
konnen. Aber iiber dieses Privileg verfiigen leider nicht
alle Biirgerinnen und Biirger Israels.

Israel ist und bleibt fiir viele Jiiddinnen und Juden nach
wie vor ein sicherer Hafen in einer Welt, die ihren Frieden
mit dem jiidischen Leben noch nicht gefunden hat. Ges-
tern fragte mich ein Journalist, ob Israel jemals ein nor-
males Land werden kdnne. Wenn Juden iberall ohne
Angst leben und glauben konnen, wenn das iranische
Terrorregime den Wahn, Israel zerstoren zu wollen, end-
lich beendet, wenn Antisemitismus und Israclhass sich
nicht langer hinter Kunstfreiheit verstecken, dann wird
Israel vielleicht ein normales Land werden konnen. Ein
naiver Traum? Vielleicht. Aber an einem solchen stolzen
Geburtstag wird man doch mal trdumen diirfen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Prasidentin Bérbel Bas:
Vielen Dank. — Ich schlie3e die Aussprache.

Bevor ich zum néchsten Tagesordnungspunkt komme,
habe ich noch eine Mitteilung zu machen. Der Abgeord-
nete Stephan Brandner hat fristgerecht Einspruch gegen
den in der letzten Sitzung erteilten Ordnungsruf ein-
gelegt. Dem Einspruch wurde nicht abgeholfen. Der Ein-
spruch wurde als Unterrichtung verteilt. Gemal § 39 der
Geschéftsordnung ist der Einspruch auf die heutige Ta-
gesordnung zu setzen. Der Bundestag hat iiber den Ein-
spruch ohne Aussprache zu entscheiden. Die Entschei-
dung iiber den Einspruch wird als Zusatzpunkt 11 nach
Zusatzpunkt 9 — das ist gegen circa 11.40 Uhr — aufgeru-
fen.

Jetzt rufe ich den Zusatzpunkt 9 auf:
Beratung des Antrags der Fraktion der CDU/CSU

Fiir eine sichere, bezahlbare und klimafreund-
liche Wiirmeversorgung ohne soziale Kilte

Drucksache 20/6705

Fir die Aussprache wurde eine Dauer von 68 Minuten
vereinbart.

Die Platzwechsel sind iiberwiegend erfolgt. Dann er-
offne ich die Aussprache. Zuerst hat Jens Spahn fiir die
CDU/CSU-Fraktion das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jens Spahn (CDU/CSU):
Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir lesen heute Morgen: Die FDP hat Fragen, 101 Fragen

an Robert Habeck zum Heizungsgesetz, 101 Fragen iiber-
geben mit dem Kommentar, der Entwurf des Ministers sei
eine Katastrophe. Es wird immer absurder. Erst stimmen
Sie, liebe FDP, dem Gesetz im Kabinett zu, dann gibt es
drei Tage spéter einen kleinen Aufstand auf dem Bundes-
parteitag, und zwei Wochen spiter stellen Sie 101 Fragen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Dr. Gero Clemens Hocker [FDP])

Dieses Schauspiel geht ja seit Monaten so: 30 Stunden
Koalitionsausschuss, Pressekonferenzen, Widerspriiche.
Es bleibt dabei — wir haben es schon vor zwei Wochen
festgestellt; wir stellen es erneut fest —: Sie iiberfordern
sich als Koalition mit diesem Gesetz. Sie iiberfordern die
politischen Mechanismen mit diesem Gesetz. Sie schaf-
fen mit IThrem 101-Fragen-Spiel bei den Biirgerinnen und
Biirgern zusétzlich Frust, Wut, Verunsicherung.

(Zurufe von der FDP)

Gehen Sie zuriick auf Los, ziehen Sie dieses Gesetz zu-
riick, und fangen Sie die Beratungen noch mal ganz von
vorne an! Anders ist das alles nicht mehr zu heilen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die FDP, haben wir gelernt, hat 101 Fragen. Wir haben
nur zwel. Die erste lautet: Warum diese radikale Eile,
warum die Warmepumpe mit der Brechstange?

(Timon Gremmels [SPD]: Stimmt doch gar
nicht!)

Das ist ineffektiv. Einfache Mathematik: Knapp 2 Prozent
der weltweiten CO,-Emissionen kommen aus Deutsch-
land, circa ein Drittel davon entstehen bei Wiarme und
Heizen.

(Zuruf des Abg. Bernhard Herrmann [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Das hiefle also, durch Klimaneutralitidt beim Heizen bis
2045 wiirden maximal 0,7 Prozent der weltweiten CO»-
Emissionen eingespart.

(Zuruf des Abg. Bernhard Herrmann [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Angesichts dieser Zahlen, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, ist es unglaubwiirdig, den Biirgerinnen und Biirgern
einzureden, dass die Brechstange, dass diese radikale Eile
notwendig ist. Die ein oder zwei Jahre, die es brauchte,
um Akzeptanz zu erhalten, hitten wir, wenn wir es denn
richtig und mit Vernunft machen wiirden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Daher miuissen wir raus aus dem Panikmodus. Er scha-
det der Sache.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist fiir die Akzeptanz schédlich, den Leuten einzure-
den, an deutschen Heizungen alleine wiirde das Welt-
klima genesen. Die Biirger wissen das.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir miissen Argumente liefern, warum CO,-Neutralitat
trotzdem in unserem Interesse ist.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ach s0?)
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Jens Spahn

Da braucht es Pragmatismus statt Panikmache. Neue Ol-
heizungen sind nach aktueller Rechtslage bereits ab 2026
verboten. Dieses Verbot kdnnte man schrittweise um fos-
sile Gasheizungen ergénzen bei gleichzeitiger Férderung
von Wérmepumpen, Wéarmenetzen, Biomethan, Wasser-
stoff, Geothermie, Kraft-Wiarme-Kopplung und Holz-
pellets, auch von Hausddmmung und smarter Gebdu-
desteuerung. Sie konnten zum 1. Januar 2024 eine
Beimischquote von Bioheizol beschlielen, sodass direkt
und ohne groBle Mehrkosten CO, eingespart werden
konnte.

(Beifall der Abg. Julia Klockner [CDU/CSU])

Sie sind doch sonst immer fiir Vielfalt. Dann horen Sie
auf, die anderen klimaneutralen Technologien zu diskri-
minieren, und 6ffnen Sie das Gesetz an dieser Stelle!

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENY))

Verlangern Sie die Fristen, sodass das technisch und
finanziell machbar ist, und seien Sie offen fiir alle
Technologien, die den CO,-Aussto8 beim Heizen redu-
zieren. Dann klappt es auch mit der Akzeptanz bei den
Biirgerinnen und Biirgern; denn Klimaschutz, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, geht nur mit den Biirgerinnen und
Biirgern, nicht gegen sie.

(Beifall bei der CDU/CSU - Bernhard
Herrmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Nicht mit Hetze!)

Und da bin ich bei meiner zweiten Frage: Warum ma-
chen Sie Klimaschutz wieder zur Glaubensfrage? Ich un-
terstelle Thnen gute Absichten, und wir teilen ja das Ziel:

(Lachen des Abg. Bernhard Herrmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Klimaneutralitit 2045 — im Ubrigen von uns ins Gesetz
geschrieben.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Sie haben das Ziel, nichts zu tun!)

Wir teilen das Ziel ausdriicklich; das ist nicht der Punkt.
Aber wenn man wie Sie anscheinend zu sehr von einer
Sache {iberzeugt ist und vor allem davon, allein — allein! —
fiir diese gute Sache zu stehen, dann geht der Blick fiir
Realitdt und Pragmatismus verloren.

(Zuruf des Abg. Bernhard Herrmann [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Man hat gerade, Herr Kollege Herrmann, in den letzten
Tagen das Gefiihl: Sie igeln sich immer mehr ein in einem
gefiihlten Kampf gegen den bosen Rest der Welt; und ich
tippe darauf, auch Thre Reden werden gleich davon ge-
prégt sein. Damit reideologisieren Sie die Klimadebatte,
und das schadet dem Klimaschutz. Klimaschutz sollte
eine Frage der Vernunft und nicht des Glaubens sein,
und Sie machen ihn wieder zu einer Glaubensfrage.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Erfolgreicher Klimaschutz ist vor allem eine Frage des
politischen Handwerks. Wir brauchen Debatten iiber den
besten Weg, wir brauchen einen Wettstreit der guten Ide-
en. Denn es reicht doch nicht die gute Absicht, sondern

am Ende geht es um ein gutes Ergebnis als Ziel. Legen
Sie also die Brechstange weg! Werden Sie pragmatisch!
Gehen Sie unsere Vorschlige mit! Dann wird Klima-
schutz effektiv, und vor allem dann hat Klimaschutz Ak-
zeptanz.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Barbel Bas:

Nichste Rednerin: fir die SPD-Fraktion Dr. Nina
Scheer.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dr. Nina Scheer (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Spahn, Sie versuchen hier auf ziemlich
polemische und billige Weise, die Bevolkerung aufzuhet-
zen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Zuruf von
der AfD: Hass und Hetze!)

— Eine Aufhetzung ist das, ja, sehr wohl. — Sie versuchen,
die Bevolkerung gegen die dringend notwendigen Bestre-
bungen aufzuhetzen, unser Land auf erneuerbare Ener-
gien umzustellen

(Friedrich Merz [CDU/CSU]: Vergessen Sie
die ,,16 Jahre“ nicht! — Martin Reichardt
[AfD]: Konnen Sie mal vom weinerlichen Ton-
fall in den normalen Tonfall zuriickkehren?)

und uns schnellstmoglich von unserer Abhéngigkeit von
fossilen Energien zu l6sen. Von dieser Abhingigkeit
miissen wir uns so schnell wie mdglich 16sen. Wir haben
hier im Bundestag im letzten Jahr insgesamt 300 Milliar-
den Euro bereitgestellt — Sie haben iibrigens dagegen-
gestimmt; das will ich hier noch mal festhalten —,

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Na, wenigstens was
Verniinftiges!)

um die fossilen Energiepreissteigerungen auszugleichen.
300 Milliarden Euro: einmal durch zwei Entlastungs-
pakete und anschlieend durch die Strom- und die Gas-
preisbremse. Das zeigt — das waren ja eigentlich nur
Pflaster —, in welcher massiv brisanten Situation wir sind,
wenn wir uns nicht schnellstmdglich von unserer Abhén-
gigkeit von fossilen Energien 16sen, wenn wir von fossi-
len Energien nicht schnellstmdglich wegkommen.

Wie gesagt: Sie haben gegen diese Hilfen gestimmt.
Wir miissen uns jetzt vergegenwirtigen, dass diese
300 Milliarden Euro natiirlich nicht jedes Jahr wieder
von Neuem gezahlt werden kdnnen. Das heif3t, wir miis-
sen aufs Tempo driicken, um diesen Umstieg in Deutsch-
land zu organisieren. Das ist doch wohl selbstverstind-
lich. Das ist die einfache Logik.

Und in dem Moment, wo Sie hier auf andere Zeitpliane
setzen, uns Uberstiirzung und anderes vorwerfen, machen
Sie eigentlich nur eines: Sie verzogern — das haben Sie
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Dr. Nina Scheer

die ganzen letzten Jahre ja schon gemacht — die Energie-
wende. Das ist die eigentliche Aussage, die Sie hier tref-
fen: Sie fordern eigentlich immer nur die Verzégerung.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Genau wie der Mi-
nister! Der hat es vorgeschlagen! — Zuruf der
Abg. Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU])

Genauso ist ja auch Thr Antrag gehalten. Der Antrag ist
sehr {ibersichtlich — sehr tibersichtlich! — fiir den Stand
der Diskussion. Wir haben immerhin tiber 100 Detailfra-
gen.

(Friedrich Merz [CDU/CSU]: Das macht es
nicht besser!)

Das zeigt: Wir haben einen lebendigen Parlamentaris-
mus. Sie haben drei Seiten, auf denen Sie die Organisa-
tion der Warmewende darstellen wollen. Das ist lacher-
lich!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Es
geht vielleicht kiirzer mit Bepreisung und den
Einnahmen aus der Forderung! Frau Scheer,
das war unser Konzept!)

Deswegen mochte ich auf die Fragestellung noch mal
genauer eingehen; denn Sie machen damit ja auch die
Bevdlkerung wuschig.

(Friedrich Merz [CDU/CSU]: Das machen Sie
alles schon selbst! — Dr. Anja Weisgerber
[CDU/CSU]: Sie machen die Bevdlkerung
wuschig!)

Tatsdchlich wurden iiber 100 Fragen an die Ministerien
gerichtet. Ja, dazu stehe ich als Parlamentarierin. Denn
als Parlamentarier — das ist nicht zum ersten Mal so; das
ist schon bei vielen Gesetzen so gewesen — haben wir bei
umfangreichen Gesetzesvorhaben in der Tat immer viele
Fragen zu kléren, weil wir am Ende gute Gesetze haben
wollen. Viele Fragen kldren sich schnell, manche sind
etwas heikler, bei manchen hat man auch Dissens in der
Koalition. Aber dafiir sind parlamentarische Verfahren
da, und dafiir werden wir uns auch die Zeit nehmen, die
unser Zeitplan jetzt vorsieht.

Da bitte ich Sie einfach, konstruktiv mitzuwirken und
nicht nach au3en hin den Eindruck zu erwecken, als ob an
der Tatsache, dass wir als aufrechte Parlamentarierinnen
und Parlamentarier Fragen stellen, etwas Schlechtes sei,
dass dies ein Kennzeichen von Planlosigkeit sei. Das ist
einfach infam, und das ist auch schéidlich fiir unsere De-
mokratie.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Friedrich Merz
[CDU/CSU]: Jeder Widerspruch gegen diese
Regierung ist schidlich fiir die Demokratie!
Das ist nichts Neues!)

Ich mochte noch mal auf die wenigen Zeilen zuriick-
kommen, die uns heute den Anlass bieten, iiber das
Thema zu diskutieren. Sie setzen ja offenbar nach wie
vor nicht auf den Umstieg auf erneuerbare Energien —
denn in Thren Landern haben Sie es nicht so organisiert,
dass dies voranginge —,

(Beifall des Abg. Kevin Kiihnert [SPD])

sondern Sie setzen nach wie vor auf den CO,-Preis. Dann
soll es einen sozialen Ausgleich geben; aber auf die Fra-
ge, wie dieser zu organisieren ist, bleiben Sie bis heute
eine Antwort schuldig.

Ich mochte noch mal daran erinnern: Als das Brenn-
stoffemissionshandelsgesetz in der Groen Koalition be-
schlossen wurde, war es miithsam bis zum Gehtnichtmehr,
auch nur ein Minimum an sozialem Ausgleich zwischen
Vermieter/-innen und Mieter/-innen hinzubekommen.
Das haben wir erst jetzt mit dem CO,-Kostenaufteilungs-
gesetz geschafft.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sehr richtig!)

Dagegen haben Sie sich immer gewehrt.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Erzdhlen Sie uns also nicht, was sozialer Ausgleich heif3t!
Dafiir sind wir eher zustdndig.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Niéchster Redner: fir
Bernhard.

(Beifall bei der AfD — Kassem Taher Saleh
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Jetzt geht es
los!)

die AfD-Fraktion Marc

Marc Bernhard (AfD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! 80 Pro-
zent Forderung, das hort sich an wie ein Marchen aus
Tausendundeiner Nacht. Aber 80 Prozent Forderung fiir
Habecks erzwungenen Heizungstausch sollen nur Haus-
halte bekommen, die weniger als 20 000 Euro Jahresein-
kommen haben.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Da kann man sich
eine Hundehiitte leisten!)

Sobald aber das Einkommen steigt, sinkt die Forderung
drastisch. Wenn zwei Geringverdiener zusammenleben,
verdienen sie schon zu viel, um diese 80 Prozent For-
derung zu bekommen.

Und auf was soll es iiberhaupt 80 Prozent geben? Nur
auf die Warmepumpe. Es gibt nichts fiir den Umbau der
Heizkdrper, nichts fiir den Einbau einer FuBboden-
heizung, fast nichts fiir die Ddmmung, das Dach und
die Fenster. Von den zu erwartenden Kosten von
100 000 Euro und mehr werden also selbst bei 80-pro-
zentiger Forderung gerade mal 20 000 Euro gezahlt. Die
restlichen 80 000 Euro miissen die Menschen trotzdem
selbst bezahlen. Wer hat die denn {ibrig? Und vor allem:
Wer bekommt denn eigentlich mit weniger als
20000 FEuro Jahreseinkommen einen Kredit iiber
80 000 Euro?
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Marc Bernhard
(Beifall bei der AfD)

Selbst wenn man einen Kredit bekommen wiirde, wére
das eine Belastung von 500 Euro im Monat, und zwar fiir
die nichsten 20 Jahre.

Ganz offensichtlich handelt es sich hier eben nicht um
ein Mirchen aus Tausendundeiner Nacht, sondern um
eine Volksverarsche aus dem Marchenministerium!

(Beifall bei der AfD — Timon Gremmels
[SPD]: Hey, hey, hey!)

Eine faktische Enteignung und Altersarmut fiir Millionen
von Menschen! Selbst der Bundesrat hat festgestellt, dass
dieses Vorhaben fiir viele nicht bezahlbar ist.

Das Beispiel Vonovia zeigt, dass dieser Heizungsham-
mer auch {iberhaupt nicht machbar ist. Weil der Strom
fehlt, kann Deutschlands grofite Wohnungsgesellschaft
unzdhlige Warmepumpen nicht in Betrieb nehmen. Alle
Kernkraftwerke, Kohle- und Gaskraftwerke abzuschal-
ten, gleichzeitig den Strombedarf zu verdreifachen, in-
dem man die Menschen zwingt, zukiinftig mit Strom zu
fahren und zu heizen, das funktioniert eben nicht.

(Beifall bei der AfD — Timon Gremmels
[SPD]: Es wird doch gar keiner gezwungen!)

Das bestitigt auch der Deutsche Stidte- und Ge-
meindebund, der ganz deutlich sagt, dass es an der Strom-
erzeugung und -verteilung fehlt und dass allein der Netz-
ausbau tiber 135 Milliarden Euro verschlingen wiirde —
alles Kosten, die die Menschen zukiinftig iiber ihre Ne-
benkosten bezahlen miissen.

Jetzt sind offensichtlich auch Sie, Herr Kruse, als ener-
giepolitischer Sprecher der FDP zur Abwechslung mal
aufgewacht und haben der Presse bestitigt, dass dieser
Heizungshammer nicht leistbar ist. Wenn Sie das also
schon erkannt haben, dann héren Sie endlich auf, immer
nur zu schwitzen, sondern stoppen Sie diesen Wahnsinn
in der Koalition!

(Beifall bei der AfD)

Denn wir haben nicht genligend Wéarmepumpen. Wir ha-
ben nicht genligend Handwerker. Wir haben nicht genii-
gend Strom. Und die Menschen haben schon gar nicht
geniigend Geld, um diesen Wahnsinn zu bezahlen.

(Beifall bei der AfD)

Jetzt kommen tatsichlich Sie von der CDU und wollen
uns das nédchste Mérchen von bezahlbarer und klima-
freundlicher Warmeversorgung ohne soziale Kélte erzah-
len, machen aber praktisch genau das Gleiche wie die
Regierung. Sie wollen die CO,-Steuer so stark erhohen,
dass sich die Menschen Ol und Gas iiberhaupt nicht mehr
leisten konnen, was nichts anderes als ein faktisches Ol-
und das Gasheizungsverbot ist.

(Beifall bei der AfD)

Sie spielen sich hier als Retter der Nation auf, dabei ist
Ihr Antrag nichts anderes als der griine Heizungshammer
in Schwarz.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Béarbel Bas:
Niéchster Redner: fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Bernhard Herrmann.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Bernhard Herrmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Zuriick zur Sache!

(Zuruf von der AfD: Waren Sie im Leben
schon bei der Sache? Sieht nicht so aus!)

Ja, in der Tat bestétigen uns die Handwerker und auch die
Heizungshersteller, dass sie durchaus in der Lage sind,
die anstehenden Aufgaben zu schaffen. Das habe ich
heute frith bei einem Treffen mit Vertretern dieser Bran-
chen wieder gehort. Wir sind téglich im Austausch.

Tatsdchlich geht es aber auch darum, dass die Primér-
energie bezahlbar sein muss. Das sehen wir bereits heute
bei den Strompreisen, die trotz des nicht sehr starken
Winds in Deutschland, aber durch Solarenergie in Mittel-
und Westeuropa am giinstigsten sind. Beim Gas liegen
wir immer noch beim doppelten Preis. Wir miissen weg
von fossilen Energien, hin zu erneuerbaren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Deswegen finde ich es mal wieder duBlerst bedauerlich,
wie Sie von der CDU/CSU hier auftreten. Sie geben sich
in der Heizungsdebatte gerne als der barmherzige Sama-
riter. Sie gaukeln uns mit Thren Antrdgen vor, es gehe
Ihnen auf einmal um die Menschen und um deren, wie
ich finde, sehr berechtigte Sorgen. Thnen geht es nicht,
wie Sie in Ihrem Antrag postulieren, um sichere, bezahl-
bare, klimafreundliche Wéarmeversorgung. Das haben Sie
in allen moglichen Debatten innerhalb und auflerhalb des
Bundestags sehr deutlich gemacht. Denn ginge es Thnen
um die Sache und das Wohl der Biirgerinnen und Biirger,
dann hitten Sie die ewig langen 16 Jahre Threr Regie-
rungszeit auskdommlich dafiir nutzen kdnnen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Sie hétten die Menschen in Threm Land bestens auf
die aktuellen Herausforderungen vorbereiten konnen.
Wo bleibt bei Thnen ein klein wenig Selbstreflexion in
der ganzen Debatte? Und wo bleibt das Mindestmal} an
Anstand in Threr Kommunikation, das Threr Verantwor-
tung, die auch Sie fiir die aktuelle Situation tragen, ge-
recht werden wiirde? Stattdessen hetzen Sie die politische
offentliche Diskussion tagtéglich mit Polemik auf, wih-
rend die Bundesregierung den Scherbenhaufen Ihres
Nichtstuns zusammenkehren muss.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Lachen des Abg. Friedrich Merz [CDU/CSU])

Ja, wir packen an. Wir stellen uns gemeinsam den
Herausforderungen, denen Sie ausgewichen sind, und
anders als Sie von CDU und CSU trauen wir uns, ehrlich
zu sein. Anders als Sie beteiligen wir uns nicht an der
Augenwischerei gegeniiber Biirgerinnen und Biirgern.
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Bernhard Herrmann

Wir sagen den Menschen ehrlich, dass sich etwas dndern
muss und dass sich etwas dndern kann. Anders als Sie
ducken wir uns nicht weg vor den Herausforderungen, so
ungemiitlich sie auch sein mdgen; ich kenne das aber aus
Sachsen von Thren Parteikollegen dort. Wir stellen uns
Tag fiir Tag jeder Kritik, allen Fragen und allen Sorgen.
Wir sagen den Menschen offen und ehrlich, dass es keine
Zukunft mehr mit Fossilen geben kann.

(Lachen des Abg. Jiirgen Braun [AfD])

Besonders schwerwiegend an Threm Agieren finde ich
es aber, dass Sie sich die Angste und Sorgen unserer
Biirgerinnen und Biirger zunutze machen. Meine Haltung
dazu ist, dass demokratisch gewihlte Vertreter/-innen in
diesem Land in der Pflicht stehen, Debatten vernunft-
und faktenbasiert zu fithren. Andernfalls setzen wir das
Vertrauen derjenigen aufs Spiel, die uns wihlen. Unsere
Waihler/-innen interessiert nicht, wer fiir die groere Po-
lemik in der Debatte sorgt. Sie erwarten Sicherheit und
Klarheit dariiber, wie sie kiinftig heizen werden und was
sie das kosten wird. Dazu tragen Sie von der Union rein
gar nichts bei.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Beim Inhalt Thres Antrags muss ich leider wieder fest-
stellen, dass Sie sich erneut an iiberholten Forderungen
festklammern. Ich hatte Sie schon in meiner letzten Rede
ermutigt, eigene konstruktive Vorschldge zu bringen.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Horen Sie doch
mal zu!)

Drei Seiten! Auch dieses Mal sind Sie sich aber bedauer-
licherweise treu geblieben. Das bringt uns in der Debatte
leider kein Stiick weiter.

(Jirgen Braun [AfD]: Wer veroffentlicht denn
gefilschte Bilder auf Twitter?)

Sie wollen echte Technologieoffenheit. Ich weil} nicht,
wie echt das Angebot an Technologicoptionen im Gesetz
noch werden soll. Wagen Sie doch, Herr Spahn, einen
Blick in den Gesetzentwurf. Da sind mehr als zehn Op-
tionen zum Heizen aufgefiihrt. Aber ich gebe die Hoff-
nung nicht auf, dass Sie vielleicht beim néchsten Threr
Antrige mal konstruktiv werden.

Sie wiinschen Ubergangsfristen, Hirtefallregelungen
im Gesetz. Auch das ist umfangreich enthalten: bis zu
13 Jahre Ubergangszeiten. Was fragen Sie? Sehen Sie
rein. Sie haben den Gesetzentwurf offenbar nicht gelesen.

Sie fordern die ganze Breite klimafreundlicher Losun-
gen. Das Gebaudeenergiegesetz ist das wichtige Gesetz
zur Dekarbonisierung unserer Gebdude. Es ist ja gerade
dazu da, endlich klimafreundliche Losungen anzubieten
und uns von Fossilen zu 16sen.

Liebe Biirgerinnen und Biirger, faires Heizen bedeutet
fiir uns auch, diejenigen besonders zu fordern, zu unter-
stlitzen, die sonst iiberfordert wéren. Dafiir habe ich mich
angesichts explodierter Gaskosten im letzten Jahr ein-
gesetzt, und die Preisbremse kam. Und dafiir setzen wir
uns als Biindnisgriinefraktion auch jetzt ein. Einkom-
mensabhingig bis zu 80 Prozent Férderung beim Hei-
zungsbau, damit es sich jede und jeder leisten kann.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Jiirgen
Braun [AfD]: Glauben Sie den Quatsch eigent-
lich selber, den Sie reden? — Weiterer Zuruf
von der AfD: So ein Unsinn!)

Prasidentin Barbel Bas:

Nichste Rednerin: fiir die Fraktion Die Linke
Dr. Gesine Lotzsch.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. Gesine Lotzsch (DIE LINKE):

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die Klimakrise kann nur gelost wer-
den, wenn etwas gegen die soziale Krise getan wird, und
hier erwarte ich von der Bundesregierung endlich ent-
schlossenes Handeln.

(Beifall bei der LINKEN)

Marcel Fratzscher, der Chef des Deutschen Instituts fir
Wirtschaftsforschung, hat es gerade noch einmal ana-
lysiert: Im Jahr 2022 sind Heizung, Strom und Mobilitét
um fast 50 Prozent teurer geworden. Die Lohne sind nur
um 4 Prozent gestiegen, die Renten um 5 Prozent, doch
die Inflation lag bei 7 Prozent. Also haben die Menschen
immer weniger Geld in der Tasche. Und man muss sich
mal vorstellen: Fast 40 Prozent der Menschen in unserem
Land haben tiberhaupt keine Ersparnisse. Das kann doch
nicht so weitergehen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Und Menschen mit geringem Einkommen trifft die
Inflation doppelt bis dreimal so hart wie Menschen mit
hohem Einkommen. Welche Ungerechtigkeit!

(Beifall bei der LINKEN)

Diesen Menschen braucht man doch nicht zu erkléren,
dass eine Warmepumpe eine gute Sache ist und Sie den
Einbau anteilig fordern. Wenn jemand keine Ersparnisse
hat, dann nutzt auch eine anteilige Férderung nichts. Das
ist doch nicht so schwer zu verstehen, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber wenn es um Entschiddigungen fiir stillgelegte
Kohle- und Atomkraftwerke geht, werfen Sie mit dem
Geld nur so um sich. Der Ausstieg wurde den Energie-
konzernen vergoldet, und die Konzerne fressen Ihnen
natiirlich aus der Hand, wenn die Kasse stimmt. Wenn
Sie zum Beispiel die Klimakrise fir RWE zum Ge-
schéftsmodell machen, wenn die Konzerne mit der Kli-
makrise Rendite machen kénnen, dann gibt es natiirlich
auch ordentlich Spenden an die Regierungsparteien.

(Kevin Kiihnert [SPD]: Was sagt eigentlich
Klaus Ernst dazu?)

Damit kdnnen Sie augenscheinlich gut leben. Das finden
wir nicht in Ordnung.

(Beifall bei der LINKEN)
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Dr. Gesine Lotzsch

Wir sagen Thnen: Warmekrise, Warmewende, Klimakrise
kénnen nur zusammengehen mit der Losung der Krise
auf dem sozialen Gebiet. Das ist unsere Forderung.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir Linken fordern: Auch nach Heizungstausch und
Gebiudeddammung darf die Warmmiete fiir die Mieterin-
nen und Mieter eben nicht steigen. Eigenheimbesitzer
und Vermieter brauchen auskdmmliche finanzielle Unter-
stiitzung. Genossenschaften, alle Wohnungsunterneh-
men, die weder Dividenden noch Gewinne ausschiitten,
sollen Forderungen fiir die notwendige Sanierung erhal-
ten. Das ist der richtige Weg, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir brauchen auch mehr Fachkréfte, gut ausgebildet, gut
bezahlt nach allgemein verbindlichen Tarifvertrdgen. Das
ist eine wichtige Forderung.

(Beifall bei der LINKEN)

Auch die Schuldenbremse bremst die Warmewende aus.
Also weg mit der Schuldenbremse!

(Beifall bei der LINKEN)

Meine Damen und Herren, gestern wurde die Steuer-
schitzung verdffentlicht: 30 Milliarden Euro weniger im
Staatshaushalt. Ich sage Thnen ganz deutlich: Das darf
nicht zulasten der Menschen gehen, die das wenigste
Geld in unserem Land haben. Da ist Umverteilung ange-
sagt, und zwar Umverteilung von den Vermoégenden, von
den Reichen, von denen mit Ubergewinn fiir die soziale
Gerechtigkeit in unserem Land.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Vermogenden, die mit dem groBten CO,-FufB3-
abdruck, miissen endlich ihren gerechten Beitrag zahlen.
Wer iiber Pfingsten nach Bali fliegt, muss anders besteu-
ert werden als der, der mit seinem alten Benziner jeden
Tag zur Arbeit fahren muss. Das wire gerecht, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der Union, von
all dem finde ich nichts in Ihrem Antrag. Darum werden
wir Thren Antrag auch ablehnen. Er ist keine Grundlage
fiir eine soziale Warmewende. Wohnen und Heizen muss
fiir alle bezahlbar werden; keiner darf im ndchsten Winter
in einer kalten Wohnung sitzen. Thr Antrag bietet dafiir
keine Grundlage.

(Beifall bei der LINKEN)

Im Ubrigen sind wir der Meinung, dass mit Kriegen
keine Probleme geldst werden.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN)

Die grofite Bedrohung fiir unsere natiirlichen Lebens-
grundlagen sind Aufriistung und Krieg, und darum sind
Abriistung und aktive Friedenspolitik der beste aktive
Klimaschutz. Das erwarte ich von der Bundesregierung.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Béarbel Bas:
Niéchster Redner: fiir die FDP Konrad Stockmelier.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Konrad Stockmeier (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Lassen Sie mich zwei Szenarien aufmachen
fiir irgendwann in der Zukunft. Sagen wir mal: Es ist
bewusst kein Wahljahr.

Das erste Szenario ist eines, von dem ich mir ziemlich
sicher bin, dass es niemand in diesem Hause will. Es
zeichnet sich dadurch aus, dass es aufgrund inkonsisten-
ter Gesetzgebungen, einerseits bei den Heizungen, ande-
rerseits bei der kommunalen Wérmeplanung und auch,
was Transformationspline fiir Netze betrifft, grole Ver-
unsicherung bei Privathaushalten, bei Betreibern von Ge-
werbeimmobilien, auch bei der 6ffentlichen Hand gege-
ben hat, wenn es darum geht, wie das Ganze eigentlich
anzugehen ist. Investoren wissen nicht genau, in was sie
ihr Geld eigentlich stecken sollen.

Das Szenario zeichnet sich auch dadurch aus, dass im
Riickblick vielleicht festgestellt wird, dass das Gasnetz
an der einen oder anderen Stelle riickgebaut worden ist,
wo man es besser behalten hitte. In dem Szenario kommt
auch vor, dass Immobilien leider Wertverluste erlitten
haben und dadurch teilweise die Altersversorgung von
Leuten ins Rutschen geraten ist. Es zeichnet sich weiter
dadurch aus, dass es wegen technologischer Verengungen
vielleicht sogar in dem einen oder anderen Bereich zu
Preissteigerungen gekommen ist, die man hétte vermei-
den konnen.

Und es zeichnet sich iibrigens auch dadurch aus, dass
eine vormalige EU-Kommissionsprésidentin, Ursula von
der Leyen von der Union, nicht verhindert hat, dass von
der EU-Ebene auch in den Heizungsbereich Regularien
auf die Mitgliedstaaten heruntergerieselt sind, bei denen
sich Fachleute nur noch an den Kopf greifen. Zu guter
Letzt hat dieses Szenario, das niemand will, auch noch
dazu gefiihrt, dass die politischen Rénder in diesem
Lande gestiarkt worden sind. Ich denke, wir sind uns
alle einig: Das wollen nicht, und das werden wir Freie
Demokraten auch verhindern.

(Beifall bei der FDP)

Jetzt lassen Sie mich doch einfach ein zweites Szenario
aufmachen.

(Kassem Taher Saleh [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Da bin ich mal gespannt!)

Dieses Szenario zeichnet sich dadurch aus, dass Deutsch-
land im Gebdudebereich den CO,-Ausstofl — man hat es
irgendwann festgestellt — sogar deutlicher gesenkt hat, als
es manche Prognosen damals hergegeben haben, und
zwar nicht nur dadurch, dass klimaneutral geheizt wird,
sondern zum Beispiel auch dadurch, dass ganz innovative
Materialien sowohl beim Bauen als auch beim Sanieren
zum Einsatz gekommen sind, die hier in diesem Lande
entwickelt und produziert werden.
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Ein zweiter Teil des Szenarios ist es, dass es beim
klimaneutralen Heizen in diesem Land iiberhaupt keine
Einheitslosung gegeben hat, sondern dass regional sehr
spezifisch in vielen Gebieten die Wérmepumpe eine
groBe Rolle spielt, in anderen Geothermie fiir klimaneu-
trale Nah- und Fernwiarme gesorgt hat, dass auch Bio-
masse, vielleicht besonders in landlichen Gegenden, in-
klusive Holz, wichtig ist. In diesem Szenario haben die
Immobilien durch diese ganzen MaBlnahmen auch nicht
an Wert verloren, sondern sie haben an Wert gewonnen.
Das hat auch die Altersvorsorge von vielen Biirgerinnen
und Biirgern in diesem Lande gestérkt.

In diesem Szenario ist das ganze Gesetzeswerk aus
kommunaler Wairmeplanung, aus Heizungsgesetzen,
auch aus Energiewirtschaftsgesetzen mit Netztransfor-
mationsplidnen so konsistent geworden, dass Investoren
sehr gut wissen, was sie an welcher Stelle wie und wo tun
konnen. Und das Ganze hat noch dazu gefiihrt, dass in
diesem Lande Heizungstechnologien entwickelt worden
sind, die ein Exportschlager in diversen Regionen dieser
Welt werden.

(Beifall bei der FDP)

In diesem Szenario ist das Ganze so gelungen, dass es
auch das Vertrauen in die Politik der Mitte gestdrkt hat
und sich manche Unkenrufe und manches Verhetzungs-
potenzial von den Riandern dieses Hauses tiberhaupt nicht
bewahrheitet haben; das wire ein ganz wichtiger Effekt.
Und in diesem Szenario hat es die EU-Kommission — wer
immer dann an ihrer Spitze steht — fertiggebracht, keine
realitdtsfernen, sondern sehr praxisnahe Regularien fiir
die ganze Vielfalt der Mitgliedstaaten so auf den Weg
zu bringen, dass der Kontinent insgesamt bei der Klima-
neutralitit vorangekommen ist.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Ich denke, nicht alle, aber die allermeisten in diesem
Hause konnen sich darauf einigen, dass wir doch Szena-
rio zwei praferieren.

(Beifall bei der FDP — Jens Spahn [CDU/
CSU]: Ja, dann macht es doch!)

Und damit das gelingt, nehmen wir Freie Demokraten zur
Kenntnis und begriiflen es, dass auch von den Sozial-
demokraten und von den Griinen in den letzten Tagen
vermehrt prominente Stimmen zu vernehmen sind, die
sagen: Leute, es kommt nicht darauf an, etwas zu iiber-
stiirzen. Bei dieser ganzen Geschichte muss es darum
gehen, dass Qualitdt vor Schnelligkeit geht. Das ist
doch ein Ansatzpunkt, mit dem wir weitermachen kon-
nen.

Und, liebe Union, die ndchste Europawahl kommt be-
stimmt. Und da wird man sich daran erinnern, was die
Kommissionsprisidentin aus lhren Reihen auch beim
Heizungsthema mit auf den Weg gebracht hat. Also, Sie
sind herzlich zur Mitwirkung eingeladen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP — Dr. Anja Weisgerber
[CDU/CSU]: Parlament und Rat sind Gesetz-
geber! Was machen denn die Liberalen im
Europiischen Parlament?

Prasidentin Béarbel Bas:
Niéchster Redner: fiir die CDU/CSU-Fraktion Andreas
Jung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Andreas Jung (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Kollege Stockmeier, Sie sind jetzt in den Europa-
wahlkampf eingestiegen. Ich mochte von der Arbeit un-
serer Kollegen im Europaparlament berichten. Wir waren
es, mafigeblich die EVP-Fraktion, maB3geblich die CDU/
CSU-Gruppe, die die Vorlage gemacht und durchgesetzt
haben, dass der marktwirtschaftliche Ansatz fiir Klima-
schutz, die CO,-Bepreisung mit dem Zertifikatehandel,
mit sozialem Ausgleich jetzt gesamteuropdisch kommt.
Das ist ein ganz, ganz wichtiger Schritt fiir Klimaschutz
in Europa, von uns durchgesetzt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich will mich ganz entschieden gegen das verwahren,
was Sie hier gesagt haben, Kollegin Scheer. Wir wollen
nicht Klimaschutz verschieben, wir wollen die Warme-
wende zum Erfolg machen. Klimaneutralitdt 2045 ist
unser Beitrag zum Pariser Abkommen. Das ist unser Kli-
maschutzgesetz. Halten Sie es ein!

(Dr. Nina Scheer [SPD]: Machen Sie in den
Landern mit!)

Aber dafiir brauchen Sie Akzeptanz, und so, wie Sie es
machen, fahren Sie die Warmewende vor die Wand.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie haben die Akzeptanzfrage angesprochen. Sie sto-
Ben sich daran, dass wir als CDU/CSU gegen dieses
Gesetz sind. Ich frage Sie: Wer ist denn iiberhaupt noch
fiir dieses Gesetz?

(Beifall der Abg. Julia Klockner [CDU/CSU])

Herr Kiihnert, Sie sprechen ja als Néchster. Die SPD hat
wesentliche Aspekte infrage gestellt.

(Dr. Irene Mihalic [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Hoéren Sie doch mal auf, den Leuten
Angst zu machen!)

Auch die SPD-Fraktion sagt doch: Das ist nicht techno-
logieoffen, was in diesem Gesetz drinsteht. — Sie wollen
Heizen mit Holz ermdglichen. In diesem Gesetz wird es
aber im Neubau verboten und im Bestand erschwert,

(Timon Gremmels [SPD]: Deswegen dndern
wir das!)

die Hirden werden erhoht.

(Kevin Kiihnert [SPD]: Ist das Thr Parlamenta-
rierstolz, Herr Jung? — Weitere Zurufe von der
SPD)

Sie machen Heizen mit Holz mit diesem Gesetz kaputt.
Wenn Sie es dndern wollen, bekennen Sie sich hier dazu.
Sagen Sie uns, was der Bundeskanzler dariiber denkt.
Wird der Bundeskanzler durchsetzen, dass seine Regie-
rung Heizen mit Holz auch in Zukunft ermdglicht, oder
wollen Sie es mit diesem Gesetz kaputtmachen? Sie ha-
ben gleich Gelegenheit, dazu zu sprechen.
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Andreas Jung

(Beifall bei der CDU/CSU — Kassem Taher
Saleh [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das
Gesetz ist gerade im Parlament und nicht
mehr im Kabinett, Herr Jung!)

Ich frage Sie auch zum Thema Technologieoffenheit.
Wenn eine Gasheizung mit Biomethan betrieben wird,
dann ist das klimafreundlich, dann ist das umweltfreund-
lich. Wollen Sie das ermdglichen, oder wollen Sie daran
festhalten, dass Sie diese Option ausschlieBen? Beant-
worten Sie es gleich hier.

Wir sprechen iiber die Férderung. Hier gibt es wirklich
einen bemerkenswerten Vorgang. Die Griinen machen
jetzt eine Kampagne, in der sie eine Forderung von bis
zu 80 Prozent in Aussicht stellen. Was Habeck und
Geywitz vorgelegt haben, ist aber das genaue Gegenteil.

Wir hatten eine Forderung auf den Weg gebracht; es ist
ja danach gefragt worden, was die Vorgidngerregierung
gemacht hat. Wir haben eine Heizungsaustauschpriamie
eingefiihrt, mit der sie 50 Prozent Forderung hitten be-
kommen koénnen. Aber die von Ihnen getragene Regie-
rung — Herr Kiihnert, Sie konnen gleich dazu Stellung
nehmen — hat das gekiirzt. Man bekommt jetzt fiir eine
Biomasseheizung 20 Prozent Forderung und fiir die War-
mepumpe nach lhrer Kiirzung jetzt 40 Prozent For-
derung. Wir hatten heute frith ein Gesprdch mit Hand-
werkern und Vertretern der Heizungsindustrie. Die
haben uns berichtet, dass die Nachfrage eingebrochen
ist, und zwar auch bei den Wéarmepumpen, bei den Pel-
letheizungen sowieso, weil Sie die Forderung dafiir noch
mehr gekiirzt haben.

(Zuruf des Abg. Bernhard Herrmann [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENY])

Machen Sie das riickgédngig! Kehren Sie zu dem zuriick,
was wir in der Grofen Koalition gemeinsam beschlossen
haben!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das war auch der Hinweis der Handwerker heute Mor-
gen, als wir gefragt haben: Was sagen Sie denn zu den
Vorschldgen hinsichtlich der Férderung? Die haben ge-
sagt: Man sollte sich noch mal angucken, was die Vor-
gingerregierung richtigerweise auf den Weg gebracht
hat.

Weil Sie mit Pflichten kommen: Man kann die For-
derung verbessern, weiterentwickeln und einen sozialen
Ausgleich schaffen. Das ist unsere Forderung. Aber das
ist nicht der Vorschlag, den Habeck und Geywitz gemacht
haben; der basiert auf Uberlegungen der Griinen. Teilen
Sie eigentlich das, was die Griinen jetzt in 6ffentlichen
Kampagnen fordern, oder sind Sie dagegen wie die FDP,
die sich ja schon ablehnend dazu gedufBert hat?

Die FDP hat 101 Fragen gestellt. Die Biirger haben vor
allem eine Frage: Was kommt auf mich zu, und welche
Forderung gibt es dafiir?

(Kassem Taher Saleh [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das sind zwei Fragen! — Dr. Rainer
Kraft [AfD]: Und: Welche Partei bewahrt mich
davor? — Zuruf der Abg. Renate Kiinast
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Auf diese Frage haben Sie, eineinhalb Jahre nachdem Sie
die Warmewende im Koalitionsvertrag festgeschrieben
haben, keine Antwort. Das verunsichert die Menschen,
deshalb sind die Menschen kritisch.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Wo waren denn lhre Vorschldge zur Wérme-
wende in 16 Jahren Regierungszeit?)

Prasidentin Barbel Bas:
Herr Jung, gestatten Sie eine Zwischenfrage oder -be-

merkung vom Kollegen Audretsch aus der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen?

Andreas Jung (CDU/CSU):
Ja.

(Friedrich Merz [CDU/CSU]: Das geht meis-
tens fiir den schief, der fragt! — Dr. Rainer Kraft
[AfD]: Jetzt bin ich gespannt!)

Andreas Audretsch (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Vielen Dank dafiir. — Sie haben ja gestern eine vollig
gefloppte Kampagne gegen Klimaschutz losgetreten.

(Kevin Kiihnert [SPD]: Wo kann ich denn jetzt
unterschreiben?)

Herzlichen Gliickwunsch dazu! Es gab bei der Presse-
konferenz die ganz konkrete Frage eines Journalisten an
Herrn Czaja, wie es mit der sozialen Forderung aussieht.
Ich will Thnen einmal ganz kurz vorlesen, was die Ant-
wort war:

Da finden Sie die Forderung 50 Prozent, wie wir die
Wirmewende schaffen. Und wir haben dann gesagt,
dass man danach tliber weitere soziale Hartefallfra-
gen nachdenken muss, um die gegebenenfalls zu
erganzen.

Die konkrete Frage: Uber was haben Sie eigentlich
nachgedacht? Haben Sie iiber irgendein Konzept nach-
gedacht? Was ist mit dlteren Menschen, die um For-
derung ringen? Sind das Hartefélle, oder sind das keine
Hiértefalle? Haben Sie da ein Konzept?

(Friedrich Merz [CDU/CSU]: Wer regiert ei-
gentlich in Deutschland: wir oder Sie?)

Wollen Sie dariiber nachdenken? Wollen Sie die gegebe-
nenfalls ergdnzen oder nicht? Was ist mit einer Familie
auf dem Land? Haben Sie dariiber nachgedacht? Haben
Sie irgendwann mal ein Konzept dazu gemacht? Ist das
ein Hartefall? Wollen Sie den Kreis der Anspruchs-
berechtigten gegebenenfalls ergéinzen oder nicht? Was
ist mit einer Rentnerin oder einem Rentner mit einer
kleinen Rente? Haben Sie mal dariiber nachgedacht?
Gibt es ein Konzept? Wollen Sie den Kreis der Hartefélle
gegebenenfalls erginzen, oder wollen Sie nicht ergén-
zen? Gibt es irgendeine Art von Konzept, irgendetwas,
was Sie vorlegen konnten, aus dem hervorgeht, wie Sie
eigentlich soziale Fragen beantworten wollen?

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Nicht so wie Sie!)
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Ich habe IThre ganzen Antrdge durchgeschaut. Auch
wenn in den Uberschriften das Wort ,,sozial“ steht,
kommt nicht ein einziges Wort zu sozialen Fragen; gar
nichts ist bei Thnen dazu zu finden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Deswegen die Frage: Gibt es ein Konzept, oder ist am
Ende nicht doch alles eine reine Kampagne gegen Klima-
schutz, so wie Sie sie immer und immer wieder fithren?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Andreas Jung (CDU/CSU):

Herr Kollege, wir sind fiir Klimaschutz. Sie haben die
Pressekonferenz gestern offensichtlich verfolgt. Da hat es
unser Generalsekretdr in aller Klarheit gesagt:

(Lachen bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Lisa
Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wir
haben doch Herrn Czajas Rede gehort! — Zuruf
der Abg. Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Wir sind fiir die Warmewende. — Auch das wurde dort
sehr deutlich gemacht. Ich wiirde Ihnen raten, wenn Sie
so ein Interesse an der CDU haben, Thre Aufmerksamkeit
auf unsere Homepage zu lenken.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Gegenruf der Abg. Julia Klockner [CDU/
CSU]: Hort doch zu! Thr habt doch eine Frage
gestellt!)

Dort sind ndmlich unsere Vorstellungen beschrieben. Die
beinhalten, erst einmal das umzusetzen, was ich gerade
angemahnt habe, ndmlich Thre unsozialen Kiirzungen zu-
riickzunehmen

(Andreas Audretsch [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Haben Sie ein Konzept? — Weite-
rer Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Haben Sie jetzt ein Konzept oder keins?)

und dann fiir Menschen mit geringem Einkommen eine
besondere Forderung einzufiihren.

(Andreas Audretsch [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Gibt es ein Konzept von Thnen?)

Das sind unsere Vorstellungen, das haben wir fiir uns
beschlossen. Unsere Erwartung an Sie ist, dass Sie das
umsetzen.

Ihre Herangehensweise ist ja so: Vorher gab es eine
Forderung von 50 Prozent fiir die Warmepumpe, dann,
nachdem Sie sie gekiirzt haben, waren es 40 Prozent, und
jetzt soll es eine neue Forderung von 30 Prozent geben.
Das ist der Vorschlag von Habeck und Geywitz: 30 Pro-
zent.

(Dr. Julia Verlinden [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Bis zu 80 Prozent haben wir gefordert!)

— Das sind doch nur die Vorstellungen der Griinen, aber
das ist doch nicht das, was die Regierung, Thr Minister
Habeck vorgestellt hat. Man wundert sich: Reden Sie
eigentlich {iberhaupt miteinander? In dieser Frage offen-
sichtlich nicht!

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Das war ja in dieser Woche schon mal so. Habeck hat
gesagt: ,.Ich mochte eine offentliche Sitzung*®, und die
Griinen haben dreimal dagegengestimmt. Jetzt sagt
Habeck, es gebe eine Forderung von 30 Prozent; Sie
reden nun von bis zu 80 Prozent.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Kein Konzept! — Harald Ebner
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Thr habt also
nichts!)

Das Konzept, das die Bundesregierung — Habeck und
Geywitz — vorgestellt hat — die FDP ist noch dagegen —,
ist ja das Einzige, womit wir uns beschéftigen konnen.

(Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wo ist euer Konzept? — Zuruf des
Abg. Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Da miissen Sie mal etwas erkldren. Sie sagen, man konne
eine Forderung von 50 Prozent erhalten — das ist ja die
soziale Komponente, die Sie hineinbringen —, wenn man
Biirgergeld oder Wohngeld bekommt. Aber ich sage Ih-
nen: Die Menschen, die zu meinen Biirgerdialogen kom-
men und sich Sorgen machen, haben eine kleine Rente
oder ein kleines Einkommen, bekommen aber in den
allermeisten Fillen kein Biirgergeld oder Wohngeld.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Gotz Fromming [AfD] — Zurufe vom
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die machen sich Sorgen, wie sie mit ihrer kleinen Rente,
mit ihren kleinen Einkommen das, was auf sie zukommt,
schultern sollen. Mit einem Fordersatz von 30 Prozent
filhren Sie keine neue Forderung ein, sondern nehmen
eine zusitzliche Kiirzung vor, und das ist unsozial.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Gotz Fromming [AfD] — Harald Ebner
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Okay, Frage
nicht beantwortet! Danke! — Lisa Badum
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Frage nicht
beantwortet!)

Unser Mafistab in der weiteren Debatte ist von folgen-
den Fragen geprigt: Ist das, was hier vorgelegt wird,
technologicoffen? Ist es sozialvertrdglich? Gelingt es,
die Menschen mitzunehmen? Das ist unser Mafistab. So
machen Sie die Warmewende zu einem Erfolg. Der Er-
folg der Wirmewende bemisst sich im Ubrigen nicht
daran, wie viele Warmepumpen eingebaut werden, son-
dern daran, wie viel CO, eingespart wird.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ja, das ist eine groBe Herausforderung. Aber wenn die
Herausforderung grof} ist, dann darf man daran nicht
mit dem kleinstmoglichen Denken und mit dem grof3t-
moglichen Dirigismus herangehen.
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Andreas Jung

(Zuruf der Abg. Renate Kiinast [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Denken Sie Quartierslosungen, kommunale Warmepla-
nung, Gebdudehiille und Heizungen zusammen.

(Timon Gremmels [SPD]: Ja!)

Denken Sie Forderung und das, was Sie an Pflichten und
Aufgaben postulieren wollen, zusammen. Legen Sie ein
Gesamtkonzept vor. Dann wird die Warmewende zu ei-
nem Erfolg. Das ist unser Weg, und darauf werden wir
dringen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Kevin Kiihnert hat das Wort fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Jirgen Braun [AfD]: Heizungsinstallateur
Kiihnert ist unterwegs!)

Kevin Kiihnert (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich mochte zunéchst die Frage vom Kollegen
Audretsch beantworten, nachdem sie gerade nicht beant-
wortet wurde: Nein, bei der Union gibt es kein Konzept
fiir sozial gerechten Klimaschutz im Geb&udebereich.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Dr. Anja Weisgerber [CDU/
CSU]: Haben Sie auch nicht!)

Die CDU/CSU-Fraktion hat wie alle Demokratinnen und
Demokraten ein Klimaschutzgesetz auf Lander- und
Bundesebene mitbeschlossen,

(Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Das Sie
jetzt abschaffen! Wissen Sie das eigentlich?
Sie waren doch im Koalitionsausschuss!)

das Sektorziele auch fiir den Gebdudebereich beinhaltet.
30 Prozent der Emissionen in Deutschland kommen aus
der Bewirtschaftung unserer Gebéude. Aber man driickt
sich vor der Frage, wie man das senken mochte. Das
Klarste, was man hort, ist, dass gestern eine eindeutige
Aussage vom Generalsekretidr gekommen sei. Das letzte
Mal, als der Generalsekretir der CDU eine eindeutige
Aussage machte, hat er sich zur Wohngemeinniitzigkeit
geduBert und danach Schimpf und Schande von seinen
Parteifreunden bekommen, weil die das alle anders gese-
hen haben. Da gebe ich nichts drauf, meine Damen und
Herren, wenn Sie auf IThren Generalsekretir verweisen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Und warum
schaffen Sie jetzt die Klimasektorziele ab? Ich

will eine Antwort darauf! Warum schaffen Sie
die ab?)

Sie miissen sich, Herr Jung, auch den Schuh anziehen
lassen: Heute reden wir iiber Thren Antrag. Uber das Ge-
baudeenergiegesetz der Ampelkoalition werden wir hier
noch diskutieren.

(Nina Warken [CDU/CSUJ: Es gibt ja nichts!)

Ich muss Thnen hoffentlich nicht erkldren, wie parlamen-
tarische Verfahren laufen, dass wir Gesetzentwiirfe aus
der Regierung bekommen und die hier bearbeiten. Das
konnen Sie 6ffentlich wahrnehmen, und das werden wir
hier auch im Parlament erleben.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Wann kommen die
denn? Wann denn?)

Aber heute geht es um das, was Sie hier vorgelegt haben.

Wir haben uns zunichst einfach erst mal mit den Zah-
len beschéftigt. Wie sieht es denn beim Heizungswechsel
in Deutschland aus? Schauen wir uns das vergangene
Jahr an. Hunderttausende Heizungen in Deutschland
sind nicht wegen Havarie — das sind die Fille, derentwe-
gen Sie uns jetzt quasi politisch anklagen — ausgetauscht
worden, sondern aufgrund bewusster Entscheidungen der
Haushalte, iibrigens viel zu oft zugunsten einer Gashei-
zung. Das heift, bei den meisten Heizungsaustauschen in
Deutschland haben wir iiber eine kluge Fordersystematik
zu sprechen, die dabei hilft, bezahlbares regeneratives
Heizen technologieoffen — fiir die SPD heif3t das selbst-
verstandlich: auch mit Biomasse — in den nachsten Jahren
zu ermoglichen.

Fiir uns ist dabei auch klar: Warmenetze sind organi-
sierte Solidaritit fiir viele Haushalte. Deswegen ist es gut,
dass uns, dem Parlament, noch dieses Jahr die kom-
munale Wérmeplanung iiber das Kabinett zugeleitet
wird; denn die beste Losung ist, dass wir nicht Millionen
Menschen und Haushalte in die Situation bringen, indi-
viduell fiir sich mit eigenen Antrégen, Priifung, Finanzie-
rung usw. die Warmewende zu organisieren,

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Die beste Losung
wiére eine andere Regierung!)

sondern dass wir iiber gute regenerative Warmenetze das
Ganze kollektiv und solidarisch organisieren.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Wo soll denn die
herkommen?)

Das ist der Weg der SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD — Dr. Rainer Kraft [AfD]:
Wo sollen denn zentralisierte Heizungen her-
kommen? Unfug!)

Die Zahl der Heizungen, die tatsdchlich im letzten Jahr
aus Havariegriinden ausgetauscht wurden — wo das, was
jetzt diskutiert wird, politisch zum Tragen kéme —, lag bei
etwas iiber 100 000. Da geht es jetzt um die Ausgestal-
tung; das ist nicht trivial. Wir verstehen auch die Auf-
regung, die es dariiber in der Gesellschaft gibt.

(Nina Warken [CDU/CSU]: ,,Aufregung‘!)

Es geht um etwas ganz Sensibles; es geht um Altersgren-
zen. Da kennen Sie die AuBerung, dass eine Grenze von
80 Jahren fir uns nicht ausreichen wird, sondern dass
niedrigere Grenzen angezeigt sind, dass Unterstiitzung
bei Bediirftigkeit fiir die Sozialdemokratie nicht nur bei
Sozialleistungsbezug zu verorten ist, sondern selbstver-
standlich auch dariiber hinaus notwendig sein wird. Es
gibt viele andere MaBnahmen mehr. Um all das wird es
gehen.
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Kevin Kiihnert
(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Sie sind die Partei
der sozialen Kilte geworden! Da helfen die
ganzen Worte nicht! Der Wahler merkt das!)

Aber fiir uns ist eines klar: Dass der Gebdudesektor mit
seinen 30 Prozent Emissionen etwas beitragen muss, das
hat auch mit dem Gebdudeenergiegesetz zu tun und mit
festen Verabredungen, die dort zu treffen sind.

Was schlagen Sie denn vor? Sie wollen es iiber den
Preis machen. Da sind wir wieder beim CO,-Preis.
Rechnen wir das doch einmal fiir einen Eckhaushalt in
Deutschland — 150 Quadratmeter, Einfamilienhaus,
20 Jahre alte Olheizung, 2 500 Liter Verbrauch im Jahr —
aus. Der aktuelle CO,-Preis liegt bei 30 Euro pro emit-
tierter Tonne. Das sind — bei 10 Cent auf einen Liter
Heizdl — 250 Euro im Jahr. Jetzt gucken Sie sich an,
wie der CO,-Preis in den néchsten Jahren wahrscheinlich
steigen wird. In den nichsten drei Jahren wird er sich
verdoppeln. Dann kommt irgendwann die freie Markt-
preisbildung. Dann sind wir 2030 nach den Schitzungen
der Bundesregierung bei einem zweieinhalbmal bis drei-
mal so hohen Preis. Und Sie glauben ernsthaft, dass je-
mand in Deutschland das regenerative Heizen bei sich zu
Hause vorantreibt

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

wegen einer Verzweieinhalbfachung der CO,-Beprei-
sung? Das soll tatsdchlich passieren? Wegen 750 Euro
im Jahr? Was Sie vorschlagen, ist ein Ammenmaérchen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

So wird nie eine Wiarmewende in Deutschland stattfin-
den.

(Zuruf der Abg. Dr. Anja Weisgerber [CDU/
CSuU))

Sie driicken sich vor der Frage, wie das gemacht werden
soll, und rufen nun laut: Achtung, Eingriff ins Eigen-
tum! — Dabei sind Sie es selbst gewesen, die das festlegt
haben.

(Martin Reichardt [AfD]: Horen Sie auf, die
Arbeiter zu beliigen und zu betriigen!)

Es gibt ein Gebaudeenergiegesetz in Deutschland. Sie
haben es mit beschlossen. Dort ist die Pflicht zum Aus-
tausch von mehr als 30 Jahre alten Ol- und Gasheizungen
verankert,

(Jurgen Braun [AfD]: Thre sozialistische Wir-
mewende braucht kein Mensch!)

selbst wenn sie funktionieren. Danach miissen Rohre in
nicht beheizten Rdumen isoliert und Decken in beheizten,
obersten Geschossen eingezogen werden. Festgelegt
durch die CDU/CSU! Bitte schon! Das Gebaudeenergie-
gesetz ist notwendig, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.

Kevin Kiihnert (SPD):
— auch die verpflichtenden Eingriffe, die wir vorneh-
men.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.

Kevin Kiihnert (SPD):
Wir werden Sorge tragen fiir die soziale Ausgestaltung.
Der Weg, den Sie anbieten, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege, Sie kommen bitte zum Ende.

Kevin Kiihnert (SPD):

—schiitzt weder das Eigentum noch das Klima, sondern
spielt beides gegeneinander aus. Das werden wir nicht
zulassen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN — Martin Reichardt [AfD]: Ge-
hen Sie nach Hause! Gehen Sie arbeiten! Ma-
chen Sie eine Ausbildung!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Karsten Hilse hat jetzt das Wort fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD — Dr. Gotz Fromming
[AfD]: Ja, Gott sei Dank! — Martin Reichardt
[AfD]: Arbeitervertreter, die noch nie gearbei-
tet haben! Das sind die richtigen!)

Karsten Hilse (AfD):

Wertes Préasidium! Meine Damen und Herren! Liebe
Landsleute! Die Fraktion, die in den Augen der meisten
Biirger bis auf wenige Ausnahmen aus Heuchlern und
scheinheiligen Opportunisten besteht, legt diesem Hohen
Haus einen Antrag fiir eine sichere, bezahlbare und kli-
mafreundliche Wéarmeversorgung ohne soziale Kilte vor,
der aber bei der Umsetzung der vorgeschlagenen MaB-
nahmen das ganz genaue Gegenteil bewirken wiirde.
Denn das, was Sie fordern — eine sichere, bezahlbare
Wirmeversorgung ohne soziale Kélte —, hatten wir nim-
lich noch bis vor ein paar Jahren,

(Beifall bei der AfD)

bis Sie der kranken Ideologie vom vermeintlich men-
schengemachten Klimawandel den Weg in dieses Par-
lament ebneten. Sie haben das Schiff Utopia vom Stapel
gelassen, vor dem Franz Josef StrauBl so eindringlich
gewarnt hat. Er sprach damals von roten und griinen Fa-
schingskapitinen, die das Steuer iibernehmen wiirden.
Heute miissen wir konstatieren, dass es keine Faschings-
kapitdne sind, sondern Clanchefs, verstrickt in Finanz-
skandale und Vetternwirtschaft.

(Beifall bei der AfD)

Liebe Landesleute, Sie sind zu Recht wiitend und ver-
unsichert wegen der Heizungsplidne von Habeck und sei-
nem Graichen-Clan. Verantwortlich dafiir, dass diese Ei-
gentums- und Wohlstandsvernichter erst in die Position
gelangten, solch kranken Unfug iiberhaupt in Gesetzes-
form gieBen zu konnen, ist aber die Union, die diese
unwissenschaftliche Weltuntergangshysterie erst gesell-
schaftsfdhig gemacht hat. Die von den Apokalyptikern
iibernommene Forderung der Union war es, Deutschland
miisse klimaneutral werden, um die Welt zu retten, und
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Karsten Hilse

das mit nicht einmal 2 Prozent der weltweiten Emissio-
nen. Vollkommen irre! Da dieser Anspruch vollkommen
geisteskrank ist, postulierten Sie, die Deutschen seien
Vorreiter, dem der Rest der Welt folgen werde. Der Rest
der Welt lacht sich kaputt iiber die Deutschen und nimmt
uns geniisslich aus.

(Beifall bei der AfD)

Auf Thre Veranlassung hin wurde beispielsweise die
CO,-Besteuerung eingefiihrt, mit dem alleinigen Ziel,
die deutsche Wirtschaft Schritt fiir Schritt langsam, aber
sicher in den Ruin zu treiben. Aber auch fiir Privatleute
werden fossile Brennstoffe immer teurer, mit dem Ziel,
sie letztendlich unbezahlbar zu machen. Das nennen Sie
dann ,transformieren* und ,,die Heizung klimaneutral
machen®, um nur ein paar Threr Propagandaphrasen zu
gebrauchen. Aber Sie zerstoren damit ganz bewusst das
bisher wunderbar funktionierende Versorgungssystem
mittels billigen und fiir jedermann erschwinglichen Ol-
und Gasheizungen. Und wofiir? Selbst wenn Deutschland
von heute auf morgen von der Klimalandkarte ver-
schwinde, also null Gramm Emissionen verursachte,
und wenn der ganze IPCC-Klimapopanz wahr wire,
dann ldge die Verringerung der hypothetischen Erderwér-
mung bei gerade mal 0,00056 Grad Celsius.

(Dr. Gtz Fromming [AfD]: Wenn {iberhaupt!)

Liebe Konservative in der CDU, iibernehmen Sie end-
lich wieder das Zepter, schicken Sie die griinen und
linken Spinner in die Wiiste, und machen Sie endlich
wieder verniinftige Politik im Interesse lhres Arbeit-
gebers, und das ist das deutsche Volk.

(Beifall bei der AfD)

Dabei werden wir Sie unterstiitzen. Diesen ideologischen
Unsinn lehnen wir aber ab.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Der Kollege Kassem Taher Saleh hat jetzt das Wort fiir
Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Kassem Taher Saleh (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Das deutsche Volk hat im Jahr 2021 gewihlt,
und eine Koalition ist danach zustande gekommen.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Jeder kann sich
mal irren! Martin Reichardt [AfD]: Das be-
reuen grofle Teile des deutschen Volkes, dass
sie diese Chaotenkoalition gewihlt haben!)

Wer sich bei diesen demokratischen Werten, demokrati-
schen Grundsitzen zur Seite stiehlt, hat das demokrati-
sche System hier in Deutschland nicht verstanden.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Dr. Rainer Kraft
[AfD]: 2025 werden sie wieder wihlen!)

Meine Damen und Herren, zum wiederholten Male
diskutieren wir hier die Warmewende. Eins ist deutlich:
Die Union hat es immer noch nicht verstanden. Ich nutze
hier einmal die Gelegenheit, um Grundwissen zu vermit-
teln. Sie betiteln Thren Antrag — ich zitiere — ,,Fiir eine
sichere, bezahlbare und klimafreundliche Warmeversor-
gung ohne soziale Kélte*. Das klingt erst einmal gut, wer
will das nicht? Aber schauen wir doch einmal genauer
hin.

Erstens: sicher. Wie konnen Sie es wagen, zu behaup-
ten, etwas von Sicherheit zu verstehen, wenn uns Thre
Politik der letzten Jahre erst in die aktuelle Situation
gebracht hat? Wir rasen mit Volltempo in eine Klima-
katastrophe, deren Ausmalf alles bisher Gekannte in den
Schatten stellen wird:

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Hitze, Diirre, Ernteausfille, Sturzfluten. Wir miissen alles
daransetzen, dieses Szenario auf ein Minimum zu redu-
zieren, nur dann kdnnen wir auch von Sicherheit spre-
chen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Jirgen Braun [AfD]: Seit Jahrzehnten leben
Sie von Angst und Panik, nichts anderes!)

Zweitens: bezahlbar. Ja, Klimaschutzmalnahmen be-
kommt man nicht zum Nulltarif, auBler vielleicht das
Tempolimit. Aber Investitionen zahlen sich aus, wenn
sie langfristig Einsparungen bringen. Doch Sie ver-
suchen, die Bevdlkerung zu verunsichern und aufzuhet-
zen,

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Das schafft ihr
schon ganz alleine!)

so wie gestern mit Threr Kampagne ,,Fair heizen* und
heute mit diesem Antrag hier im Hohen Hause.

Liebe Biirgerinnen und Biirger, es wird Ubergangs-
und Ausnahmeregionen geben und natiirlich eine umfas-
sende Forderung. Wir Biindnisgriine wollen hier noch
einmal nachschérfen und eine soziale Staffelung erarbei-
ten.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Was sagt denn der
Finanzminister?)

Klar ist: Je niedriger das Einkommen, desto mehr For-
dergeld. Bitte lassen Sie sich nicht von der Union ver-
riickt machen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Das schaffen Sie
schon ganz alleine!)

Drittens: klimafreundlich. Der Ausstof3 von Treibhaus-
gasen treibt die Erderwidrmung voran. Das Ziel ist klar:
Deutschland muss 2045 klimaneutral werden.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Dr. Rainer Kraft
[AfD]: Warum muss das so sein?)

Herr Jung, Sie haben sich hier auch dazu bekannt. Dazu
miissen die Reduktionen jedoch drastisch erhdht werden,
und dabei sind wir viel zu spit. Liebe Union, zur Ehrlich-
keit gehort auch: Auch das haben Sie mitverschleppt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Wir haben
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Kassem Taher Saleh

iiberhaupt nichts verschleppt! Wir haben ein
konkretes Konzept!)

— Natiirlich haben Sie das verschleppt. — Im Warme-
bereich fallen jéhrlich 120 Millionen Tonnen CO,-Aqui-
valente an. Thre zehn Vorschlidge, die Sie uns in Threm
dreiseitigen Antrag machen, sind zu schwach. Sie ver-
zdgern die Reduktion und nutzen nicht jede Chance,
diese Nation 2045 klimaneutral zu machen. Erzéhlen
Sie uns hier bitte nichts von Klimafreundlichkeit!

Viertens: soziale Harte. Wenig {iberraschend entdeckt
die Union die soziale Ader immer nur dann, wenn es
ihnen politisch nicht passt. Das ist heuchlerisch. Die so-
ziale Kélte kommt ndmlich von der Union. Sie ist von ihr
geschaffen; denken wir alleine an die Debatten rund ums
Biirgergeld zurtick.

Sie hitten jahrelang die Gelegenheit gehabt, auf die
Erneuerbaren umzusteigen und den Ausbau zu fordern.
Wir machen hier gerade Thre Hausaufgaben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Zuruf von der CDU/CSU: Das haben
wir gemacht!)

Meine Damen und Herren, wir Biindnisgriine fordern
seit Jahrzehnten Klimaschutz und haben zielfiihrende,
durchdachte und sozialvertragliche Vorschlédge.

(Lachen bei der AfD)

Diese setzen wir nun in der Ampelkoalition um, und das
gemeinsam.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Rainer Semet hat jetzt das Wort fiir die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Rainer Semet (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Das Thema Wérmeversorgung ist in aller
Munde, nur leider nicht mit dem Fokus, den wir Freie
Demokraten uns wiinschen.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Hort! Hort!)
Robert Habeck und Patrick Graichen

(Kassem Taher Saleh [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Und Klara Geywitz mit ihrem Mi-
nisterium, Herr Semet!)

haben mit dem GEG ein nicht zustimmungsféhiges Ge-
setz vorgelegt.

(Beifall des Abg. Dr. Rainer Kraft [AfD])

Lassen Sie mich klar und deutlich sagen: Es vergeht kein
Tag,

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Wann ziehen Sie die
Konsequenzen?)

an dem mir nicht Biirgerinnen und Biirger meines Wahl-
kreises schreiben und mich fragen: Wie soll das mit der
Heizung weitergehen?

(Jens Spahn [CDU/CSUJ: Das ist eine gute
Frage!)

Fiir viele Menschen ist das GEG in seiner halbfertigen
Form eine echte Bedrohung. Generell ist mein Eindruck,
dass im BMWK mehr auf das Netzwerk und die Ver-
bindungen zu Energiewende-Thinktanks gehort wird als
auf die Experten aus der Branche.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Schon vor einem Jahr waren die Kommunen mehr als
irritiert, als vorgeschlagen worden ist, die Gasnetze so
schnell wie méglich zuriickzubauen. Ich kann mir nur
schwer vorstellen, wie wir auf dieser Basis an einer kon-
sensfahigen Verbesserung des GEG weiterarbeiten kon-
nen. Das ist angesichts der vielen Herausforderungen, die
dieser Gesetzesentwurf noch mit sich bringt, eine Herku-
lesaufgabe. Aber wir Freie Demokraten mochten natiir-
lich an einer konstruktiven Losung mitarbeiten und wer-
den das tun. Die Menschen wissen am besten, was zu
ihnen und zu ihrem Zuhause passt, und das miissen wir
beriicksichtigen.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Unsere Uberzeugungen sind klar: Noch funktionie-
rende Heizungen diirfen nicht ausgebaut werden. Wir
brauchen echte Technologieoffenheit von der Warme-
pumpe tiiber Pelletheizungen bis zum Biogassystem.
Wenn wir eingreifen, miissen wir konsequent und ent-
schlossen fordern. Eigentum gilt es zu schiitzen und nicht
zu bekdmpfen.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Der vorliegende Antrag stellt viele Fragen, die auch
viele Menschen in diesem Land zu Recht haben. Zu
viel ist ungekldrt, zu viel Verunsicherung herrscht. Es
gilt, dies jetzt auszurdumen. Wir in der Ampelkoalition
werden uns die Zeit nehmen, iiber die richtigen Anpas-
sungen konstruktiv zu diskutieren.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Der 1. Januar ist
aber bald!)

Lassen Sie mich jedoch eines deutlich sagen: Wenn
keine Kompromissbereitschaft seitens unserer Koaliti-
onspartner vorliegt,

(Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Ahal)

so werden wir diesem Gesetzentwurf nicht zustimmen
konnen.

(Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Hort!
Hort! — Dr. Rainer Kraft [AfD]: Die 30 Silber-
linge werden sich noch finden lassen!)

Ich mochte an dieser Stelle jedoch auch betonen: An-
gesichts der multiplen Krisenlage in der Welt miissen wir
im Sinne unserer Unabhéngigkeit und Freiheit unseren
Ressourcenverbrauch senken. Wer sich jetzt noch eine
neue Ol- oder Gasheizung einbaut, obwohl eine Wirme-
pumpe verfiigbar und sinnvoll wére, schadet letztendlich
nur sich selbst und seinem Geldbeutel.
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Rainer Semet

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Erneuerbare Energien sind Freiheitsenergien. Auch dazu
stehen wir.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Wir Freie Demokraten wollen die Biirgerinnen und Biir-
ger jedoch mitnehmen und nicht auf dem Weg allein
lassen.

Zum Abschluss muss ich noch mal auf meinen Kolle-
gen Konrad Stockmeier zuriickkommen. Ich hoffe, liebe
Kollegen von der Union, Sie haben Thren Antrag auch
nach Briissel zu Ursula von der Leyen geschickt. Wir
miissen ndmlich wirklich aufpassen, dass deutsche
Technologieoffenheit nicht durch Richtlinien der EU-
Kommission ausgehebelt wird.

(Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Da gibt es
auch ein EU-Parlament und den Rat!)

— Ich weif3 das.

(Jens Spahn [CDU/CSUJ: Das ist schon mal
gut!)

Es gibt noch viel zu tun, und wir sind guter Dinge, dass
wir in der Koalition eine gute Losung finden werden.
Daher lehnen wir den Antrag der Unionsfraktion ab.

Danke schon.

(Beifall bei der FDP — Nina Warken [CDU/
CSUJ: Schade! Sie haben so gut angefangen!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Das Wort hat die Kollegin Dr. Anja Weisgerber fiir die
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Anja Weisgerber (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! In Wahlkreiswochen und an den Wochenenden
bin ich viel in meinem Wahlkreis in der Heimat unter-
wegs und spreche mit den Menschen. Sitze wie die fol-
genden habe ich in den letzten Wochen mehrfach gehort:
Meine Eltern, beide Rentner, konnen sich keine neue Hei-
zung leisten. Ich habe Angst, dass sie ihr Haus nicht mehr
halten konnen.

Die Biirgerinnen und Biirger in unserem Land sind
zutiefst verunsichert. Sie machen sich Sorgen.

(Zuruf des Abg. Timon Gremmels [SPD])

Aber Angst, werte Kolleginnen und Kollegen von den
Ampelfraktionen, war noch nie ein guter Ratgeber.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Das ist Thr Geschiftsmodell!)

Das gilt auch fiir die Klimapolitik.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU -
Timon Gremmels [SPD]: Sagen Sie das mal
Markus Soder! Der macht damit ganze Wahl-
kdmpfe! Ganze Wahlkdmpfe macht der mit
Angst!)

Anstatt die Menschen mitzunehmen, stofen Sie die Men-
schen vor den Kopf.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Klimahysteriker!)

Wenn wir die Akzeptanz der Menschen fiir die Klima-
schutzmafBinahmen verlieren, erweisen wir dem Klima-
schutz einen Béarendienst. Das kdnnen Sie, das kdnnen
wir doch nicht wollen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Weisgerber, mochten Sie eine Frage des Kollegen
Banaszak zulassen?

Dr. Anja Weisgerber (CDU/CSU):
Ja, sehr gerne.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Bitte schon.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Der hat auch nie was
gearbeitet!)

Felix Banaszak (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank fiir die Moglichkeit, eine Zwischenfrage
zu stellen, Frau Kollegin. — Ich stimme mit Thnen voll-
kommen iiberein, dass Angst eine schlechte Grundlage
fiir eine Debatte ist, insbesondere dann, wenn es um
eine tatséchlich relevante Frage geht, ndmlich darum,
wie es gelingen kann, sichere Energieversorgung auch
im Wirmebereich mit Bezahlbarkeit zusammenzubrin-
gen.

Wir haben in den letzten Wochen erlebt, dass insbeson-
dere Mitglieder Threr Partei und Threr Fraktion, zuletzt der
Kollege Czaja, Ihr Generalsekretér, hier in der Aktuellen
Stunde am Mittwoch — diese war eigentlich zu einem
ganz anderen Thema —, mehrere Falschbehauptungen
iiber das verbreitet haben, was die Ampel eigentlich in
diesem Gesetzentwurf plant.

(Mario Czaja [CDU/CSU]: Was war denn
falsch?)

In den vergangenen Wochen haben wir erlebt, dass immer
wieder falsche Behauptungen aufgestellt worden sind,
beispielsweise es gebe eine Pflicht, funktionierende Hei-
zungen morgen auszuwechseln.

Deswegen ist meine Frage an Sie: Wenn Sie der Auf-
fassung sind, dass Angst ein schlechter Ratgeber in dieser
Debatte ist, ist damit zu rechnen, dass Sie aufhoren, mit
falschen Behauptungen, mit Unterstellungen und mit Tat-
sachenverdrehungen Angst zu schiiren in der Gesell-
schaft? Und ist damit zu rechnen, dass Sie auch aus der
Opposition heraus die Verantwortung wahrnehmen, die
selbst in der Regierung gerade nicht alle wahrnehmen?

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)
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Dr. Anja Weisgerber (CDU/CSU):

Eines konnen Sie sich sehr sicher sein: dass wir die
Verantwortung, die wir als Oppositionspartei von den
Menschen bekommen haben, sehr ernst nehmen. Als Op-
position ist es unsere Aufgabe, gegen schlechte Gesetz-
entwiirfe vorzugehen. Dieser Gesetzentwurf enthilt Ver-
bote, die dazu flihren, dass zum Beispiel 30 Jahre alte
Heizungen ausgetauscht werden miissen.

(Timon Gremmels [SPD]: Nein! Falsche Be-
hauptung! — Weitere Zurufe von der SPD und
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das gilt auch fiir den Bestand. Es gibt Regelungen, die
sich auch auf den Bestand beziehen.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das waren Ihre 30 Jahre!)

Zum Beispiel zum Thema Holz heif}t es in den FAQs des
Bundesbauministeriums:

Diese

— also die Biomasseheizung —

ist angesichts der begrenzten Verfiigbarkeit von Bio-
masse im Neubau nicht zugelassen, da bei Neubau-
ten in der Regel andere Mdoglichkeiten ohne Weite-
res planbar und realisierbar sind.

Wenn Sie uns Falschaussagen vorwerfen, dann mochte
ich daran erinnern, dass die Umweltministerin bei der
Regierungsbefragung gesagt hat, dass es kein Verbot be-
ziiglich Biomasseheizungen im Neubau gibt. Die zitierte
Aussage des Bundesbauministeriums besagt etwas ande-
res.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Das ist ein Luxusproblem!)

Das Problem ist doch, dass bei [hren Vorschldgen kom-
plettes Chaos herrscht: komplettes Chaos beziiglich der
eigentlichen Inhalte der Regelungen, komplettes Chaos
auch beziiglich der Forderung. Das werden wir — darauf
kénnen Sie sich verlassen; denn das ist unsere Verant-
wortung — auch weiterhin immer wieder ansprechen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Jetzt zu unserem Konzept. Auf dem Weg zur Treib-
hausgasneutralitit, die wir im Jahr 2045 erreichen wol-
len — das haben wir uns auch in der GroBlen Koalition
vorgenommen —, spielt klimafreundliches Heizen natiir-
lich eine Rolle. Ja, das ist keine Frage. Aber wieder fallt
Thnen nichts Kreativeres ein als Ordnungsrecht, als Ver-
bote, Verbote und nochmals Verbote ohne Technologie-
offenheit.

Unser Weg ist ein anderer. Mit der moderaten — ich
betone: moderaten — CO,-Bepreisung haben wir die
Grundlage dafiir geschaffen, dass der Einbau alternativer
Heizungsformen attraktiver wird. Gleichzeitig sah das
Konzept in unserer Regierungszeit vor, dass wir mit den
Einnahmen den Umstieg auf klimafreundliche Techno-
logien fordern, auf Technologien zum klimafreundlichen
Heizen, aber auch in anderen Bereichen, zum Beispiel fiir
Elektroautos, fiir Hybridautos oder energieeffizientes

Bauen und Sanieren. Da bestand bei uns Klarheit bei
der Forderung, die auch deutlich héher war als die in
Threm Vorschlag, der jetzt zur Rede steht.

Die Griinen wollen jetzt mehr Forderung. Auch da
herrscht totale Unklarheit. Gerade sagte der Kollege
von der FDP: Sie wollen mehr Forderung. Gleichzeitig
wurde gesagt: Die FDP ist noch gegen die hohere For-
derung.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Frau Weisgerber, es gébe noch eine Zwischenfrage von
Herrn Kiihnert. Mochten Sie auch die zulassen?

Dr. Anja Weisgerber (CDU/CSU):
Ja, sehr gerne.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Sie fiihlen sich
richtig herausgefordert!)

Kevin Kiihnert (SPD):

Vielen Dank, Frau Kollegin, dass Sie die Frage zulas-
sen. — Sie haben eben iiber den CO,-Preis gesprochen,
und ich mochte Thnen diese Frage jetzt gerne direkt stel-
len: Sie sprechen von einer moderaten CO,-Bepreisung
und davon, dass diese dazu beitragen soll, dass die Leute
den Umstieg am Ende mitgehen. Die CO,-Bepreisungs-
schritte fiir die nachsten drei Jahre sind vorgezeichnet.

(Andreas Jung [CDU/CSU]: Ausgesetzt! Die
wurde ausgesetzt!)

Auch Sie wissen, wie die sich entwickeln werden. Da-
nach findet die Preisbildung am Markt statt.

Was denken Sie? Was berechnen Sie fiir Ihr Konzept,
von dem Sie gerade sprachen? Was fiir eine CO,-Preis-
entwicklung wird notwendig sein, um fiir einen Eckhaus-
halt, sei es als Miethaushalt oder als Eigentiimer eines
Einfamilienhauses in Deutschland, zu erméglichen, aus
einem Preisanreiz heraus den Umstieg zu wihlen? Wel-
che Preisgestaltung wird dafiir notwendig sein?

Und haben Sie eigentlich ein Riickzahlungskonzept in
der Tasche,

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Was fiir eine Fra-
ge!)

womit der CO,-Preisausgleich erfolgen soll? Denn Sie
werfen uns ja vor, dass wir Ziele setzen, bevor die For-
derung klar ist. Dann kann man ja nicht ernsthaft mit
einer CO,-Bepreisung und einem Riickzahlungsmecha-
nismus argumentieren, der auch noch gar nicht fertig
und von irgendwem vorgelegt worden ist.

(Andreas Jung [CDU/CSU]: Die SPD hat ja ein
Klimageld versprochen, aber nicht umgesetzt!
Wo ist denn das Klimageld?)

Also, wie soll das jetzt eigentlich funktionieren?

Dr. Anja Weisgerber (CDU/CSU):

Zunéchst einmal mdchte ich sagen, dass die CO,-Be-
preisung, der Emissionshandel das Instrument ist, das
wirklich effizient und erfolgreich funktioniert. Das sehen
wir in den Bereichen Industrie und Energie. Ich war im
Europdischen Parlament daran beteiligt, das auf den Weg
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Dr. Anja Weisgerber

zu bringen. Genau deswegen ist es richtig, die CO,-Be-
preisung auch auf die Bereiche Warme und Verkehr aus-
zuweiten. Wir haben es auf Bundesebene vorgeschlagen;
wir haben es auch — Kollege Jung hat es gesagt — im
Europdischen Parlament durchgesetzt. Wir werden es
deshalb mit diesem Instrument schaffen, die CO,-Emis-
sionen zu reduzieren, und zwar in ganz Europa und nicht
nur in Deutschland.

Sie wollten zum Beispiel eine CO,-Steuer einfiihren;
aber das wire nur was Nationales gewesen; da wiren wir
europdisch und international gar nicht vorangekommen,

(Andreas Audretsch [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wie hoch soll sie denn sein am
Ende?)

in ganz Europa auch im Bereich Wéarme den Umstieg zu
aktivieren.

(Kevin Kiihnert [SPD]: Aber wie hoch?)

Wir haben schon jetzt bei den kleinen Preiserh6hungen
im Bereich der Olheizungen gemerkt, dass sich die Men-
schen auf den Weg gemacht haben. Seit der Einfithrung
der CO,-Bepreisung wurde in den Medien kommuniziert:
Ja, es wird jetzt etwas teurer, aber — und das ist das Ent-
scheidende, Herr Kiihnert — mit den Einnahmen wird
auch der Umstieg auf klimafreundliche Technologien ge-
fordert.

Was haben Sie gemacht? Sie haben erst mal alles abge-
schafft,

(Timon Gremmels [SPD]: Stimmt doch gar
nicht! — Zuruf der Abg. Dr. Nina Scheer
[SPD])

zum Beispiel bei den KfW-55-Hausern. Es gab ganz
lange Unklarheit beziiglich energieeffizienten Bauens
im Neubau und im Bestand.

(Kevin Kiihnert [SPD]: Aber wie hoch denn
nun, Frau Dr. Weisgerber?)

Fiir die Héauslebauer gab es ganz lange Unsicherheit.

Jetzt sind die Preiserhdhungen moderat vorgezeichnet;
jetzt haben wir auch auf européischer Ebene einen Emis-
sionshandel auf den Weg gebracht. Wir sind der Mei-
nung, dass es Thre Aufgabe ist, jetzt auch dafiir zu sorgen,
die beiden Systeme kohirent zu gestalten, aufeinander
abzustimmen und dann die Preisentwicklung noch mal
zu iiberpriifen.

In dem Brennstoffemissionshandelsgesetz, das ich mit-
verhandeln durfte, haben wir iibrigens eine Revisions-
klausel fiir das Jahr 2025 eingeplant,

(Andreas Audretsch [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Haben Sie eine Hohe?)

um dann zu liberpriifen, ob die Preise zu stark ansteigen.
(Jens Spahn [CDU/CSU]: So ist es! Genau so!)

Auf EU-Ebene gibt es auch dafiir eine Antwort: Wenn
sie zu stark ansteigen, miissen wieder Zertifikate ins Sys-
tem gegeben werden, damit der Preis nicht explodiert.

(Kevin Kiihnert [SPD]: Ihr wollt bis 2045 kli-
maneutral werden, oder?)

Das ist unser Konzept; das ist stimmig. Das ist ein markt-
wirtschaftlicher Ansatz. Mit den Einnahmen finanzieren
wir die Forderung.

(Zuruf der Abg. Dr. Nina Scheer [SPD])
Auch da bleiben Sie Antworten schuldig.
Noch ein Letztes zum Klimageld.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Wo ist denn das
Klimageld?)

Interessant ist, dass der Vorschlag dazu immer wieder,
auch im Wahlkampf, von Thnen vorgebracht wurde.
Aber warum ist es jetzt, seit eineinhalb Jahren Ampel-
regierung, immer noch nicht eingefiihrt?

(Beifall bei der CDU/CSU — Nina Warken
[CDU/CSU]: Ganz genau!)

Weil es vielleicht nicht funktioniert.

(Kevin Kiihnert [SPD]: Aber Sie setzen doch
darauf! Das steht doch da drin!)

Weil es schlecht mdglich ist.

(Kevin Kiihnert [SPD]]: Aber das haben Sie ja
reingeschrieben in Thr Konzept!)

Weil wir nicht von jedem Biirger in Deutschland eine
Kontonummer haben. Deswegen ist der richtige Ansatz,
die Einnahmen fiir die Forderung zu verwenden, und
zwar nicht nur fiir bestimmte Gruppen, sondern auch
fiir diejenigen, die vielleicht keine Hartz-IV-Empféanger
sind, aber Rentner,

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Kein Konzept! Das kommt immer auf das
Gleiche heraus!)

und nicht die Mittel fiir den Umbau haben. Dafiir ver-
wenden wir die Einnahmen und nicht fiir ein Klimageld,
das nicht funktioniert. Sie haben es immer noch nicht
geschafft, es einzufiihren; deswegen wire ich wesentlich
weniger selbstbewusst, Herr Kiihnert.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Nina Scheer
[SPD]: Keine Antwort auf die Frage! — Kevin
Kiihnert [SPD]: Nichts Genaues weill man
nicht! — Andreas Rimkus [SPD]: Wieder mal
keine Antwort!)

— Das war eine sehr konkrete Antwort.

(Daniel Baldy [SPD]: Da war ja mein Bioabi
konkreter! — Heiterkeit bei der SPD)

Was wir jetzt brauchen, ist Begeisterung fiir den Um-
stieg, Begeisterung fiir die Technologien.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Biittenrede!)

Das, was die Ampel macht, bewirkt, dass es bis jetzt noch
keine Klarheit beziiglich der Forderung gibt. Man fordert
vor allem die Sozialhilfeempfanger stirker; man macht
eine Ausnahme vom Verbot nur fiir iiber 80-Jahrige.
Gleichzeitig drohen bei Verstdfen aber Strafen von bis
zu 50 000 Euro. Wer das am Ende kontrolliert, ist noch
gar nicht klar.

Die FDP behauptet, man setze auf Technologieoffen-
heit. Aber Experten sagen: Das wird so nicht umgesetzt.
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(Zurufe der Abg. Lisa Badum [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN] und Otto Fricke [FDP])

Die Biirgerinnen und Biirger konnen nach Threm der-
zeitigen Vorschlag nicht mehr aus einer Bandbreite von
Heizungstechnologien, die fiir sie passen konnten, aus-
wihlen. Das, was von der Ampelregierung hier vor-
geschlagen wird, ist Klimaplanwirtschaft und Bevormun-
dung der Menschen, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

(Zuruf der Abg. Lisa Badum [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Noch vor Kurzem war von ,,Energiesouverénitit™ die
Rede; das war das ganz wichtige Wort. Nun hat die Am-
pel auch den Biomasse- und Holzheizungen den Kampf
angesagt.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das ist doch Schwachsinn, Frau Weisgerber!)

Wir sehen hier ein faktisches Verbot fiir den Neubau.

Echter Klimaschutz sieht anders aus. Dafiir helfen vor
allem Begeisterung, Innovation, Technologieoffenheit
sowie Forderung und Anreize. Es geht darum, die Men-
schen mitzunehmen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Genau!)

Aber das haben Sie einfach noch nicht kapiert. Was wir
jetzt brauchen, ist keine Pflicht zum Heizungsaustausch,
sondern ein Austausch der Regierung. Wir sind bereit.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD — Kevin Kiihnert [SPD]: Der
Erfinder der Austauschpflicht war Peter Alt-
maier mit den Olheizungen! Die Rede war
nicht so gut, aber die Pointe war klasse! — Wei-
tere Zurufe von der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Martin Diedenhofen hat jetzt das Wort fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Martin Diedenhofen (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir haben gerade eines erlebt: Viel reden und
dabei wenig sagen mag eine Kunst sein, aber eine politi-
sche Antwort ist es noch lange nicht.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Karoline
Otte [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] — Nina
Warken [CDU/CSU]: Sie haben es nicht ver-
standen!)
Vielleicht konnen Sie sich damit noch mal befassen.
Ich finde, man muss hier noch einmal feststellen: Die
Heizungspléne betreffen das Zuhause der Menschen.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Aha!)

Das ist also ein hochsensibles Thema, das wirklich alle
angeht. Deswegen sage ich an der Stelle auch noch ein-
mal, besonders mit Blick auf einige Wortbeitriage in den
vergangenen Wochen hier im Hause: Es hilft absolut
nichts, die Sorgen der Menschen mit dem Gerede von
Enteignungen beispielsweise anzuheizen, und das gilt
auch fiir Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen der Union.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Da brauchen wir
gar nicht viel heizen! Die Sorgen haben die von
ganz allein bei Ihrer Politik!)

Nach Threr Krawallrhetorik der letzten Zeit versuchen
Sie sich jetzt mit IThrem Antrag von vor drei Tagen als
konstruktive Gegenstimme zur Ampel zu verkaufen. Ich
bin da sehr skeptisch; deswegen habe ich mir den aktuel-
len Vorschlag der CDU/CSU zum Thema Wirmewende
einmal niher angeschaut. Der Antrag ist — positiv formu-
liert — iibersichtlich,

(Zuruf von der CDU/CSU: Verstéindlich!)

zweieinhalb Seiten; knapper wird es fast nur auf einem
Bierdeckel. Aber gut.

Schauen wir gemeinsam hinein! Auf Seite 2 fordern
Sie, dass man — ich zitiere — ,,vorrangig auf ,Fordern
und Fordern’ statt ... auf ,Verbieten und Verordnen’*
setzt. Komisch nur, dass Sie noch in der vergangenen
Sitzungswoche in einem Antrag geschrieben haben —
wieder zitiere ich —:

Zahlreiche Heizsysteme miissen zeitnah moder-
nisiert werden, obwohl die Gerdte grundsitzlich
noch betriebsfihig sind.

Das heiB3t nichts anderes als: Funktionierende Heizungen
sollen Threr Ansicht nach raus aus den Kellern. Fiir mich
klingt das schon sehr nach Verbieten und Verordnen.
Oder was sagen Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen?

Sie tun in Threm Antrag so, als wiirden wir hier etwas
iiber das Knie brechen.

(Dr. Oliver Vogt [CDU/CSU]: Uberhaupt
nicht!)

Das machen Sie daran fest, dass das Heizungsgesetz im
kommenden Jahr in Kraft treten soll. Aber nirgendwo
steht doch, dass kurz nachdem die letzten Silvesterrake-
ten verschossen sind, die Menschen in ihre Keller sprin-
gen und ihre Heizungen austauschen miissen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Unser Gesetz sieht vor, dass es in der Warmewende end-
lich Planungssicherheit gibt, und zwar fiir die néchsten
Jahrzehnte. Und das ist gut so.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Jens Spahn [CDU/CSU]: Das
merkt nur keiner!)

In den Verhandlungen werden wir weiter am Gesetz
arbeiten und es noch besser machen. Zum Beispiel
braucht es noch stirkere Forderungen; denn eine neue,
klimafreundliche Heizung ist teuer. Leute, die sich ihr
Haus miithsam abgespart haben, brauchen deswegen
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eine hohe finanzielle Unterstiitzung fiir den Heizungs-
tausch. Bevor diese Finanzierung nicht geklart ist, wird
das Gesetz mit der SPD nicht kommen.

AuBerdem braucht es vor Ort unkomplizierte fachliche
Unterstiitzung beim Heizungstausch und bei allem, was
dazugehort, beispielsweise in Form einer kostenlosen
Beratung fiir die Menschen. Denn viele sind ja schon
viel weiter, als es die Union anscheinend ist, und iiber-
legen bereits ganz sachlich, wie sie ihr Haus fit fiir die
Zukunft machen konnen. Genau dabei wollen wir die
Menschen unterstiitzen.

Zu guter Letzt braucht es Technologievielfalt. Die ha-
ben wir zwar bereits in weiten Teilen im Gesetz fest-
geschrieben, aber es gibt noch Verbesserungsbedarf.
Die nachhaltige Holzenergie etwa in Form von Pellethei-
zungen miissen wir stirker beriicksichtigen, und zwar
auch im Neubau. Auch dafiir setzen wir uns als SPD ein.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE  GRUNEN -
Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Aha! Hort!
Hort!)

In den vielen Gesprichen mit Biirgerinnen und Biir-
gern in meiner Heimat merke ich ganz klar: Die Men-
schen stimmen zu, dass beim Thema Klimaschutz endlich
mehr getan werden muss. Sie sagen aber auch — und das
sehe ich ganz genauso —, dass Klimaschutz nicht auf dem
Riicken von denjenigen gemacht werden darf, die hart
arbeiten oder lange hart gearbeitet haben, um sich ihr
Zuhause zu ermoglichen.

Klimaschutz muss planbar, bezahlbar und machbar fiir
jeden Einzelnen sein, und genau dafiir werden wir sorgen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Karoline Otte hat das Wort fiir Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Karoline Otte (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Unionsfraktion, vielen Dank fiir die-
sen Antrag, vielen Dank fiir diese Debatte. Es ist deutlich
geworden: Die Union hat keine Ahnung vom Thema
Wirmewende.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Widerspruch bei der CDU/CSU - Harald
Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN], an die
CDU/CSU gewandt: Das ist so!)

Liebe Frau Dr. Weisgerber, die gesetzliche Regelung,
30 Jahre alte Heizungen austauschen zu miissen, stammt
aus einem Gesetz von 2020 des Kollegen Altmaier.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Zuruf der
Abg. Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU])

Wir haben diese Regelung in unserem Gesetz sogar auf-
geweicht.

(Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Nicht in
jedem Fall! Das wissen Sie auch! Die Hilfte
haben Sie jetzt weggelassen!)

Wiérmeversorgung soll sicher sein. Putin und sein An-
griffskrieg haben uns ganz plastisch gezeigt, was fiir ein
Sicherheitsrisiko unsere Abhingigkeit von fossilem Ol
und Gas bedeutet. Im letzten Jahr haben neben Biirgerin-
nen und Biirgern, Kommunen und Unternechmen vor
allem Robert Habeck, Patrick Graichen und das BMWK
fiir Energiesicherheit in diesem Land gesorgt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Lachen
bei Abgeordneten der CDU/CSU - Nina
Warken [CDU/CSU]: Fiir Familiefeste!)

Kommen wir zum Klima, nicht gerade eine Kernkom-
petenz der Union.

(Zuruf der Abg. Dr. Anja Weisgerber [CDU/
CSU))

Das Bundesverfassungsgericht hat geurteilt, dass meine
Generation einen Anspruch darauf hat, dass wir uns hier
ernsthaft um die Reduktion von Treibhausgasemissionen
bemiihen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

2045 abwarten, das ist keine Option.

Wir haben also die grole Aufgabe vor uns, innerhalb
von — ganz grof3ziigig gerechnet — 22 Jahren unsere Ge-
baude aufklimaneutrale Heizungen umzuriisten. 22 Jahre,
das ist weniger als meine bisherige Lebenszeit, und das
wird einigen von Thnen schon ganz schon kurz vorkom-
men. Wenn wir aber in 22 Jahren klimaneutral sein wol-
len, Heizungen gut mal 20 bis 30 Jahre laufen und wir
viele Menschen haben, deren Heizungen sehr bald aus-
getauscht werden miissen, dann kénnen wir uns ein ewi-
ges Gewarte auf irgendeine Heilsbringerlosung schlicht
nicht leisten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was Sie hier immer von Wasserstoff fabulieren, das
klingt mir alles viel mehr nach Luftschloss als nach ,,si-
cher®.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Reden Sie mit der
FDP?)

Wiérmeversorgung soll bezahlbar sein. Als griine Bun-
destagsfraktion haben wir ein Konzept vorgelegt. Wir
wollen eine sozial gestaffelte Forderung. Wir wissen,
dass Eigentums- und Einkommensstrukturen in vielen
Teilen Deutschlands anders aussehen als am Stadtrand
von Berlin.

Thr Konzept fiir soziale Hartefélle sieht vor, dass, wer
kein Geld hat, auf seiner Gasheizung sitzen bleibt. Gas-
leitungen und Gasheizungen sind teuer im Betrieb, und
Kosten werden in Zukunft noch steigen. Sie wollen Men-
schen mit dieser Kostenfalle alleinlassen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)
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Politik bedeutet, Verantwortung zu iibernechmen, und
auch wenn es schwer ist, das Richtige zu tun: Nur einen
Status quo zu verwalten und nichts zu tun, bis es zu spit
ist, und dann mit dem Finger auf andere zu zeigen und
Panik zu verbreiten — liebe Union, das ist unverschamt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Die nachste Rednerin ist Anne Konig fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Anne Konig (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Die heutige Debatte hat uns immerhin
wieder interessante Einblicke in das Innenleben der Am-
pel beschert. IThr Ampelstreit hilft aber dem Klima ebenso
wenig wie die lebensfremden Pldne aus dem Habeck-
Ministerium, und dabei geben wir Thnen nun Woche fiir
Woche mit unseren Antrdgen die Gelegenheit, beim
Thema Wirmewende zur Vernunft zu kommen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Bernhard Herrmann [BUNDNIS = 90/DIE
GRUNENY))

Der heutige Antrag und diese Debatte sind ja offenbar
ndtig, um der Offentlichkeit zu zeigen, dass Sie von der
Ampel immer noch nicht begreifen wollen, wie wir die
Klimaziele erreichen und dabei die Menschen in unserem
Land auch mitnehmen. Es reicht eben nicht, wenn die
Spitze des Wirtschaftsministeriums beim Klimaschutz
die eigene Familie mitnimmt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU — Zu-
ruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Oah!)

Jetzt wissen wir aber immerhin, was der Bundeskanzler
wirklich mit seinem Satz gemeint hat: You’ll never walk
alone. Seien Sie gewiss: Diese Vetternwirtschaft lassen
wir Thnen nicht durchgehen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Gerade die CDU! — Lisa Badum [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Amigo!)

Als CDU/CSU schauen wir auf die Bediirfnisse und
Probleme der Menschen in unserem Land. Thre drako-
nischen Verbotspldne und das téglich grofer werdende
Wirrwarr um die Vorgaben beim Heizen haben den Biir-
gern die blanke Angst in die Knochen getrieben. Offenbar
sind Sie gar nicht mehr in der Lage, sich in die Not dieser
Menschen hineinzuversetzen.

(Zuruf der Abg. Lisa Badum [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Es kann sich doch jeder Besitzer eines dlteren Hauses,
einer dlteren Wohnung ausrechnen, was ihn eine neue
Wirmepumpe kostet. Er kann sich ausrechnen, was ihn
der Einbau einer neuen FuBbodenheizung kostet. Er kann
sich ausrechnen, was eine komplette Warmeddmmung an

Dach, Winden und Fenstern kostet. Und diese Gesamt-
kosten sind eben noch weitaus hoher als der Preis einer
teuren neuen Heizung.

Der Umfang der Zwangsinvestitionen, die diese Am-
pelregierung den Menschen aufbiirdet, ist bezifferbar.
Was die Betroffenen aber nach wie vor nicht wissen, ist,
ob, wie und in welchem Umfang die Kosten dieser
Zwangsinvestitionen mit Forderprogrammen zumindest
ein wenig reduziert werden. Die Ampel hat direkt zu
Beginn ihrer Amtszeit einen Kahlschlag bei bestehenden
und bewihrten Forderungen begangen,

(Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Genau!)

und Thnen gelingt es bis heute nicht, auch nur im Ansatz
eine neue, klare und systematische Forderkulisse auf-
zubauen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Die nach Ihrer Sparpolitik unbe-
zahlbar war, die Forderung!)

Niemand weil3, was da noch kommt, wann es kommt und
wie es kommt. Dem Klimaschutz erweisen Sie mit Ihrer
Chaospolitik jedenfalls einen Bérendienst. Dank Threr
Politik lduft ndmlich der Verkauf von Gasheizungen wie-
der auf Hochtouren.

Frau Préisidentin, meine Damen und Herren, die Ampel
macht den Biirgerinnen und Biirgern enge Vorgaben und
Verbote, biirdet ihnen schier untragbare Kosten auf. Dann
miissen Sie es sich schon gefallen lassen, dass die Men-
schen etwas genauer hinschauen, wer denn die Personen
sind, die so hart und nahezu enteignend in ihr Eigentum
und in ihr Leben eingreifen. Wenn eine Vettern- und
Familienwirtschaft wie im Wirtschaftsministerium zum
Vorschein kommt, dann macht das die Menschen natiir-
lich zornig.

(Zuruf des Abg. Harald Ebner [BUNDNIS 90/
DIE GRUNENY])

Ich weil3 gar nicht, ob Sie noch merken, wie meilen-
weit entfernt Sie inzwischen von Thren eigenen Wahlver-
sprechen sind.

(Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Ist IThnen das nicht peinlich?)

Im Wahlkampf der Griinen hiefl es damals noch: ,,Unser
Land kann viel, wenn man es ldsst.“ Wenn Sie wirkliches
Vertrauen in die Kraft Deutschlands und seiner Menschen
hitten, dann wiirden Sie nicht einseitig und faktisch ex-
klusiv auf Warmepumpen setzen;

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Das ist falsch!)

dann wiirden Sie marktwirtschaftliche Krifte nutzen,
technologieoffene Regeln formulieren und vom Ergebnis
her denken.

Beklagen Sie sich also nicht, dass wir schon wieder
einen Antrag stellen! Bringen Sie stattdessen lieber end-
lich Thr Haus und Ihre Politik in Ordnung!

(Beifall bei der CDU/CSU - Lisa Badum
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Keine Argu-
mente! Null Komma null!)
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Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Timon Gremmels hat das Wort fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)

Timon Gremmels (SPD):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Kolleginnen und Kollegen kennen mich als
jemanden, der in der Sache immer hart streitet, leiden-
schaftlich und auch wirklich mit Argumenten. Aber was
wir uns doch gemeinsam zur Grundlage nehmen sollen,
liebe Kolleginnen und Kollegen in der Union, ist, dass
wir redlich bleiben.

Manchmal hilft auch einfach der Blick in die aktuelle
Gesetzeslage weiter, Frau Weisgerber. Sie tun ja gerade
so, als ob Robert Habeck und diese Regierung der Erfin-
der von Austauschpflichten fiir Heizungen ist; das haben
Sie hier am Pult gerade so gesagt. Gucken Sie mal in die
aktuell giiltige Form des Gebédudeenergiegesetzes, § 72
Absatz 4, geltende Rechtslage: ,,Ab dem 1. Januar 2026
diirfen Heizkessel, die mit Heizol oder mit festem fossi-
lem Brennstoff beschickt werden, zum Zwecke der Inbe-
tricbnahme in ein Gebdude nur eingebaut ... werden,
wenn ...“, und dann sind bestimmte Vorgaben daran ge-
kniipft.

(Zuruf der Abg. Dr. Anja Weisgerber [CDU/
CSU))

Deswegen werden diese Anlagen ausgebaut. Diese Aus-
tauschpflicht ist von der Union gemacht worden; sie ist
von Peter Altmaier gemacht worden, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Streuen Sie den Leuten hier keinen Sand in die Augen!

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Mochten Sie eine Zwischenfrage zulassen, Herr
Gremmels?

Timon Gremmels (SPD):
Nein, ich mochte jetzt keine Zwischenfrage zulassen;
ich mochte ausfiihren.

Dartiiber hinaus, liebe Kollegen der Union, lieber Herr
Spahn, sage ich Thnen: Es passt nicht zusammen, sich hier
hinzustellen und zu sagen, man habe ja noch ein, zwei
Jahre Zeit, und das miisse nicht alles sofort sein, und mit
dem Klimaschutz kénne man ja noch warten, wiahrend
Sie noch am 26. Januar bei ,,Markus Lanz* gesagt haben,
die Union sei die wahre Klimaschutzpartei. Jetzt stellen
Sie sich hierhin und sagen, das habe alles noch Zeit. Das
passt doch nicht zusammen, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

(Beifall der Abg. Karoline Otte [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN] — Dr. Anja Weisgerber
[CDU/CSU]: Wir miissen die Menschen mit-
nehmen!)

Herr Andreas Jung hat am 20. Mérz 6ffentlich gesagt,
das Klimaschutzgesetz miisse endlich mal eingehalten
werden.

(Andreas Jung [CDU/CSU]: Das habe ich
heute noch mal gesagt!)

— Das haben Sie eben heute noch mal gesagt.

Aber eine der Aufgaben des Klimaschutzgesetzes ist,
die Sektoren zu betrachten.

(Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Warum
weichen Sie die Sektorziele auf?)

Und im Gebaudebereich erfiillen wir die Vorgaben nicht.
Deswegen handeln wir mit dem Gebidudeenergiegesetz,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Mit einem
Aufweichen der Sektorziele?)

Herr Spahn, die Erinnerung an lhre Regierungszeit
muss schon sehr verblasst sein, dass Sie nicht mehr auf
parlamentarische Gepflogenheiten achten. Auch in der
Vergangenheit, auch in der Groflen Koalition war es bei
Berichterstattergesprichen so, dass, wenn ein Regie-
rungsentwurf eingegangen ist, selbstverstdndlich auch
die Koalitionspartner Fragen an die Ministerien ein-
gereicht haben. Die FDP hat 101 Fragen eingereicht,
wir, die SPD — jetzt sage ich Thnen das mal —, haben
53 Fragen an die Hauser eingereicht. Vielleicht ist der
Unterschied zur FDP, dass wir das nicht der ,,Bild*“-Zei-
tung in Kopie gegeben haben; das muss jeder selber wis-
sen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Aber es gehort doch klar zum parlamentarischen Arbei-
ten, dass wir als Abgeordnete die Regierung befragen.
Anhand der Antworten iiberlegen wir dann, an welchen
Stellen wir das Gesetz noch besser machen kdnnen.

Ich nenne Thnen fiir die SPD-Fraktion vier Punkte:

Zum einen der soziale Ausgleich. Die Kosten fiir die
Mieter und auch die Héuslebesitzer im ldndlichen Raum,
deren Haus zum Teil auch ihre Altersvorsorge ist, miissen
sozial flankiert und abgefedert werden. Keiner wird al-
leingelassen. Unsere Forderprogramme werden so nach-
geschérft, dass sie funktionieren.

Zweitens. Die technologische Vielfalt soll nicht nur im
Gesetzestext stehen, sie muss auch praktisch umsetzbar
sein. Darauf werden wir achten. Wir miissen insbeson-
dere auch bei der Bioenergie nachschérfen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Dr. Anja
Weisgerber [CDU/CSU]: Aha! Hort! Hort!)

Drittens. Wir miissen die Verkniipfung mit der kom-
munalen Wiarmeplanung hinbekommen und sie besser
gestalten, als es derzeit im Gesetzentwurf der Fall ist.

Und viertens. Natiirlich muss man auch noch mal iiber
Fristen reden. Aber Fristen bedeuten nicht, den Gesetz-
gebungsprozess in die Lange zu ziehen; denn — auch das
héren wir aus dem Handwerk — Die Menschen, das
Handwerk, die Heizungsindustrie, die Biirgerinnen und
Biirger, wollen Planungssicherheit. Wenn wir bei diesem
Verfahren auf Zeit spielen, dann wird es zu Unsicherheit
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bei allen fithren und dazu, dass nichts passiert. Das ist,
glaube ich, das Falscheste, was man tun kann, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Alle Biirgerinnen und Biirger kdnnen sicher sein: Die
SPD ist ihr Anwalt. Wir achten darauf, dass die Energie-
wende bezahlbar und machbar ist, heute und in Zukunft.
In diesem Sinne alles Gute und Gliick auf!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Ich gebe dem Kollegen Lenz das Wort zu einer Kurz-
intervention.

Dr. Andreas Lenz (CDU/CSU):

Es fiel das Stichwort ,,Planungssicherheit™. Das Ge-
genteil ist durch die Verdffentlichung von Gesetzentwiir-
fen der Fall gewesen. Lieber Timon Gremmels, wissen
Sie, dass im urspriinglichen Gesetzentwurf, der geleakt
wurde,

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das war doch gar kein Gesetzent-
wurf! — Otto Fricke [FDP]: Der Referentenent-
wurfl)

stand, dass die Austauschpflicht wesentlich erweitert
wird, ndmlich auf Brennwertkessel und auf Niedertem-
peraturkessel?

Zweite Frage. Im ersten Quartal dieses Jahres wurden
100 Prozent mehr Olheizkessel eingebaut. Halten Sie das
aus Klimaschutzaspekten fiir gut? Ja oder nein?

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Er hat es wenigstens gelesen!
Das muss man ihm lassen! Im Unterschied
zur Kollegin hat er es gelesen! — Andreas
Audretsch [BUNDNIS 90/DIE  GRUNEN]:
Von Altmaier eingefiihrt oder nicht? Das ist
doch die Frage!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Mochten Sie antworten? — Bitte.

Timon Gremmels (SPD):

Frau Préasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Als Parlamentarier halte ich mich an Gesetzent-
wiirfe, die hier ins Verfahren eingebracht werden;

(Nina Warken [CDU/CSU]: Komisch, dass Sie
schon die Anhérung terminiert haben!)

die bewerte ich. Voriiberlegungen verschiedener Hauser
nehme ich zur Kenntnis. Entscheidend fiirs parlamenta-
rische Verfahren ist, was dieses Haus erreicht. Das bera-
ten wir, und das machen wir am Ende des Tages noch
besser. Sie konnen sich sicher sein, dass das der Malistab
unseres Handelns ist.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Dr. Anja Weisgerber [CDU/
CSU]: Dann sind wir mal gespannt!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Dr. Zanda Martens hat jetzt das Wort fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Dr. Zanda Martens (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen der demokratischen Parteien! Wissen Sie, wo-
ran ich bei diesem Antrag der Union denken musste, der
bei der Warmewende das Verbieten und Verordnen ver-
bieten mochte und stattdessen das Fordern und Fordern
fordert?

(Nina Warken [CDU/CSU]: Gar nichts, wahr-
scheinlich! — Dr. Andreas Lenz [CDU/CSUJ:
Ich mochte es gar nicht wissen!)

Typisch fiir die Union: auf die Freiwilligkeit zu setzen
und darauf, dass es sich von allein regelt. Frauenquote?
Brauchen wir nicht. Wir setzen darauf, dass Arbeitgeber
und Unternehmer freiwillig die Frauen férdern. Verbind-
liche Vorschriften in der Lebensmittelindustrie? Brau-
chen wir nicht. Wir setzen bei Zucker und Fett darauf,
dass die Lebensmittelkonzerne freiwillig die gesund-
heitsschéadlichen Rezepturen veréndern.

Na, wenn die Warmewende auch ohne klare Rahmen-
bedingungen, ohne Vorgaben und Verbindlichkeiten
funktioniert hitte, dann brauchten wir heute gar nichts
mehr zu regeln. Es war allen klar und jahrzehntelang
bekannt, dass sich die Warmewende nicht von allein er-
ledigt. Und das, was die Menschen heute beunruhigt und
verunsichert, sind nicht etwa die komplexen Regeln, an
denen wir arbeiten, um die Warmewende fiir alle zu er-
mdglichen, bezahlbar zu machen und keinen finanziell zu
iiberfordern, sondern die populistische Propaganda, die
uns hier mit der Unions-Brechstange jede Sitzungswoche
hineingepriigelt wird.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Andreas Jung [CDU/CSU]:
Das ist eine Unverschiamtheit!)

Aber alles klandestin unter dem Deckmantel des So-
zialen: Vor genau zwei Wochen haben wir hier den An-
trag der CDU/CSU ,,Warmewende versorgungssicher,
nachhaltig und sozial gestalten” debattiert. Heute heil3t
der Titel ,,Fiir eine sichere, bezahlbare und klimafreund-
liche Warmeversorgung ohne soziale Kilte*. Aber wis-
sen Sie, was in diesen christlich-sozialen Antragen bisher
komplett fehlt, wer mit keinem Wort erwéhnt wird? Die
Mieterinnen und Mieter, mehr als die Hilfte der Men-
schen in Deutschland, dem Mieterland Nummer eins in
Europa. Und wissen Sie, was fiir mich ein echter sozialer
Dauerfrost wire? Wenn die Warmewende schlussendlich
von den Mieterinnen und Mietern alleine bezahlt werden
miisste.

(Beifall des Abg. Bernhard Herrmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])
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Dr. Zanda Martens

Deshalb brauchen wir schnell klare Regeln, sonst wird es
nichts mit sozial. Spéter wird heifer.

Die Modernisierungsumlage auf die Mieter muss zu-
mindest deutlich gesenkt werden.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Abge-
schafft werden muss die Modernisierungs-
umlage!)

Vermieter miissen sich den Vorteil 6ffentlicher Forder-
mittel anrechnen lassen, und zwar auch dann, wenn sie
von ihnen nicht in Anspruch genommen werden. Aufler-
dem miissen auch die Erhaltungskosten, die die Vermieter
im Zusammenhang mit einer Modernisierung ersparen,
bei der Berechnung der Mieterhdhung korrekt abgezogen
werden, was derzeit nicht passiert.

Wihrend die Union mit ihren Antrdgen und Kam-
pagnen, mit ihrer Polemik und Brechstangenrhetorik
selbst die unverantwortliche Verunsicherung in der Be-
volkerung betreibt, um sich sodann wieder schiitzend vor
die von ihr selbst verunsicherten Menschen zu stellen und
grof3spurig Sicherheit zu heucheln, machen wir unsere
Arbeit und sorgen dafiir, dass keine und keiner in unserer
Gesellschaft mit der Wiarmewende finanziell tiberfordert
wird.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Das sind hochkomplexe Fragen, die sozial gerecht zu
beantworten sind. Das kostet viel Zeit, Mithe und An-
strengung. Schnell und billig ist nur eine plumpe Stim-
mungsmache auf Kosten des Zusammenhalts in unserer
Gesellschaft.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Mit dieser Meinungsmache erhitzen wir nur die Stim-
mungen in der Gesellschaft, aber keine einzige Wohnung.
Also lassen Sie uns doch bitte arbeiten, und beschiftigen
Sie uns nicht alle zwei Wochen mit der selbst herbeige-
rufenen sozialen Kailte!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Ich schliee die Aussprache.

Wir kommen nun zum Antrag der Fraktion der CDU/
CSU auf Drucksache 20/6705. Die Fraktion der Union
wiinscht Abstimmung in der Sache. Die Fraktionen von
SPD, Biindnis 90/Die Griinen und FDP wiinschen Uber-
weisung, und zwar federfithrend an den Ausschuss fiir
Klimaschutz und Energie und mitberatend an den Finanz-
ausschuss, den Wirtschaftsausschuss, den Ausschuss fiir
Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Verbrau-
cherschutz, den Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwick-
lung, Bauwesen und Kommunen sowie den Haushalts-
ausschuss.

Wir stimmen nach stindiger Ubung zuerst iiber den
Antrag auf Ausschussiiberweisung ab. Ich frage deshalb:
Wer stimmt fiir die beantragte Uberweisung? — Das sind
die Koalitionsfraktionen. Wer stimmt dagegen? — Das

sind die Oppositionsfraktionen. Mochte sich jemand ent-
halten? — Damit ist die Uberweisung so beschlossen, und
wir stimmen heute iiber den Antrag nicht in der Sache ab.

Ich rufe jetzt den Zusatzpunkt 11 auf:
Einspruch gegen eine Ordnungsmafinahme

gemil} § 39 der Geschiftsordnung

Hier geht es um den Einspruch gemdB § 39 der Ge-
schiftsordnung des Abgeordneten Stephan Brandner ge-
gen den in der letzten Sitzung erteilten Ordnungsruf. Der
Einspruch wurde als Unterrichtung verteilt. Der Bundes-
tag hat tiber den Einspruch ohne Aussprache zu entschei-
den. Daher kommen wir gleich zur Abstimmung. Wer
stimmt fir den Einspruch des Abgeordneten Stephan
Brandner? — Das ist die AfD-Fraktion. Wer stimmt da-
gegen? — Das sind alle iibrigen Fraktionen. Mdchte sich
jemand enthalten? — Das sehe ich nicht. Dann ist der
Einspruch zuriickgewiesen.

Ich rufe jetzt den Tagesordnungspunkt 26 auf:

Beratung des Antrags der Fraktionen SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP

75 Jahre WHO - Stirkung und Reform der
Weltgesundheitsorganisation

Drucksache 20/6712

Uber den Antrag werden wir spiter namentlich abstim-
men. Es ist eine Dauer von 39 Minuten fiir die Ausspra-
che vorgesehen.

Ich erdffne die Aussprache und gebe das Wort der
Kollegin Tina Rudolph fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Tina Rudolph (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrte Zuschauerinnen und Zuschauer!
Gesundheit ist ein universelles Interesse. Bestmdgliche
Gesundheit und Gesundheitsversorgung ist ein Anspruch,
der uns alle eint, der Empathie schafft. Jeder und jede
kann sich hineinversetzen, wie es ist, nicht den bestmog-
lichen Zustand an Gesundheit verwirklichen zu konnen,
krank zu sein, nicht zu wissen, wie man fiir seine Liebsten
sorgen soll, 6konomischen Repressionen ausgesetzt zu
sein.

Gesundheit und das Bestreben um Gesundheit schafft
internationale Empathie. Gesundheit ist ein Menschen-
recht. Die Weltgesundheitsorganisation setzt sich seit
75 Jahren dafiir ein, das Recht auf Gesundheit fiir alle
Menschen weltweit bestmoglich zu verwirklichen: Men-
schen Zugang zu Gesundheitsversorgung zu schaffen,
uns alle vor Gesundheitsgefahren bestmoglich zu schiit-
zen, Austausch zu schaffen, sei es durch Daten, sei es
iiber Erkenntnisse iiber Krankheiten, sei es dazu, Staaten
darin zu unterstiitzen, ihre Gesundheitssysteme gut und
resilient aufzustellen, um moglichst auf Gesundheits-
gefahren vorbereitet zu sein.
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Tina Rudolph

Das ist nicht erst seit heute oder gestern ein Problem.
Die Pandemie hat uns noch einmal sehr deutlich vor
Augen gefiihrt, warum wir weltweit starke Gesundheits-
systeme brauchen,

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

warum wir eine gute, eine bestmogliche Zusammenarbeit
bei dem Bestreben brauchen, Gesundheit fiir alle zu ver-
wirklichen. Nicht nur die Pandemie hat gezeigt, dass Ge-
sundheitsgefahren nicht an Grenzen haltmachen und dass
es eine riickwértsgewandte Politik ist, davon auszugehen,
dass wir Gesundheitsgefahren alleine trotzen konnen
oder dass wir, wenn Erreger nicht vor Grenzen haltma-
chen, deren Bekdmpfung alleine schaffen konnten, ohne
dass wir zusammenarbeiten, ohne dass die Staaten welt-
weit sich im Bestreben, Gesundheit fiir alle zu verwirk-
lichen, verbiinden. Diese Zusammenarbeit, die die WHO
fiir uns ermoglicht, die sollen und wollen wir mit dem
vorliegenden Antrag unterstiitzen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Die WHO ist kein abstraktes Gebilde — die WHO, das
sind ihre Mitgliedstaaten. Die WHO trifft sich einmal
jahrlich zur Weltgesundheitsversammlung, zur WHA.
Dort werden Beschliisse verabschiedet, die durch die
Mitgliedstaaten eingebracht und vorbereitet werden. Die
WHO ist urdemokratisch,

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU - Lachen bei der AfD —
Zuruf von der AfD: China und Bill Gates, ge-
nau!)

und genau dafiir braucht es eine gute Finanzierung der
WHO. Die WHO speist sich mafigeblich aus den Mit-
gliedsbeitragen und auch aus Spenden und freiwilligen
Beitrdgen, die die Staaten und auch einige Stiftungen
leisten. Jetzt kann man hier gewisse Widerspriiche erken-
nen.

Ich versuche mal, vorwegzunehmen, warum hier wahr-
scheinlich eine namentliche Abstimmung zu diesem
Punkt beantragt worden ist. Man kann nicht auf der einen
Seite behaupten, man wolle eine unabhéngige WHO, und
sich gleichzeitig dagegen sperren, dass die WHO finan-
ziell gut aufgestellt ist, und zwar genau nach diesem
Prinzip: mit der solidarischen Finanzierung, dass die
Staaten die Kernbeitrdge entsprechend ihrem Brutto-
inlandsprodukt beisteuern.

Genau dadurch wird die WHO demokratisch, und ge-
nau das wollen wir stiitzen:

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

den Entschluss auf der letzten Weltgesundheitsversamm-
lung, die Kernbeitrdge von aktuell nur 16 Prozent auf
50 Prozent anzuheben. Aber das ist kein Selbstlaufer,
sondern wir miissen auch dafiir sorgen, dass alle Staaten
das Ganze entsprechend umsetzen, um diese Unabhén-
gigkeit zu wahren und um die WHO darin zu unterstiit-

zen, was sie gerade vor der Brust hat, ndmlich ein interna-
tionales Pandemieabkommen zu verhandeln und uns alle
sicherer zu machen. Meine Damen und Herren, das gilt
weltweit im Hinblick auf zukiinftige Pandemien und zu-
kiinftige Herausforderungen; denken wir nur an die He-
rausforderungen des Klimawandels. Das werden wir
nicht alleine schaffen. Genau dafiir braucht es eine starke
Weltgesundheitsorganisation.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Ich mochte noch mit anderen Widerspriichen aufrau-
men. Man kann zwar auf der einen Seite behaupten, die
Prozesse, die gerade laufen — der Pandemievertrag oder
die Reform der Gesundheitsvorschriften —, seien intrans-
parente Prozesse. Man kann aber auf der anderen Seite
einfach nur zu bequem sein, zu googeln, was sich alles im
Internet findet, was alles transparent gemacht wird, um
das zu unterstiitzen, um eben nicht einen intransparenten
Prozess zu haben, sondern um alle mitzunechmen und
gleichzeitig zu betonen, dass das, was beschlossen wird,
was die WHO und die WHA an Empfehlungen vorlegen,
immer durch die Mitgliedstaaten ratifiziert werden muss.
Das ist weiterhin hoch demokratisch, und die Rechte der
Einzelstaaten werden durch solche Prozesse nicht ver-
letzt.

(Peter Boehringer [AfD]: Nein, gar nicht! Gar
nicht!)

Meine Damen und Herren, wenn es die WHO nicht gébe,
dann miissten wir sie neu erfinden, weil wir genau so eine
Organisation mehr brauchen denn je,

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

eine Organisation, die uns weltweit darin unterstiitzt, Ge-
sundheitsgefahren zu begegnen. Deswegen sind wir stolz
darauf, dass Deutschland in den letzten Jahren maB3geb-
lich dafiir gesorgt hat, sich in einer internationalen Ar-
beitsgruppe dafiir einzusetzen, dass die Beitrdge der Mit-
gliedstaaten erhoht werden sollen, dass das Kernbudget
der WHO steigt, dass das Geld fiir die WHO planbar ist,
dass Unabhéangigkeit gewahrt wird.

Sehr geehrte Damen und Herren, wir freuen uns, dass
wir es geschafft haben, interfraktionell diesen Antrag
heute einzubringen, und wir hoffen auf Ihre Zustimmung.
Wir hoffen auf eine starke WHO. Wir hoffen, dass wir das
Menschenrecht auf Gesundheit fiir alle bestmoglich ver-
wirklichen kénnen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Hermann Grohe hat das Wort fiir die CDU/CSU-Frak-
tion.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Hermann Gréhe (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen!
Bereits bei der Griindungsversammlung der Vereinten
Nationen 1945 wurde die Griindung einer Weltgesund-
heitsorganisation ins Auge gefasst — vor Augen das un-
endliche, auch gesundheitliche Leid von Weltkrieg, von
Flucht und Vertreibung in vielen Teilen der Welt, noch in
Erinnerung die zig Millionen Toten der Spanischen Grip-
pe. Am 7. April 1948 — der 7. April ist heute Tag der
Gesundheit — wurde diese Weltgesundheitsorganisation
gegriindet, in der die Bundesrepublik Deutschland seit
ihrem Beitritt zum VN-System 1973 ein starker, ein ver-
lasslicher Partner ist. Wir sind stolz darauf, sagen zu
konnen: In der Zeit der Bundeskanzlerin Angela Merkel
ist, unterstiitzt von vielféltigem zivilgesellschaftlichem
Engagement, globale Gesundheitspolitik zu einem Mar-
kenzeichen deutscher internationaler Verantwortung ge-
worden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FDP)

Die WHO hat eine Erfolgsgeschichte geschrieben. Es
ist richtig, dass wir uns fragen, wo wir besser werden
konnen. Aber ich kann mich noch erinnern an die Plakate
»Schluckimpfung ist siiff, Kinderlihmung ist grausam!*.
Die Kinderldhmung ist praktisch weltweit gebannt, und
die Miitter- und Kindersterblichkeit konnte dramatisch
gesenkt werden. Ja, es ist noch viel zu tun, aber die
Erfolge der Vergangenheit sollten uns motivieren, diese
entscheidenden Schritte zu gehen. Und wer die WHO
kritisiert — und dazu gibt es immer wieder Anlass —, der
muss wissen: Sie ist so stark, wie sie von ihren Mitglieds-
landern aufgestellt wird.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Jede ernstgemeinte und — ich flige hinzu — jede ernst-
zunechmende Kritik am heutigen Erscheinungsbild des
Multilateralismus muss in die Starkung des Multilatera-
lismus miinden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Wer glaubt, bei globalen Gefahren mit Leugnung, Aus-
grenzung oder Abgrenzung reagieren zu konnen, hat
nichts von globalen Herausforderungen verstanden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Wir haben eine Fiille von weiteren Gefdhrdungen: nicht
nur Infektionskrankheiten, sondern auch viele nicht iiber-
tragbare Krankheiten wie Krebs, Demenz, Diabetes, aber
auch Beeintriachtigung der seelischen Gesundheit, Folgen
des Klimawandels. Wir wollen schlieBlich ein gesundes
Leben; denn wir wissen, in welcher Weise Mangelernih-
rung oder unzureichender Zugang zu sauberem Wasser
Gesundheitsgefahren ersten Ranges nach sich ziehen.

Wir brauchen eine starke WHO. Ich sage: Die WHO
hat auch in der Pandemie, in der Coronabekdmpfung,
Enormes geleistet. Ich bin stolz darauf, sagen zu kdnnen:

Deutschland war bereit, als die Trump-Administration in
unverantwortlicher Weise die internationale Gemein-
schaft im Stich lieB, mit {iber 1 Milliarde Euro einzusprin-
gen, um die Handlungsfahigkeit der WHO zu sichern.
Das war eine Entscheidung von Angela Merkel, von
Jens Spahn, von uns allen; denn der Haushaltsgesetz-
geber hat gesagt: Ja, wir machen das; Deutschland steht
Zu seiner internationalen Verantwortung.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP sowie bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und des Abg. Ates
Giirpinar [DIE LINKE])

Es geht nicht immer um mehr Geld. Es geht auch ums
Geld — dazu sage ich noch was —, aber es geht auch um die
Handlungsféhigkeit. Deswegen miissen wir die interna-
tionalen Gesundheitsvorschriften weiterentwickeln, des-
wegen brauchen wir ein Pandemieabkommen. Es ist doch
jetzt schon wieder jede Menge Weltverschwdrungs-
geschwurbel unterwegs, das so tut, als seien gemeinsame
Anstrengungen das Gegenteil von dem, was erforderlich
1st.

(B"eifall bei der CDU/QSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Wir sollten alle gemeinsam solches Geschwurbel zuriick-
weisen, meine Damen, meine Herren.

Ja, und es gehdrt auch die Frage einer angemessenen
finanziellen Ausstattung dazu. Wer will, dass die WHO
handlungsféhig ist, muss sie dazu in die Lage versetzen.
Lassen Sie mich nur eine Zahl nennen: Die Pflichtbei-
trige der Bundesrepublik Deutschland pro Jahr liegen
bei unter 30 Millionen Euro. Die gesetzliche Kranken-
versicherung gibt auch 30 Millionen Euro aus —aber nicht
pro Jahr, sondern pro Stunde.

(Beifall der Abg. Martina Stamm-Fibich
[SPD])

Und das zeigt: Wir miissen begreifen: Globaler Gesund-
heitsschutz dient auch dem eigenen Interesse an einem
guten Gesundheitswesen. Das ist Solidaritit und Verant-
wortung fiir das eigene Land. Wir stirken die WHO.

Wir bestrafen die WHO nicht fiir einen ausbauféhigen
Ampelstil. Wir hétten gerne frither und auch im Unter-
ausschuss iiber den Antrag diskutiert. Aber, wie gesagt,
auch chronische Stilméngel soll man nicht der WHO
anlasten.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU)
Wir stimmen deswegen gerne einem klugen Antrag zu.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Johannes Wagner hat das Wort fiir Biindnis 90/Die
Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

©

(D)



(A)

B

12602

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 104. Sitzung. Berlin, Freitag, den 12. Mai 2023

Johannes Wagner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich konnte heute anldsslich des Antrages
,»75 Jahre WHO* eine Erfolgsgeschichte erzéhlen — eine
Geschichte der Ausrottung von Pocken und Polio, von
sinkender Kindersterblichkeit und steigenden HIV-The-
rapiezahlen. Das hitte seine Berechtigung; denn die
WHO hat in ihrer Arbeit unendlich viel Leid und Elend
gemildert. Aber es gibt da noch groBe Herausforderun-
gen, und vielleicht haben wir in den aktuellen Zeiten noch
groBere Herausforderungen als in der Vergangenheit.

Auf drei Herausforderungen mdchte ich kurz ein-
gehen: erstens auf die Finanzierung der WHO, zweitens
auf Verschworungsmythen und Fake News als Gesund-
heitsgefahr — Sie haben es angesprochen, Herr Gréhe —
und drittens auf die groBte Gefahr fiir die globale Gesund-
heit in diesem Jahrhundert: die Klima- und Biodiver-
sitdtskrise.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Ich komme zum ersten Punkt: die Finanzierung. Eine
starke WHO — wir haben es jetzt mehrfach gehort — gibt
es nur mit einer nachhaltigen Finanzierung der WHO. Da
geht es einmal um die Menge. Der Jahresetat der WHO ist
vergleichbar mit dem Jahresetat der Berliner Charité, und
das fiir eine Organisation, die auf der ganzen Welt arbei-
ten soll.

(Beifall der Abg. Tina Rudolph [SPD])

Aber es geht zum anderen auch um die Art der Finanzie-
rung. Frither konnte die WHO auf rund 80 Prozent des
Etats selbst zugreifen und selbst dariiber bestimmen.
Heute sind es nur noch rund 20 Prozent. Der Rest sind
zweckgebundene Spenden. Das bedeutet: Spender —
seien es Mitgliedstaaten oder auch private Stiftungen —
geben enge Rahmen vor, was mit dem Geld passieren
darf, und setzen dadurch eigene Interessenschwerpunkte.
Und das, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist durchaus
problematisch und muss sich dndern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Letztes Jahr haben sich die Mitgliedstaaten der WHO
selbst verpflichtet, den Anteil der Kernbeitrige wieder
schrittweise auf 50 Prozent anzuheben. Diese Selbst-
verpflichtung gilt es nun auch umzusetzen. Im Antrag
fordern wir die Bundesregierung dazu auf, bei allen Part-
nerldndern auf diese Erhohung der Pflichtbeitrdge hin-
zuwirken. Aber wir miissen auch unseren eigenen Haus-
halt betrachten und diese Selbstverpflichtung umsetzen.
Die Finanzierung der WHO ist einer der wichtigsten Bei-
trage, den wir leisten kdnnen, um Gesundheit weltweit
und damit auch hier bei uns zu schiitzen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD, der CDU/
CSU und der FDP)

Da kann es nicht sein, dass die WHO néchstes Jahr we-
niger Mittel von uns bekommt als vor der Pandemie,
meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Die zweite Herausforderung der WHO ist die Krise
durch Verschworungsmythen. Der WHO-Generaldirek-
tor Dr. Tedros hat einmal gesagt: Wir kimpfen gegen
zwei Pandemien. Die eine ist die Coronapandemie, und
die andere ist die Falschinformationspandemie, eine Info-
demie. — Der Kampf gegen letztere sei schwieriger, sagte
er. Wir alle merken diese Infodemie auch an den Debatten
hier im Haus:

(Heike Bachrens [SPD]: Ja!)

Deutschland gibt seine Souverénitit ab. Die WHO lenkt
das Weltgeschehen. — Was manche Abgeordnete hier auf
der rechten Seite so von sich geben, ist vollkommener
Quatsch und brandgeféhrlich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der LINKEN)

Alle Entscheidungen, die in der WHO getroffen wer-
den — sei es der Pandemievertrag oder seien es die An-
derungen der internationalen Gesundheitsvorschriften —,
werden hier im Parlament abgesegnet. Deswegen ist es
gut und richtig, dass wir heute hier im Parlament das
Mandat der WHO als fithrende koordinierende Institution
im Bereich der globalen Gesundheit bekriftigen.

Ich komme nun zur dritten Herausforderung: die Kli-
ma- und Biodiversitatskrise. Sie ist die groBte Gefahr fiir
die globale Gesundheit in diesem Jahrhundert. Ein Virus,
das sich von einem Tier auf einen Menschen iibertragt —
mehr hat es nicht gebraucht, um die gesamte Welt aus den
Fugen geraten zu lassen. Millionen von Menschen sind
gestorben, viele mehr sind erkrankt, und ganze Volkswirt-
schaften wurden in die Knie gezwungen. Das, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, wird kein Einzelfall bleiben,
wenn wir jetzt nicht vorbeugen.

(Zuruf des Abg. Thomas Seitz [AfD])

75 Prozent der neu auftretenden Infektionskrankheiten
sind Zoonosen, also Krankheiten, die vom Tier auf den
Menschen iibertragen werden. Das ist die direkte Folge
davon, dass wir Lebensriume, Artenvielfalt und Okosys-
teme systematisch zerstoren.

(Zuruf von der AfD)

Zusitzlich bringen das verdnderte Klima und seine Fol-
gen Tiere dazu, ihre angestammten Lebensrdume zu ver-
lassen. Viren wandern mit und kénnen auf eine andere
Tierart und auch auf uns Menschen {iberspringen. Des-
wegen ist es so wichtig, dass wir mit dem Pandemiever-
trag ein Instrument schaffen, das Pandemien vorbeugt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, es gibt einen
Vertrag, der mindestens genauso wichtig, vielleicht sogar
noch wichtiger ist. Hitzewellen, Extremereignisse, Ernte-
ausfille — die Klimakrise ist und bleibt die groBite Ge-
sundheitsgefahr fiir diesen Planeten.

(Lachen des Abg. Martin Sichert [AfD])
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Johannes Wagner

Das macht das Pariser Klimaabkommen zum wichtigsten
Gesundheitsabkommen aller Zeiten.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Dieses Abkommen miissen wir umsetzen; denn Klima-
schutz ist auch Gesundheitsschutz.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Dr. Christina Baum hat das Wort fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Matthias
Helferich [fraktionslos])

Dr. Christina Baum (AfD):
Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Der An-
trag beinhaltet zwei wesentliche Forderungen.

Erstens. Die Finanzierung der WHO {iiber Mitglieds-
beitrdge soll bis 2030 auf 50 Prozent angehoben werden,
um deren Arbeit von Spenden und damit vom Einfluss
privater Organisationen unabhangiger zu machen. Dieser
Ansatz ist jedoch absolut nicht ausreichend, um sich von
individuellen Geberinteressen loszulosen. Auch muss
ausgeschlossen werden, dass die Finanzierung haupt-
sdchlich zulasten Deutschlands geht. Die Gesamtbeitrige
Deutschlands stiegen in den Jahren 2020 und 2021 auf
mehr als 1,26 Milliarden Dollar, was uns zum grofiten
Geber der WHO in diesem Zeitraum machte — vor der
Bill-und-Melinda-Gates-Stiftung, den USA und der Glo-
balen Allianz fiir Impfstoffe.

(Konstantin Kuhle [FDP]: Impfen ist eine gute
Sache!)

Dieser massive Einfluss privater Spender stellt mindes-
tens einen Interessenkonflikt dar. Es ldsst noch mehr auf
politische Korruption schliefen, wenn bei kommenden
Pandemien Menschen, die mit Impfstoffen Geld verdie-
nen, eine Organisation finanzieren, die zukiinftig eine
Pandemie unkontrolliert ausrufen kann.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Matthias
Helferich [fraktionslos])

Die zweite bedeutende Forderung ist die nach einem
internationalen Pandemieabkommen, das die leitende
Rolle der WHO in der Pandemiereaktion stirken, seine
Durchsetzungsfihigkeit verbessern und fiir ein effekti-
veres globales Pandemiemanagement sorgen soll. Blu-
mige Worte, die nichts anderes bedeuten als die Macht-
ibernahme der WHO

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: Joo! —
Konstantin Kuhle [FDP]: Bingo!)

in Bezug auf alle Maflnahmen eines Mitgliedslandes zur
Einddmmung und Bekédmpfung von einer von der WHO
selbst ausgerufenen Pandemie.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Matthias
Helferich [fraktionslos])

Die nicht demokratisch legitimierte und nicht an Verfas-
sungen gebundene WHO konnte somit weitreichende
MaBnahmen

(Konstantin Kuhle [FDP]: Wer hat Thnen das
denn aufgeschrieben?)

wie zum Beispiel eine vollstindige Ausgangssperre oder
gar eine Pflichtimpfung fordern und aufgrund ihrer Po-
sition legitimieren. Dies bedeutet nichts anderes als eine
weitere Aushohlung von Demokratie und Souverénitat.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Matthias
Helferich [fraktionslos])

Einen eigenen Weg zu gehen, wie ihn Schweden erfolg-
reicher als alle anderen Staaten in der Coronazeit gegan-
gen ist, wire dann kaum mehr méglich.

Diese Zentralisierungsbestrebungen, die Verlagerung
von Entscheidungen in immer entferntere Gremien, die
nicht demokratisch gewidhlt werden und vom Volk nicht
zur Verantwortung gezogen werden kdnnen, widerspre-
chen dem allgemeinen Demokratieverstindnis unseres
Volkes.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Matthias
Helferich [fraktionslos])

Das zeigt sich auch in einer Petition, die bereits mehr als
350 000 Menschen unterschrieben haben,

(Konstantin Kuhle [FDP]: Davon die Hailfte
AfD-Mitarbeiter!)

um den Pandemievertrag mit allen Mitteln zu verhindern,
und die direkt an Bundeskanzler Scholz gerichtet ist. Die
Sorge der deutschen Bevolkerung vor einer so weitrei-
chenden Abgabe von Souverénitit an eine halbprivate
internationale Organisation muss ernst genommen wer-
den.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Matthias
Helferich [fraktionslos])

Doch auch in anderen Léndern regt sich Widerstand,
zum Beispiel in GroBbritannien. Die AfD fordert eine
gesetzgeberische Klarstellung, dass die Gesundheitspoli-
tik im Zusténdigkeitsbereich der nationalen Parlamente
verbleibt.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Matthias
Helferich [fraktionslos])

Wir als Alternative fiir Deutschland werden mit allen
uns zur Verfligung stehenden Mitteln versuchen, zu ver-
hindern, dass Deutschland einen wie auch immer aus-
gestalteten Pandemievertrag unterzeichnet. Der Antrag
ist abzulehnen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Matthias
Helferich [fraktionslos])

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Dr. Andrew Ullmann hat jetzt das Wort fiir die FDP-
Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)
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Dr. Andrew Ullmann (FDP):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Nach so einer Rede wiinsche ich mir manch-
mal, dass die Organe oberhalb der Zahnreihe eingeschal-
tet werden, bevor man hier so einen Blodsinn iiber Mal3-
nahmen der WHO von sich gibt.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU - Peter Boehringer
[AfD]: War das noch keine Beleidigung, Frau
Présidentin?)

Denn nie zuvor war es so offensichtlich, dass gesundheit-
liche Herausforderungen globaler sind und der Bedarf an
Multilateralismus dringender ist denn je.

Unser gemeinsamer Antrag hier aus der Mitte des Par-
lamentes ist ein klares Bekenntnis zum Multilateralismus
in globalen Gesundheitsfragen und ein klares Bekenntnis
zur WHO. Wir befinden uns nédmlich in einer Zeit zahl-
reicher komplexer Krisen. Das ist aber auch eine seltene
Gelegenheit zur Kooperation und zur Nutzung der aus der
Pandemie gewonnenen Erkenntnisse.

(Peter Boehringer [AfD]: Lass nie eine gute
Krise ungenutzt!)

Deutschland war wie viele Lander nicht auf diese Pan-
demie, die gerade vergangen ist, vorbereitet: fehlende
Daten, ein unzureichend ausgestatteter Offentlicher Ge-
sundheitsdienst, eine Digitalisierung, die kaum den Na-
men wert ist. Und was uns national fehlte, wird auch
international bendtigt. Das Konzept ist einfach: Daten
sammeln, vernetzen, transparent machen und kommuni-
zieren.

Ein gutes Beispiel haben wir hier direkt in Berlin: Der
WHO Hub for Pandemic and Epidemic Intelligence zeigt
ja eindeutig, wie Multilateralismus innerhalb der WHO
funktionieren kann: mit guter Vernetzung und Informa-
tionen.

Ein schlechtes Beispiel dagegen ist die Informations-
politik aus China.

(Peter Boehringer [AfD]: Der Hauptgeber der
WHO!)

Da wurden Informationen in der Pandemie zuriickgehal-
ten, und auf Nachfragen gab es immer sehr grof3e Schwie-
rigkeiten, Informationen iiberhaupt zu bekommen.

Daher sind die aktuellen Reformprozesse dringender
denn je. Und es darf, meine Damen und Herren, auch
keine weiflen Informationsflecken auf der Gesundheits-
karte und auch keine Beteiligungsliicken geben. Daher
wollen wir auch die Teilnahme Taiwans als Beobachter
an der Weltgesundheitsversammlung sowie an weiteren
Gremien und Aktivititen der WHO ermdglichen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD, der CD_.U/CSU und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Denn es ist sehr klar: Globale Gesundheit darf nicht zum
Spielball geopolitischer Machtspiele einzelner Staaten
werden.

Die Pandemie hat aber auch die Schwichen der WHO
ins Rampenlicht gebracht. Die WHO ist ndmlich nur
handlungsfihig, wenn ihre Finanzierung auf eine solide
Basis gestellt ist. Ein von freiwilligen Beitragseinzahlun-
gen abhingiges System ist wahrlich ein schlechtes Fi-
nanzmodell fiir Krisen. Die daraus resultierenden Folgen
sind klar: Die WHO kann ihr Mandat nicht vollumféng-
lich erfiillen. Priorititen konnen nicht auf der Grundlage
der globalen Herausforderungen fiir die globale 6ffent-
liche Gesundheit gesetzt werden.

Eine solide Finanzierung der WHO kommt auch den
Mitgliedstaaten und ihrer Bevolkerung nicht nur gesund-
heitlich, sondern auch wirtschaftlich zugute. Studien ha-
ben namlich gezeigt, dass jeder investierte US-Dollar
eine Kapitalrendite von mindestens 35 Dollar liefert.
Deshalb, liebe Kolleginnen und Kollegen, muss die man-
gelnde Grundfinanzierung durch alle Mitgliedstaaten
korrigiert werden. Das schaffen wir nur gemeinsam!

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD, der CDU/CSU und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Doch in der Vergangenheit haben die Mitgliedstaaten
die WHO nicht immer unterstiitzt und sie in der Vergan-
genheit sogar eher geschwicht als gestarkt. Insbesondere
in Krisenzeiten haben sich die WHO-Mitgliedsldnder
dafiir entschieden, Mittel und Handlungsbefugnisse au-
Berhalb der WHO bereitzustellen. Das hat zu einer kom-
plexen und fragmentierten Gesundheitsarchitektur beige-
tragen. Die politische Forderung ist sehr klar: Wir konnen
nicht fiir jede Krise eine Losung auBerhalb der WHO
suchen, sondern wir miissen ihre Kapazititen stérken.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD, der CDU/CSU und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Die WHO muss in der Lage sein, eine fiihrende und
koordinierende Rolle auszufiihren. Das erfordert aber die
Bereitschaft der globalen Gesundheitsakteure, die ein-
deutige Fiihrungsrolle der Organisation anzuerkennen,
und die Bereitschaft der Mitgliedstaaten, die Rolle der
WHO als leitende globale Gesundheitsinstitution zu stir-
ken.

Die Covid-19-Pandemie, meine Damen und Herren, ist
vorbei, aber die ndchste Pandemie kommt bestimmt.

(Peter Boehringer [AfD]: Ganz sicher! Ich
dachte, es war eine Jahrhundertpandemie?)

Es ist jetzt an der Zeit, die Weltgesundheitsorganisation
zu stirken und zu reformieren und auch anzuerkennen,
was wissenschaftlich erwiesen und keine Verschwo-
rungstheorie ist. Globale Gesundheit voranzutreiben, ist
namlich nicht nur ein Gebot der Menschlichkeit, sondern
unsere humanitdre Verpflichtung.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD, der CDU/CSU und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Nur zusammen sind wir stark und besser fiir globale Ge-
sundheitsherausforderungen gewappnet. Deshalb ist die
multilaterale Zusammenarbeit so wichtig. Die Staaten-
gemeinschaft muss ihre Verantwortung in der Welt ver-
stehen und iibernehmen. Denn Gesundheit ist ein Men-
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Dr. Andrew Ullmann

schenrecht, und fiir dessen Verwirklichung setzt sich die
WHO seit ihrer Griindung ein. Und dafiir sage ich — ich
glaube, auch im Namen der meisten hier versammelten
Abgeordneten — Danke!

Danke.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Ates Gilirpinar hat jetzt das Wort fiir die Fraktion Die
Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Ates Gurpinar (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Frau Baum, das muss ich doch mal loswer-
den: Jetzt wollen Sie quasi alles von der WHO wieder zu
Herrn Lauterbach zuriickbringen. Ich finde, jetzt wird es
fiir die AfD wirklich einigermallen schizophren: entwe-
der das eine oder das andere. Sie haben Lauterbach zwei
Jahre lang bekdmpft, wie es nur geht. Ich habe auch
Kritik an ihm, aber jetzt von der WHO alles zu ihm
wieder zuriickzuholen, ist doch gar nicht in Threm Sinne. —
Aber so viel zu Verschworungstheorien von der AfD.

Wir wissen nicht erst seit Covid-19: Krankheiten ken-
nen keine Grenzen. Daher ist die Weltgesundheitsorgani-
sation, die WHO, eine gute, eine notwendige Organisati-
on, von der die Menschheit auf dem gesamten Globus
profitiert. Die globalen Anstrengungen der WHO, starke
Gesundheitssysteme und notwendige Routineimpfungen
in allen Landern der Welt zu etablieren, schiitzen uns alle
vor Erkrankungen und Todesfidllen.

Allerdings ist es bis dahin noch ein weiter Weg: 30 Pro-
zent der Weltbevolkerung haben keinen gesicherten
Zugang zu ausreichender medizinischer Versorgung.
UNICEF warnte kiirzlich, dass 67 Millionen Kinder in
der Zeit zwischen 2019 und 2021 die iiblichen Rou-
tineimpfungen verpasst haben; die Durchimpfungsrate
sinke in 112 Landern. Die Konsequenz — das betrifft
auch die Ausrottung von Kinderldhmung —: Die Masern-
falle haben sich 2022 im Vergleich zum Vorjahr verdop-
pelt, die Zahl der durch Polio geldhmten Kinder stieg um
16 Prozent. Das hat Folgen — vor allem fiir die Armsten:
Von den 25 Landern mit der niedrigsten Lebenserwartung
lagen im Jahr 2020 25 in Afrika.

Um das auszugleichen, um das auszubessern, ist es so
wichtig, dass die WHO gut finanziert wird und {iber die
Gelder frei verfiigen kann. Denn gegenwértig wird die
Organisation zu 80 Prozent aus Spenden privater Organi-
sationen finanziert. Die meisten der eingenommenen
Gelder sind zweckgebunden; der Geldgeber entscheidet,
wofiir sie ausgegeben werden. Die WHO nimmt nur eine
quasi vermittelnde Rolle ein.

Da aber auch Teile der freiwilligen staatlichen Zuwen-
dungen nicht frei zur Verfiigung stehen, bleiben der
WHO von den gesamten Einnahmen nur noch 17 Prozent,
in den Jahren 2022 und 2023 nur circa 1 Milliarde Dollar,

zur freien Verfiigung. 1 Milliarde Dollar ist ganz schon
wenig fiir eine Organisation, die sich um die Gesundheit
der Welt kiimmern soll.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Daher begriiflien wir, dass Sie sich vorgenommen ha-
ben, einen Fokus auf eine nachhaltige Finanzierung der
WHO zu legen. Mit einer stirkeren frei verwendbaren
Finanzierung wiirde der Anteil der Pharmaindustrie und
der Nahrungsmittelkonzerne zuriickgedrédngt werden.
Das wiirde mehr Transparenz und mehr Autonomie fiir
die WHO bedeuten und mehr Entscheidungsmacht im
Sinne der Menschen. Fiir dieses Ziel, eine globale, soli-
darische, weil vorrangig von der Staatengemeinschaft
getragene Gesundheitsversorgung zu schaffen, haben
Sie unsere vollste Unterstiitzung.

(Beifall der Abg. Dr. Kirsten Kappert-Gonther
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Gesundheit ist keine Ware, sehr geehrte Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der LINKEN und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Leider bleiben Sie bei einem Appell, obwohl Deutsch-
land selbst mit gutem Beispiel vorangehen konnte. Auch
wir haben unsere freiwilligen Beitrdge im letzten Jahr
zurlickgefahren — und auch diese sind zum groflen Teil
zweckgebunden. Vielleicht wire das ein guter Schritt, ein
Vorbild auch fiir die anderen Lénder, mehr Gelder zur
freien Verfligung zu stellen.

AuBlerdem sollte diese durch und durch humanitire
Aufgabe, die Herausforderung fiir die internationale Ge-
meinschaft nicht mit einem davon unabhéngigen auf3en-
politischen Beigeschmack belegt sein. Was hat die Rolle
Taiwans mit der Cholerabekdmpfung zu tun? Warum
spielt Taiwans Beobachterstatus eine Rolle? Warum be-
geben Sie sich in einem solchen Antrag in eine unnétige,
volkerrechtlich iibrigens schwierige Fragestellung, die
Sie ja sonst immer tunlichst vermeiden? Wir kdnnen
tiber groe AuBlenpolitik diskutieren, aber dann eben ehr-
lich und groB3 und nicht verschimt durch die Hintertiir.

(Beifall bei der LINKEN — Zuruf von der AfD)

Deswegen zum Abschluss: Nicht nur zum 75. Geburts-
tag: Die WHO verdient unsere uneingeschrinkte Unter-
stiitzung; versteckte Versuche grofler AuBlenpolitik und
reine Appelle ohne Konsequenzen reichen da allerdings
nicht.

Vielen, vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Der Kollege Dr. Herbert Wollmann hat das Wort fiir die
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)
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Dr. Herbert Wollmann (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Gesundheit ist ein fundamentales Menschen-
recht. In der Welt, in der wir heute leben, kdnnen sich
Krankheiten, wie wir wissen, in rasanter Geschwindig-
keit liber den Globus ausbreiten.

Covid-19 war nicht die erste Pandemie, aber sie hat uns
alle leider ziemlich unvorbereitet getroffen. Dadurch ist
eines klar geworden: Auf globale Probleme miissen wir
global antworten. Kleinstaaterei, wo jeder sein eigenes
Stippchen kocht, darf sich nicht wiederholen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wir brauchen Einrichtungen, die gleichsam als Friih-
warn- und Forschungseinrichtungen dienen. Das Schone
ist, dass wir diese Einrichtungen nicht neu erfinden miis-
sen: Wir haben sie bereits! Die WHO, die hier in Berlin
ihren Pandemic Hub, also ein Zentrum fiir Pandemiefor-
schung, erdffnet hat, erfiillt die genannten Anforderun-
gen — so weit die Theorie.

Warum spreche ich von Theorie? Weil wir auch mer-
ken mussten, dass die WHO in vielerlei Hinsicht nicht so
ausgestattet ist, wie es wiinschenswert gewesen wire.
Sicherlich gibt es strukturelle Probleme, die aber letzt-
endlich den gesamten Apparat der UN betreffen. Dies
gibt aber nicht das Recht, der WHO finanzielle Unter-
stiitzung zu versagen, wie es der ehemalige US-Président
Trump getan hat, als er die US-Finanzhilfen ganz gestri-
chen hatte. Dies hitte zur Handlungsunfahigkeit der
WHO gefiihrt — mit unabsehbaren Folgen fiir die gesamte
Menschheit. Hier sprang Deutschland ein, um die Liicke
zu stopfen, und kam damit seiner Verantwortung fiir die
globale Gesundheit nach.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Ich personlich hatte immer schon grofes Interesse an
der Arbeit der WHO. Als ich vor einigen Jahren in Genf
war, standen zwei Ziele ganz oben auf meiner Besuchs-
tour: das CERN und natiirlich die WHO. Genau wie mich
die Grundlagenphysik schon immer interessiert hat, so
haben mich die Ideale, die hinter der WHO stehen, schon
immer begeistert und fasziniert. Es ist das zutiefst hu-
mane Anliegen, dass Gesundheit ein Recht ist, auf das
jeder Mensch in gleicher Art und Weise, egal wo und
wie er lebt, Anspruch hat.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP und des Abg. Johannes Wagner
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wir wollen, dass die WHO diesem Anspruch gerecht
werden kann. Wir wollen dafiir sorgen, dass die WHO
endlich unabhingig finanziert wird und weniger von
Spenden abhéngig ist.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wir wollen ein Pandemieabkommen, damit uns die
nichste globale Krankheitswelle nicht so iiberrollt, wie
es die letzte getan hat.

Manche in diesem Haus verteufeln die WHO. Das ist
mehr als bedauerlich. Dieser Antrag ist ein Zeichen gegen
diese Tendenzen. Globale Einrichtungen wie die WHO
verdienen unsere Unterstiitzung, nicht unsere Ableh-
nung!

Danke.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Emmi Zeulner hat das Wort fiir die CDU/CSU-Frakti-
on.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Emmi Zeulner (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Warum ist die WHO fiir manche Menschen bei
uns nicht greifbar? Warum ist es manchmal schwer nach-
vollziehbar, wieso das Engagement der WHO so wichtig
ist? Ich glaube, wir miissen da sehr ehrlich und auch
selbstkritisch sein und uns eingestehen, dass wir Dinge
oft aus einer sehr privilegierten Sicht betrachten; denn fiir
Menschen in unserem Land sind die Errungenschaften
der WHO und deren Vorteile manchmal einfach schwer
greifbar, weil Dinge, die in manchen Léndern hart er-
kampft werden miissen, bei uns ein selbstverstidndlicher
Standard sind, ein Luxus sind, den andere Linder eben
nicht haben. Genau da setzt eben die WHO an, und daraus
ergibt sich auch unser nationales Interesse.

Wir haben ein nationales Interesse, die WHO zu stér-
ken; denn natiirlich fiihrt fehlende Gesundheit beispiels-
weise auch zu Migrationsbewegungen. Wir haben ein
nationales Interesse, wenn es beispielsweise um Stan-
dards in medizinischen Laboren geht, weil es eben
schwierig ist, in die Diskussion zu kommen und Pande-
mien zu erkennen, wenn Standards nicht gelebt werden.
Das heif3t praktisch, das schwichste Glied bedingt dann
auch Entscheidungen, die schwierig zu vermitteln sind.

Warum steht die WHO in der Kritik? Weil sie — ja —
manchmal nicht ausreichend gut gemanagt ist und weil
Interessenverkniipfungen schwierig sind, aber auch, weil
schwer vermittelbar ist, dass die Teilhabe von Taiwan
immer wieder verhindert wird. Genau da setzt der Antrag
an — deswegen unterstiitzen wir diesen Antrag auch —;
denn in diesem Antrag wird beispielsweise eine bessere
Teilhabe von Taiwan gefordert, aber auch eine bessere
Finanzierung durch Staaten.

Ich komme in der Abwéigung ganz klar zu dem
Schluss, dass, wenn es die WHO nicht gibe, man sie
erfinden miisste.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)
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Die Arbeit der WHO fiihrt ndmlich ganz klar und konkret
zu einer Verbesserung der Lebensqualitdt. Das hort sich
vielleicht abstrakt an, zumal es oft um Einzelfille geht,
aber in der Statistik sieht das ganz anders aus. So kann in
Nepal einer jungen Frau, die an Lepra erkrankt ist, mit
einer Kombinationstherapie geholfen werden, die iiber
die WHO weltweit kostenlos zur Verfligung gestellt wird.
Ein Einzelfall. Schaut man aber in die Statistik, sieht
man, dass durch das Engagement der WHO die Zahl
der Leprakranken von 5,2 Millionen im Jahr 1985 auf
rund 180 000 im Jahr 2015 gesunken ist.

Wir miissen uns auch ehrlich machen, was Alternati-
ven angeht. Wenn wir die WHO nicht stirken, dann ent-
steht ein Vakuum, in das interessengeleitete private In-
vestoren reingehen oder auch Staaten, die eben nicht den
One-Health-Ansatz verfolgen, den wir auf jeden Fall be-
fiirworten und unterstiitzen. Dann wird es natiirlich auch
in der Kommunikation schwierig.

Ich darf mich deswegen ganz herzlich bedanken fiir
diesen Antrag, aber auch ganz personlich bei unserem
fritheren Entwicklungsminister Gerd Miiller sowie bei
Hermann Groéhe; denn dieser Antrag trégt auch die Hand-
schrift der unionsgefiihrten Héuser. Dafiir bedanke ich
mich. Deswegen ist dieser Antrag absolut zustimmungs-
wiirdig.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der FDP und des Abg.
Johannes Wagner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Der Abgeordnete Matthias Helferich hat das Wort.

(Beifall des Abg. Dirk Brandes [AfD])

Matthias Helferich (fraktionslos):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Dariiber, dass die Gesundheitspolitik in
den Hinden von Professor Karl Lauterbach falsch auf-
gehoben ist, diirfte ja inzwischen Konsens unter uns allen
hier herrschen.

(Tina Rudolph [SPD]: Nur am rechten Rand!)

Sicherlich, Herr Giirpinar, ist die Wahl zwischen WHO
und Lauterbach eine Wahl zwischen Pest und Cholera.
Der Riickschluss, die Bekdmpfung von Krankheiten, die
Produktion von Arzneimitteln und die Entscheidung tiber
das Vorliegen pandemischer Lagen vollstindig in die
Héande der Weltgesundheitsorganisation zu legen, ist an-
gesichts der verfehlten Coronapolitik geradezu grotesk.

Erst mal hort sich das ja ganz gut an, dass die WHO,
die in der Vergangenheit zu rund 80 Prozent von ver-
meintlichen Philanthropen wie Bill Gates getragen wur-
de, nun staatlich stdrker zu finanzieren sei. Doch das,
wofir die WHO steht, ist grundfalsch. Wieder sollen
Kompetenzen, Souverdnitit und Entscheidungsmacht
auf einen globalen Akteur iibertragen werden.

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: Sie sind doch
Rechtsanwalt! Vielleicht sollten Sie das mal
lesen!)

Die WHO will das globale Coronaversagen zum Stan-
dard machen. Der Pandemievertrag ist dabei das Werk-
zeug, um die nationale Souveranitéit auszuschalten.

(Heike Bachrens [SPD]: Quatsch!)

Die WHO ist, dem Weltwirtschaftsforum gleich, ein pro-
faner globaler Agent.

(Hermann Gréhe [CDU/CSU]: Falsch!)

Zielsetzung dieser Agenten des Globalismus ist ein
Weltfoderalismus, eine ,,One World®“, die ja eigentlich
verlockend klingt, aber letztlich die Ausloschung souve-
raner Nationen bedeutet.

(Heike Baehrens [SPD]: Es gibt nur eine
Welt!)

Hinter der Maske eines globalen Kampfes gegen Klima-
wandel, Pandemien, Hunger und Armut verbirgt sich so-
dann die hédssliche Fratze internationaler Konzern- und
NGO-Interessen.

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: Sie sollten mal
weniger Telegram lesen!)

Reisebeschriankungen, Zwangsimpfungen und Lock-
downs haben nichts in den Hinterzimmern selbsternann-
ter Weltpolitiker verloren. Sie gehoren in die Hinde na-
tionaler Parlamente, die demokratisch legitimiert und
vom Volk kontrolliert sind. Daher ein klares Nein zu einer
immer méchtigeren WHO, ein klares Nein zum Pande-
mievertrag, und ein klares Nein zu einer neuen Weltord-
nung.

Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Heike
Baehrens [SPD]: Klares Nein zu Herrn
Helferich!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Nezahat Baradari hat jetzt das Wort fiir die SPD-Frak-
tion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP und des Abg. Dr. Georg Kippels [CDU/
CsSuU))

Nezahat Baradari (SPD):
So, wir lassen die negative Aura mal an uns vorbei-
ziehen.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der
SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Die Weltgesundheitsorganisation
sollte die wichtigste globale Gesundheitsinstitution sein,
gegriindet 1948 als Sonderorganisation der Vereinten Na-
tionen. Fast alle Staaten der Weltgemeinschaft sind in der
WHO vertreten. Der ihr angedachten Rolle kann die
WHO jedoch nicht immer gerecht werden. Die finan-
zielle Ausstattung ist nur eines, wenn auch das grofite
ihrer Probleme. Das ist bedauerlich, und das betrifft uns
alle, nicht nur Entwicklungsldnder.
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Nezahat Baradari

Vielen ist gar nicht bewusst, wie wichtig die WHO im
internationalen Gefiige ist. Sie setzt Standards bei der
Vorsorge gegen Infektionskrankheiten. Die WHO hat da-
fiir gesorgt, dass Pocken heute eine ausgestorbene Krank-
heit sind.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU und der FDP)

Bei Polio ist die 1988 gestartete Kampagne zur Ausrot-
tung der Krankheit noch nicht am Ziel, wird aber ehr-
geizig verfolgt. Die ICD-Codes, die die vielen mensch-
lichen Krankheitsbilder in universale Zahlencodes
iibersetzen, werden von der WHO erstellt. Und die inter-
nationalen Gesundheitsvorschriften, die die WHO er-
stellt, sind die volkerrechtliche Basis fiir die Pandemie-
bekdmpfung.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Dr. Georg Kippels [CDU/CSU] und
Dr. Andrew Ullmann [FDP])

Womit wir bei Covid wiren. Wahrend der Pandemie
waren viele enttduscht von der WHO und ihrer Reaktion.
Manche haben daraus sogar Verschworungstheorien ge-
sponnen; das haben wir gerade live mitbekommen. Das
ist nicht gerechtfertigt.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Wenn wir einer Organisation nicht die Mittel zur Ver-
fligung stellen, die ndtig sind, damit sie ihre Aufgaben
wahrnehmen kann, darf man nicht enttduscht sein, wenn
sie sie nicht vollumfanglich erfiillen kann. Das hat auch
die EU erkannt. In der EU Global Health Strategy findet
sich die Feststellung, dass Global Governance ein starkes
und reaktionsfihiges multilaterales System mit der WHO
als Herzstiick braucht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Auch sie fordert die Verbesserung der personellen und
finanziellen Ausstattung.

Interessant und ebenfalls unterstiitzenswert finde ich
den Vorschlag, der EU einen Beobachterstatus bei der
WHO einzurdumen. Sie soll perspektivisch Vollmitglied
werden.

Unser Antrag stimmt mit vielen dieser Forderungen
iiberein, geht aber noch weiter: Die Pflichtbeitrdge miiss-
ten steigen, um Planungssicherheit zu schaffen und die
Unabhéngigkeit der WHO zu gewéhrleisten. Ein Pande-
mieabkommen ist von unbedingter Notwendigkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Dr. Georg Kippels [CDU/CSU] und
Dr. Andrew Ullmann [FDP])

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Deutschland
hat ein groBes Gewicht in der WHO und in den UN.
Lassen Sie uns dieses Gewicht einsetzen, um die WHO
auf eine Basis zu stellen, die uns kiinftige globale Ge-
sundheitsherausforderungen besser bewéltigen lésst!

Herzlichen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU — Dr. Christina Baum
[AfD]: Das sagen Sie mal den Impfgeschadig-
ten!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Der Kollege Dr. Georg Kippels hat das Wort fiir die
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Georg Kippels (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Vor wenigen Tagen war der 75. Geburtstag der
WHO - ein Jahrestag, ein Jubeltag, aber selbstverstind-
lich auch ein Tag des Gedenkens an die Menschen, die in
den vergangenen 75 Jahren trotz intensiver Bemithungen
an Krankheiten verstorben sind oder Behinderungen da-
vongetragen haben, weil es uns leider noch nicht gelun-
gen ist, mit Medikamenten, mit Behandlungsmethoden
und mit der Stirkung der Gesundheitssysteme deren
Schicksale zu verhindern. Das muss fiir uns am heutigen
Tage mehr denn je ein Auftrag sein. Und auf der
Grundlage der Erfahrungen mit der Coronapandemie
koénnen wir mit entsprechender Zuversicht in die Zukunft
schauen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der FDP und der Abg. Tina Rudolph
[SPD])

Der Jubilar steht mitten im Fokus des Weltgeschehens,
und es stehen mit Sicherheit eine Reihe von Aufgaben-
stellungen am Horizont. Ich muss nur das Problem der
antimikrobiellen Resistenzen, der Antibiotikaresistenzen,
nennen, die uns schon in absehbarer Zeit vor neue welt-
weite Herausforderungen stellen werden und denen wir
auch nur weltweit begegnen kénnen.

Der Blick auf die Arbeit der WHO seit 1948 zeigt: Es
gibt einen stindigen Wechsel zwischen akuten Heraus-
forderungen und latenten Problemstellungen, die noch
nicht gelost werden konnten. Aber jedenfalls sind Leis-
tungsfahigkeit, fachliche Besetzung und natiirlich auch
Autoritit gegeniiber den Institutionen wichtige Voraus-
setzungen fiir eine erfolgreiche Arbeit.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD)

Was lehrt uns dieses Jubildum, und was nehmen wir
daraus mit? Die Gemeinschaft, die Loyalitét, die Solida-
ritdt der Staatengemeinschaft fiir von Krankheiten betrof-
fene Regionen oder, wie im Falle der Coronapandemie,
unseren ganzen Planeten sind ein probates Mittel, um
effektvoll arbeiten und vor allen Dingen auch Innovatio-
nen mit der entsprechenden Konsequenz vorantreiben zu
konnen.

(Beifall der Abg. Dr. Kirsten Kappert-Gonther
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])
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Wir widmen uns hier im deutschen Parlament dem
Gedanken der WHO und der globalen Gesundheit schon
seit Jahren offensiv. Mit der Griindung des Unteraus-
schusses Globale Gesundheit im Jahre 2018

(Konstantin Kuhle [FDP]: Sehr gut!)

— eine Idee der Groflen Koalition — haben wir dieses in
den parlamentarischen Bereich gezogen. Es ist also kein
auf einer Geheimkonferenz behandeltes, sondern ein der
parlamentarischen Debatte zugéngliches Thema; und das
wird an dieser Stelle ausgiebig und erfolgreich genutzt.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Insofern gehen wir aus diesem Tag hinaus mit dem ge-
meinsamen Auftrag, aber offensichtlich auch mit einer
ganz lberwiegenden Mehrheit der demokratischen
Krifte in diesem Haus, der WHO weiterhin Unterstiit-
zung zuzusagen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der Ampel, wir
nehmen die Worte dieses Antrags mit groler Zustim-
mung und Wohlwollen zur Kenntnis. Aber sehen Sie es
uns nach: Wir werden auch schauen, ob den Worten auch
Taten folgen, insbesondere im Haushalt. Da sind wir
immer zu Gesprachen bereit.

Herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Dr. Andrew Ullmann
[FDP]: Georg, das haben wir bei euch auch so
gemacht!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Ich schliee die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Antrag der
Fraktionen der SPD, Biindnis 90/Die Griinen und FDP
auf Drucksache 20/6712 mit dem Titel ,,75 Jahre WHO —
Starkung und Reform der Weltgesundheitsorganisation®.
Die Fraktion der AfD hat namentliche Abstimmung ver-
langt.

Sie haben zur Abgabe Threr Stimme nach Eréffnung
der Abstimmung 20 Minuten Zeit. Das heif3t, wir werden
die Abstimmungsurnen um 13.05 Uhr schlieen.

Ich bitte die Schriftfithrerinnen und Schriftfiihrer, ihre
Platze einzunehmen. — Ich sehe, dass das bereits gesche-
hen ist; alle Urnen sind besetzt. Somit eroffne ich die
namentliche Abstimmung iiber den Antrag auf Druck-
sache 20/6712. Noch einmal: Die Urnen werden um
13.05 Uhr geschlossen. Es wird Thnen selbstverstiandlich
noch einmal mit einer Vorwarnung bekannt gegeben, dass
das geschieht.”

Jetzt rufe ich den Tagesordnungspunkt 23 auf:

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Verkehrsausschusses (15. Ausschuss)
zu dem Antrag der Fraktion der CDU/CSU

D Ergebnis Seite 12619 D

Hafenstandort Deutschland stirken
Drucksachen 20/5218, 20/6754

39 Minuten sind fiir die Debatte vorgesehen.
Michael Kruse hat jetzt das Wort fiir die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie der Abg. Dr. Anja
Reinalter [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Michael Kruse (FDP):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich versuche, es nicht personlich zu nehmen,
dass alle den Saal verlassen, wenn ich hier jetzt eine Rede
halte, und fiihre es mal auf die namentliche Abstimmung
zurlick.

(Dr. Christoph Plo [CDU/CSU]: Nicht per-
sonlich nehmen!)

Es gibt ja viele Oppositionsantrége in diesem Haus,
iiber die man sagen kann, dass sie nicht unendlich wichtig
fiir die weitere politische Debatte und den Verlauf der
Politik in unserem Land sind. Bei diesem Antrag mochte
ich eindeutig sagen: Das ist hier anders; denn die Hafen
Deutschlands gehoren in den Mittelpunkt der politischen
Debatte in diesem Haus.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN und des Abg. Dr. Christoph Plo3 [CDU/
CSU))

Wir haben gerade in den letzten drei Jahren gesehen,
wie viel die Hifen zu leisten imstande sind. Wahrend der
Coronapandemie waren es die deutschen Héfen, die die
Versorgung mit Giitern auch in schwierigen Zeiten si-
chergestellt haben. Damit sind sie das Backbone der Ver-
sorgung der deutschen Bevolkerung auch in schwierigen
Zeiten. Die Abwendung des russischen Energiekriegs ist
im letzten Jahr nur deshalb effektiv gelungen, weil wir
die Héfen hatten und sie schnelle und pragmatische Ar-
beit geleistet haben, um die deutsche Energiesouverénitit
wiederherzustellen.

Meine Damen und Herren, nie waren die deutschen
Hafen wichtiger fiir die gesamtdeutsche Versorgung als
heute. Die Abwendung der Energiekrise hat gezeigt: Die
deutschen Héfen sind Weltmeister. Wir haben es inner-
halb von acht Monaten vermocht, die LNG-Terminals in
deutschen Hifen aufzubauen. Das hierfiir beschlossene
LNG-Beschleunigungsgesetz ist der Mafistab fiir den
Ausbau deutscher Infrastruktur nicht nur im Bereich der
Hafeninfrastruktur, sondern der gesamten deutschen In-
frastruktur, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Dazu, wie wir jetzt in diesem Bereich vorankommen,
erwahnt Thr Antrag viele wichtige Punkte. Ich mochte
darauf hinweisen, dass einiges von dem, was hier erwahnt
wird, bereits in der Mache ist, und insbesondere, dass
Themen, die Sie ja zu Recht benennen, von uns erstmalig
angegangen werden.

Es ist diese Ampelregierung, die erstmalig das Thema
Sedimentmanagementstrategie im Koalitionsvertrag ver-
ankert hat. Und wir haben wesentliche Schritte in diesem
Bereich unternommen, die sowohl 6kologisch als auch
6konomisch sinnvoll sind, zum Beispiel die Regelung
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eingefiihrt, dass die Lander, die selber baggern, das Bag-
gergut jetzt auch an die Verbringungsstellen des Bundes
verbringen diirfen. Das spart uns Schlickbaggerei, die
sogenannte Kreislaufbaggerei, und es sorgt dafiir, dass
die Okologie der Fliisse wesentlich besser dasteht als in
den vergangenen Jahren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des Abg. Dieter Janecek [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Meine Damen und Herren, die deutschen Héafen brau-
chen den Support. Ich nehme ein aktuelles Beispiel, bei
dem Volker Wissing gehandelt hat. Als klar wurde, dass
der Nord-Ostsee-Kanal Bdschungsschidden hat — tibri-
gens Boschungsschiden, die in einer Zeit entstanden
sind, in der die Union den Verkehrsminister stellte —,
hat Volker Wissing gehandelt und dafiir gesorgt, dass
die Befahrensabgabe fiir den Nord-Ostsee-Kanal halbiert
wird.

Der Norden ist jetzt erstmalig auch im Fokus der Ver-
kehrspolitik. Lange war Verkehrspolitik ja gleichbedeu-
tend mit Bayernpolitik.

(Konstantin Kuhle [FDP]: So ist es!)

Das hat jetzt aufgehort. Die Verzogerung und die nicht-
erledigten Projekte im Bereich der Infrastruktur fiir die
deutschen Héfen werden jetzt beherzt von einem Bundes-
verkehrsminister Volker Wissing angegangen, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der FDP sowie des Abg. Metin
Hakverdi [SPD])

Ich mochte mir den kleinen Hinweis erlauben: Wenn
die Wichtigkeit von Infrastrukturprojekten — zum Bei-
spiel von Autobahninfrastrukturprojekten wie der A 23
in Schleswig-Holstein — jetzt vielleicht auch noch beim
Bundeswirtschaftsminister ankommt, dann, glaube ich,
werden wir fiir die deutschen Héfen eine noch bessere
Entwicklung ermdglichen kénnen, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP — Zuruf des Abg. Felix
Banaszak [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Im Hinblick auf die Zukunft der deutschen Héfen
mochte ich sagen, dass es nicht ausreichen wird, darauf
zu hoffen, dass sich die Container — insbesondere die, die
aus China kommen — unendlich vermehren. Auch die
deutschen Hifen brauchen eine Transformation, sie
brauchen eine Zukunftsstrategie. Und fiir diese Zukunfts-
strategie ist De-Risking erforderlich. Das bedeutet: Auto-
ritdre Staaten diirfen nicht in unsere kritische Infrastruk-
tur.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich und meine Fraktion sind der Meinung, dass dieser
Aspekt zukiinftig auch vom Kanzler der Bundesrepublik
Deutschland, Olaf Scholz, in seiner Entscheidungsfin-
dung beriicksichtigt werden muss.

(Beifall des Abg. Felix Banaszak [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN] — Johannes Arlt
[SPD]: Macht er doch! — Zuruf des Abg.
Michael Grosse-Bromer [CDU/CSU])

Wir Freie Demokraten — und mit uns die Ampel — stehen
hinter den deutschen Hifen und entwickeln sie in unserer
Koalition fort.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Meine Damen und Herren, wir waren gerade bei den
autoritdren Staaten. Wir alle miissen ja wihrend dieser
Debatte noch namentlich abstimmen. Ich habe mir fiir
meine namentliche Abstimmung den Slot der AfD aus-
gesucht.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der FDP und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich danke Thnen herzlich fiir Ihre Aufmerksamkeit und
freue mich, wenn wir fiir die deutschen Héafen weiter das
Beste rausholen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Der Kollege Dr. Christoph Plof3 hat jetzt das Wort fiir
die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Christoph Plof (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Zunachst muss man hier eines festhalten: Dass bei einer
Debatte im Deutschen Bundestag iiber die Zukunft der
deutschen Héfen, iiber die Zukunft der deutschen Hafen-
wirtschaft weder der Bundesverkehrsminister noch ir-
gendeiner der zustdndigen Staatssekretdre dabei ist,

(Mike Moncsek [AfD]: Unerhort!)

ist ein Affront nicht nur gegeniiber dem Deutschen Bun-
destag, sondern auch gegeniiber der gesamten Hafenwirt-
schaft in Deutschland.

(Beifall bei der CDU/CSU und der AfD — Zu-
ruf von der AfD: Jawoll!)

Das zeigt, wie wenig Thnen die Zukunft der Hafen bedeu-
tet. Es zeigt, wie wenig Ihnen die maritimen Themen
zusagen, und wie wenig sie der Ampelkoalition bedeuten.
Daher haben wir als Union gesagt: So kann es nicht
weitergehen. Hier muss sich was dndern. Die deutschen
Hafen miissen wieder stérker in den Mittelpunkt der deut-
schen Politik geriickt werden, meine Damen und Herren.

Damit die deutschen Héifen stark sein konnen, damit
die Infrastruktur unseres Landes funktionsfahiger wird,
damit wir die Grundlage dafiir legen, dass die deutsche
Volkswirtschaft nicht nur gut durch die Krisen kommt,
sondern wieder an Stirke gewinnt, dafiir brauchen wir die
deutschen Hafen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und wir brauchen dafiir politische Beschliisse; die finden
Sie in unserem Antrag. Wir wollen schnelleres Planen
und Bauen ermdglichen. Wir wollen, dass mehr Finanz-
mittel in die deutschen Héfen investiert werden. Wir wol-
len die massive Unterfinanzierung der Wasserstraflen be-
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enden, und wir wollen insgesamt ein besseres Sediment-
management. All diese Punkte adressieren wir mit unse-
rem Antrag.

Wir wollen aber auch eines, ndmlich aus den vergan-
genen Monaten lernen. Was wir am Beispiel des Ham-
burger Hafens gesehen haben, an den Streitigkeiten der
Koalition dariiber, ob nun ein Teilterminal an die chine-
sische Reederei COSCO verkauft werden darf, so etwas
darf sich nicht wiederholen. Daher wollen wir mit unserer
Initiative eine européische Hafenstrategie forcieren. Wir
wollen, dass Europa gegeniiber China bei diesen Themen
einig und geschlossen auftritt, damit die deutschen Hafen
nicht gegeneinander ausgespielt werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jetzt kann man ja sagen: Na gut, der Christoph Plof3
und die anderen Unionspolitiker, die jetzt reden, das sind
Oppositionspolitiker.

(Zurufe von der SPD und der FDP: Ja! —Dr. Till
Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das
ist nicht das groBte Problem!)

Dass die das jetzt hier sagen, dass die Kritik iiben, gehort
ja auch irgendwie dazu. — Aber wenn Sie die 6ffentliche
Anhorung am vergangenen Montag verfolgt hétten, dann
hétten Sie gesehen, dass von den Gewerkschaften bis hin
zu den Arbeitgebern wirklich alle Sachverstdndigen eines
deutlich gemacht haben: Die Hafenwirtschaft hat massive
Probleme. Die Hafenwirtschaft braucht politische Unter-
stiitzung. Die Hafenwirtschaft braucht vor allem auch
wichtige Autobahnprojekte wie die A 26 Ost in der Ham-
burger Metropolregion.

(Susanne Menge [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nee, das haben die nicht gesagt! Das
haben die iiberhaupt nicht gesagt! Sie sagen
das!)

Deswegen sollten Sie unseren Antrag heute auch unter-
stiitzen.

(Michael Kruse [FDP]: Herr PloB, der Herr
Minister ist da! Extra fiir Sie! Er ist doch da!
Schauen Sie mal zur Seite!)

Und, verehrte Kolleginnen und Kollegen, Sie sind sich
als Ampelkoalition ja bei einigen Themen einig, zum
Beispiel bei der Legalisierung von Cannabis

(Zuruf von der SPD: Thema!)

oder dariiber, Gesetze in den Bundestag einzubringen,
mit denen man in Zukunft einmal im Jahr sein Geschlecht
dndern kann.

(Metin Hakverdi [SPD]: Frau Présidentin! —
Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie sagen, wir konnen mehr Schulden aufnehmen. Darii-
ber sind Sie sich einig.

(Felix Banaszak [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Jammerlich!)

Es wire fiir die Zukunft unseres Landes aber besser, wenn
Sie sich dariiber einig wéren, schnelleres Planen und
Bauen zu ermoglichen, die Hafenwirtschaft zu stiarken

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Das machen
wir! — Michael Kruse [FDP]: Haben wir doch!

Tempoweltmeister im Hafen! LNG-Termi-

nals!)

und mehr Mittel fiir die Wasserstrallen bereitzustellen.
Das wiirde unserem Land deutlich mehr helfen, und da
werden wir als Union weiter Druck machen.

Sie haben heute noch mal die Chance, die Segel richtig
zu setzen.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Stimmen Sie unserem Antrag zu!

Herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Den Wunsch nach Zwischenfragen habe ich nicht mehr
abgefragt, weil die Redezeit gerade schon um war; das
konnten Sie nicht sehen.

Sie konnten nicht sehen, Herr Plof3, dass der Minister
wihrend Threr Rede in den Saal gekommen ist und Thnen
zugehdrt hat.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP —
Dr. Christoph Plo [CDU/CSU]: Gut, dass
wir es am Anfang erwéhnt haben!)

Jetzt habe ich noch eine unerfreuliche Sache zu erledi-
gen. Ich werde Herrn Hilse einen Ordnungsruf erteilen,

(Dr. Hendrik Hoppenstedt [CDU/CSU]: Das ist
nicht unerfreulich!)

und zwar fiir das Zeigen von politischen Symbolen bzw.
politischen Aufklebern insbesondere diffamierenden
Charakters. Ich gehe davon aus, dass jemand, der hier
am Pult steht und eine Mappe mit einem Aufkleber mit-
bringt, die er auch noch zwischendurch mal hochhlt,
genau weil}, was da draufsteht. Und ich sage ausdriick-
lich: Die politische Auseinandersetzung findet hier im
Saal verbal statt und nicht mit Aufklebern und schon
gar nicht mit diffamierenden Aufklebern. Herr Hilse,
sollten Sie den gleichen Aufkleber — ich kann das von
hier aus nicht sehen — auch auf Ihrem Laptop haben,
den Sie hier im Plenarsaal zeigen, dann weise ich Sie
darauf hin, dass auch das nicht vorgesehen ist, und bitte
Sie sehr, das zu beenden.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Jetzt gebe ich das Wort fiir die SPD-Fraktion dem
Kollegen Metin Hakverdi.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Metin Hakverdi (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Lieber Herr Wissing,
danke, dass Sie jetzt da sind. Wenn eine namentliche
Abstimmung vor einer Debatte ist, dann kann man auch
mal spater kommen. Das gilt hier fiir ganz viele so: Der
eine geht wihrend einer Rede der AfD abstimmen, der
andere vorher. Ich finde das ganz in Ordnung. Danke,
dass Sie hier sind. Es ist ein wichtiges Thema.

©

(D)



(A)

B

12612

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 104. Sitzung. Berlin, Freitag, den 12. Mai 2023

Metin Hakverdi

Deutschland ist als Exportnation global besonders ver-
flochten. Wir sind durch die Hifen besonders mit der
Welt verbunden und auf eine funktionierende Infrastruk-
tur angewiesen. Deshalb muss kontinuierlich in unsere
Hafeninfrastruktur investiert werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ja, wir werden eine
Nationale Hafenstrategie noch in diesem Jahr vorlegen.
Wichtig ist aber auch, dass wir ein Bewusstsein fiir unsere
Héfen und deren Bedeutung entwickeln; denn ohne un-
sere Héfen geht hier in diesem Land gar nichts. In deut-
schen Héfen wurden im Vorcoronajahr 2019 knapp
300 Millionen Tonnen Giiter an den Terminals geladen
und geloscht. Diese Zahl allein zeigt, welch enorme Be-
deutung die Héfen fiir die Hafenstiddte haben. Was wéiren
Bremerhaven, Rostock oder Wilhelmshaven ohne ihre
Hafen? Sie priagen Land und Leute.

Man muss sich aber in dieser Runde besonders fragen:
Was wire eigentlich Deutschland ohne die Héfen? Die
Hifen sind Deutschlands Tor zur Welt. Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, das iPad oder die Schuhe, die Sie heute
tragen, sind wahrscheinlich durch einen Hafen in dieses
Land gelangt. Und die Industriegiiter, die in Threm Wahl-
kreis ,,made in Germany“ produziert werden, verlassen
das Land meist iiber die Hafen.

In der Stadt Warstein im schonen Kreis Soest produ-
ziert eine Brauerei Bier, ein weltweit beliebtes Bier.

(Zuruf des Abg. Mike Moncsek [AfD])

Uber 600 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter tun dort in
Nordrhein-Westfalen ihr Bestes, damit auf der ganzen
Welt ,,Warsteiner” getrunken werden kann. Das Bier
wird direkt vor Ort in einem eigenen Schienenterminal
auf einen Zug geladen — klimafreundlicher Biertransport.
Und was glauben Sie, wo diese Gleise enden?

(Dr. Dirk Spaniel [AfD]: Bei der SPD! — Zuruf
von der SPD: Hamburg!)

Im groBten Eisenbahnhafen Deutschlands, in Hamburg.
Von dort geht es weiter in mehr als 50 Léander.

Niéchstes Beispiel: ein Automobilbauer in Wolfsburg.
Teile des Stahls fiir die Autos werden in Salzgitter pro-
duziert. In Wolfsburg werden die Fahrzeuge endmontiert.
Was glauben Sie, wie das Eisenerz nach Salzgitter
kommt? Uber den Hansaport in Hamburg-Altenwerder.
Was glauben Sie, wie die endmontierten Fahrzeuge
Wolfsburg in die ganze Welt verlassen? Uber das Auto-
terminal im Hafen von Bremerhaven.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Thema Héfen ist
kein rein norddeutsches Thema. Alle Menschen in unse-
rem Land, im Siiden, Osten, Westen, haben ein genauso
groBes Interesse an den Héfen wie wir im Norden. Die
Héfen sind die ultimativen Multiplikatoren fiir die ge-
samte deutsche Industrie. Die Héfen sind von nationaler
Bedeutung.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Dr. Christoph Hoffmann [FDP])

Liebe Kolleginnen und Kollegen, in Zukunft werden
die Héfen noch wichtiger. Sie sind entscheidend fiir die
Transformation unserer Wirtschaft und fiir unsere zu-

kiinftige Energieversorgung. Im Hamburger Siiden, in
Moorburg, entsteht in einem stillgelegten Kohlekraft-
werk der grofite Elektrolyseur Deutschlands. Wo frither
Kohle verladen und verbrannt wurde, wird in wenigen
Jahren Wasserstoff transportiert und produziert werden.

(Zuruf von der AfD: Das glaubt doch kein
Mensch!)

Dort werden die Arbeitspldtze der Zukunft entstehen.

(Andreas Bleck [AfD]: Blithende Landschaf-
ten! Das kennen wir schon!)

So, wie sich unser Land verdndern wird, so werden sich
auch die Hafen verdandern.

Ich gehe noch weiter. Unsere Héafen werden unser
Land verdndern. Schon immer war das so, und es wird
auch in Zukunft so sein. Das gilt besonders fiir die Ener-
giewende. Damit die Héfen das schaffen, muss der Bund
sie ernst nehmen, auch finanziell. Wenn wir politische
Vorgaben zur Transformation machen, miissen wir eben
auch die unterstiitzen, die das wirklich machen. In der
Vergangenheit haben wir als Bund nicht immer die Héfen
als Bundesaufgabe ernst genommen. Wir machen das
jetzt.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Noch ein Gedanke zu Hamburg. In Hamburg fallt die
Briicke iiber den Kohlbrand auseinander. Diese Briicke
schlieBt den groften deutschen Sechafen an das deutsche
Autobahnnetz an, eine Lebensader fiir Hamburg, aber
auch eine Lebensader fiir Deutschland. Gemeinsam mit
der Stadt Hamburg muss der Bund fiir einen Neubau
dieser Kohlbrandquerung sorgen. Das liegt im nationalen
Interesse.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Ria Schroder [FDP])

Wenn wir die Hifen als Bundesinteresse ernst nehmen
wollen, dann diirfen wir uns hier nicht aus der Affére
stehlen.

Zum Schluss. Liebe Kolleginnen und Kollegen, die
Unterstiitzung der Héfen hort nicht bei der Hinterland-
anbindung oder der Wasserstoffinfrastruktur auf. Das
Fundament dieser Verdnderung sind die Menschen. Ich
lebe in Hamburg-Wilhelmsburg, einem Arbeiterstadtteil,
der eigentlich mitten im Hafen liegt. Der Stadtteil, meine
Nachbarschaft, ist auch vom Strukturwandel der Indus-
trichdfen im letzten Jahrhundert geprigt. Es war, um es
vorsichtig zu formulieren, nicht immer leicht. Ich kenne
Menschen, die vor 35 Jahren ungelernt im Hamburger
Hafen angefangen haben und heute komplizierteste
Maschinen bedienen. Diese Menschen machen unseren
Wohlstand erst moglich. Es ist unsere Aufgabe, gemein-
sam mit den Tarifparteien fiir diese Menschen zu kdmp-
fen. Wir miissen weiter in die Aus- und Weiterbildung
investieren. Vergessen wir bei all den Verdnderungen
nie die Menschen, die den Laden hier am Laufen halten.

Ich danke Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit.
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Metin Hakverdi
(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich griie Sie am

Mittag und gehe weiter in der Debatte mit René
Bochmann fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

René Bochmann (AfD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr Mi-
nister! Herr Kruse, Sie sind ja doch da. Ich bin verwun-
dert. Sie wollten doch gehen.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Zuruf von
der AfD: Dann konnen Sie auch abstimmen,
Herr Kruse! — Mike Moncsek [AfD]: Miissen
Sie jetzt sitzen bleiben?)

Sehr geehrte Kollegen! Liebe Zuschauer! Die See- und
Binnenhéfen sind ein wichtiger wirtschaftlicher Bestand-
teil unserer Transportinfrastruktur. Sie sind unverzichtbar
fiir den In- und Export. Unsere Hifen sind groBtenteils
trimodale Verkehrsknotenpunkte, an denen sich nicht nur
Industrie und Gewerbe ansiedeln, sondern auch Vorrite
fiir Wirtschaft und Bevolkerung gelagert werden.

In der vergangenen Woche besuchte ich die Elbe-Héa-
fen Aken, Riesa und Torgau, wo ich mir {iber deren Ka-
pazititen und Leistungsstirke einen Uberblick verschaf-
fen konnte. Der Antrag der Kollegen von CDU/CSU
fokussiert meines Erachtens zu sehr die deutschen See-
hifen und vernachlissigt dabei die Binnenschifffahrt mit
ihrer Infrastruktur.

(Beifall bei der AfD)

Die Bundeshaushaltsmittel fiir den Erhalt und weiteren
Ausbau der Bundeswasserstraen wurden teilweise an-
derweitig verwendet. Dadurch kann der Masterplan Bin-
nenschifffahrt, in dem der Anteil des Transportvolumens
bis zum Jahr 2030 auf 12 Prozent erhoht werden sollte,
nicht eingehalten werden. So werden wir Stralen und
Schienen eben nicht entlasten, sondern den Verkehrssek-
tor Binnenschifffahrt gefédhrden.

(Beifall bei der AfD)

Die Wasserschifffahrtsverwaltungen bauen weiterhin
Personal ab, obwohl dieses offensichtlich benétigt wird.
Allein die Elbvertiefung mit ihren Folgen fiir den Zulauf
der Schiffe nach Hamburg oder in den Nord-Ostsee-Ka-
nal ist misslungen, da die Schiffe dort stdndig neuen
Untiefen durch nachrutschenden Schlick ausweichen
miissen. Allein im Jahr 2022 gab es bis einschlieflich
des 2. November acht Grundberiihrungen, drei mehr als
in den Jahren 2020 und 2021 zusammen. Wir brauchen
uns doch nicht zu wundern, wenn Seehifen wie Antwer-
pen, Rotterdam und Amsterdam durch die internationale
Schifffahrt stérker angenommen werden als unsere eige-
nen Hafen.

Kommen wir zum Hafen Brunsbiittel und dem Nord-
Ostsee-Kanal. Die Wegnahme der Mole 3 wegen des
Baus der fiinften Schleusenkammer ist immer wieder Ur-
sache fiir die Versandung der Zufahrt zu den Schleusen.

Ein 24/7-Einlaufen von Schiffen mit Tiefgingen von 8
bis 9,50 Metern ist oft nicht mehr moglich. Hinzu kom-
men hohere Belastungen flir die Lotsenbriiderschaft
NOK I, da demnichst alle Schiffe den Nord-Ostsee-Ka-
nal nur noch mit einer Geschwindigkeit von 12 km/h
passieren sollen. Das bedeutet neben lidngeren Fahrt-
und Arbeitszeiten fiir die Lotsen auch steigende Kosten
fiir die Reeder. Schon jetzt gibt es Wartezeiten in den
Ausweichen auf der Weststrecke von ein bis zwei Stun-
den. Boschungsrutschungen miissen schneller gerdumt
und die Ufer stirker befestigt werden. Auch hier fehlen
Personal und Technik fiir die Instandsetzungen.

(Beifall bei der AfD)

Unstimmigkeiten zwischen Hafenbetreibern und der
Deutschen Bahn AG aufgrund unzureichender Hafen-
hinterlandanbindung seitens der Bahn sind an der Tages-
ordnung und politisch nicht hinnehmbar. Das Gesamt-
konzept Elbe muss schnellstmoglich umgesetzt und
abgeschlossen werden; denn von den insgesamt 280 ge-
planten EinzelmaBnahmen befinden sich derzeit nur 55
im Bau. Um endlich voranzukommen, ist eine ganzjah-
rige Fahrwassertiefe von 1,50 Meter Grundvorausset-
zung. Nicht nur der Hafenstandort Deutschland, sondern
der Wirtschaftsstandort Deutschland mit seiner gesamten
Verkehrsinfrastruktur muss gestérkt und zukunftssicher
ausgebaut werden.

(Beifall bei der AfD)

Dies, liebe Kollegen, darf jedoch nicht an Ideologien
scheitern. Dazu folgende Frage: Sehen nur wir einen Zu-
sammenhang zwischen der Diskussion iiber diesen An-
trag und der bevorstehenden Wahl in Bremen, liecbe Kol-
legen von der CDU?

Ungeachtet der vergangenen zwolf Jahre, liebe Kolle-
gen, stimmen wir fiir [hren Antrag. Jede Verbesserung der
Wettbewerbsfahigkeit unserer Hifen, Infrastruktur und
Wirtschaft ist ein Schritt in die richtige Richtung.

Vielen Dank und ein angenehmes Wochenende.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Ist jemand im Haus, der bei der namentlichen Abstim-
mung noch nicht abgestimmt hat? — Das sehe ich nicht.

(Zurufe von der AfD: Herr Kruse! — Gegenruf
des Abg. Michael Kruse [FDP])

Dann schlief3e ich die namentliche Abstimmung und bitte
die Schriftfiihrerinnen und Schriftfiihrer, das Ergebnis zu
ermitteln. Das werde ich Ihnen spiter mitteilen."

Jetzt kommt aber Susanne Menge fiir Biindnis 90/Die
Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Susanne Menge (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Frau Présidentin! Herr Minister! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Die Bundesregierung wird bis Ende des

D Ergebnis Seite 12619 D
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Susanne Menge

Jahres — das ist das Ziel — eine neue Nationale Hafen-
strategie vorlegen. Doch diese darf und sollte keine blof3e
Fortschreibung des Status quo sein. Vor allem die sozial-
politischen Herausforderungen sind immens: Beschifti-
gung und Ausbildung. Nur gut ausgebildete Krifte in der
Hafenwirtschaft und in externen Bereichen garantieren
den Erfolgskurs unserer sozial-6kologischen Wirtschafts-
politik.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Die okologischen Herausforderungen liegen in der
Transformation unseres Energiesystems. Die Stadt Wil-
helmshaven hat vor einigen Tagen zur Priasentation ihres
Energy Hubs untermauert: Hafen konnen die Transfor-
mationsmotoren fiir eine faire und resiliente Wirtschaft
werden. — Der Erfolg der Transformation unserer Héfen
zu Energy Hubs hingt auch von einer finanziellen Unter-
stiitzung des Bundes ab.

Ich will das fiir meine Fraktion klar sagen: Es gibt gute
Griinde dafiir, Hafeninfrastruktur von nationalem Inte-
resse mit Bundesmitteln zu fordern. Im Antrag der Union
soll der Bund allerdings allein die Rolle des Finanziers
iibernehmen.

(Enak Ferlemann [CDU/CSU]: Stimmt doch
gar nicht!)

Wenn der Bund kiinftig mehr Geld fiir die Héfen ausgibt,
dann muss er in der Hafenpolitik der Lander auch mehr
als heute mitreden und mitbestimmen diirfen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Auch deshalb brauchen wir ein Hafenkonzept, das fo-
derale Kirchturmpolitik und Konkurrenzdenken iiberwin-
det, Stirken und Grenzen der einzelnen Hafen anerkennt
und keine Scheu hat, Lasten entsprechend zu verteilen.
Die Fusion der belgischen Héfen Antwerpen und Zee-
briigge weist den Weg. Nur echte Kooperation fordert
starke Hafenpotenziale.

Konkret wird der Antrag der Union vor allem dort, wo
es um StraBenbau geht — was Wunder. Sie fordern die
A 20, eine Fernstraf3e, die in Niedersachsen und Schles-
wig-Holstein fiir den Hafenhinterlandverkehr praktisch
bedeutungslos ist.

(Enak Ferlemann [CDU/CSU]: Falsch!)

Sie fordern die A 39, sodass zwischen Hamburg und dem
Raum Hannover—Braunschweig kiinftig zwei Autobah-
nen mit insgesamt zehn Fahrspuren verlaufen. Das Volu-
men betrégt iibrigens circa 20 Milliarden Euro. Gleich-
zeitig suggerieren einige Ihrer Fraktionsmitglieder, man
konne zwischen Hamburg und Hannover signifikant
mehr Schienenverkehr abwickeln, indem man die Strecke
nur geringfiigig ausbaut. Ach ja: die Kéhlbrandquerung
nicht zu vergessen. Dabei kann Thnen in der Anhérung zu
Beginn der Woche und auch im Dialogforum zum Bun-
desverkehrswegeplan nicht entgangen sein, dass die
Sachverstiandigen mehrheitlich den Schienenausbau und
Neubau gefordert haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Antrag enthilt wichtige Aspekte, ja. Ich teile auch
eine starke und stirkere Wertschétzung der See- und Bin-
nenhifen. Sich breiter und modern aufzustellen, ist aller-
dings mit diesem Antrag nicht gegliickt.

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP — Enak Ferlemann [CDU/CSU]: Ach du
liebe Gite!)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Das Wort erhélt Bernd Riexinger fiir Die Linke.
(Beifall bei der LINKEN)

Bernd Riexinger (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Die Hifen leiden unter einem jahrelangen
Investitionsstau. Es besteht dringender Handlungsbedarf,
um sie fit zu machen fiir die Herausforderungen der Zu-
kunft. Klar ist, dass sich der Bund bei den Héfen nicht
weiterhin einen schlanken Full machen kann. Es ist fahr-
lassig, wenn der Bund zwar strategische Beteiligungen an
groBen Flughifen hélt, sich jedoch bei den Héfen, die
iiberregionale, ja, bundesweite Bedeutung haben, vor-
nehm zuriickhilt. Zur Erinnerung: Zwei Drittel des deut-
schen AuBlenhandels werden iiber die Seehédfen abge-
wickelt.

Was ist zu tun? Erstens. Es braucht einen konkreten
MaBnahmenkatalog, um die groften Defizite bei der In-
frastruktur zu beheben.

(Beifall bei der LINKEN)

Zweitens. Das muss finanziell abgesichert werden. Kon-
kret: Aufstockung der finanziellen Mittel um 400 Millio-
nen Euro.

(Beifall bei der LINKEN)

Drittens. Die dringend ndtige Hafenkooperation muss
angegangen werden. Viertens. Wir wollen den Einstieg
des Bundes in die Héfen, verbunden mit einer {ibergrei-
fenden offentlichen Hafen- und Investitionspolitik.

(Beifall bei der LINKEN)

Finftens. Auch die Profiteure, also die Reeder, miissen an
den Kosten fiir den Infrastrukturausbau beteiligt werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Sechstens. Offentliche Investitionen und steuerliche Sub-
ventionen missen mit der Sicherung von guter Arbeit und
Ausbildung und konkreten Klimazielen verkniipft wer-
den.

(Beifall bei der LINKEN)

Es ist schon bezeichnend, dass die Union in ihrem
Antrag nahezu nichts zu Beschéftigten, Ausbildung und
Umwelt sagt. Wir wissen doch, dass die gesamte Hafen-
wirtschaft ein Fachkréifte- und Nachwuchsproblem hat.
Die Zauberworter zur Losung des Problems heifien: aus-
kdmmliche Bezahlung, gute Arbeitsbedingungen, famili-
en- und lebensfreundliche Arbeitszeiten, Tarifbindung.
Und es braucht dringend eine Ausbildungs- und Weiter-
bildungsoffensive.
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Bernd Riexinger

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Herr Wissing, eine Nationale Hafenstrategie, die das
nicht in den Mittelpunkt stellt, taugt hochstens fiir den
Papierkorb. Die Naturschutz- und Umweltverbande ha-
ben kluge und richtige Konzepte erstellt, wie die Héfen
einen Beitrag zum Klimaschutz und fiir die Natur leisten
konnen. Dafiir braucht es Platz am Wasser, statt ihn fiir
Millionérsvillen zu vergeuden.

(Enak Ferlemann [CDU/CSU]: Oijoijoi!)

Ich weil3, dass das besonders fiir die FDP schwer zu ver-
kraften ist.

(Carina Konrad [FDP]: Nicht wirklich —
Michael Kruse [FDP]: Nein, wir erweitern
das Hafengebiet, wenn Sie sich dagegen nicht
sperren wiirden in Hamburg!)

Wenn es um den Verkehr geht, schldgt das Herz der
CDU.

(Michael Kruse [FDP]: Sie haben iiberhaupt
keine Ahnung von der Hafenplanung in Nord-
deutschland!)

Ich habe leider nur noch acht Sekunden.

(Michael Kruse [FDP]: Wer hat Thnen denn
diese Rede aufgeschrieben? Weil, Sie haben
keine Ahnung von den lokalen Gegebenhei-
ten!)

— Na ja, Sie vielleicht. Das mit den Millionérsvillen hat
iibrigens der Arbeitgeberprésident bei der Anhdrung ge-
sagt. Vielleicht sollten Sie sich an Thre natiirlichen Part-
ner halten.

(Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Vielleicht muss man nicht jeden
Quatsch nacherzéhlen!)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Herr Riexinger, kommen Sie bitte zum Schluss.

Bernd Riexinger (DIE LINKE):

Ja. — Ich muss sagen, dass ich die Auffassung teile,
dass die CDU zu sehr auf die Stralen fokussiert ist. Wir
brauchen bei der Hinterlandanbindung ndmlich mehr
Schienenverbindungen und auch mehr Binnenschifffahrt.
Deswegen konnen wir dem Antrag der Union nicht zu-
stimmen.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Als Nichstes erhilt das Wort Mathias Stein fiir die
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Mathias Stein (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Biirgerinnen und Biirger! Die deutschen
Sechifen sind fiir unsere Wirtschaft das Tor zu den Welt-

mirkten — der Kollege Hakverdi hat gesagt: das Tor zur
Welt —, und die Hifen in meiner Heimat Schleswig-Hol-
stein dienen als Drehscheibe zwischen Mitteleuropa, den
nordischen Léndern und dem Baltikum.

In Schleswig-Holstein haben wir eine starke Zusam-
menarbeit zwischen den Hafen. Mein Heimathafen Kiel
ist Anlaufstelle fir Kreuzfahrtschiffe und Féahren. In
Eckernforde und Kiel befinden sich starke Standorte der
Deutschen Marine. Liibeck ist der Hafen fiir die rollende
Ladung, fiir Lkws, die auf den Fahren in der siidlichen
Ostsee transportiert werden. Brunsbiittel ist ein grofer
Universalhafen fiir Energieladungen. In Rendsburg kon-
nen grof3e Teile fiir die Windindustrie umgeschlagen wer-
den. Eine solche Kooperation brauchen wir auch deutsch-
landweit. Wir brauchen eine Nationale Hafenstrategie,
die sich diesen Namen auch wirklich verdient hat.

Der Kollege Hakverdi hat gesagt, welche Anforderun-
gen bestehen. Ich will drei Punkte hinzufiigen:

Erstens. Wir brauchen eine sehr, sehr starke Hinter-
landanbindung. Da ist natiirlich klar, dass wir in erster
Linie eine starke Hinterlandanbindung fiir den Bereich
der Schiene brauchen,

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
LINKEN)

auch fiir den Bereich der Wasserstrafle. Natiirlich brau-
chen wir auch einzelne Ergidnzungen im Bereich der Stra-
Be. Da brauchen wir Planungs- und Baubeschleunigung.

Zweitens. Vergangene Woche habe ich mit der Kolle-
gin Dorothee Martin, meiner verkehrspolitischen Spre-
cherin, den Nord-Ostsee-Kanal besucht. Wir haben uns
informiert, was die Note bei den Projekten, die dort an-
stehen, sind. Es sind motivierte Kolleginnen und Kolle-
gen dabei, das zu bauen. Aber wir brauchen dort deutlich
mehr Arbeitskrifte. Wir brauchen mehr Wasserbauer/-
innen, wir brauchen mehr Ingenieurinnen und Ingenieure,
wir brauchen mehr Lotsen, mehr Matrosen, und wir miis-
sen deutlich mehr in den maritimen Nachwuchs investie-
ren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Drittens. Deutschland hat nicht nur eine Vielzahl von
Seehéfen, sondern auch iiber 100 Binnenhifen, wo Dinge
umgeschlagen werden konnen. Der stirkste Binnenhafen
ist der Hafen in Duisburg.

(Felix Banaszak [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Jau!)

— . Jau”, genau. — Dort schldgt das Herz des Ruhrgebiets —
ich hoffe, es sind noch Duisburger Abgeordnete da —;
denn es wire sehr problematisch, die Chemie- und die
Stahlindustrie ohne den Duisburger Hafen zu betreiben.
Deshalb brauchen wir auch beim Thema Binnenschiff-
fahrt einen Aufbruch und auch bessere Prozesse.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Am Ende, liebe Kolleginnen und Kollegen, glaube ich,
dass wir nicht nur fir die deutschen Seehifen, sondern
auch fiir die Binnenhéfen und fiir ganz Deutschland mehr
Maritimes wagen miissen. Lassen Sie uns das anpacken!
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Mathias Stein

Ich bin froh, dass die Union dabei ist, das zu tun, und uns
immer wieder antreibt. Wir werden besser — auch mit dem
Verkehrsminister Volker Wissing.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Als Néchstes erhilt das Wort Enak Ferlemann fiir die
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Enak Ferlemann (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! In
der Tat ist es wunderbar, dass wir am heutigen Freitag
einmal {iber maritime Politik, maritime Wirtschaft und
auch die Hafenstandorte diskutieren. Insofern kann man
feststellen: Opposition wirkt, und sie wirkt gut. Denn auf
unseren Antrag hin gab es eine breite Debatte und eine
Anhoérung, die eindeutig ausgefallen ist. Ich fand die
Rede vom Kollegen Hakverdi sehr gut. Ich habe nur ver-
misst, dass er am Ende sagt, er stimmt jetzt unserem
Antrag zu; denn wir waren uns eigentlich in allen Punkten
vollig einig.

(Metin Hakverdi [SPD]: Das konnen Sie im-
mer noch reinschreiben, nicht? Aber das
scheint ja egal zu sein!)

Und wie tliblich war die Rede von Frau Menge von Sach-
verstand nicht getriibt. Man kann also sagen: Die Oppo-
sition treibt.

Ich war sehr froh, dass sich das Prisidium der SPD in
der letzten Woche beraten und gesagt hat: Ja, wir miissen
bei den Héfen etwas machen; es geht so nicht weiter. —
Wenn ich Thnen das so sage, dann werden Sie sagen: Als
Oppositionsfithrer bei diesem Thema muss er etwas dazu
sagen; das geht ja nicht anders. — Ja, dann gucken wir
mal, was die Weltbank gesagt hat. Die Weltbank hat der
Ampel eine Klatsche allererster Giite verpasst. Wir waren
2014 Logistikweltmeister. Wir waren 2016 Logistikwelt-
meister. Wir waren 2018 Logistikweltmeister. Dann sind
die Bemessungen coronabedingt ausgefallen. Jetzt hat
man es wieder gemacht, und Deutschland ist auf Platz
drei abgerutscht.

Woran liegt das? Es hingt auch mit den Lieferketten
zusammen, es hingt auch mit der Verlasslichkeit zusam-
men. Es ist ein Alarmsignal, dass wir im weltweiten Ver-
gleich so zuriickgefallen sind. Deswegen muss man fra-
gen: Was muss man tun? Ein Aspekt — das hat Herr
Hakverdi gut herausgearbeitet — sind die Knotenpunkte
der Logistik, die Hafenstandorte, iiber die exportiert und
importiert wird. Da miissen wir etwas tun. Wenn wir
gleichzeitig die Energiewende schaffen wollen, wofiir
wir die Hafenstandorte brauchen, dann muss man sich
fragen: Sind die Bundeslénder in der Lage, diese Inves-
titionen zu stemmen? Nein, das sind sie nicht. Damit sind
sie iiberfordert. Wenn man die Energiewende schaffen
will, wenn man Logistikweltmeister sein will, dann

muss der Staat in diese Infrastrukturen investieren, und
dann muss man dafiir Mittel bereitstellen. Da beif3t die
Maus keinen Faden ab.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Nun diskutieren wir schon einige Monate dariiber. Ge-
schehen ist nicht viel. Frau Menge hat gesagt: Ende des
Jahres kommt vielleicht eine Strategie. — Das ist viel zu
spat. Wir brauchen die Strategie zur nationalen Hafen-
konferenz in Bremen am 14. und 15. September dieses
Jahres. Wir miissen in diesem Jahr die Mittel in den
Haushalt einstellen.

Warum ist das so? Allein in meiner Heimatregion war-
ten drei Standorte auf diese Entscheidung. Da ist Cuxha-
ven, der Standort fiir Offshorewindkraft. Das Planrecht
ist da; alles ist da. Man wartet auf die Erfiillung der
Zusage des Bundes, die mal vom Kanzler — damals als
Kandidat — gegeben wurde, um die Hafenausbauten
durchzufiihren. Wo bleibt sie? Das Planrecht ist vorhan-
den. Bremerhaven wartet darauf, dass der Bund sich ent-
scheidet, um ein Energie-Hub werden zu konnen. Bisher
gab es — trotz Wahlkampf in Bremen — keinerlei Zusagen
der Ampel. Und der dritte Standort: Stade. Er ist prades-
tiniert dafiir, grofe Mengen von Wasserstoffderivaten
und biogenem Wasserstoff in die Pipelines einzufiihren,
nachdem es mit dem LNG-Terminal einen ersten Hub
gibt. Was ist geschehen? Nichts, Fehlanzeige!

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Enak Ferlemann (CDU/CSU):

Deswegen muss, Herr Kollege Wenzel, darauf ge-
drangt werden, dass die Regierung jetzt diese Entschei-
dung fallt, weil wir sie brauchen, damit wir wieder Lo-
gistikweltmeister werden konnen und damit die Hafen in
Zukunft auch ihre Funktion als die Knotenpunkte der
Globalisierung erfiillen kdnnen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Naéchster Redner ist Felix Banaszak fiir Biindnis 90/
Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Felix Banaszak (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. — Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Als Duisburger mochte ich
mich erst mal beim Kollegen Stein bedanken fiir die
freundliche und absolut richtige Erwdhnung der Bedeu-
tung der Binnenschifffahrt und des groBten Binnenhafens
Europas in Duisburg

(Beifall des Abg. Metin Hakverdi [SPD])
fiir die nationale Volkswirtschaft und fir alles, was daran
héangt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie des Abg. Mathias Stein [SPD])
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Felix Banaszak

In der Tat sprechen Sie, Herr Stein, eines der grofien
Probleme mit dem Antrag der Union an; denn er spiegelt
auch ein bisschen die Politik der Union in den letzten
Jahren wider, ndmlich die absolute Ignoranz gegeniiber
der Binnenschifffahrt und den Binnenhifen.

(Enak Ferlemann [CDU/CSU]: Ach du liebe
Giite! — Henning Rehbaum [CDU/CSU]: Nie
gab es mehr Geld als unter der Union!)

Es ist richtig, dass wir die Seehdfen stirken wollen,
dass wir die groB3e Bedeutung, die sie schon jetzt haben,
ausbauen wollen. Aber ich glaube, die Binnenschiftfahrt
in der Form zu vernachléssigen, dass das Wort — wie in
Ihrem Antrag — nicht mal vorkommt, wenn es um eine
allgemeine Hafenstrategie geht, ist nicht klug. Glauben
Sie mir: Das machen wir in der Ampel besser.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD — Enak Ferlemann [CDU/
CSU]: Ach du liebe Giite!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist angesprochen
worden: Die deutschen Seehdfen stehen in einer beson-
deren Konkurrenz zu anderen Standorten innerhalb Eu-
ropas. Deswegen ist es richtig, dass wir eine Nationale
Hafenstrategie entwickeln, die sich damit befasst. Aber
ich mochte auch auf ein Dilemma bzw. auf ein Problem
hinweisen, das diese Woche virulent geworden ist. Denn
diese Standortkonkurrenz, beispiclsweise zu den See-
héfen Antwerpen, Rotterdam und anderen, hat in Ham-
burg dazu gefiihrt — diese Entscheidung hat sich angedeu-
tet, und seit Mittwoch wissen wir, dass der Bundeskanzler
sich entschieden hat, kein neues Investitionspriifungs-
verfahren vorzunehmen —, dass COSCO, die chinesische
Staatsreederei, jetzt mit 24,9 Prozent am Hamburger Ha-
fenterminal Tollerort einsteigen kann.

Wir haben im letzten Jahr eine intensive Debatte darii-
ber gefiihrt, und es wurde dort, gerade von Hamburger
Seite, immer argumentiert, dass die Chinesen ganz ein-
deutig sagen: Wenn wir die Beteiligung am Terminal
nicht bekommen, dann werden wir den Umschlag auf
andere Héfen verlagern. — Die Reaktion darauf war, zu
sagen: Na gut, okay. Das wollen wir ja nicht. Also erlau-
ben wir diesen Einstieg einer Staatsreederei eines auto-
ritdren Staates, mit dem wir uns in einem Systemwett-
bewerb befinden, weil wir beflirchten, dass sie Ernst
machen.

Meine Damen und Herren, mein Gefiihl ist: Das ist
keine souveridne Politik, und das ist auch wirtschaftlich
kurzsichtig. Es ist vielleicht kurzfristig richtig, aber lang-
fristig ist es keine richtige Politik.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Denn wenn man sich einmal derart erpressbar zeigt, dann
ist doch klar, dass es nicht lange dauert, bis dieser Kon-
zern den nichsten Schritt gehen will, die Abhingigkeiten
dann aber schon verstérkt sind und man es noch schwerer
hat, aus einer solchen Abhéngigkeit wieder heraus-
zukommen.

Deswegen halte ich es fiir absolut notwendig, dass wir
nicht bei einer Nationalen Hafenstrategie bleiben. Das ist
der richtige Punkt in Threm Antrag: Wir brauchen eine
europdische Hafenstrategie,

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

die die Resilienz und Souverinitit des européischen ma-
ritimen Standorts gegeniiber den autoritiren Systemen in
anderen Teilen der Welt behauptet und damit unsere Sou-
verdnitdt und unseren Wirtschaftsstandort langfristig
starkt.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Michael Kruse [FDP])

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Jetzt erhdlt das Wort unser fraktionsloser Kollege
Stefan Seidler.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Ralph Lenkert [DIE LINKE])

Stefan Seidler (fraktionslos):

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Moin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Als Abgeordneter der Kiiste bin ich
der Union dankbar, dass sie uns die Gelegenheit gibt,
maritime Themen hier im Parlament zu diskutieren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Das ist immer eine gute Sache. Der Antrag verpasst je-
doch, in der Sache wichtige Punkte wie etwa den Fach-
kréaftemangel aufzunehmen, und dariiber hinaus trifft er
auch den falschen Ton.

Bei der Union heif3it es: Wir miissen unsere Héfen da-
vor bewahren, dass sie ,,weiter zuriickfallen*. — Wir ste-
hen jedoch vor einer nachhaltigen und tiefgreifenden
Transformation unserer Hiafen. Die Energiewende bringt
einen enormen gesellschaftlichen Wandel mit sich. Un-
sere Hafen werden Energie-Hubs sein. Dabei geht es
nicht mehr nur um die groen Hifen in Hamburg oder
Bremerhaven — auch nicht nur, lieber Mathias Stein, um
Liibeck oder Kiel —, sondern es geht auch um Husum,
Biisum und Dagebiill.

Wir miissen uns klarmachen: Wenn wir die Nordsee in
das groBte Kraftwerk der Welt verwandeln wollen, wie
Ihr Kanzler das sagt, dann stehen wir vor massiven Ver-
anderungen in der deutschen Hafeninfrastruktur. Es geht
wirklich um gigantische Dimensionen: Die neuesten An-
lagen sind tiber 250 Meter hoch, mit Rotorblattern, die
mehr als 100 Meter lang sind. Das braucht Platz, sehr viel
Platz. Unsere Héafen werden auch der Ort sein, von dem
aus wir die Felder weit drauBen auf dem Meer versorgen
und warten miissen. Auch dafiir braucht es die nétige
Infrastruktur.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN — Zu-
ruf von der SPD: Cuxhaven nidmlich!)

Wir im Norden sind bereit, dafiir voranzugehen. Wir
wollen Verantwortung fiir unser Land {ibernechmen und
einen Beitrag zur Energiesicherheit leisten, wie wir es im
Norden immer getan haben. Bei uns ist man offen fiir die
Erneuerbaren. Wir packen die Energiewende an. Wir stel-
len uns den Herausforderungen des Strukturwandels,
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Stefan Seidler

weil wir wissen, dass es richtig ist. Nur geht das nicht
ohne die passende offentliche Infrastruktur. Gerade un-
sere kleineren Héifen miissen fiir den anstehenden Off-
shoreausbau im Gigaformat angemessen angebunden
werden.

Eigentlich miisste Aufbruchstimmung im Norden herr-
schen. Die Realitit jedoch ist: Die Nachrichten aus Berlin
zur Infrastruktur sind weiterhin schlecht, Herr Wissing.
Weder bei der Wasserstrale noch bei der Schiene oder
beim Ausbau von Autobahnen oder Bundesstralen gibt
es einen Fokus auf Schleswig-Holstein. Die prioritdren
Projekte sind woanders. Ich finde, das ist ein fatales Sig-
nal fiir uns im hohen Norden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
LINKEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Als Nichstes folgt noch ein Redner aus dem Norden:
Johannes Arlt fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Johannes Arlt (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Gaste auf den Tribiinen! Auch ich finde
es gut, dass wir zu dieser Zeit am Freitag {iber maritime
Themen diskutieren. Allerdings finde ich es schon ver-
wunderlich, dass von der Union bei einer Debatte liber
einen eigenen Antrag nur elf Leute da sind. So groB kann
das Interesse am Thema ,maritime Wirtschaft* dann
doch nicht sein.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Dr. Johannes Fechner [SPD]: Doch nicht so
wichtig! — Enak Ferlemann [CDU/CSU]: Da
tduschen Sie sich aber! — Dr. Christoph Plof3
[CDU/CSU]: Wie viele sind denn bei der
SPD da? Der Kanzler ist auch nicht da!)

— Ja, aber es ist Ihr Antrag. — Herr Ferlemann, mich
personlich verwundert auch, dass Sie als langjdhriger
Verkehrsstaatssekretér jetzt die Transformation der Hafen
besingen. Sie hétten es in den letzten 16 Jahren ja auch
selber machen kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE  GRUNEN - Enak
Ferlemann [CDU/CSU]: Haben wir ja!)

Aber zum Antrag. Viele wichtige Forderungen stehen
dadrin; aber ich sehe keine ganzheitliche Idee. Schon in
der Anhoérung und in der letzten Debatte ist deutlich
geworden, dass einige Threr Forderungen sich durch un-
ser Handeln bereits erledigt haben. Hafenstrategic 2023:
Check! Beschleunigung von Infrastrukturprojekten:
Check! Sedimentmanagement: Check! Alles erledigt
oder schon in Bearbeitung.

Ihr Antrag enthélt wichtige Aspekte; es stimmt durch-
aus einiges. Aber es fehlen wesentliche Punkte. Es wurde
angesprochen: Es geht um die Hafenarbeiter, das Riick-
grat der Seehifen in Deutschland. Kein Wort dazu in
Ihrem Antrag! Deutsche Héifen sind Eisenbahnhéfen;

das ist unser wichtiger Wettbewerbsvorteil in Europa.
Aber auch diese Schieneninfrastruktur bekommt von Ih-
nen nur einen Nebensatz.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Wie gesagt: Es stimmt immer etwas, aber es fehlt die
grofe, ganzheitliche Idee.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Nun stellt sich natiirlich die Frage: Was wire denn das
Ganze? Das Ganze wire eine maritime Souverénitit. Die
wesentlichen wirtschaftlichen Zukunftsfragen unseres
Landes sind ohne die maritime Wirtschaft nicht zu beant-
worten: unabhéngige Energieversorgung, Energieimpor-
te, klimaneutrale Schifffahrt und alternative Kraftstoffe,
Automatisierung und Digitalisierung in unseren Héfen.

Dazu vier Punkte:

Die maritime Souverénitit basiert erstens auf einer
sichergestellten Finanzierung und Wettbewerbsfihigkeit
der deutschen See- und Binnenhéfen. Ich freue mich, dass
wir uns darin einig sind; denn die Union hat noch vor
einigen Jahren die These vertreten: Héfen finanzieren
die Héfen, wir brauchen keine Staatsfinanzierung. — Die
brauchen wir. Wir als SPD haben uns am Montag mit dem
Prasidiumsbeschluss klar zur Verantwortung des Bundes
bei der Hafenfinanzierung bekannt. Zur Wettbewerbs-
fahigkeit gehort auch das Nutzen von Automatisierung
und Digitalisierung.

Zur maritimen Souverénitit gehdrt zweitens, dass un-
sere Hifen nicht nur Energiedrehkreuze sind, sondern zu
Energieproduzenten werden: Produktion von griinem
Wasserstoff, zugleich Betrieb und Errichtung von Off-
shorewindenergieanlagen. Hier liegen die Moglichkeiten
fiir unsere Werften, ndmlich im Bau von Offshorespezi-
alschiffen, im Bau von Konverterplattformen. Die Pléne
und Ideen liegen auf dem Tisch. Nutzen wir endlich die
Maglichkeiten, die die Energiewende bietet.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Zum Ganzen gehort drittens eine intakte maritime
Infrastruktur:  Wasserstral3en,  Schieneninfrastruktur,
Schleusen. Der Kollege Stein hat es bereits erwihnt.

Und viertens. Zum Ganzen gehort auch der Wandel der
Arbeitswelt, Fachkriftesicherung, eine gute Ausbildung,
wie von der Linksfraktion erwéhnt. Stichworte sind
HAutomatisierung®, , Digitalisierung®, ,lebenslanges
Lernen®. Das maritime competenzcentrum in Hamburg
leistet dazu eine hervorragende Arbeit bei der Weiterent-
wicklung der Hafenberufe.

Ich komme zum Schluss. Damit nicht nur etwas
stimmt, sondern das Ganze stimmt, miissen unsere See-
und Binnenhifen in ein Gesamtverstindnis von mariti-
mer Souverénitit eingebettet werden. Dazu gehdren aus-
driicklich auch der 6kologische Wandel und der Wandel
in der Arbeitswelt. Das werden wir mit dem maritimen
Antrag im Juli noch einmal ganzheitlich diskutieren.

Vielen Dank.
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Johannes Arlt

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Jetzt gehen wir von Mecklenburg nach Stade. Der

letzte Redner in dieser Debatte ist Oliver Grundmann
fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Oliver Grundmann (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Ferlemann hat gerade das dramatische
Abrutschen dargestellt. Wenn ich die Debatte verfolge,
habe ich das Gefiihl, dass viele die Dramatik noch nicht
so richtig verstehen. Wir verlieren gerade den Anschluss.
Investitionen in Erneuerbare gehen nach Amerika, Inves-
toren flichen vor unserer Regulierungswut. Bei den aller-
hochsten Strompreisen alles elektrisch zu machen, ist
auch nicht von Sinn und Verstand geprigt.

Auch in anderen Bereichen sieht man: Immer weniger
ausldndische Firmen wollen nach Deutschland — das
stand gerade in den letzten Tagen im ,,Handelsblatt®.
Die gehen lieber nach Frankreich oder gleich in die Ver-
einigten Staaten. Grundstoff-, Chemie- und Schwer-
industrie sehen diistere Zeiten kommen, gerade in dieser
Graichen-Welt. Schiffbau und Meerestechnik sehen wir
in weiten Teilen leider schon in Fernost, und die Reeder
werden dariiber im Dunkeln gelassen, mit welchen An-
triebsformen sie die Schiffe in Zukunft betreiben kdnnen.
Und die Frage, wo die dafiir bendtigte Infrastruktur
bleibt, bleibt unbeantwortet. Die entsprechenden Ent-
scheidungen werden nicht getroffen.

Unsere Héfen als Drehtiir fiir Im- und Exporte, aber
auch als zukiinftige Hauptschlagadern der Energiewende
miissen das alles ausbaden. Hier braucht es jetzt kraft-
volle Milliardeninvestitionen und Entscheidungen fiir
die Zukunft unserer Hafen.

Diese ewige Lobhudelei der Regierung in Sachen
LNG-Beschleunigung — das will ich ehrlicherweise an
dieser Stelle auch sagen — geht mir mittlerweile ein Stiick
weit gegen den Strich. Seit liber sechs Jahren unterstiitze
ich als Wahlkreisabgeordneter und wenige andere den
Bau eines solchen Terminals in meiner Heimatstadt.

(Michael Kruse [FDP]: Wir haben es ge-
macht! — Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Jetzt geht es los!)

Soll ich Thnen eins verraten? Ich kann mich nicht daran
erinnern, dass dieses Landterminal grofle Unterstiitzung
erfahren hat. Die Griinen in Bund und Land waren in
weiten Teilen strikt dagegen. Es hat nicht die sogenannte
Fortschrittskoalition, sondern leider einen blutigen Krieg
gebraucht, dass wir jetzt endlich die benétigte Fliissiggas-
infrastruktur realisieren; das ist doch die Wahrheit und
nichts anderes.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dorothee Martin
[SPD]: Ein bisschen bei der Wahrheit blei-
ben! — Christina-Johanne Schréder [BUND-

NIS 90/DIE GRUNEN]: Was haben Sie denn
die letzten Jahre getan?)

Anstatt jetzt mit aller Entschlossenheit den Bau echter
Energie-Hubs fiir Wasserstoffderivate voranzutreiben —
Enak Ferlemann hat es dargestellt —, sammeln wir jetzt
schmutzige FSRUs auf dem Weltmarkt ein, die nichts
anderes konnen, als fossiles Gas aufzutauen. Was anderes
konnen die ndmlich nicht. Da kénnen keine klimaneu-
tralen Energietrdger anlanden, und Sie bejubeln auch
noch tiglich in den Debatten diese Notlosung; nichts
anderes ist es namlich. Die miissen schleunigst wieder
weg.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die kénnen wir jetzt fiir solch eine kurze Ubergangszeit
nutzen, aber wir miissen fir die Zukunft landbasierte,
flexible Terminalstrukturen haben. Die brauchen wir in
Deutschland.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss, Herr Kollege.

Oliver Grundmann (CDU/CSU):

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP, die
immer zur Schau gestellte Einigkeit innerhalb der rot-
griin-gelben Koalition besteht so auch nicht. Ich bin mal
gespannt, wie es jetzt weitergeht. Ich kann nur sagen: Wir
konnen nur in die Zukunft gehen, —

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Herr Grundmann, kommen Sie bitte zum Schluss.

Oliver Grundmann (CDU/CSU):

— wenn wir investieren. Wir brauchen keinen Tunnel-
blick; wir miissen technologieoffen sein. Wenn wir die-
sen Weg gehen, dann haben wir eine gute Chance, und
dazu laden wir ganz herzlich ein.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Ich schliee die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Verkehrsausschusses zu dem Antrag der
Fraktion der CDU/CSU mit dem Titel ,,Hafenstandort
Deutschland stirken®. Der Ausschuss empfiehlt in seiner
Beschlussempfehlung auf Drucksache 20/6754, den An-
trag der Fraktion der CDU/CSU auf Drucksache 20/5218
abzulehnen. Wer stimmt fiir diese Beschlussempfeh-
lung? — Die Linke, SPD, Biindnis 90/Die Griinen und
FDP. Wer stimmt dagegen? — Die CDU/CSU und die
AfD. Enthaltungen? — Sehe ich keine. Dann ist die Be-
schlussempfehlung angenommen.

Wihrend Sie jetzt moglichst ruhig — wenn tiberhaupt —
Ihre Sitzpldtze wechseln, verlese ich Thnen das Protokoll
des von den Schriftfithrerinnen und Schriftfiihrern ermit-
telten Ergebnisses der namentlichen Abstimmung
iiber den Antrag der Fraktionen SPD, Biindnis 90/Die
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Vizeprisidentin Aydan Ozoguz

Griinen und FDP mit dem Titel ,,75 Jahre WHO — Stér-
kung und Reform der Weltgesundheitsorganisation®,
Drucksache 20/6712: abgegebene Stimmkarten 590. Mit

Endgiiltiges Ergebnis

Abgegebene Stimmen: 590;
davon
ja: 497
nein: 68
enthalten: 25
Ja
SPD
Adis Ahmetovic

Dagmar Andres
Niels Annen
Johannes Arlt
Heike Baehrens
Ulrike Bahr

Daniel Baldy
Nezahat Baradari
Soéren Bartol
Alexander Bartz
Birbel Bas

Dr. Holger Becker
Jirgen Berghahn
Bengt Bergt

Leni Breymaier
Katrin Budde

Isabel Cademartori Dujisin
Dr. Lars Castellucci
Jiirgen Cofle
Bernhard Daldrup
Hakan Demir

Dr. Karamba Diaby
Martin Diedenhofen
Jan Dieren

Esther Dilcher
Sabine Dittmar
Felix Doring

Falko Dro3mann
Axel Echeverria
Sonja Eichwede
Saskia Esken

Dr. Johannes Fechner
Sebastian Fiedler
Dr. Edgar Franke
Fabian Funke
Manuel Gava
Michael Gerdes
Martin Gerster
Angelika Glockner
Timon Gremmels
Kerstin Griese

Uli Grotsch

Bettina Hagedorn
Rita Hagl-Kehl
Metin Hakverdi
Sebastian Hartmann
Dirk Heidenblut
Hubertus Heil (Peine)
Frauke Heiligenstadt

Gabricla Heinrich

Wolfgang Hellmich

Anke Hennig

Nadine Heselhaus

Thomas Hitschler

Jasmina Hostert

Verena Hubertz

Markus Hiimpfer

Frank Junge

Josip Juratovic

Oliver Kaczmarek

Elisabeth Kaiser

Macit Karaahmetoglu

Dr. Franziska Kersten

Helmut Kleebank

Dr. Kristian Klinck

Annika Klose

Tim Klissendorf

Dr. Bérbel Kofler

Simona Kof3

Dunja Kreiser

Martin Krober

Kevin Kiihnert

Sarah Lahrkamp

Andreas Larem

Sylvia Lehmann

Kevin Leiser

Luiza Licina-Bode

Helge Lindh

Bettina Lugk

Dr. Tanja Machalet

Erik von Malottki

Holger Mann

Kaweh Mansoori

Dr. Zanda Martens

Dorothee Martin

Parsa Marvi

Franziska Mascheck

Katja Mast

Andreas Mehltretter

Takis Mehmet Ali

Kathrin Michel

Dr. Matthias Miersch

Matthias David Mieves

Claudia Moll

Siemtje Moller

Michael Miiller

Detlef Miiller (Chemnitz)

Michelle Miintefering

Rasha Nasr

Brian Nickholz

Dietmar Nietan

Jorg Niirnberger

Lennard Oehl

Mahmut Ozdemir
(Duisburg)

Aydan Ozoguz

Dr. Christos Pantazis

Wiebke Papenbrock

Ja haben gestimmt 497. Mit Nein haben gestimmt 68.
Enthaltungen gab es 25. Der Antrag ist damit angenom-

men.

Mathias Papendieck
Natalie Pawlik

Jens Peick

Jan Plobner

Sabine Poschmann
Achim Post (Minden)
Andreas Rimkus
Daniel Rinkert

Dennis Rohde
Sebastian Roloff

Dr. Martin Rosemann
Michael Roth (Heringen)
Dr. Thorsten Rudolph
Tina Rudolph

Bernd Riitzel

Johann Saathoff

Ingo Schéfer

Axel Schéfer (Bochum)
Rebecca Schamber

Dr. Nina Scheer

Udo Schiefner

Peggy Schierenbeck
Timo Schisanowski
Christoph Schmid

Dr. Nils Schmid
Dagmar Schmidt (Wetzlar)
Daniel Schneider
Johannes Schraps
Christian Schreider
Svenja Schulze

Stefan Schwartze
Andreas Schwarz

Rita Schwarzeliihr-Sutter
Dr. Lina Seitzl

Svenja Stadler
Martina Stamm-Fibich
Dr. Ralf Stegner
Mathias Stein

Nadja Sthamer
Ruppert Stiwe
Claudia Tausend
Michael Thews
Markus Tons

Carsten Triger

Anja Troff-Schaffarzyk
Frank Ullrich
Marja-Liisa Vollers
Emily Vontz

Dirk Vopel

Dr. Carolin Wagner
Maja Wallstein
Hannes Walter
Carmen Wegge
Melanie Wegling
Lena Werner

Bernd Westphal

Dirk Wiese

Dr. Herbert Wollmann
Giilistan Yiiksel

Dr. Jens Zimmermann
Katrin Zschau

CDU/CSU

Knut Abraham
Stephan Albani
Norbert Maria
Altenkamp
Philipp Amthor
Artur Auernhammer
Peter Aumer
Dorothee Bar
Thomas Bareif3
Dr. André Berghegger
Melanie Bernstein
Peter Beyer
Marc Biadacz
Dr. Reinhard Brandl
Dr. Helge Braun
Heike Brehmer
Michael Breilmann
Ralph Brinkhaus
Dr. Carsten Brodesser
Dr. Marlon Bréhr
Yannick Bury
Gitta Connemann
Mario Czaja
Astrid Damerow
Alexander Dobrindt
Hansjorg Durz
Ralph EdelhduBer
Alexander Engelhard
Thomas Erndl
Hermann Farber
Uwe Feiler
Enak Ferlemann
Alexander Fohr
Thorsten Frei
Dr. Thomas Gebhart
Dr. Jonas Geissler
Dr. Ingeborg Graflle
Hermann Gréhe
Michael Grosse-Bromer
Manfred Grund
Oliver Grundmann
Monika Griitters
Serap Giiler
Fritz Glintzler
Jiirgen Hardt
Matthias Hauer
Dr. Stefan Heck
Mechthild Heil
Thomas Heilmann
Mark Helfrich
Marc Henrichmann
Ansgar Heveling
Susanne Hierl
Christian Hirte
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Franziska Hoppermann

Hubert Hiippe

Erich Irlstorfer

Anne Janssen

Thomas Jarzombek

Andreas Jung

Ingmar Jung

Anja Karliczek

Roderich Kiesewetter

Dr. Georg Kippels

Dr. Ottilie Klein

Julia Kl6ckner

Anne Konig

Markus Koob

Gunther Krichbaum

Tilman Kuban

Ulrich Lange

Armin Laschet

Dr. Silke Launert

Jens Lehmann

Paul Lehrieder

Dr. Andreas Lenz

Dr. Carsten Linnemann

Patricia Lips

Bernhard Loos

Yvonne Magwas

Stephan Mayer (Altétting)

Volker Mayer-Lay

Dr. Michael Meister

Friedrich Merz

Jan Metzler

Dietrich Monstadt

Maximilian Morseburg

Axel Miiller

Sepp Miiller

Carsten Miiller
(Braunschweig)

Stefan Miiller (Erlangen)

Petra Nicolaisen

Wilfried Oellers

Moritz Oppelt

Florian Ofner

Josef Oster

Henning Otte

Dr. Christoph Plof3

Dr. Martin Plum

Thomas Rachel

Alexander Radwan

Alois Rainer

Dr. Peter Ramsauer

Henning Rehbaum

Dr. Markus Reichel

Lars Rohwer

Stefan Rouenhoff

Erwin Riiddel

Albert Rupprecht

Catarina dos Santos-Wintz

Dr. Christiane Schenderlein

Patrick Schnieder

Nadine Schon

Felix Schreiner

Armin Schwarz

Detlef Seif

Thomas Silberhorn

Bjorn Simon

Katrin Staffler

Dr. Wolfgang Stefinger

Albert Stegemann

Johannes Steiniger

Christian Freiherr von
Stetten

Dieter Stier

Diana Stocker

Christina Stumpp

Dr. Hermann-Josef Tebroke

Hans-Jiirgen Thies

Alexander Throm

Antje Tillmann

Dr. Volker Ullrich

Kerstin Vieregge

Dr. Oliver Vogt

Christoph de Vries

Marco Wanderwitz

Nina Warken

Dr. Anja Weisgerber

Maria-Lena Weiss

Sabine Weiss (Wesel I)

Kai Whittaker

Annette Widmann-Mauz

Dr. Klaus Wiener

Tobias Winkler

Mareike Wulf

Emmi Zeulner

Nicolas Zippelius

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Stephanie Aeffner
Luise Amtsberg
Andreas Audretsch
Maik Aullendorf
Tobias B. Bacherle
Lisa Badum

Felix Banaszak

Karl Bar

Katharina Beck

Lukas Benner

Dr. Franziska Brantner
Agnieszka Brugger
Frank Bsirske

Dr. Anna Christmann
Dr. Janosch Dahmen
Ekin Deligoz

Dr. Sandra Detzer
Deborah Diiring
Harald Ebner

Leon Eckert

Marcel Emmerich
Emilia Fester

Tessa Ganserer
Matthias Gastel

Kai Gehring

Stefan Gelbhaar

Dr. Jan-Niclas Gesenhues
Katrin Goring-Eckardt
Dr. Armin Grau

Erhard Grundl

Britta Halelmann
Linda Heitmann
Bernhard Herrmann
Dr. Bettina Hoffmann
Dr. Anton Hofreiter
Bruno Honel

Dieter Janecek
Lamya Kaddor

Dr. Kirsten Kappert-
Gonther

Katja Keul

Misbah Khan
Sven-Christian Kindler
Maria Klein-Schmeink
Chantal Kopf

Laura Kraft

Philip Krédmer
Christian Kiihn (Tiibingen)
Renate Kiinast

Markus Kurth

Ricarda Lang

Sven Lehmann

Anja Liebert

Helge Limburg

Dr. Tobias Lindner
Denise Loop

Zoe Mayer

Susanne Menge

Swantje Henrike
Michaelsen

Dr. Irene Mihalic
Claudia Miiller

Sascha Miiller

Beate Miiller-Gemmeke
Sara Nanni

Dr. Ingrid Nestle
Karoline Otte

Cem Ozdemir

Julian Pahlke

Dr. Paula Piechotta
Filiz Polat

Dr. Anja Reinalter

Dr. Manuela Rottmann
Corinna Riiffer

Michael Sacher

Jamila Schéfer

Dr. Sebastian Schifer
Ulle Schauws

Stefan Schmidt
Marlene Schonberger
Christina-Johanne Schroder
Kordula Schulz-Asche
Melis Sekmen

Nyke Slawik

Dr. Anne Monika Spallek
Merle Spellerberg

Nina Stahr

Dr. Till Steffen

Hanna Steinmiiller

Dr. Wolfgang Strengmann-
Kuhn

Kassem Taher Saleh
Awet Tesfaiesus

Jiirgen Trittin
Katrin Uhlig

Dr. Julia Verlinden
Niklas Wagener
Robin Wagener
Johannes Wagner

Beate Walter-
Rosenheimer

Saskia Weishaupt
Tina Winklmann

FDP

Valentin Abel

Katja Adler

Muhanad Al-Halak

Christine Aschenberg-
Dugnus

Nicole Bauer

Jens Beeck

Ingo Bodtke

Friedhelm Boginski

Dr. Jens Brandenburg
(Rhein-Neckar)

Mario Brandenburg
(Stidpfalz)

Sandra Bubendorfer-
Licht

Dr. Marco Buschmann

Karlheinz Busen

Carl-Julius Cronenberg

Bijan Djir-Sarai

Christian Diirr

Dr. Marcus Faber

Daniel Fost

Otto Fricke

Maximilian Funke-
Kaiser

Martin Gassner-Herz

Knut Gerschau

Aniko6 Glogowski-
Merten

Nils Griinder
Thomas Hacker
Reginald Hanke
Philipp Hartewig
Ulrike Harzer

Peter Heidt

Katrin Helling-Plahr
Markus Herbrand
Torsten Herbst
Katja Hessel
Manuel Hoéferlin

Dr. Christoph Hoffmann
Reinhard Houben
Olaf In der Beek

Dr. Ann-Veruschka
Jurisch

Karsten Klein

Dr. Lukas Kohler
Carina Konrad
Michael Kruse
Wolfgang Kubicki
Konstantin Kuhle
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Alexander Graf Lambsdorff

Ulrich Lechte

Jiirgen Lenders

Dr. Thorsten Lieb

Lars Lindemann

Kristine Liitke

Till Mansmann

Christoph Meyer

Maximilian Mordhorst

Alexander Miiller

Frank Miiller-Rosentritt

Claudia Raffelhiischen

Dr. Volker Redder

Bernd Reuther

Christian Sauter

Frank Schiffler

Ria Schroder

Matthias Seestern-Pauly

Dr. Stephan Seiter

Rainer Semet

Judith Skudelny

Konrad Stockmeier

Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann

Benjamin Strasser

Linda Teuteberg

Jens Teutrine

Stephan Thomae

Nico Tippelt

Manfred Todtenhausen

Dr. Florian Toncar

Dr. Andrew Ullmann

Gerald Ullrich

Johannes Vogel

Nicole Westig

Dr. Volker Wissing

DIE LINKE
Gokay Akbulut

Caren Lay
Martina Renner
Bernd Riexinger

Fraktionslos
Stefan Seidler

Nein
CDU/CSU

Jens Koeppen

AfD

Dr. Christina Baum
Dr. Bernd Baumann
Roger Beckamp
Marc Bernhard
Andreas Bleck
René Bochmann
Peter Boehringer
Dirk Brandes
Stephan Brandner
Jurgen Braun
Marcus Biihl

Petr Bystron

Tino Chrupalla

Dr. Gottfried Curio
Thomas Dietz
Thomas Ehrhorn
Dr. Michael Espendiller
Peter Felser
Dietmar Friedhoff
Markus Frohnmaier
Dr. G6tz Fromming
Dr. Alexander Gauland
Albrecht Glaser
Hannes Gnauck

Jochen Haug

Karsten Hilse

Nicole Hochst
Leif-Erik Holm

Gerrit Huy

Fabian Jacobi

Steffen Janich

Dr. Michael Kaufmann
Norbert Kleinwéchter
Enrico Komning

Jorn Konig

Dr. Rainer Kraft
Riidiger Lucassen
Mike Moncsek
Matthias Moosdorf
Sebastian Miinzenmaier
Edgar Naujok

Jan Ralf Nolte

Gerold Otten

Tobias Matthias Peterka
Jiirgen Pohl

Stephan Protschka
Martin Reichardt
Martin Erwin Renner
Frank Rinck

Dr. Rainer Rothfuf3
Bernd Schattner
Ulrike Schielke-Ziesing
Eugen Schmidt

Jan Wenzel Schmidt
Jorg Schneider
Thomas Seitz

Martin Sichert

Dr. Dirk Spaniel

René Springer

Klaus Stober

Beatrix von Storch
Wolfgang Wiehle

Dr. Christian Wirth

Joachim Wundrak ©)
Kay-Uwe Ziegler

Fraktionslos

Matthias Helferich
Johannes Huber

Enthalten
DIE LINKE

Ali Al-Dailami

Dr. Dietmar Bartsch
Matthias W. Birkwald
Clara Biinger

Anke Domscheit-Berg
Klaus Ernst

Susanne Ferschl
Christian Gorke

Ates Glirpinar

Dr. Gregor Gysi

Dr. André Hahn

Susanne Hennig-
Wellsow

Andrej Hunko

Ina Latendorf

Ralph Lenkert
Christian Leye

Dr. Gesine Lotzsch
Thomas Lutze
Amira Mohamed Ali
Zaklin Nastic (D)
Petra Pau

Victor Perli

Heidi Reichinnek
Dr. Petra Sitte
Jessica Tatti

Abgeordnete, die sich wegen gesetzlichen Mutterschutzes fiir ihre Abwesenheit entschuldigt haben,
sind in der Liste der entschuldigten Abgeordneten (Anlage 1) aufgefiihrt.

Wir fahren fort in unserer Debatte.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 24 auf:

Beratung des Antrags der Fraktionen SPD,

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP

Fiir starke Quartiere, ein attraktives Lebens-
umfeld und ein gutes Leben in der Nachbar-

schaft — Die Stidtebauférderung

Drucksache 20/6711

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwesen und Kom-

munen (f)
Sportausschuss
Wirtschaftsausschuss
Verkehrsausschuss

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Ver-

braucherschutz

Ausschuss fiir Kultur und Medien

Ausschuss fiir Digitales

Ausschuss fiir Klimaschutz und Energie

Haushaltsausschuss

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart. Sind Sie so weit? — Das scheint halbwegs so zu

sein.

Dann erdffne ich die Aussprache. Es beginnt der Par-
lamentarische Staatssekretir bei der Bundesministerin
flir Wohnen, Stadtentwicklung und Bauwesen, Séren

Bartol.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Soren Bartol, Parl. Staatssekretidr bei der Bundes-
ministerin fiir Wohnen, Stadtentwicklung und Bauwesen:
Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Unsere Stidte und Gemeinden bilden die Wur-
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Parl. Staatssekretiar Soren Bartol

zel unseres gesellschaftlichen Zusammenlebens. In
kleinen und grofSen Kommunen, in stidtischen und lédnd-
lichen Regionen haben wir alle unseren Lebensmittel-
punkt, wohnen gemeinsam mit unseren Familien, halten
uns zum Arbeiten auf oder gehen einem gesellschaftli-
chen Engagement nach — um nur einige Aspekte zu nen-
nen. Gerade jetzt im Friihling kann man wieder beobach-
ten, wie 6ffentliche Rdume zu zentralen Aufenthaltsorten
und Treffpunkten fiir die Biirgerinnen und Biirger wer-
den, sei es hier am Spreeufer, an der Tischtennisplatte
oder im Nachbarschaftsgarten, im Park oder auf dem
Marktplatz.

Leider kdnnen wir aber auch tagtiglich beobachten,
wie sehr unsere Gemeinden strukturellen Verdanderungen
ausgesetzt sind: Leerstdnde in Innenstédten, fehlende so-
ziale, kulturelle und digitale Infrastrukturen in Stadt- und
Ortsteilen, mancherorts verlassene Wohnhduser und
Brachfldachen, wahrend in den Stddten und auch den Bal-
lungsregionen bezahlbarer Wohnraum fehlt. Nicht zuletzt
die Pandemie hat viele dieser Missstdnde noch einmal
offengelegt und den Umsetzungsdruck von aufgeschobe-
nen Transformationsprozessen erhoht. Hinzu kommen
auch die Folgen des Klimawandels, die unsere Stidte
und Gemeinden vor Herausforderungen und Anpas-
sungsbedarfe stellen. Auch in diesem Sommer miissen
wir, so fiirchte ich, wieder mit iiberhitzten Stddten, wo-
chenlanger Trockenheit oder Starkregenereignissen um-
gehen.

So vielféltig die Herausforderungen sind, so leicht zu
merken ist eine Schliissellosung, meine Damen und Her-
ren: die Stiddtebauforderung.

(Bernhard Daldrup [SPD]: Genau!)

Mit der Stiddtebaufoérderung haben wir schon seit iiber
50 Jahren einen verldsslichen, selbstlernenden Baukas-
ten, der unsere Kommunen dabei unterstiitzt, aus Beton
lebendige, spannende und vielfiltige Nachbarschaften
werden zu lassen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Die Stidtebauforderung ist ein Paradebeispiel dafiir,
wie die Zusammenarbeit von Bund, Landern und Kom-
munen gut funktionieren kann. Auch bei dem in diesen
Tagen viel diskutierten Thema der Integration und Unter-
bringung von Gefliichteten leistet die Stadtebauférderung
einen wichtigen Beitrag. Sie schafft Orte der Begegnung,
an denen man sich austauscht, die Sprache lernt, Unter-
stiitzung bekommt oder auch einfach nur ankommt.

Stadtebauforderung steht fiir sanierte Schulen und Ki-
tas, fiir schone und barrierefreie 6ffentliche Plitze, his-
torische Quartiere, mehr Griinflichen und Wasser in der
Stadt, attraktive Sport- und Spielpldtze und noch ganz
viel mehr, was Lebensqualitit ausmacht — und das iiberall
in Deutschland. Fast die Hélfte der Fordermittel flieBt in
den landlichen Raum. Warum ist das so wichtig? Bezahl-
bares Wohnen ist eine der sozialen Fragen unserer Zeit.
Gerade lebenswerte Klein- und Mittelstddte und Dorfer
konnen auch mit dafiir sorgen, den Wohnungsmarkt un-
serer Metropolen zu entlasten.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Anja
Liebert [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und
Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP])

Im Jahr 2023 unterstiitzt der Bund im Rahmen der
Stadtebauforderung daher Stddte und Gemeinden in
ganz Deutschland erneut mit 790 Millionen Euro. Das
ist gut investiertes Geld. Wir wissen, dass davon auch
die lokale Bauwirtschaft, der Tourismus und das Hand-
werk profitieren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Anfang Mai habe ich
Ihnen Informationen zu den einzelnen MaBinahmen der
Stiddtebauforderung in Ihren Wahlkreisen iibersandt, die
die konkreten Erfolge dieses Instrumentes bei Thnen vor
Ort zeigen.

(Bernhard Daldrup [SPD]: GroBartig!)

Morgen, am 13. Mai, findet bundesweit der Tag der Stad-
tebauforderung statt. Er6ffnen wird ihn Bundesministerin
Klara Geywitz in Ulm.

Bundesweit nehmen iiber 500 Stiddte und Kommunen
mit rund 700 Veranstaltungen teil: von Stadtspaziergén-
gen iiber Baustellenbegehungen, Workshops, Stadtral-
lyes, Tage der offenen Tiir bis hin zu Quartiersfesten.
Es wird die Vielfalt der Stiddtebauférderung gefeiert und
iiber Projekte, Planungen, aber auch Erfolge informiert.
Gefeiert werden damit morgen auch die Identifikation der
Biirgerinnen und Biirger mit ihrem Lebensumfeld und der
Beweis, dass Menschen ihre Regionen gerne mitgestal-
ten.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ich hoffe, dass moglichst viele Kolleginnen und Kol-
legen sich morgen daran beteiligen. Lassen Sie uns in
diesem Sinne gemeinsam die Stidtebauforderung ange-
sichts der groen Transformationsaufgaben in unseren
Kommunen weiter hochhalten, weiterentwickeln und
stirken! Ich danke den Koalitionsfraktionen fiir diesen
guten Antrag.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Das Wort erhélt fiir die CDU/CSU-Fraktion Emmi
Zeulner.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Emmi Zeulner (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Stadtebauférderung — es wurde angespro-
chen — ist eine Erfolgsgeschichte.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD)

Lebensoasen entstehen in Kommunen, in Stiddten, in
Mirkten und Gemeinden, und die Stiddtebauférderung
ist dabei einfach nicht wegzudenken — vor allem, wenn
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Emmi Zeulner

man sich die Finanzierung anschaut. Wenn sich private
Investitionen nicht lohnen, wenn es ohne eine Unterstiit-
zung nicht funktioniert, markante Gebaude zu verdndern
oder umzunutzen, dann kann die Stadtebauférderung hel-
fen und dafiir sorgen, dass sich Strukturen nachhaltig
verdndern und zukunftsfest werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

In meiner Heimat zum Beispiel begehen wir morgen
den Tag der Stadtebauforderung im Landkreis Bamberg
in Melkendorf. In dem kleinen Ort wird eine alte Brauerei
reaktiviert,

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Sehr gut!)

dort entstehen Fremdenzimmer fiir den Tourismus. Es ist
ein Fest fiir die Dorfgemeinschaft, die morgen dort zu-
sammenkommt. Das wire ohne die Stidtebauférderung
nicht denkbar.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Ein anderes Beispiel ist Mainleus im Landkreis Kulm-
bach. Mainleus steht vor einer schwierigen Aufgabe:
12 Hektar miissen dort revitalisiert werden. Es handelt
sich um eine alte Spinnerei, die einfach brach lag. Auch
dort entstehen Lebensoasen. Es wird renaturiert, es ent-
steht Natur, es entstehen Wohnungen, es entstehen Orte
der Begegnung. Die Revitalisierung von 12 Hektar ist fiir
eine so kleine Kommune ganz schon sportlich, und sie
wiére ohne die Stadtebauférderung nicht vorstellbar.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben in der letzten Legislatur zusammen mit den
Kollegen der SPD — manche erinnern sich noch daran —
aus der Vielzahl der Programme drei Programme heraus-
gegriffen. Wir haben dadurch die Stidtebauforderung bii-
rokratiedrmer gemacht. In die Verwaltungsvereinbarung
zur Stadtebauforderung haben wir ganz explizit auch Ex-
perimentierklauseln aufgenommen, um beispielsweise
Naturprojekte in Stiddten zu ermdglichen, damit klima-
resiliente Orte entstehen. Deswegen gilt es, diese Expe-
rimentierklauseln, von denen auch Schulen oder Rathau-
ser profitieren, fiir die Zukunft zu erhalten.

Wir haben auch erreicht, dass zukiinftig bis zu 80 Pro-
zent an Fordermitteln von Bund und Léndern zur Ver-
fligung gestellt werden, wie wir es beispiclsweise in
Bayern praktizieren, weil wir in der Verwaltungsverein-
barung festgelegt haben: Es kdnnen bis zu 60 Prozent der
Mittel vom Bund gestellt und mit Geldern der Lander
aufgestockt werden. Das ist gerade fiir Kommunen wich-
tig, die nicht so finanzkréftig sind.

Es wurde schon angesprochen: Stidtebauforderung ist
auch Wirtschaftsférderung. 1 Euro an investierter Stadte-
baufrderung 16st 7 bis 9 Euro an privaten Investitionen
aus.

(Carina Konrad [FDP]: Richtig!)

Es ist so, dass die Mittel auch von Firmen aus der Region
abgerufen werden konnen. Klar gibt es die eine oder
andere europaweite Ausschreibung; das stimmt. Aber

wir erleben in der Realitét, dass davon hdufig Unterneh-
men vor Ort, in den Regionen profitieren. Das ist etwas
Wunderbares. Das heif3it, die Teilhabe, die Wertschit-
zung, die Wertschopfung bleibt vor Ort.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Wir stellen natiirlich auch Forderungen an die Ampel.
Die Bitte ist, dass die Mittel fiir das Bundesprogramm
,Nationale Projekte des Stiadtebaus* aufgestockt werden.
Es kann ja nicht sein, dass die Ampelregierung und die
Fraktionen, die sich Transparenz, Teilhabe und alles
Mogliche auf die Fahne schreiben, genau das Stadtebau-
programm einstampfen, an dem alle Fraktionen in diesem
Hause teilhaben konnen. Es ist ndmlich so, dass beim
Bundesprogramm ,,Nationale Projekte des Stidtebaus*
von einer Jury entschieden wird, wer zum Zug kommt.
Darin sitzen neben Fachexperten eben auch Vertreter al-
ler Fraktionen. Es ist dringend notwendig — daran werden
wir Sie auch messen —, dass Sie sich jetzt in den Haus-
haltsverhandlungen dafiir einsetzen, dass dieses wichtige
Projekt wieder zum Laufen kommt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Mit diesem Programm werden gerade Projekte im
landlichen Raum, aber auch in Stiddten gefordert, und
zwar konkret vor allem Mallnahmen, die sich meist in
einem Rahmen von 5 oder 6 Millionen Euro bewegen.
Das ist natiirlich nicht einfach mal so zu stemmen. Des-
wegen ist das Charmante an diesem Programm gerade,
dass es eine bis zu 90-prozentige Forderung geben kann.

Wir unterstiitzen Sie auch bei Ihrer Forderung, Forder-
instrumente zu kombinieren. Also, Stddtebau- und Woh-
nungsbauforderung miissen einfach Hand in Hand gehen;
denn wir wollen nicht einfach nur fiir 20 Jahre bauen, und
dann werden die Gebdude weggerissen und vielleicht neu
gebaut, sondern es ist gerade die Idee der Kombination
von Forderinstrumenten, dass wir sagen: Es soll auch
schon und nicht nur praktikabel gebaut werden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Wir freuen uns, dass Sie heute mit dem Antrag an die
Stidtebauforderung erinnern und auch an den Tag mor-
gen, den wir miteinander vor Ort organisieren. Wir blei-
ben an dem Thema dran; denn Stiddtebauforderung inves-
tiert nicht nur in Beton, sondern sie investiert auch in den
Zusammenhalt, in die Gesellschaft und in die Herzen der
Menschen vor Ort.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Emmi Zeulner (CDU/CSU):
Die Heimat tragen wir doch alle im Herzen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP und des Abg. Roger
Beckamp [AfD])
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Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Als Nachste erhélt das Wort Anja Liebert fiir die Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Anja Liebert (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Biirgerinnen und Biirger! Haben Sie am
Samstag schon was vor? Wenn nicht, empfehle ich Thnen
wirklich den Blick auf die Internetseite www.tag-der-
staedtebaufoerderung.de — aber bitte nicht jetzt, wiahrend
ich rede.

(Heiterkeit)

Es sind Hunderte Veranstaltungen geplant. Es gibt
Stadtspaziergénge, Baustellenbesichtigungen. Ich selbst
werde morgen in Wuppertal am Klimacontainer starten
und einen Rundgang durch ein saniertes Quartier ma-
chen, und ich freue mich schon sehr darauf. Es ist eine
gute Moglichkeit, sich vor Ort zu informieren, wo die
immerhin 790 Millionen Euro investiert werden, die der
Bund fiir die konkreten MaBBnahmen jéhrlich an die Lan-
der gibt.

Noch besser, liebe Biirgerinnen und Biirger: Machen
Sie mit bei neuen Projekten! Bringen Sie Thre Ideen ein;
denn die Expertinnen und Experten fiir Stddtebaufor-
derung sind Sie. Das sind die Menschen, die in den Quar-
tieren leben, wohnen, mobil sind, ihre Freizeit verbringen
oder sich einfach mit Menschen treffen. Das Motto dieses
Jahres heif3t nicht umsonst ,,Wir im Quartier*.

Was kann die Stiddtebauférderung zu lebenswerten,
resilienten und nachhaltigen Stidten beitragen? Wie
wollen wir in Zukunft leben? Genau mit diesen Fragen
beschéftigt sich die Stiddtebauférderung. Der soziale Zu-
sammenhalt der Gesellschaft, aber auch das Thema ,,Wie
investieren wir mehr in Klimaanpassung, die Entwick-
lung der Zentren, mehr Barrierefreiheit?* sind nur einige
Beispiele. Fiir uns Biindnisgriine sind natiirlich auch
wichtige Punkte: Wie bekommen wir mehr Griin, mehr
Béume in die Stidte? Wie gelingt uns ein schlaues Was-
sermanagement, um gegen Hitze und Starkregen ge-
wappnet zu sein? Und warum auch nicht mal Park statt
Parkplatz?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir wollen lebendige Zentren und Stddte und eine
vielfaltige soziale und funktionale Durchmischung als
Leitbild — mehr Arbeiten, Wohnen, Kultur und Freizeit
nebeneinander, um die Aufenthaltsqualitit im offent-
lichen Raum zu stdrken, wo Menschen sich treffen und
die Stadt zum Erlebnisraum machen. Und ,,Zentrum‘
bedeutet oft auch Dorfplatz. Der Begriff ,,Stddtebaufor-
derung® ist etwas irrefiihrend. Wie gesagt — schon vor-
hin —: Fast 50 Prozent der Mittel flieBen in den 1dndlichen
Raum.

Fiir die Kommunen muss der Zugang zu den Forder-
mitteln einfacher und besser werden. Deswegen begrii-
Ben wir die mehrjdhrige Verwaltungsvereinbarung fiir

eine bessere Planbarkeit in den Kommunen. Wir werden
als Ampel die Forderbedingungen anpassen, weiter ent-
biirokratisieren, das Antragsverfahren vereinfachen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Denn das ist ein bewéhrtes Mittel in den Kommunen.

Stiadtebauforderung wirkt: Jeder Euro, der dort inves-
tiert wird, filhrt zu durchschnittlich 8 Euro an anderen
Offentlichen und privaten Investitionen. Die Stddtebau-
forderung ist ein Wirtschaftsmotor.

Ich hoffe, ich konnte Thnen ein bisschen Lust auf einen
Ausflug am Samstag machen. Schnappen Sie sich Ihr
49-Euro-Ticket.

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Anja Liebert (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Stadtebauforderung wirkt vor Ort.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Sebastian Miinzenmaier erhilt das Wort fiir die AfD-
Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Sebastian Miinzenmaier (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Her-
ren! Wenn die Biirger in Deutschland wegen hoher Preise
und irrer Heizungsplidne schon nichts zu feiern haben,
dann feiert sich die Ampel im vorliegenden Antrag zur
Stidtebauforderung wenigstens selbst.

Ja, Stadtebauforderung ist im Kern ein sinnvolles In-
strument. Wir als AfD-Fraktion setzen uns selbstver-
standlich dafiir ein, dass unsere Stadte und Dorfer wieder
schoner und lebenswerter werden. Thr Lobhudeleiantrag
zeigt aber wieder einmal Thre fatale Schwerpunktsetzung,
und er verschweigt wieder einmal unangenehme Wahr-
heiten.

(Beifall bei der AfD)

Wenn Thnen Stddtebauférderung wirklich so wichtig
ist, wie Sie behaupten und auch in dieser Debatte immer
wieder von sich geben, dann stellt sich mir die Frage:
Wieso hat denn der Bund seit 1971, also seit mehr als
50 Jahren, insgesamt nur 21,6 Milliarden Euro fiir dieses
wichtige Thema ausgegeben, wihrend beispielsweise die
Kosten fiir Fliichtlinge beim Bund allein in diesem Jahr
schon bei 27 Milliarden Euro liegen?

(Anja Liebert [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sie haben das System nicht verstanden! Der
Bund gibt ein Drittel! Sie haben das System
iiberhaupt nicht verstanden!)

Das passt ins Bild und zeigt wieder einmal, wo Thre po-
litischen Schwerpunkte liegen, meine Damen und Her-
ren.
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Sebastian Miinzenmaier

(Beifall bei der AfD)

Dabei wire eigentlich beim Zustand unserer Kommunen
eine gezielte, sinnvolle und rationale Stidtebaufoérderung
absolut vonnoten.

Viele moderne Stidte sind inzwischen schlicht und
ergreifend hésslich, und die einzigen optischen High-
lights sind alte Bauwerke, die den Krieg iiberstanden
haben. Griin-linke Leitbilder von Stiddtebauforderung
sind meistens geschichts- und kulturvergessen. Es ent-
stehen modernistische und vo6llig austauschbare Stadtbil-
der,

(Susanne Menge [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was ist das fiir ein Quatsch! — Zuruf
der Abg. Dr. Marie-Agnes  Strack-
Zimmermann [FDP])

die zwar einigen Eliten und Architekten gefallen mdgen,
den meisten Biirgern aber nur ein Kopfschiitteln abrin-
gen.

(Beifall bei der AfD)

Weite Teile unserer Bevdlkerung freuen sich stattdessen
iiber traditionelle Architektur. Die Restaurierung der
Frauenkirche Dresden, des Franzdsischen Doms in Berlin
oder der Frankfurter Altstadt zeigen uns, wie identitéts-
stiftend, kulturell wertvoll und schén unsere Stidte sein
konnten.

Alternative Stidtebaufoérderung setzt grundsitzlich
ganzheitlich an und beriicksichtigt eben nicht nur die
baulichen Aspekte einer Stadt, {iber die Sie gesprochen
haben, sondern auch, wie attraktiv ein Wohn- und Le-
bensraum denn tatséchlich ist. Und hier herrscht akuter
Handlungsbedarf.

Wenn wir Sie so weitermachen lassen, dann sehen die
deutschen Innenstiadte der Zukunft so aus — stellen wir es
uns mal gemeinsam vor — Vor einer Fliichtlingsunter-
kunft lungern jugendliche Migranten zu den Kléngen ara-
bischer Musik herum,

(Christina-Johanne Schréder [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Bah, bah, bah! Gut, dass
Deutschland nicht so ist, wie Sie es sich immer
vorstellen! — Dr. Marie-Agnes  Strack-
Zimmermann [FDP]: Fahr nach Hause!)

wiéhrend der selten frequentierte Handyladen zwischen
zwei leerstehenden Restaurants munter sein Geld wischt.
Aus der ehemaligen Eckkneipe wurde die Shishabar
,,Bagdad®.

(Zuruf der Abg. Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann [FDP])

Und im Stadtpark streiten gerade zwei Grof3familien mit
Macheten dariiber, wem denn das groflere Stiick des auf
offenem Feuer gegrillten Lamms zusteht. In U-Bahnen
gibt es abends mittlerweile mehr Messer als Fahrscheine,

(Christina-Johanne Schroder [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Sie liigen! Sie liigen einfach!)

und mittlerweile sind selbst Grundschulkinder nicht mehr
sicher und werden, wie jiingst in Berlin-Neukdlln, beim
Spielen einfach abgestochen.

(Zuruf der Abg. Clara Biinger [DIE LINKE])

Diese griine Dystopie ist leider in der einen oder anderen
deutschen Stadt bereits Realitdt geworden, meine Damen
und Herren. Und wer von attraktiven Wohn- und Lebens-
rdumen spricht, darf iiber Remigration nicht schweigen.

(Beifall bei der AfD — Anja Liebert [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Sie missachten den
Willen der Biirgerinnen und Biirger, die mit-
machen wollen!)

Fassen wir also zusammen: Mit Threr Politik schaffen
Sie gerade kein attraktives Lebensumfeld, sondern Sie
setzen Ihre Politik der Freiluftfavelas fort.

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Thr Nachbar wollte ich auch nicht sein!)

Statt Almosen fiir notleidende Kommunen brauchen wir
einen grundlegenden Wandel in unseren Stiddten. Wir
setzen uns ein fiir eine Stiddtebauférderung, die lokale
Identitét, Tradition, Kultur und Geschichte widerspiegelt.

(Zuruf der Abg. Ria Schréder [FDP])

Wir setzen uns ein fiir Stédte, in denen Ordnung, Sauber-
keit und Sicherheit herrschen

(Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das hort sich mehr nach Selbstschuss-
anlage an, was Sie da von sich geben!)

und wo sich Einheimische zwischen Gastronomie, Wohn-
raum und Einkaufsmoglichkeiten wohlfiihlen.

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Sie haben die Rechten in Brandenburg verges-
sen!)

Und wir setzen uns dafiir ein — da kénnen Sie schreien,
soviel Sie wollen, Frau Strack-Zimmermann;

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Wenn ich schreien wiirde, wéren Sie ldngst
raus! — Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Das ist wirklich schlimm, was
Sie erzdhlen! Es ist wirklich schlimm!)

ich bin ja froh, wenn Sie néchstes Jahr im Europapar-
lament landen und weg sind —, dass man beim Durch-
queren unserer Innenstddte auch noch merkt, dass man
in Deutschland ist, auch wenn Sie damit nichts anfangen
konnen.

Ich danke Thnen fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD — Zurufe vom BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und von der FDP —
Gegenruf von der AfD: Das ist die Realitit!
Damit habt ihr ein Problem!)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Das Wort erhilt Rainer Semet fiir die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Rainer Semet (FDP):

Frau Présidentin! Geschitzte Kolleginnen und Kolle-
gen! Die Bediirfnisse der Menschen in den gro3en Stad-
ten verdndern sich. Grofle Einkaufszentren, asphaltierte
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Rainer Semet

Parkplatzanlagen und hohe Biirogebdude werden durch
die digitale Transformation und Verdnderungen der Mo-
bilitat hinféllig. Diese Transformation zu einer digitalen
und zukunftsgewandten Welt mochten wir Freie Demo-
kraten im Bundestag begleiten. Daher freue ich mich,
dass wir heute diesen Antrag zur Stddtebauférderung
hier diskutieren.

Die Stadtebauforderung des Bundes unterstiitzt Kom-
munen bei der Bewiltigung von stadtebaulichen Heraus-
forderungen jahrlich mit 790 Millionen Euro. Das mag
manchem zu wenig sein, aber wir konnen mit diesem
Geld eine ganze Menge bewirken. Am Tag der Stédte-
bauférderung an diesem Samstag wollen wir die Biirger
mitnehmen und in den Kommunen an den vielen Bau-
und Planungsvorhaben beteiligen.

Dennoch verkennen wir von der Ampel nicht, dass
einiges zu tun ist. Mit den verschiedenen Programmen
der Stidtebauforderung unterstiitzen wir die Kommunen
malgeblich bei der Bewiltigung des Leerstandes. Die
digitale Transformation und die Folgen der Coronapan-
demie miissen abgefedert werden. Wir stirken mit den
drei Teilprogrammen ,Lebendige Zentren®“, ,,Sozialer
Zusammenhalt“ und ,, Wachstum und nachhaltige Erneue-
rung® die Planung von Stadtzentren und Plitzen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir wollen lebens-
werte Stadte, Gemeinden und landliche Regionen in ganz
Deutschland. Auch in meiner Heimat profitieren viele
Stadte und Gemeinden von der Forderpolitik. Nachhalti-
ge, hochwertige und dringend gebrauchte Verbesserun-
gen der Infrastruktur in Ortskernen und Innenstédten,
die Steigerung von Aufenthaltsqualitdit und moderne
Konzepte ziehen mehr Menschen an und beleben unsere
angeschlagenen Zentren.

Die Insolvenz von Galeria Karstadt Kaufhof und wei-
teren grofen Handelshdusern sind Alarmsignale. Die Co-
ronapandemie hat diese Entwicklung beschleunigt und
alte unwirtschaftliche Geschéftsmodelle entlarvt. Die
Folge: Unsere Innenstiddte sterben aus. Aus lebhaften
Innenstadten der 80er- und 90er-Jahre wurden Leerstand
und Verddung. Und ja, es ist sicher richtig, dass diese
Liicken auch von Donerimbissen, Friseursalons und
1-Euro-Shops gefiillt wurden. Das wollen wir &ndern.
Wir wollen es wieder lebendiger machen; wir wollen
ein breiteres Angebot in den Stadten erhalten.

(Beifall bei der FDP)

Wir sollten uns von dem Bild der Arbeits- und Einzel-
handelsinnenstadt verabschieden. Wir brauchen neuen
Wohnraum. Wir brauchen Kindertagesstitten und Schu-
len in den Innenstddten. Denn wo Menschen leben, ent-
steht auch neues Leben, anderes, vielfaltiges Leben. Ca-
fés, Restaurants, Mirkte entstehen; Kinderspielplitze
und Sportmdglichkeiten sorgen fiir Aufenthaltsqualitit.
Eine smarte Verkehrsanbindung mit Parkplitzen fiir
Fahrrader, Elektroroller, aber auch Autos und ein funk-
tionierender 6ffentlicher Nahverkehr runden die Innen-
stadt von morgen ab.

Nach vielen Gespriachen mit den Biirgermeistern, den
Verantwortlichen im Ministerium und den Menschen bin
ich iliberzeugt, dass die Stidtebauforderung ein elemen-
tarer Bestandteil eines modernen Deutschlands ist. Die
Verantwortlichen vor Ort wissen am besten, wie sie die
Kommune zukunftsfest gestalten konnen. Unsere Forder-
programme der Stidtebauentwicklung sind daher wichtig
und unterstiitzen an der richtigen Stelle. Ich freue mich,
Sie darum zu bitten, diesen Antrag zu unterstiitzen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Die néchste Rednerin ist Caren Lay filir die Fraktion
Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Caren Lay (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Stidtebauforderung kann die Stidte vielfdl-
tiger, sozialer und 6kologischer machen. Deshalb unter-
stiitzen wir als Linke die Stddtebauférderung.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Doch wie ist die Realitdt? Fiir alle ostdeutschen Fla-
chenlénder ist die Stidtebauférderung seit 2021 gesun-
ken. In diesem Jahr wurden fiir die nationalen Projekte
des Stddtebaus keine neuen Mittel bereitgestellt, und der
Haushalt fiir Stadtentwicklung ist gesunken. Leider kon-
nen viele Kommunen die Mittel nicht abrufen, weil ihnen
der kommunale Eigenanteil fehlt. Also, fiir Selbstbeweih-
rducherung gibt es wirklich keinen Grund.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Stidte fallen auseinander: hier die armen, da die
reichen Viertel. Wo frither ein Spiti war, zieht eine Fast-
Food-Kette ein, und die Stadtzentren sterben aus. Das
diirfen wir nicht zulassen.

(Beifall bei der LINKEN)

Auch beim Klimaschutz hinkt Deutschland hinterher,
egal ob es um die Begriinung von Déchern und Fassaden
oder um das Gieflen von Baumen im Diirresommer geht.
Erhohen Sie also einfach die Mittel fiir die Stadtebaufor-
derung auf mindestens 2 Milliarden Euro im Jahr.

(Beifall bei der LINKEN)

Nicht alle Probleme der Stidte konnen wir aber mit der
Stiddtebauforderung 16sen. Nehmen wir zum Beispiel
heute die Stadt Miinchen. Da hat der Mietspiegel gerade
eine Erhohung von 21 Prozent im Bestand erlaubt. In
Schwabing durfte ich kiirzlich drei traurige Beispiele be-
sichtigen, wo noch in diesem Jahr bezahlbarer Wohnraum
vernichtet und abgerissen werden soll, damit dort Luxus-
neubauten entstehen,

(Dr. Petra Sitte [DIE LINKE]: Das ist ja un-
glaublich!)

flir 20 000 Euro pro Quadratmeter. Das ist doch wirklich
vollig absurd.
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Caren Lay
(Beifall bei der LINKEN)

In Giesing miissen die FuB3ballkneipen wegen Mieterho-
hung schlieen, und der Miinchner Harry Klein Club
musste nach langem Kampf einem Hotelbau weichen.
So geht es nicht. Auch Kultur gehort dazu.

(Beifall bei der LINKEN)

In Berlin wiirden iibrigens zehn Klubs dem Neubau der
A 100 zum Opfer fallen. Dieses aberwitzige Projekt miis-
sen Sie sofort stoppen.

(Beifall bei der LINKEN — Enak Ferlemann
[CDU/CSU]: Nein, bauen miissen wir das so
schnell wie moglich!)

Das alles zu bekdmpfen, wire Ihre Verantwortung.
Aber auf die Wiederherstellung des Vorkaufsrechts war-
ten wir jetzt seit 16 Monaten. Das soziale Mietrecht
schieben Sie auf die lange Bank. Eckpunkte fiir eine
neue Gemeinniitzigkeit sind noch nicht da. In Sachen
Wohnungspolitik ist die sogenannte Fortschrittskoalition
leider eine Stillstandskoalition. Kommen Sie endlich aus
dem Kanick!

(Beifall bei der LINKEN)

Wir brauchen endlich einen sofortigen Mietenstopp,
einen Neustart im sozialen und gemeinniitzigen Woh-
nungsbau, Kiindigungsschutz fiir kleine Laden und Kul-
tur, einen Baustopp fiir Lofts, Biiros und Autobahnen und
einen Abrissstopp fiir bezahlbare Wohnungen. So gehen
lebendige und sozial durchmischte Stidte.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Niéchste Rednerin ist Isabel Cademartori fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Isabel Cademartori Dujisin (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Heute reden wir iiber das Erfolgsmodell Stad-
tebaufoérderung. Warum ist das relevant?

Nirgendwo sonst lassen sich die Entwicklung der Ge-
sellschaft, die wirtschaftlichen und kulturellen Standards,
aber auch die Problemzonen so unmittelbar erfahren wie
in unseren Stiddten. Nirgendwo sonst spiegelt sich der
Umgang des Menschen mit den natiirlichen Ressourcen
so unmittelbar wider: Flachenverbrauch, Energiever-
brauch, Emission. Nirgendwo ist die Dynamik von Ver-
dnderung und gesellschaftlichem Wandel so spiirbar.

Wenn sich also Nutzung und Bediirfnisse veridndern,
miissen Stiddte und Gemeinden sich auch mit verdndern
konnen. Mit der Stddtebauférderung stellen wir ein In-
strument bereit, um diese Verdnderungen zu gestalten.
Schone, bezahlbare Wohnquartiere, die Aufwertung eines
Quartiersplatzes, die Sanierung eines denkmalgeschiitz-
ten Stadtteilrathauses — das sind nur einige Projekte aus
meiner Heimatstadt Mannheim, die in den vergangenen
zehn Jahren 34 Millionen Euro Stidtebaufdrderung be-

kommen hat. Seit ihrer Einfithrung durch die soziallibe-
rale Koalition unter Willy Brandt in 1971 konnten bisher
mehr als 4 000 Kommunen von insgesamt circa 21 Milli-
arden Euro Stadtebauforderung profitieren.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Anja
Liebert [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und
des Abg. Rainer Semet [FDP])

Gerade in diesen Tagen, wo doch viel und zu Recht
iiber die Lastenverteilung und die Zusammenarbeit zwi-
schen Bund, Landern und Kommunen geredet wird, ist es
wichtig, die Stddtebauforderung als positives Beispiel
einer guten Zusammenarbeit zu wiirdigen. Aber nichts
ist so gut, als dass es nicht besser werden kann. Der
Président des Deutschen Stédtetags nannte nicht umsonst
die Stédtebauforderung ein lernendes System, und so sind
wir, das Parlament, uns mit den Kommunen einig, dass
die Antragstellung und die konkrete Umsetzung der Pro-
jekte in Zukunft noch weiter vereinfacht und flexibilisiert
werden miissen.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Rainer
Semet [FDP])

Hier gilt es, in Zeiten von Fachkridftemangel auf allen
Verwaltungsebenen die Potenziale der Digitalisierung
zu heben und im Rahmen von mehrjahrigen Verwaltungs-
vereinbarungen den Kommunen mehr Flexibilitit zu bie-
ten.

Kurzum: Wir mochten die Mittel fiir die Stadtebaufor-
derung weiter erhéhen, effizient verteilen und unbiiro-
kratischer verfiigbar machen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Enak Ferlemann [CDU/CSU]: Dann
mal los!)

Dass die seit 2020 auf drei Eckpfeilern zusammen-
gefithrten Programmschwerpunkte der Stadtebaufor-
derung auch im Jahr 2023 nichts an Aktualitdt und Rele-
vanz eingebiilt haben, kann man exemplarisch am
Schwerpunkt ,,.Lebendige Zentren* erkennen. Verdnderte
Konsumgewohnheiten durch Onlinehandel und Home-
office setzen die Innenstiddte vehement unter Druck,
sich zu verdndern. Zuletzt zeigten die Galeria-Schlie3un-
gen noch einmal eindrucksvoll, dass sich unsere Innen-
stadte wandeln miissen, um resilienter zu werden. Zube-
tonierte Orte, in die man schnell mit dem Auto zum
Shoppen rein- und danach wieder rausfahrt und wo spa-
testens ab 20 Uhr tote Hose ist, sind kein attraktives
Modell fiir die Zukuntft.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Richtig!)

Wir brauchen Innenstiddte, die verschiedene Nutzun-
gen haben, lebendige Kultur- und Gastronomielandschaf-
ten, Sport- und Bildungsangebote, Wohnraum und nicht
zuletzt begriinte und schattige Pldtze. Dafiir haben wir
bereits im Programm ,,Zukunftsfihige Innenstddte und
Zentren® 250 Millionen Euro fiir die Kommunen bereit-
gestellt, die jetzt ihre Projekte umsetzen.
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Isabel Cademartori Dujisin

Wir werden auch die rechtlichen Rahmenbedingungen
anpassen, um mehr Vielfalt in der Innenstadt zu ermdg-
lichen. Durch eine Reform der TA Léarm passen wir die
Larmgrenzwerte so an, dass gemischte Nutzungen durch
beispielsweise Wohnen und Gastronomie mdglich sind.

Wir werden das Baugesetzbuch und die StraBenver-
kehrs-Ordnung novellieren, sodass Umnutzungen ein-
facher werden und auch in den Innenstédten nicht mehr
alles dem Auto untergeordnet werden muss.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Der morgige Tag der Stidtebauforderung steht unter
dem Motto ,,Wir im Quartier. Anders hat es der be-
riihmte Stadtplaner Jan Gehl ausgedriickt, den ich mit
Erlaubnis der Présidentin zitiere: Kulturen und Klima
unterscheiden sich auf der ganzen Welt, aber Menschen
sind gleich. Sie werden sich in der Offentlichkeit ver-
sammeln, wenn man ihnen einen guten Ort dafiir schafft.

Mit der Stadtebauforderung werden wir auch in Zu-
kunft noch viel mehr solcher guten Orte in Deutschland
schaffen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Rainer Semet [FDP])

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Niéchster Redner ist Lars Rohwer fiir die CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Lars Rohwer (CDU/CSU):

Gliick auf, Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Zwar kann man nicht behaupten, dass es
in der letzten Zeit langweilig war — es gab genug Ge-
sprachsstoff in der Koalition im Bereich Bau —, dennoch
ist das der seit Monaten erste Koalitionsantrag im Bau-
bereich. Ich begriifie Sie also ganz herzlich wieder auf der
Arbeitsebene, Kollegen in der Ampelkoalition.

(Beifall bei der CDU/CSU — Anja Liebert
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wir haben ge-
nug Antrige in der Pipeline, keine Sorge!)

Meine Freude iiber den Antrag verflog allerdings, als
ich ihn gelesen habe; denn ich hatte den Eindruck, wegen
des morgigen Tages der Stadtebauforderung wollten Sie
einen Antrag einbringen, in dem man einfach mal iiber
den Stéddtebau diskutiert.

(Isabel Cademartori Dujisin [SPD]: Nein!)

Gefunden habe ich nichts Konkretes, Neues, keine neuen
Schwerpunkte.

Es freut mich ja, dass auch Sie einsehen, dass das, was
wir als Union in unserer Regierungszeit mit der SPD
zusammen aufgestellt haben, ndmlich den Bereich der
Stadtebauforderung finanziell so auszustatten, dass nichts
nachzujustieren ist, gut war. Dass Sie das jetzt anerken-
nen, das freut mich in der Tat.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Aber dazu, wie Sie das nun weiter ausgestalten wollen,
was Sie mit diesem Antrag im Haushalt konkret machen
wollen, finde ich dann doch nicht so furchtbar viel Kon-
kretes.

Sie fordern beispielsweise, frei gewordene Gewerbe-
flichen in Innenstddten bei der Nachverdichtung und
Schaffung von Wohnraum zu beriicksichtigen. Das ist
mit unserem jetzigen Baugesetzbuch nicht moglich.
Was hitten Sie also konkret machen kdnnen? Sie hitten
von der Regierung eine Reform des Baugesetzbuches
fordern konnen.

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Da
kommt nichts!)

Sie fordern, die Anforderungen durch den digitalen
Wandel und verénderte Anspriiche an die Mobilitdt bei
der Fortentwicklung der Stidtebauférderung einzubezie-
hen. Liebe Koalition, ich bin ja beruhigt, dass die Er-
kenntnis bei Thnen anscheinend schon mal da ist; jedoch
reicht die Erkenntnis allein leider nicht aus. Der Erkennt-
nis miissen Taten folgen. Wir warten weiter auf die Um-
setzung. Viel ist angekiindigt im Bereich Smart City, aber
wir warten weiter auf eine Smart-City-Strategie.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Auch die Arbeit des Beirates Innenstiddte wurde nicht
weitergefiihrt. Seit Vorlage der Innenstadtstrategie des
Beirates Innenstadt im Juli 2021 gibt es kein Erkenntnis-
defizit in diesem Bereich. Es liegen bereits viele gute
Ideen auf dem Tisch. Eine Studie der Deutschen Indus-
trie- und Handelskammer hat im Dezember 2022 darauf
hingewiesen, vor welchem dramatischen Wandel die In-
nenstddte stehen, Herr Kollege Semet. Bereits im ver-
gangenen Jahr hat die CDU/CSU-Bundestagsfraktion ei-
nen Antrag zur Steigerung der Attraktivitit der deutschen
Innenstddte vorgelegt. Wir liefern Thnen ja schon die
Ideen. Sie miissen einfach nur zustimmen und umsetzen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Jan-Marco
Luczak [CDU/CSU]: So einfach ist das! Zu-
stimmen und umsetzen!)

Sie fordern, die Anforderungen durch den Klimawan-
del in die Stidtebauforderung einzubeziehen. Liebe Kol-
leginnen und Kollegen der Ampel, das haben wir be-
reits 2020 getan.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

MaBnahmen des Klimaschutzes bzw. zur Anpassung an
den Klimawandel sind programmiibergreifend forder-
fahig. Denn wir wissen, in den Zeiten des Klimawandels
sind eine kluge Stadtplanung und nachhaltige dorfliche
Entwicklung angesagt. Wir fordern Sie auf, in Thren An-
trigen konkreter zu werden und nicht nur Schaufenster-
antrdge ohne konkrete Hintersetzung einzubringen.

(Isabel Cademartori Dujisin [SPD]: Mit
Schaufensterantrigen kennen Sie sich aus!)

Nehmen wir das Thema: Wie werden die Stadte der
Zukunft aussehen? Aus unserer Uberzeugung werden
die Stadte der Zukunft sternférmig sein. Die Menschen
haben sich schon immer entlang von Achsen angesiedelt.
Wir miissen anerkennen, dass der OPNV dann entspre-
chend sternformig aufgebaut werden muss, sodass man
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ins Zentrum und wieder heraus gelangen kann. Dazwi-
schen brauchen wir Freirdume fiir Griinflichen, damit es
auch frische Luft in den Stédten gibt. Neue Technologien
ermdglichen neue und attraktive Losungen fiir die Ent-
wicklung intelligenter Quartiere; doch die aktuelle Bun-
desregierung zeigt zu wenig bis keinerlei Ambitionen,
diese Potenziale zu nutzen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie mochten, dass die Stadt- und Verkehrsplanung die
Bediirfnisse und besonderen Anspriiche aller Bevolke-
rungsgruppen ausreichend beriicksichtigt. Fiir uns stellt
sich die Frage: Was genau heiflt das denn? Heif3t das,
Ausbau des OPNV auch bis in die lindlichen Regionen
fiir die Pendlerinnen und Pendler? Mehr Barrierefreiheit?
Mehr Sicherheit fiir die Kinder durch Fahrbahntrennung?
Oder alles gleichzeitig? Ein bisschen konkreter wére
schon schon.

(Beifall bei der CDU/CSU)

In diesem Sinne komme ich zum Schluss, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen. Wir sehen zu wenig Konkretes,
keine genauen Zahlen. Wir bitten Sie, dafiir zu sorgen,
dass das, was Sie heute in dem Antrag dargelegt haben,
dann auch im Haushalt hinterlegt ist. Ich bin iiberzeugt:
Mit diesem Antrag bekommen Sie nicht mehr Mittel fiir
die Stadtebauforderung.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Es hat sich so eingebiirgert, dass man, wenn die Zeit
um ist, sagt: ,,Ich komme zum Schluss®, und dann noch
eine Weile weiterredet. Also, kommen Sie doch bitte
dann auch zum Schluss.

Jetzt kommt Christina-Johanne Schroder fir Biind-
nis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Christina-Johanne Schréder (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Biirgerinnen und Biirger! Ich mdchte
ganz kurz auf Sie eingehen, Herr Rohwer. Jedem, der
Bau-, Wohn- oder Stiddtebaupolitik macht, ist bekannt,
dass die grofie Novelle des Baugesetzbuchs fiir den Som-
mer bzw. Frithherbst angekiindigt ist. Und das ist auch
richtig.

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Daran
gibt es aber Zweifel! Da haben Sie im Aus-
schuss nicht aufgepasst!)

Es gibt wesentliche Dinge, die wir verdndern und an-
passen miissen, um zum Beispiel all den diskutierten
Trends in unseren Innenstddten wie verdnderte Mobilitét,
verdnderte Digitalisierung, verdanderte Einkaufsgewohn-
heiten Rechnung zu tragen. Viele Innenstidte sind ein-

fach Betonwiisten. Dabei kdnnten es lebendige Orte sein, (C)

in denen Menschen wohnen, in denen es Stadtgriin gibt.
Und durch die Nutzung der vorhandenen Gebiude in den
Zentren, da wo die Menschen leben wollen, konnte auch
zum Teil die Wohnungsnot gemindert werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Rainer Semet [FDP])

Dazu muss man ziemlich viel anpacken: das Bau-
gesetzbuch, die BauNVO, die TA Luft. Wir miissen
aber auch an die Baunormen ran. Und genau das machen
wir. Das geht nicht so schnell. Das wissen Sie alle, die
sich fachlich damit beschiftigen. Ich lade Sie als Oppo-
sition gerne ein, sich konstruktiv zu beteiligen; das ist
zumindest eigentlich Tradition beim Baugesetzbuch.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Ich mochte ganz kurz berichten, was ich morgen ma-
che; denn alle haben erzahlt, was an Stadtebauférderung
toll ist. Ich werde morgen in Delmenhorst sein. Das ist
eine Stadt, die ganz stark vom Strukturwandel, von der
Deindustrialisierung betroffen war. Viele kennen den
Wollepark aus den Medien als Symbol fiir Schrottimmo-
bilien. Dort sorgt jetzt die Stiddtebauforderung nicht nur
fiir soziale Stadtprojekte, sondern auch dafiir, dass das
wunderschone Marienviertel wieder in hellem Glanz er-
strahlen wird.

Ich werde morgen bei mir zu Hause, in meinem Dorf (D)

sein, und das ist etwas ganz Besonderes. Ich habe 39 Jahre
dieses Dorf verfallen sehen. Es gab ,,Bild“-Zeitungsarti-
kel, die das Dorf als Symbol dafiir nannten, wie Orte
einfach verfallen. Und morgen ist der Spatenstich, dass
die Hauptstrale wieder mit wunderschonen historischen
Altbauten instand gesetzt wird. Es gibt dort 50 Zentimeter
breite FuBwege, es wurde den Menschen Platz genom-
men, damit grofe Lkws durch eine viel zu enge Orts-
durchfahrt fahren konnen. Viele Menschen haben sich
an der Erstellung des Planungskonzepts beteiligt. Ich
glaube, das ist etwas ganz Besonderes, das jeder von
Thnen in seinem Landkreis erleben kann.

Liebe Biirgerinnen und Biirger, ich lade Sie herzlich
ein: Schnappen Sie sich ein Fahrrad, das 49-Euro-Ticket,
ein E-Bike, das Auto,

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Das Auto
auch?)

fahren Sie in die Quartiere, die gerade neu gestaltet wer-
den! Werden Sie Teil eines Sanierungsbeirates, beteiligen
Sie sich daran, dass Thre Stadt liebens- und lebenswert
wird. Wir stellen das Programm dafiir zur Verfiigung.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSUJ:
Die Griinen fordern die Leute auf, Auto zu
fahren!)
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Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Und der letzte Redner in dieser Debatte ist Bernhard
Daldrup fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Bernhard Daldrup (SPD):

Frau Prasidentin! Herr Staatssekretdr! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Morgen werden 565 Kommunen in
iiber 700 Veranstaltungen in ganz Deutschland eine Er-
folgsgeschichte priasentieren: die Geschichte der Stidte-
bauférderung und ihre Projekte. Emmi Zeulner hat viele
gute Beispiele genannt, Anja Liebert gerade auch. Ich
finde, das ist wirklich eine tolle Bilanz. Ich kann ver-
stehen, dass der eine oder andere lieber Mérchen erzihlt.
Herr Rohwer, dieses Programm geht auf Hans-Jochen
Vogel und Willy Brandt in einer sozialliberalen Koalition
zuriick. Wenn Sie behaupten, Sie hitten etwas erfunden,
dann haben Sie vielleicht in den Geschichtsbiichern ein
paar Seiten {iberblattert. Aber ich bin froh, dass Sie uns
heute unterstiitzen; Emmi Zeulner hat es gesagt. Das ist
gut. Sie haben dazugelernt, schone Sache.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Anja
Liebert [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Zweiter Punkt. Ich will mich nur ungern mit der AfD
beschéftigen,

(Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist auch léstig!)

aber, Herr Miinzenmaier, wegen Threr Besessenheit miis-
sen Sie liber kurz oder lang einmal den AfD-internen
Exorzisten befragen; denn es ist immer dieselbe Leier.

(Beifall des Abg. Dr. Jan-Marco Luczak
[CDU/CSU] — Heiterkeit beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

21, 6 Milliarden Euro stellt der Bund zur Verfiigung. Die
Léander geben etwas dazu, die Kommunen geben etwas
dazu. Jeder eingesetzte Euro 16st 8 Euro im regionalen
Handwerk aus. Wenn Sie das ausrechnen wiirden, kimen
Sie auf eine gewaltige Milliardensumme. Aber Sie brau-
chen ja nicht zu rechnen, Sie miissen nur polemisieren.
Sie brauchen diese Scharfmacherei. Das ist der eigentli-
che Punkt.

Die Stidtebauférderung wirkt in Stiddten und landli-
chen Réumen; diese Gegensétzlichkeit gibt es gar nicht
mehr. Sie trigt zur Modernisierung der Infrastruktur und
seit der Pandemie auch in hohem MaBe zur Widerstands-
fahigkeit von Stiddten bei, heutzutage Resilienz genannt.
Die Stidtebauforderung ist im Ubrigen eines der wich-
tigsten Projekte des Bundes zur Schaffung gleichwertiger
Lebensbedingungen; das ist ein verfassungsrechtlicher
Auftrag. Das ist eine ausgesprochen wichtige Angelegen-
heit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU])

Das kann man konkret aufzédhlen:

Erster Punkt. Die Programmstruktur wurde von sechs
auf drei Teilprogramme vereinfacht.

Zweiter Punkt. Die Stddtebauforderung steht nicht al-
leine da. Es gibt viele flankierende MaBnahmen, zum
Beispiel das Bundesprogramm ,,Anpassung urbaner
Rdume an den Klimawandel“, die Nationale Klima-
schutzinitiative, das Bundesprogramm ,,Sanierung kom-
munaler Einrichtungen in den Bereichen Sport, Jugend
und Kultur® — 466 Millionen Euro — und das Bundes-
programm ,,Nationale Projekte des Stddtebaus™. Es ist
richtig, dass das wieder finanziell ausgestattet wird.
Diese Auffassung teile ich.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und des Abg. Rainer Semet [FDP])

Also, manchmal ist es gut, wenn man wahrnimmt, dass
die Fordermittel des Bundes Mittel sind, die eigentlich
die Lander bereitstellen miissten, auch wenn sie sich
lieber mit dem Bundeskanzler treffen und ihm sozusagen
ihr Leid klagen.

(Beifall des Abg. Markus Kurth [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Auf eine vermeintliche Kleinigkeit will ich hinweisen,
die auch der Staatssekretdr und andere genannt haben,
ndmlich dass wir erstmals seit 1994 den Weg fiir eine
mehrjahrige Verwaltungsvereinbarung geebnet haben.
Wer weil}, dass die Verwaltungsvereinbarungen jedes
Jahr Wochen und Monate dauern, der weil3 auch, wie
viel das an unglaublicher Vereinfachung, besserer Bere-
chenbarkeit und giinstigerer Umsetzbarkeit fiir die Kom-
munen bedeutet. Das ist ein grofler Schritt: Ein kleines
bisschen Verwaltung setzt aber das um, was wir immer
wollen, ndmlich einfache und schlanke Strukturen. Ich
wiinsche mir das fiir viele andere Programme auch.

Jetzt fangt leider diese Lampe schon an zu leuchten,
und deswegen hore ich auf. Ich sage nur noch: 790 Mil-
lionen Euro betragen die Mittel, die wir angesichts der
zusétzlichen Herausforderungen als Rekordsumme wahr-
nehmen. Wir konnten Rekorde aber auch mal brechen,
und daran werden wir weiter arbeiten.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Wir reden irgendwann vom ,JIch-komme-zum-
Schluss-Syndrom®. Vielen Dank, alles wunderbar.

Ich schliee diese Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 20/6711 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Uberweisungsvorschliige? — Das ist nicht der Fall. Dann
machen wir das auch so.
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Vizeprisidentin Aydan Ozoguz
Wir fahren fort. Ich rufe den Tagesordnungspunkt 27
auf:

Beratung des Antrags der Abgeordneten Caren
Lay, Nicole Gohlke, Dr. Gesine Lotzsch, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion DIE LINKE

Recht auf Wohnungstausch einfiihren

Drucksache 20/6714

Uberweisungsvorschlag:

Rechtsausschuss (f)

Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwesen und Kom-
munen (f)

Federfiihrung strittig

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart. Es scheint keine grofleren Wechsel zu geben,
dann koénnen wir sofort starten.

Ich eroffne die Aussprache, und es startet Caren Lay
fiir Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Caren Lay (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Lange
Schlangen bei der Wohnungssuche in fast jeder deutschen
Stadt. Es gibt gerade noch 1 Million Sozialwohnungen,
aber 11 Millionen Haushalte hitten theoretisch einen An-
spruch darauf. Vom Neubauziel von 100 000 neuen Sozi-
alwohnungen im Jahr sind wir meilenweit entfernt. Und
selbst wenn unser Vorschlag endlich angenommen wiir-
de, 15 Milliarden Euro jéhrlich in den sozialen Woh-
nungsbau zu investieren, dann brauchte es noch viele
Jahre, um die Wohnungsnot zu lindern. Deswegen ma-
chen wir heute einen pragmatischen Vorschlag und for-
dern ein Recht auf Wohnungstausch fiir alle Mieter/-in-
nen, die es wollen.

(Beifall bei der LINKEN)

Viele suchen hdnderingend eine grofere Wohnung,
weil sie zum Beispiel eine Familie griinden wollen. An-
dere wiirden sich gerne verkleinern — ja, auch das gibt
es —, weil zum Beispiel ein Partner stirbt, doch diese
Umzugswiinsche scheitern schon alleine daran, dass
eine kleinere Wohnung mit einem neuen Mietvertrag
viel mehr kosten wiirde als eine grofle mit einem alten
Mietvertrag. Deswegen schlagen wir vor, dass Mieter/-
innen das Recht erhalten sollen, ihre alten Mietvertrige
zu tauschen. So bleiben am Ende zwei giinstige Mietver-
trige zu bezahlbaren Preisen, und beiden Haushalten ist
geholfen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich freue mich tber die breite Unterstiitzung fiir diesen
Vorschlag: von betroffenen Mieterinnen und Mietern,
vom Deutschen Mieterbund, der Justizministerkonferenz
oder auch aus anderen demokratischen Parteien.

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Die Jus-
tizministerkonferenz?)

Es gibt andere Vorschldge, die in eine ganz andere
Richtung weisen, und auch dazu will ich etwas sagen:
Das Recht auf Wohnungstausch ist ein Recht und keine
Pflicht. Alle Ansinnen, Seniorinnen und Senioren die

Schuld fiir die Wohnungsmisere in die Schuhe zu schie-
ben oder gar gegen ihren Willen aus den Wohnungen zu
treiben, lehnen wir entschieden ab.

(Beifall bei der LINKEN)

Deshalb haben wir hier auch mehrfach eine Nachbes-
serung beim Kiindigungsschutz gefordert: keine Kiindi-
gung von Menschen {iber 70. Leider sind wir mit diesen
Antrdgen gescheitert.

Jetzt komme ich zu den ernstzunehmenden Einwin-
den. Kann das Recht auf Wohnungstausch alle Probleme
des Wohnungsmarktes 16sen?

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Nein!)

Nein, natiirlich nicht. Aber jeder Zehnte in Deutschland
lebt in viel zu kleinen Wohnungen und 6 Prozent in sehr
groBziigigen. Wenn nur ein Bruchteil bereit wire, freiwil-
lig die Wohnung zu tauschen zu den giinstigen Bedingun-
gen, dann wire schon Tausenden Mieterinnen und Mie-
tern geholfen.

(Beifall bei der LINKEN — Dr. Thorsten Lieb
[FDP]: Das geht doch jetzt schon!)

SchlieBlich hore ich, das ginge alles nicht wegen der Ver-
mieter. Aber sie sollen doch ein Einspruchsrecht erhalten,
wenn es auch sehr eng definiert werden muss.

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Aha!
Aha!)

Was in Osterreich geht, das kann auch in Deutschland
funktionieren.

(Beifall bei der LINKEN — Dr. Thorsten Lieb
[FDP]: Aber das funktioniert ja nicht!)

Ich bin mir iibrigens sicher, Herr Luczak: Die vielen
guten Kleinvermieter/-innen, denen es nicht um das
grole Geschéft geht, hitten mit diesem Vorschlag gar
kein Problem.

(Beifall bei der LINKEN)

Denjenigen aber, denen es doch nur um das grofle Geld
geht, kann ich nur sagen: Es gibt kein Recht auf Rendite,
aber sehr wohl auf bezahlbares Wohnen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Néchster Redner ist Bernhard Daldrup fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Bernhard Daldrup (SPD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Also, ich erkenne wirklich
an, dass sich die Linken mit eigenen Antrdgen immer
wieder bemiihen, Beitrdge gegen Wohnungsnot zu leis-
ten; aber ich glaube, das hier ist eine Kopfgeburt, und die
wird in der Praxis rechtlich und tatséchlich nicht stand-
halten. Es ist gut, dass auf die Probleme von Uberbele-
gung und Fehlbelegung hingewiesen wird; das ist tat-
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sdchlich ein reales Problem. Anders aber, als die Antrag-
steller behaupten — glaube ich jedenfalls —, &ndert ein
gesetzlich verbrieftes Recht auf Wohnungstausch daran
nichts. Es gibt bereits entsprechende Portale von Woh-
nungsgesellschaften. Dahinter stecken langjéhrige Be-
mithungen; die sind auch nicht erfolglos, aber sie sind
jedenfalls nicht so relevant, dass tatsdchlich groBere Be-
wegungen dort entstiinden.

Nehmen wir mal ein Beispiel: Warum ziehen eigent-
lich éltere Menschen nicht aus der objektiv zu groBen und
nicht altersgerechten Wohnung in eine andere Wohnung
um? Ist das Riicksichtslosigkeit? Ist das Egoismus? Das
geschieht im Kern aus Kostengriinden, die ein Rechts-
anspruch nicht beseitigt; hdufig auch wegen der vertrau-
ten Umgebung — wegen des Sozialraums, wie es heifit —,
die sie nicht verlassen wollen. Und wollen wir wirklich
iiber eine Rechtsposition auf diese Menschen sozialen
Druck ausiiben? Da kann, Caren Lay, ruhig gesagt wer-
den: ,,Nein, das wollen wir nicht“, aber die Wirklichkeit
wird so aussehen, dass genau das passiert. Diese Form
von Sozialkontrolle ist fiir uns jedenfalls nicht die Alter-
native zum Aufbau und zur Starkung sozialer Netzwerke.

(Caren Lay [DIE LINKE]: Steht doch gar nicht
im Antrag!)

Das kann man in einem Antrag anders beschreiben.

(Caren Lay [DIE LINKE]: Dann macht doch
eine Mietrechtreform!)

Wir gehen aber vom wirklichen Leben aus, und deswegen
ist das nicht sehr praktisch.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Im Antrag heif3t es: ,,schnelle und pragmatische Losun-
gen®. Aber der Rechtsanspruch ist das am wenigsten: Er
ist nicht pragmatisch, sondern biirokratisch. Er ist nicht
lebensnah, er ist juristisch.

(Zuruf von der LINKEN)

Und wo der mogliche Streit enden kann, wenn der
Rechtsanspruch nicht durchgesetzt werden kann, das
kann man sich ausmalen. Deswegen glauben wir nicht,
dass das ein verniinftiger Weg ist; er ist letztlich nicht
umsetzbar.

(Beifall des Abg. Dr. Jan-Marco Luczak
[CDU/CSU))

Die Angebote der landeseigenen Berliner Wohnungs-
tauschborse zeigen: Dort waren im Februar lediglich
90 Wohnungen inseriert, davon weniger als zehn mit
mehr als vier Zimmern, und bis auf zwei alle aullerhalb
des Rings. Es ist nicht praktisch. Das Matching von An-
gebot und Nachfrage ist keine Sache des Rechts, sondern
eine der Kommunikation und der Finanzierung.

Im Ubrigen brichte der Rechtsanspruch wahrschein-
lich auch ein verfassungsrechtliches Problem mit sich,
weil der Artikel 14 Grundgesetz, so gerne wir ihn auch
wegen der Sozialpflichtigkeit in Anspruch nehmen, auch
das Eigentum und die Freiheit des Eigentiimers schiitzt,
Mieterinnen und Mieter in Anspruch zu nehmen.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Mit anderen Worten: Wir sehen zum gegenwirtigen Zeit-
punkt auch rechtliche Probleme, die dazu fiithren, dass wir
diesem Antrag nicht zustimmen kdnnen.

Das Grundiibel des Wohnungsmarktes ist die grassie-
rende Wohnraumknappheit, und ich verstehe, dass da der
Finger in die Wunde gelegt wird. Wir brauchen zusétz-
liche Mittel; das ist iberhaupt gar keine Frage. Darum
kdmpfen wir auch. Und ich glaube, wenn wir die Pro-
bleme der Menschen ernsthaft beseitigen wollen, wenn
wir sie ernst nehmen wollen, dann miissen wir uns auf die
Kernfragen konzentrieren und nicht nur auf die Nischen-
fragen. Die kann es dabei auch geben, und die konnen
auch an der einen oder anderen Stelle helfen, aber das ist
nicht genug. Wir setzen uns fiir mehr Mittel in der Bau-
politik ein, wir setzen uns fiir mehr Wohnungsbaufor-
derung ein. Helfen Sie uns dabei, das hilft sicher am
besten.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Niéchster Redner ist Don Luczak — —

(Heiterkeit — Patrick Schnieder [CDU/CSU]J:
Don Luczak!)

— Entschuldigung — Dr. Jan-Marco Luczak fiir CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Jan-Marco Luczak (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Vielen Dank fiir die Anrede ,,Don* —
ich glaube, da haben Sie mich wahrscheinlich mit Robert
Habeck verwechselt.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU und der AfD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir reden in der Tat
iiber ein ernstes Thema. Es gibt wenige Momente, wo ich
meinem Kollegen Bernhard Daldrup zustimmen kann,
aber hier hat er tatséchlich die wesentlichen Punkte schon
richtig ausgearbeitet. Natiirlich ist die Analyse, die Die
Linke hier vornimmt, zutreffend: Wir haben steigende
Mieten. Das ist in der Tat eine soziale Herausforderung,
und weil es eine soziale Herausforderung ist, ist es natiir-
lich auch eine Herausforderung, die der Politik ins
Stammbuch geschrieben ist und der wir uns annehmen
miussen.

Die Frage ist nur: Wie nehmen wir uns dieser Heraus-
forderung an? Bei der Linken, allerdings auch bei der
Ampel, ist das wesentliche Konzept, das man immer hort:
Mehr regulieren; wir miissen stirker in das Mietrecht
eingreifen. — Wir haben das gerade bei der Kollegin
Caren Lay gehort, die schon wieder das Hohelied auf
den Mietendeckel gesungen hat. Das wird am Ende die
Probleme, die wir auf dem Wohnungsmarkt haben, nicht
16sen. Das Einzige, was die Probleme tatsdchlich 16st,
was gegen steigende Mieten nachhaltig hilft, ist, wenn
wir das Wohnungsangebot verbreitern, wenn wir den
Rahmen so setzen, dass mehr, schneller und kostengiins-
tiger gebaut werden kann, meine Damen und Herren.
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(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie wollen nun mit einem Recht auf Wohnungstausch
die Probleme 16sen. In der Tat muss man sich fragen: Ist
das ein geeignetes Instrument? Ist die Art und Weise der
Umsetzung Thres Vorschlags richtig? Die Zahlen aus Ber-
lin sind zum Teil schon angesprochen worden. Hier gibt
es bereits kommunale Tauschplattformen. Ich weill von
den Berliner Wohnungsgesellschaften — immerhin sechs
an der Zahl —, die 350 000 Wohnungen in ihrem Portfolio
haben, dass dariiber in den letzten fiinf Jahren gerade
einmal 450 Wohnungstausche abgewickelt wurden, also
nicht einmal 100 Wohnungstausche pro Jahr.

Das zeigt sehr deutlich: Es gibt zwar Menschen, die
aus Sicht der Linken in zu groBen Wohnungen wohnen.

(Caren Lay [DIE LINKE]: Das ist doch
Quatsch! Das habe ich nie gesagt! Das weilit
du doch!)

Aber das sind Menschen, die dort schon seit 10, 20 oder
30 Jahren wohnen. Sie sind tief verwurzelt in ihrem Kiez.
Wir wollen sie nicht mit Instrumenten,

(Christina-Johanne Schréder [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Das hat doch niemand ge-
sagt! — Susanne Menge [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Was soll denn das?)

die am Ende einen sozialen Druck auf sie ausiiben, he-
rausbekommen. Angebot und Nachfrage passen an der
Stelle nicht zusammen. Deswegen ist das Recht auf Woh-
nungstausch ein falsches Instrument, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Erlauben Sie eine Zwischenfrage von der Kollegin
Lay?

Dr. Jan-Marco Luczak (CDU/CSU):
Immer gerne.

Caren Lay (DIE LINKE):

Verehrter Herr Kollege Luczak, wir beide arbeiten
schon seit vielen Jahren gemeinsam an diesem Themen-
gebiet. Sie haben jetzt suggeriert, wir wiirden auf Senio-
rinnen und Senioren Druck ausiiben und ihnen einreden,
dass sie ausziehen miissen. Ich will Sie fragen, ob Sie sich
daran erinnern — wir haben beide hier im Plenum und im
gleichen Ausschuss gesessen —, dass wir als Linke drei-
mal eine Verbesserung des Kiindigungsschutzes gefor-
dert haben, sowohl bei der Eigenbedarfskiindigung als
auch bei der Schonfristzahlung, und explizit gefordert
haben: ,,Keine Kiindigung von Menschen iiber 70 Jah-
ren!®.

(Beifall bei der LINKEN)

All diese Vorschlige haben Sie abgelehnt. Deswegen
finde ich es wirklich wohlfeil — das ist einfach nicht
sachlich und nicht korrekt —, hier so zu tun, als wollten
wir das Gegenteil. Sind Sie bereit, die Kritik anzuneh-

men, dass Sie es waren, die einen besseren Kiindigungs-
schutz auch fiir Seniorinnen und Senioren immer wieder
abgelehnt haben?

(Beifall bei der LINKEN — Bernhard Daldrup
[SPD]: Da hat sie recht!)

Dr. Jan-Marco Luczak (CDU/CSU):
Ich bin nicht bereit, das zu akzeptieren; denn es sind
zwei vollig unterschiedliche Sachverhalte.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich habe gerade davon geredet, dass durch ein Recht
auf Wohnungstausch natiirlich ein sozialer Druck ent-
steht. Wenn die 90-jahrige Dame in einer 150-Quadrat-
meter-Stuck-Altbauwohnung mit fiinf Zimmern wohnt,

(Markus Kurth [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist doch unrealistisch!)

wihrend eine Familie keine Wohnung bekommt,

(Hanna Steinmiiller [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Aber das besteht doch momentan
auch!)

dann werden im Umfeld der Dame natiirlich Fragen laut:
Mensch! Was machst du denn mit den finf Zimmern?
Kannst du dir nicht vorstellen, dich zu verkleinern? —
Natiirlich gibt es da sozialen Druck.

(Markus Kurth [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das kann man doch gar nicht mehr
putzen!)

Das hat iiberhaupt nichts damit zu tun, ob man die miet-
rechtlichen Regelungen zum Schutz vor Kiindigungen fiir
Menschen im Alter anpasst.

Ich kann mich noch sehr gut an die Debatte erinnern.
Sie haben vorgeschlagen, dass Eigenbedarfskiindigungen
fiir Menschen iiber 70 Jahre ausgeschlossen werden.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Richtig!
Der ist auch gut! Guter Vorschlag!)

Das war Thr Vorschlag. Den haben wir als Union in der
Tat abgelehnt, und zwar aus einem guten Grund. Denn
was passiert? Altere Menschen werden heute richtiger-
weise — das sage ich ganz ausdriicklich — von der Recht-
sprechung geschiitzt, weil sie in ihrem Kiez verwurzelt
sind, nach dem Motto: ,,Einen alten Baum verpflanzt man
nicht®.

(Zuruf der Abg. Caren Lay [DIE LINKE])

Bei der Abwiagung der Interessen hinsichtlich einer Ei-
genbedarfskiindigung ist das Alter des Menschen immer
ein richtiges Argument. Aber was passiert, wenn man
eine starre Grenze setzen und sagen wiirde: ,,70 Jahre
ist die Grenze; danach kann wegen Eigenbedarf nicht
mehr gekiindigt werden*“? Diese alten Menschen bekom-
men nie wieder einen Mietvertrag.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Am Ende tun Sie diesen Menschen einen Tort an. Des-
wegen haben wir das abgelehnt, und zwar zu Recht,
meine Damen und Herren.
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Dr. Jan-Marco Luczak
(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD — Zuruf der Abg. Caren Lay
[DIE LINKE])

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Erlauben Sie eine weitere Zwischenfrage von Frau
Menge von Biindnis 90/Die Griinen?

Dr. Jan-Marco Luczak (CDU/CSU):
Ja, bitte.

Susanne Menge (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke schon, Herr Luczak, dass Sie die Frage zulas-
sen. — Der von mir sehr geschitzte Kollege Daniel
Fuhrhop ist in der Republik fiir solche Konzepte bekannt.
In einigen Stddten mit genau diesem Angebot ist es ge-
lungen, Folgendes zu erreichen: Zum Beispiel hat eine
Familie mit mehreren Kindern eine groflere Wohnung
gefunden, und ein ilteres Ehepaar, eine alleinstehende
Frau, ein alleinstehender Mann waren froh, durch einen
Wohnungstausch in eine kleinere Wohnung zu ziehen —
vollig freiwillig und ohne Zwang. Warum unterstellen
Sie, dass man Menschen zwanghaft auffordern will, die-
sen Tausch vorzunehmen? Warum reden Sie nicht positiv
iiber die Moglichkeit, dass es in Zeiten von Wohnungsnot
dieses unbiirokratische Angebot gibt?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN)

Dr. Jan-Marco Luczak (CDU/CSU):

Ich bin gleich auf das Abstimmungsverhalten der Grii-
nen gespannt. — Aber, Frau Kollegin, ich rede tiberhaupt
nicht dagegen. Ich sage ja gerade: Es gibt diese Angebote
auf freiwilliger Basis durch die kommunalen Gesell-
schaften. Es ist auch richtig, dass man ein solches An-
gebot schafft. Nur leider zeigt ein Blick auf die Realitit,
dass das am Ende nicht ausreichen wird, um die Proble-
me, die wir auf dem Wohnungsmarkt haben, zu 16sen.

(Caren Lay [DIE LINKE]: Das hat doch keiner
gesagt! — Hanna Steinmiiller [BUNDNIS 90/
DIE GRUNENT]: Das bestreitet auch keiner!)

Der Punkt, den ich gerade deutlich machen wollte — der
Kollege Daldrup hat durchaus in die gleiche Richtung
argumentiert —, ist: Wenn man ein solches Recht schafft,
dann wird es am Ende so sein, dass durch die Fragen an
die dlteren Menschen, die aus Sicht der Linken in ver-
meintlich viel zu grolen Wohnungen leben,

(Caren Lay [DIE LINKE]: Das ist doch wirk-
lich eine Liige! Unterstell uns das doch nicht!)

eine Drucksituation entstehen kann und sich die Men-
schen dafiir rechtfertigen miissen, dass sie eben nicht
aus ihrer Wohnung ausziehen, mit der sie viele Erinne-
rungen aus jahrzehntelangem Leben und Wohnen verbin-
den.

(Christina-Johanne Schréder [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Glauben Sie das wirklich? —
Caren Lay [DIE LINKE]: Das ist ja wirklich
boswillig!)

Das war der Punkt, wo ich sage: Wir miissen sehr auf-
passen, dass die Gesellschaft an dieser Stelle nicht aus-
einanderdriftet.

(Susanne Menge [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das wird sie nicht tun! Sie wird zusam-
menwachsen!)

Deswegen finde ich das Recht auf Wohnungstausch, das
uns Die Linke hier vorschlagt, verfehlt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich finde dieses Recht aber auch aus einem anderen
Grunde verfehlt. Denn am Ende ist das, was Sie hier als
schnelle und pragmatische Losung lobpreisen, etwas
ganz anderes. Es ist ein tiefgreifender Eingriff in die
Rechte von Eigentiimern.

(Caren Lay [DIE LINKE]: Ja, klar!)

Es ist ein tiefgreifender Eingriff in die Privatautonomie;
denn am Ende dringen Sie den Vermieterinnen und Ver-
mietern, den Eigentiimern einen anderen Vertragspartner
auf. Sie konstatieren am Ende einen Kontrahierungs-
zwang.

(Caren Lay [DIE LINKE]: Eigentum ver-
pflichtet!)

Man muss sich immer vor Augen halten: Ein Mietver-
héltnis ist ein Dauerschuldverhéltnis, das insbesondere
auf gegenseitiges Vertrauen ausgelegt ist. Man muss
den Partner kennen.

(Hanna Steinmiiller [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Aber man kennt die Mieter meistens
nicht, wenn man einzieht!)

Wir reden jetzt nicht nur iiber die groBen Wohnungs-
gesellschaften, sondern zum Beispiel iiber eine Einlieger-
wohnung in einem Einfamilienhaus, iiber kleine Wohn-
einheiten, wo der Eigentiimer selbst mit im Haus wohnt.
Dem sagen Sie jetzt: Wenn du nicht einen besonders
triftigen Grund hast — Sie haben gesagt, Sie wollen das
eng definieren —, dann kriegst du einen anderen Mieter,
den du iiberhaupt nicht kennst, als Nachbarn in dein
Haus. Da muss ich wirklich sagen: Das ist eine Entker-
nung des Eigentumsrechts, was Sie hier machen. Sie
nehmen die Eigentiimerrechte an dieser Stelle tiberhaupt
nicht ernst. Das werden wir als Union nicht mitmachen,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP sowie
bei Abgeordneten der AfD)

Ich will einen weiteren Punkt nennen, warum das in
der Praxis am Ende nicht geht. Wir sehen doch, dass
gerade die privaten Kleinvermieter, die — noch mal —
den Grofiteil der Mietwohnungen in unserem Land stel-
len, richtigerweise und dankbarerweise sozial mit ihren
Mieterinnen und Mietern umgehen. Da passiert iiber viele
Jahre, zum Teil liber Jahrzehnte iiberhaupt nichts hin-
sichtlich einer Mieterhdhung. Eine Investition in die Mo-
dernisierung der Wohnung und damit eine Mieterh6hung
wird vorgenommen, wenn es einen Mieterwechsel gibt.
Wenn Sie jetzt ein Recht auf Wohnungstausch etablieren,
dann gibt es iiberhaupt keinen Zeitraum mehr, in dem
eine solche Investition vorgenommen werden kann, in
dem man in die Wohnung investieren kann, sie auf den
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neuesten Stand bringen kann, sie energetisch modernisie-
ren kann. Das funktioniert dann einfach nicht mehr. Das
heilt, Thr Recht auf Wohnungstausch wiirde am Ende
auch investitionshemmend wirken. Sie wiirden all die
hehren Ziele, die wir richtigerweise in Bezug auf den
Klimaschutz haben, ad absurdum fiithren. Es konnte
kein barrieregerechter Umbau mehr erfolgen. All das
wire nicht moglich. Das heifit, die Substanz unseres
‘Wohnungsbestandes wiirde durch eine solche Regelung
leiden. Deswegen ist dies ein verfehlter Antrag.

Ich kann Thnen nur sehr empfehlen — das gilt auch fiir
die Kolleginnen und Kollegen der Ampel —: Kommen Sie
nicht nur mit immer mehr Regulierungen! Kommen Sie
nicht nur mit immer mehr Verboten! Es geht darum, dass
wir einen gesetzlichen Rahmen schaffen, um mehr,
schneller und kostengiinstiger bauen zu konnen. Dann
werden wir die Probleme, die wir auf dem Wohnungs-
markt haben, besser 16sen konnen. Das muss das Ziel sein
statt solcher verqueren Antrége, die Sie uns hier vorlegen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Néichste Rednerin in dieser Debatte
Steinmiiller fiir Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

ist Hanna

Hanna Steinmiiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Biirgerinnen und Biirger! Es ist bei [h-
nen vermutlich unterschiedlich lange her, aber die meis-
ten werden sich daran erinnern, wie es war, nach der
Schule auszuziehen: in die eigene Wohnung, ins Wohn-
heimzimmer, vielleicht in ein WG-Zimmer. Meistens ist
es eher klein, vielleicht auch nicht sonderlich schon; aber
es ermoglicht immerhin Eigenstindigkeit. Und dann, im
Laufe des Lebens, verdndert sich das. Man findet viel-
leicht eine Partnerin oder einen Partner, mit der oder dem
man zusammenzieht. Man griindet moglicherweise eine
Familie und braucht deswegen mehr Platz. Vielleicht ist
der Grund auch einfach, dass man Homeoffice macht und
dafiir ein Arbeitszimmer braucht. Der Lebenszyklus setzt
sich fort: Manchmal gehen Beziehungen in die Briiche,
Kinder ziehen aus, der Ruhestand erl6st einen vom
Homeoffice und der Notwendigkeit des Arbeitszimmers.
Kurz: Der Wohnbedarf verdndert sich im Laufe des Le-
bens. Und ich glaube, dass wir dafiir Losungen finden
miissen.

Momentan ist es so, dass der Wohnbedarf immer nur
steigt. Je dlter man wird, desto hoher ist die Qua-
dratmeterzahl. Und an dem Punkt, an dem der Bedarf
eigentlich sinkt, kommt es nicht zur Verkleinerung. Vor
30 Jahren haben Menschen im Durchschnitt auf 35 Qua-
dratmetern gewohnt, mittlerweile sind es 48 Quadrat-
meter. Natiirlich kann man jetzt sagen: Wir bauen, bauen,
bauen einfach die ganze Zeit. — Es gibt Regionen, wo wir
das brauchen; zum Beispiel in Berlin, einer Stadt mit

groflem Zuzug, werden wir Neubau brauchen. Wir miis-
sen aber auch schauen: Wie konnen wir die Flachen, die
wir haben, besser verteilen?

(Zuruf des Abg. Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/
CSU))

Da gibt es verschiedene Hemmnisse; das ist schon an-
gesprochen worden. Niemand von uns zieht gerne um. Es
ist erstens aufwendig, Kisten zu packen. Es ist zweitens
oft schwer, eine Wohnung im Umfeld zu finden. Wenn
ich seit Jahrzehnten in meinem Haus, in meiner Woh-
nung, in meiner Nachbarschaft lebe, dann mochte ich in
der Wohngegend bleiben. Um direkt darauf einzugehen:
Niemand zwingt einen, beim Wohnungstausch 20 Kilo-
meter weiter zu zichen. Im Gegenteil: Vielleicht ist es so
viel einfacher, direkt in der Nachbarschaft, da, wo man
verwurzelt ist, eine Alternative — wenn man alter ist,
vielleicht eine kleinere Wohnung — zu finden. Momentan
ist das Problem: Wenn es zu einem Tausch kommt, ist es
meistens viel teurer. Das ist einfach kein Anreiz, um-
zuzichen. Ich glaube, dieser Realitit miissen wir ins
Auge schauen. Beim Recht auf Wohnungstausch geht es
um ein Recht. Es geht darum, dass wir das Umziechen
leichter machen. Niemand wird gezwungen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Bettina Hagedorn [SPD] und
Caren Lay [DIE LINKE])

Aber bleiben wir bei dem Beispiel von der élteren
Person, das jetzt oft angesprochen wurde. Was hat diese
Person von ihren fiinf Zimmern im vierten Stock, wenn
sie keine Moglichkeit hat, umzuziehen, weil sie es sich
nicht leisten kann? Es wire doch viel besser, wenn sie mit
einem Tauschrecht in eine barrierefreie Wohnung im Erd-
geschoss umziehen kann. Ich finde, das ist ein sehr sinn-
volles Konzept.

Jan-Marco Luczak, ich habe auch in die Tauschportale
geguckt. Ich wei3: Im Land Berlin 1duft das noch nicht so
gut. Aber ich habe gestern Abend mal bei eBay Klein-
anzeigen nachgeschaut: Allein fiir Berlin gab es 111 Ge-
suche.

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Gesuche
sind ja das Problem!)

Das waren nicht nur Menschen, die eine groflere Woh-
nung wollten. Es waren auch Menschen darunter, die
gesagt haben: Wir wollen uns aktiv verkleinern. — Und
das bezog sich nicht nur auf den Stadtrand von Berlin,
sondern auch auf Kreuzberg und auf Charlottenburg. Da
sind Menschen, die sich vielleicht getrennt haben und
sich rdumlich verkleinern wollen, und andere, die sich
rdumlich vergréBern wollen, weil sie Kinder bekommen
haben. Dafiir brauchen wir einfach Losungen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Caren Lay [DIE LINKE])

Es gibt verschiedene Unterstiitzungsmoglichkeiten,
um den passenden Wohnungsbedarf in den unterschied-
lichen Lebenslagen zu erméglichen. Man kann Umzugs-
unterstiitzung anbieten.

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Stimmen
die Griinen dem jetzt zu oder nicht?)
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Hanna Steinmiiller

Wenn ich beruflich umziehe, gibt es ja auch die Moglich-
keit, dass mein Arbeitgeber mich unterstiitzt und zum
Beispiel das Umzugsunternehmen bezahlt oder vielleicht
einen Zuschuss zu den neuen Mdbeln gibt. Es gibt auch
die Moglichkeit, das Matching zu verbessern; das wurde
ja schon angesprochen. Dabei stellen sich die Fragen:
Wie erfahre ich davon? Gibt es vielleicht eine zentrale
Seite, damit ich meine Wohnung tauschen kann? Das
Dritte wére ein Rechtsanspruch. Wir Griine finden das
sinnvoll. Wir haben das schon in unserem Wahlpro-
gramm gefordert.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD und der
Abg. Caren Lay [DIE LINKE])

Weil das schon so oft thematisiert wurde, mochte ich es
noch einmal sagen: Das Recht auf Wohnungstausch ist
keine Pflicht zum Wohnungstausch. Wer in seiner Woh-
nung bleiben mochte, kann das jederzeit ohne Nachteile
tun. Die Frage ist aber: Was ist mit den Menschen, die
sagen: ,,Meine Lebenssituation hat sich verédndert* — das
passiert im Laufe des Lebens; das wird Ihnen allen so
gehen — und sich vergrofern oder verkleinern mochten?

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Es gibt ja
drei Beteiligte: zwei Mieter und ein Eigentii-
mer! Vielleicht sollten Sie diese Perspektive
nicht ganz ausblenden!)

Ich finde, es ist sinnvoll, das zu ermdglichen.

Unser Ziel ist es, Wohnraum fiir alle Lebenslagen zu
schaffen, ganz egal, ob ich gerade von zu Hause ausgezo-
gen bin, ob mir gerade total viele Kinder um die Beine
wuseln oder ob ich mittlerweile moglicherweise alleine
lebe. Wir wollen, dass der Wohnraum besser verteilt wird

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Wohn-
raum verteilen!)

und dass es einfache Moglichkeiten zum Wohnungs-
tausch gibt. Deswegen freue ich mich auf die Beratungen
des Antrags im Ausschuss.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD — Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSUTJ:
Wir machen jetzt ein Wohnraumverteilungs-
gesetz!)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Roger Beckamp hat das Wort fiir die AfD.

(Beifall bei der AfD)

Roger Beckamp (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! In dem
vorliegenden Antrag der Linken geht es um die Verdran-
gungszuwanderung, die unsere Menschen seit Jahren
heimsucht.

(Christina-Johanne Schroder [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Ach, immer dasselbe Mir-
chen! Das war klar!)

Und passend zum unablissigen Bevolkerungsaustausch
fordert Die Linke jetzt den gesetzlich abgesicherten Mie-
teraustausch.

Aber im Einzelnen: Die Linken wollen mit ihrem An-
trag ein Recht auf Wohnungstausch fiir Mieter einfiihren.
Und in der Tat leben viele Mieter in zu kleinen Wohnun-
gen. Andere Mieter wiederum leben in so grolen Woh-
nungen, sodass sie diese kaum nutzen kénnen, vor allem
dltere Menschen. Und natiirlich kann jeder Mieter schon
jetzt die Wohnung mit einem anderen Mieter tauschen, so
wie er lustig ist,

(Hanna Steinmiiller [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Aber meistens stimmen die Vermieter
nicht zu!)

also: Klein gegen Grof3, Jung gegen Alt, viele gegen
wenige. Das gilt, wenn sich alle einig sind, die davon
betroffen sind, auch die Vermieter.

(Beifall bei der AfD)

Aber das wollen die Linken &dndern. Die Mieter sollen
einfach in den jeweils anderen Mietvertrag eintreten kon-
nen, und dabei sollen alle Bedingungen des Vertrages,
auch die MiethGhe, erhalten bleiben. Das ist natiirlich
Quatsch und widerspricht jeglichem Rechtsgedanken
iiber die Freiheit, sich seinen Vertragspartner frei aus-
zusuchen; so etwas gibt es ja in Deutschland.

(Zuruf von der AfD: Noch!)

Dazu ein Beispiel: Ein freundliches dlteres Ehepaar, er
ehemals Beamter mit einem Hang zu Geldanlagen in
Windkraft, sie frither Lehrerin mit Feder im Ohr und
praktischem Igelschnitt, griin sozialisiert und kinderlos —
beide sind nicht mehr ganz so gliicklich mit der Woh-
nung. Es ist alles sehr beschwerlich geworden, oben im
vierten Stock. Es kommt sowieso keiner zu Besuch.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der AfD)

Jetzt mochten sie — nur zu gut verstindlich — eine kleinere
Wohnung. Da trifft es sich gut, dass sie iiber einen Verein
fiir Schlepperbanden ein paar junge Méanner aus Afrika
kennengelernt haben, denen Deutschland sehr gut gefallt
und die gerne langer hierbleiben mochten.

(Zuruf der Abg. Caren Lay [DIE LINKE])

Diese Wohngemeinschaft junger Méanner mochte drin-
gend in eine groBere Wohnung; sie haben schlieBlich
viel Tagesfreizeit. So wird man sich einig, die Wohnun-
gen zu tauschen.

(Hanna Steinmiiller [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Glauben Sie das wirklich, was Sie be-
haupten?)

Die einen sparen etwas Rente, fiir die anderen zahlt eh das
Amt.

Alle sind gliicklich. Alle? Nein! Die Vermieter beka-
men in diesem Beispiel neue Mieter, die sie sich niemals
ausgesucht haben. Wie gehen diese Mieter mit der Woh-
nung um? Koénnen sie die Wohnung dauerhaft bezahlen?
Passen die Mieter in das Haus, zu den Nachbarn?

(Christina-Johanne Schroder [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Diskriminierung ist iibrigens
verboten!)
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SchlieBlich ldsst sich nach Ansicht der Bundesregierung —
Zitat — ,,nicht jede Nation mit jeder in einem Haus zu-
sammenbringen®. Man vergleiche dazu die Veroffent-
lichung ,,Soziale Mischung und gute Nachbarschaft in
Neubauquartieren™ von 2020, Seite 51. Vielleicht woh-
nen die Vermieter — wie in Threm Beispiel, Herr Luczak —
sogar im selben Haus und hétten auf einmal Leute neben
sich, die sie niemals als Mieter genommen hétten. Den-
ken Sie bloB an das griine Rentnerehepaar!

Aber das Problem bleibt natiirlich — Zitat aus dem
Antrag der Linken —: ,,Die Mieten steigen unaufhorlich
und die Wohnungsnot verschérft sich.“ Das stimmt ja.
Aber woran liegt das denn? Liegt das daran, dass ego-
istische dltere Menschen in ihren viel zu gro3en Wohnun-
gen sitzen und endlos Wohnfldche besetzen?

(Caren Lay [DIE LINKE]: Das hat ja niemand
gesagt!)

Oder hat schon jemand ermittelt — jetzt kommt ja die
Krux —, wie viele Wohnungen an Sozialeinwanderer ver-
mietet sind, die im Ubrigen regelméBig vom Amt bezahlt
werden? Was wire denn mit der Wohnungsnot, wenn
man alle angeblichen Asylanten, die in der sozialen Han-
gematte liegen, abschiebt? Sind dann reichlich Wohnun-
gen vorhanden?

(Caren Lay [DIE LINKE]: Das ist widerlich,
was Sie da erzdhlen!)

Wir erinnern uns: Die Deutschen und anderen Einhei-
mischen werden immer weniger. Es gibt also kein Pro-
blem mit Wohnraum — eigentlich. Aber alte Leute sollen
lieber aus ihren groBen Wohnungen ausziehen, weil griin-
linke Politik Millionen Géste aus Afrika und dem Nahen
Osten einlddt und gleichzeitig den Wohnungsbau ab-
wiirgt. Wo sich alte Menschen nicht wehren konnen, pas-
siert das schon auf brutale Weise.

(Christina-Johanne Schroder [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Diese Mirchenstunde der
AfD ist unséglich!)

Dafiir werden bereits Zimmer in angeblich christlichen
Altenheimen gekiindigt, weil angebliche Fliichtlinge lu-
krativer sind, Messerzuwanderung inklusive.

Meine Damen und Herren, bei diesem Recht auf Woh-
nungstausch der Linken handelt es sich um eine Mi-
schung aus Neid zulasten alter Leute und Zwang zulasten
von Vermietern. Es ist die Fortsetzung einer inlédnder-
feindlichen —

Vizeprasidentin Katrin Goéring-Eckardt:
Herr Kollege!

Roger Beckamp (AfD):
—ich komme zum Schluss —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Nein, Sie waren schon am Ende.

Roger Beckamp (AfD):
— Mietsteigerungszuwanderung mit anderen Mitteln.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Sie waren schon deutlich am Ende Threr Redezeit, Herr
Kollege.

Roger Beckamp (AfD):
Mit Verlaub, eine solche Politik ist asozial.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Fiir die FDP-Fraktion gebe ich das Wort dem Kollegen
Dr. Thorsten Lieb.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Dr. Thorsten Lieb (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Gut, dass wir heute so offen iiber das Thema
sprechen. Dann werde ich das auch tun. Zu dem, was
eben gesagt worden ist, erspare ich mir aber jeden Hin-
weis; das eriibrigt sich.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Es ist mir eine groBe Freude, mal wieder einen Antrag
der Fraktion der Linken zum Mietrecht zu lesen. In kaum
einem anderen Rechtsgebiet wird Ihre Geringschitzung
der Unverletzlichkeit des Eigentums, wie es die Pauls-
kirchenverfassung formuliert hat, deutlicher,

(Beifall bei Abgeordneten der FDP — Caren
Lay [DIE LINKE]: Sozialpflichtigkeit des Ei-
gentums!)

und in keinem anderen Bereich werden die Folgen eines
so grotesken Politikansatzes deutlicher. Wenn ich an die
,blihenden Gebdudelandschaften im Osten Berlins
Ende der 1980er-Jahre denke, scheint mir das genau der
richtige Weg zu sein.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Wie man private Eigentiimerinnen und Eigentiimer,
welche den weit iiberwiegenden Teil des deutschen Woh-
nungsbestandes halten, mit solchen Ideen, die geradezu
aus dem sozialistischen Gruselkabinett stammen,

(Caren Lay [DIE LINKE]: Das stimmt doch
tiberhaupt nicht!)

dazu motivieren mochte, den dringend bendtigten zusétz-
lichen Wohnraum zu schaffen, bleibt mir rétselhaft. Das
scheint Thnen aber egal zu sein; denn konkrete Vorschla-
ge, wie mehr Wohnraum entstehen kann, habe ich von
Thnen von hier vorne aus leider noch nicht gehort.

(Beifall bei der FDP — Caren Lay [DIE
LINKE]: Das ist wirklich unverschamt!)

Als ob die Eigentiimerinnen und Eigentiimer in diesem
Land nicht schon vor geniigend Herausforderungen stiin-
den!

(Abg. Caren Lay [DIE LINKE] meldet sich zu
einer Zwischenfrage)
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Dr. Thorsten Lieb

Bei den Beratungen zur Anderung des Gebiudeener-
giegesetzes beispielsweise werden wir als FDP-Bundes-
tagsfraktion daher sehr genau hinsehen, wie eine solche
Regelung aussehen kann, um dringend benétigte Investi-
tionen moglich zu machen.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Zwi-
schenfrage!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Mochten Sie die Zwischenfrage zulassen?

Dr. Thorsten Lieb (FDP):
Ja.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Bitte sehr.

(Otto Fricke [FDP]: Macht man das jetzt auf
Zuruf?)

— Nein. Das liegt daran, dass wir gerade in die andere
Richtung geguckt haben, weil hier rechts so viel Ge-
rausch war und wir immer aufpassen miissen, dass nicht
komische Sachen gesagt werden.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Sie miissen auch
bei Links aufpassen! Also das ist wieder — —)

Bitte schon.

Caren Lay (DIE LINKE):

Herr Kollege, Sie haben gerade behauptet, wir wiirden
keine Vorschldge fiir mehr Neubau von Wohnungen ma-
chen. Das trifft mich wirklich sehr; denn seit zwolf Jahren
fordere ich an dieser Stelle, zum Teil in der Tat begleitet
durch unqualifizierte Zurufe von der rechten Seite, einen
Neustart im sozialen und im gemeinniitzigen Wohnungs-
bau.

(Beifall bei der LINKEN)

Es gibt keine Haushaltsdebatte, in der wir nicht eine
massive Erhoéhung der Fordersumme fiir den sozialen
Wohnungsbau gefordert haben, in der wir nicht gefordert
haben, ein gemeinniitziges Wohnungsbauprogramm auf-
zulegen, was, wie ich mir vorstellen kann, die FDP viel-
leicht wegen der Gemeinniitzigkeit ablehnt.

(Zurufe von der FDP: Ah!)

Aber zu sagen, dass wir hier keine Vorschldge vorgelegt
hétten, massiv in sozialen Wohnungsneubau zu investie-
ren fiir Menschen mit geringem und durchschnittlichem
Einkommen, das ist einfach unsachlich. Das ist wirklich
unverschamt. Ich bitte Sie, diese Kritik zuriickzunehmen.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. Thorsten Lieb (FDP):

Liebe Frau Kollegin, herzlichen Dank fiir die Zwi-
schenfrage. — Sie vergessen bei dem, was Sie gerade
formuliert haben, eines: Wenn Sie vorschlagen, massiv
in sozialen Wohnungsbau zu investieren, miissen Sie
auch die Frage beantworten, wo das Geld fiir diese In-
vestition im Rahmen der verfassungsmafBigen Schulden-
bremse herkommen soll.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Die kon-
nen wir gut beantworten, die Frage!)

Von daher kann ich Vorschlige, die darauf basieren, dass
man die verfassungsrechtliche Grundordnung an dieser
Stelle im Grunde beiseiteschiebt, um eine Idee zu ver-
wirklichen, leider nicht wirklich ernst nehmen.

(Caren Lay [DIE LINKE]: Sondervermogen!)
Deswegen nehme ich das so nicht an.
(Beifall bei der FDP)

Nun soll also — das ist der Vorschlag im Antrag — das
Mietrecht am Gsterreichischen Beispiel genesen, jeden-
falls beim Wohnungstausch.

(Otto Fricke [FDP]: O Gott!)

Wie kommt man eigentlich darauf, dass ausgerechnet
Osterreich ein Vorzeigebeispiel dafiir sein soll, wie man
mehr Wohnraum und vor allem — darin sind wir uns in
diesem Hohen Haus ja alle einige — mehr bezahlbaren
Wohnraum schafft? Das allein wére {ibrigens, wenn
man es mal rechtlich betrachtet, ein Ansatz flir eine
Rechtfertigung eines solchen Eingriffs in das Eigentums-
recht.

) Machen wir doch mal den Faktencheck. ,,Wohnen in
Osterreich deutlich teurer als in Deutschland® titelt etwa
die ,,Kleine Zeitung* aus Graz.

(Otto Fricke [FDP]: Aha!)

Noch interessanter: Seit 2006 sind nach den statistischen
Daten aus Osterreich die Mieten in Osterreich um 70 Pro-
zent gestiegen. Jetzt machen wir den Vergleich: In Bre-
men — auch interessant; da soll ja in den nidchsten Tagen
was passieren —, dem Land mit der hochsten Mietpreis-
steigerung in Deutschland,

(Otto Fricke [FDP]: Wer regiert denn da?)

sind es gerade mal 40 Prozent. Alle anderen Lénder lie-
gen deutlich darunter: in Berlin 27,4 Prozent, in Branden-
burg 13 Prozent, in Sachsen noch nicht einmal 10 Prozent.
Ganz offensichtlich leistet die Idee ,,Wohnungstausch*
iiberhaupt keinen Beitrag zum Thema ,,bezahlbare Mie-
ten“. Wie ist die praktische Relevanz? Ich habe mir die
Urteilsdatenbank Osterreichs mal angeguckt: Es gibt zu
§ 13 Mietrechtsgesetz gar keine Entscheidung. Scheinbar
ist das Thema iiberhaupt nicht relevant.

Dieser Antrag ist — Kollege Luczak hat es angespro-
chen — eigentlich iiberfliissig. Schon heute ist es im Rah-
men der bestehenden Gesetze mdglich — Stichwort ,, Ver-
tragsfreiheit”, falls Sie das schon mal gehdrt haben —,
diese Dinge frei zu vereinbaren. Die Plattformen gibt
es. Nach diesem Antrag soll aber die neue Partei mit
denselben Konditionen wie die alte Mietpartei den Ver-
trag tibernehmen konnen. Noch nicht einmal die sowieso
schon engen Grenzen — es gibt ja ein soziales Mietrecht in
diesem Land; das sollte man in dieser Debatte nicht ver-
gessen — sollen genutzt werden konnen. Auch die sollen
eingeschriankt werden. Zusétzlicher Aufwand fiir das
Ganze? Die Priifung der angemessenen Bedingungen ist
in Osterreich ein wesentlicher Kernpunkt im Gesetz. Prii-
fung der Zumutbarkeit? Wer das bezahlen soll, scheint
vollig egal zu sein.
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Wollen Sie wirklich noch mehr private Eigentiimerin-
nen und Eigentlimer dazu bewegen, ihre Wohnungen an
internationale Investoren zu verdullern, denen noch we-
niger daran liegt, zu investieren? Das ist genau das, wozu
dieses Vorhaben fiihrt. Sie verdringen den Mittelstand
aus den Vermietungen.

(Caren Lay [DIE LINKE]: Das sagen gerade
die Richtigen! Sie sind doch der parlamentari-
sche Arm von Vonovia!)

Das wollen wir als Freie Demokraten dezidiert nicht. Das
lehnen wir ab.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Im Ubrigen sei nur am Rande erwiihnt: Ein Bundesland
hat die Mietpreisbremse Ende 2019 abgeschafft, ich habe
gehort, unter liberaler Regierungsbeteiligung. Ich kann
hier ja mal die Frage aufwerfen: Wie haben sich die
Mieten wohl danach entwickelt? Sie sind unterdurch-
schnittlich gestiegen. Also, auch iiber dieses Argument
miissen wir offensichtlich nicht diskutieren.

Der gravierendste Aspekt — das habe ich schon an-
gesprochen — ist die massive Beeintrachtigung des Eigen-
tumsrechts der Vermieterinnen und Vermieter. Man
mochte an dieser Stelle fast sagen: typische Forderung.
Die Mietwohnung als 6ffentliches Gut anzusehen, scheint
die Idee zu sein, wobei man es eigentlich umgekehrt
formulieren muss: Die Mieterinnen und Mieter verfiigen
iiber die Wohnung quasi wie iiber ihr Eigentum, wenn sie
frei tauschen konnen, und die Vermieterinnen und Ver-
mieter, die eigentlichen rechtlichen Eigentiimer, werden
vollig ausgeblendet. Diese scheinen Thnen egal zu sein.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Was ist das fiir eine Dreistigkeit, Menschen, die erheb-
liche Betridge in Immobilien investieren, in ihrer Ent-
scheidungsfreiheit derart zu entmiindigen! Mit der FDP-
Fraktion ist das definitiv nicht zu machen, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP sowie des Abg. Michael
Breilmann [CDU/CSU])

Statt noch starker in die Mérkte einzugreifen, ist etwas
ganz anderes erforderlich. Der Markt, der im Ubrigen
kaum noch als Markt erkennbar ist, muss groBer werden.
Das gelingt nur mit mehr Bauen, durch Erleichterungen
bei der Schaffung von Wohnraum. Das muss das Ziel sein
und kein anderes.

Vielen Dank, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP sowie des Abg. Bernhard
Daldrup [SPD])

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Die Kollegin Dr. Zanda Martens hat jetzt das Wort fiir
die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)

Dr. Zanda Martens (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen der demokratischen Parteien! Es ist statistisch
belegt, dass viele dltere Menschen in relativ grolen Woh-

nungen alleine leben, auch wenn die Kinder aus dem
Haus sind und der Lebenspartner verstorben ist. Auf der
anderen Seite leben viele junge Familien mit Kindern auf
engstem Raum und suchen erfolglos nach gréBeren be-
zahlbaren Mietwohnungen. Was ldge da ndher, als zu
sagen: ,,Lasst sie doch die Wohnungen tauschen!“?

Dafiir gibt es bereits Wohnungstauschborsen, eine seit
circa zwei Jahren auch in meinem Wahlkreis, in Diissel-
dorf. In dieser Zeit wurden circa 300 Anzeigen geschal-
tet, aber nur ein einziger Tausch war bisher erfolgreich.
Warum funktioniert der Tausch in der Praxis nicht? Ein
Grund dafiir ist das Mismatch zwischen Angebot und
Nachfrage. Es werden mehr groBe Wohnungen gesucht
als angeboten. Menschen mit gréBeren Mietwohnungen
suchen also nicht nach einer Tauschmdglichkeit mit Men-
schen mit einer kleineren Wohnung, obwohl es in ihrer
Lebenssituation sinnvoll ware. Warum? Der Knackpunkt:
Die Vermieter beider Seiten miissen dem Tausch zustim-
men, und das gilt rechtlich als neuer Mietvertrag mit der
Folge, dass die Miete — ich sage es mal vorsichtig — nach
oben angepasst wird.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Genau!
Das ist das Problem!)

Mit anderen Worten: Fiir Menschen mit dlteren Mietver-
trigen und einer vergleichsweise moderaten Miete wiirde
so ein Tausch in der Regel eine erheblich hohere Miete
bei weniger Flache bedeuten. Dann bleibt man doch da,
wo man ist. Problem beschrieben, auf den Grund gesto-
Ben. Was konnte die Losung sein?

In letzter Zeit tauchen recht erstaunliche — um nicht zu
sagen: haarstriubende — Losungsvorschlige in der Of-
fentlichkeit auf. Die Forscher des Immobilieninstituts
der Universitdt Regensburg schlagen zum Beispiel vor,
die Mieten bei alten, preisgiinstigen Vertrdgen einfach
deutlich zu erhéhen. Damit wiirde man diejenigen, die
in zu groen Wohnungen leben, aber wegen der giinstigen
Miete nicht in eine kleinere Wohnung ziehen wollen,
quasi zu ihrem Gliick zwingen. Ich sage es mit meinen
Worten: Wir wiirden die élteren Mieter herausekeln. Die
Mieter, die sich diese hohen Mieten nicht leisten konnten,
miisste der Staat dann mit Sozialhilfe unterstiitzen. Diese
wiederum wiirde dadurch gespeist, dass die Vermieter auf
die hoheren Mieteinnahmen hohere Steuern zahlen wiir-
den. Wir miissten also noch mehr Mietern als heute schon
mit Wohngeld helfen und sie zu Empféngern von staatli-
cher Unterstiitzung machen — also mehr Sozialausgaben
und Steuererhhungen.

(Otto Fricke [FDP]: Sehr wahr!)

Allein das macht klar, dass aus diesem Vorschlag in die-
ser Koalition nichts wird.

(Beifall des Abg. Otto Fricke [FDP])

Ich sage als Sozialdemokratin: Ich werde mein Mog-
lichstes tun, damit aus diesen extrem neoliberalen Fan-
tasien nie etwas wird. Den Menschen da drauflen muss es
doch wie Hohn vorkommen, dass in diesen Zeiten, dass
angesichts der aktuellen Situation auf dem Mietmarkt
jemand ernsthaft vorschlédgt, die Mieten zu erhdhen.
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Die Linke schlidgt vor, stattdessen ein Recht auf
Wohnungstausch einzufiihren. Die Mieter wiirden gegen-
seitig in bestehende Mietvertrige bei gleichbleibenden
Vertragskonditionen eintreten, also ohne Erhéhung der
Mieten. Eine Zustimmung der Vermieter diirfte nur aus
besonders triftigen Griinden verweigert werden. Eine
Verpflichtung des Vermieters, dem Wohnungstausch zu-
zustimmen, ohne die Miete anpassen zu diirfen, klingt
gut, wire aber als Eingriff in die Vertragsfreiheit rechtlich
erst mal griindlich zu priifen. Aber das wére doch tatséch-
lich eine sinnvolle Aufgabe fiir den Justizminister und
uns Abgeordnete. Die sollten wir angehen.

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Geht das
auch in Richtung des Koalitionspartners oder
nur an die Reihen der SPD?)

Denn jede rechtliche Unsicherheit wiirde Mieter und Ver-
mieter von vornherein davor zuriickschrecken lassen,
sich auf einen Wohnungstausch einzulassen. Dann hétten
wir auch nichts erreicht.

Aber abseits des Wohnungstausches gibt es noch wei-
tere Ideen und konkrete Projekte, wie wir &ltere Men-
schen unterstiitzen, die nicht mehr allein in ihren groflen
Wohnungen bleiben kdnnen oder mdchten, zum Beispiel
Seniorenzentren mit betreutem Wohnen — ein boomender
Markt; die Hauser werden gerade iiberrannt. Das ist in
unserer alternden Gesellschaft doch ein gutes Konzept
fiir ein wiirdiges, selbstbestimmtes und bezahlbares Le-
ben im Alter.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Sobald wir es den élteren Menschen durch solche be-
zahlbaren Angebote ermoglichen, ihren Lebensabend
nicht unbedingt alleine in einer zu groBen Wohnung ver-
bringen zu miissen, nehmen sie es dankend an. Und wir
miissen uns keine rechtlichen Gedanken mehr dariiber
machen, wie wir die Leute aus ihren Wohnungen heraus-
ekeln konnen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES  90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Michael Breilmann fiir die CDU/CSU-Fraktion ist der
nichste Redner.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Michael Breilmann (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Das Thema Wohnungsnot ist ein ganz wichtiges;
die Wohnungsfrage beschéftigt uns alle. Ich mochte nicht
auf den Redebeitrag der AfD eingehen. Er war vollig
daneben!

(Zuruf des Abg. Roger Beckamp [AfD])

Mich wundert es schon sehr: Die FDP-Linie, die wir
gerade mitbekommen haben, unterstiitzen wir als CDU/
CSU-Fraktion. Bei der SPD scheint es zwei Meinungen

zu geben. Die Griinen-Linie ist eher pro Antrag der
Linken. Aber mich wiirde mal interessieren: Welche Li-
nie hat bei dieser Frage eigentlich die Bundesregierung?

(Beifall bei der CDU/CSU — Christina-Johanne
Schroder [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das
werden Sie gleich bei der Abstimmung mer-
ken!)

— Ja, das werden wir gleich bei der Abstimmung merken;
da bin ich gespannt. Aber ich finde schon, dass eine
Koalition mit drei Koalitionspartnern in dieser Frage
mit einer Stimme sprechen sollte.

(Otto Fricke [FDP]: So wie ihr bei der CSU,
ja! — Christina-Johanne Schroder [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Davor hatten Sie
auch unterschiedliche Sachen gesagt! Das ist
Demokratie!)

— An den Zwischenrufen merkt man, dass es IThnen of-
fensichtlich unangenehm ist. Sonst wiirden Sie nicht so
viel dazwischenrufen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Wolfgang
Strengmann-Kuhn [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wir sind drei verschiedene Parteien!)

Die offenkundige Losung besteht fiir uns jedenfalls
darin, mehr Wohnungen zu bauen. Das ist die Hauptauf-
gabe, die bewiltigt werden muss, um die Fragen zu l16sen.
Und wir sollten authdren — das heute ist, glaube ich, eine
Diskussion iiber eine Scheinlésung, auch wenn sie gut
gemeint ist —, zu versuchen, in Vertragsverhaltnisse ein-
zugreifen, iiber Scheinldsungen zu diskutieren, den Men-
schen vorzuschreiben, auf wie vielen Quadratmetern sie
wohnen sollen. Das sollten wir nicht tun.

(Caren Lay [DIE LINKE]: Das macht ja auch
niemand!)

Wir als Parlament sollten alles dafiir tun, die besten Rah-
menbedingungen dafiir zu schaffen, dass neue, auch bar-
rierefreie Wohnungen gebaut werden. Bauen, bauen, bau-
en: Das ist jetzt das Gebot der Stunde.

(Beifall bei der CDU/CSU)

In der Diskussion wird viel iiber Tausch geredet. Man
wechselt eine Wohnung ja nicht so wie ein Auto oder ein
Mobelstiick, sondern eine Wohnung ist mehr, ist Lebens-
raum. Daran hingen Bekannte, Nachbarn, auch die Ver-
mieter. Da ist Nachbarschaft, da ist das Lebensumfeld mit
OPNV, mit Arztpraxen. Das will man nicht so schnell
aufgeben. Wenn wir uns den Vorschlag praktisch an-
schauen, was Tauschborsen, was Tauschmodelle angeht,
lohnt sich ein Blick nach Berlin. Das Forschungsinstitut
empirica hat die Tauschmodelle in Berlin, Frankfurt,
Potsdam und Miinchen untersucht, und in allen Stidten
ist festzustellen, dass es keine merklichen Erfolge gibt,
was den Tausch von Wohnungen angeht. Er hat nir-
gendwo in relevanter GroBenordnung geklappt.

(Hanna Steinmiiller [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Weil er vielleicht noch nicht genug aus-
gestaltet ist! — Zuruf der Abg. Caren Lay [DIE
LINKE])
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Beim Vergleich mit Osterreich — der Kollege von der
FDP hat dazu sehr gut ausgefiihrt — sollte man im Ubrigen
auch berticksichtigen, dass es im dsterreichischen Miet-
rechtsgesetz bei Tauschmodellen eine Moglichkeit fiir
Vermieter gibt, die Miete an ein der ortsiiblichen Ver-
gleichsmiete entsprechendes Niveau anzupassen. Das un-
terschlagen Sie hier in Ihrem Antrag; so ist es in Oster-
reich aber tatséchlich.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Jan-Marco
Luczak [CDU/CSU]: Genau so! Da hat jemand
gut recherchiert!)

Was ich auch nicht gut finde, ist: Es ist gerade vom
groBen Geld und von der Rendite die Rede gewesen.
60 Prozent aller Wohnungen werden in Deutschland
von privaten Kleinvermietern vermietet.

(Emmi Zeulner [CDU/CSU]: So ist es!)

Da muss ich sagen — da gebe ich dem Kollegen Luczak
recht — Das sind zwar Vertragsverhéltnisse, aber — ich
selber habe als Mietrechtsanwalt gearbeitet; ich weil3
das — das sind oft Vertragsverhiltnisse, die lange beste-
hen.

(Otto Fricke [FDP]: Ja!)

Da gibt es Vertrauen, eine soziale Bindung. Da geht es
nicht immer nur um den Mietzins. Da geht es nicht um die
grof3e Rendite.

(Otto Fricke [FDP]: Ja!)

Da wollen wir jetzt so eingreifen, dass ein Vertragspart-
ner bei einer Anderung in einem wesentlichen Vertrags-
punkt keine Einflussmoglichkeit mehr hat? Ich person-
lich halte das fiir unverhdltnisméBig. Dieser Eingriff ist
zu grof.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Ich finde, bei dieser ganzen Debatte kommt das Thema
Eigentumsforderung — dariiber haben wir uns noch gar
nicht unterhalten — viel zu wenig vor. Lassen Sie uns hier
doch noch viel mehr dariiber diskutieren, wie junge Fa-
milien sich ihren Traum vom Eigenheim ermdglichen
konnen. Da gibt es auch aus den Landern gute Beispiele.
In NRW beispielsweise gibt es das Projekt ,,Jung kauft
Alte.

(Zuruf der Abg. Hanna Steinmiiller [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Da werden Anreize auf freiwilliger Basis gesetzt: For-
derungen des Umzugs fiir diejenigen, die ausziehen,
und Forderungen der Sanierung fiir die jungen Familien,
die einziehen. Das kdnnte man auch auf Mietverhéltnisse
ausweiten — gar keine Frage —, aber auf freiwilliger Basis.
Freiwilligkeit und wirtschaftliche Anreize: Das muss die
Antwort auf die Wohnungsfrage sein.

(Beifall bei der CDU/CSU - Hanna
Steinmiiller [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Aber der Wohnungstausch ist doch auch frei-
willig!)

Darauf sollten wir uns fokussieren.

Aber ich bin hoch gespannt, wie die Koalition beim
Antrag der Linken in den nichsten Wochen agieren wird.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Da sind wir
auch gespannt, ja!)

Ich hoffe, dass sich die FDP-Linie — das kommt leider
nicht oft vor, aber ich hoffe, dieses Mal — durchsetzen
wird.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU - Dr. Gesine
Lotzsch [DIE LINKE]: Das hoffen wir nicht! —
Otto Fricke [FDP]: Das wird noch ofter vor-
kommen! Keine Angst! — Gegenruf des Abg.
Bernhard Daldrup [SPD]: Keine Drohungen
hier!)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Letzter Redner in dieser Debatte ist
Schisanowski fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Karoline
Otte [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Timo

Timo Schisanowski (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Als jemand, der vor seiner Abgeordnetenzeit
beruflich in der Wohnungswirtschaft titig war, fallt mein
Fazit zum vorliegenden Antrag kurz und knapp aus: Wir
haben in Deutschland kein Tauschproblem. Wir haben
vielmehr einen Mangel an bezahlbarem Wohnraum.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Die Losung heif3t deshalb auch nicht tauschen, sondern
bauen, bauen, bauen. Der deutsche Wohnungsmarkt lei-
det weder an mangelndem Tauschwillen noch an zu
starkem Mieterschutz. Nein, die Quelle allen Ubels ist
die massive Wohnraumknappheit. Kurzum: Das Ubel
muss bei der Wurzel gepackt werden. Das heiflt: Neuer
Wohnraum muss geschaffen werden. Angebot und Nach-
frage gehoren wieder in Einklang gebracht. Fiir den vor-
liegenden Antrag gilt: Gut gemeint ist nicht immer gut
gemacht.

Ja, auch ich personlich und wir als SPD-Fraktion
freuen uns wirklich iiber jeden gelungenen Wohnungs-
tausch — beruhend auf Freiwilligkeit aller Beteiligten.
Eine Freiwilligkeit sieht der Linken-Antrag jedoch ge-
rade nicht vor.

(Zuruf der Abg. Dr. Gesine Lotzsch [DIE
LINKE])

Ganz im Gegenteil: Es soll stattdessen ein neuer Rechts-
anspruch im Mietrecht geschaffen werden. Das ist ver-
fassungsrechtlich problematisch. Das wird nicht selten
unfreiwillige, unpraktische und unnétig komplizierte Fol-
gewirkungen mit sich bringen. In der Praxis haben sich
gut gemeinte Wohnungstauschkonzepte nur allzu oft als
untauglich erwiesen — ich fiige hinzu: leider. Daran wiirde
auch eine mietrechtliche Regelung derzeit nichts &ndern.

Stichwort ,,Mietrecht“. Dazu, was den Mieterinnen
und Mietern jetzt wirklich helfen wiirde, nur vier bei-
spielhafte Punkte. Erstens: Mietpreisbremse verldngern.
Zweitens: Kappungsgrenze absenken.
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(Caren Lay [DIE LINKE]: Ja, wann denn?
Wann kommt das denn? Macht doch endlich!)

Drittens: Mietspiegel stirken. Und viertens: Indexmieten
regulieren. Diese Punkte konnten kurzfristig und effektiv
umgesetzt werden. Lassen Sie uns hierfiir deshalb endlich
gemeinsam gesetzgeberisch tétig werden!

(Caren Lay [DIE LINKE]: Ja, finde ich auch!)

Das wiirde Millionen Mieterinnen und Mietern in unse-
rem Land wirklich spiirbar helfen, sofort und dauerhatft.

(Zurufe von der LINKEN)

Doch nochmals zuriick zum alles entscheidenden Bau-
en. Gerade hierauf legen wir als SPD und Ampelkoalition
richtigerweise unseren Schwerpunkt. Allein den sozialen
Wohnungsbau fordern wir als Bund mittelfristig mit
14,5 Milliarden Euro. Das sind Rekordinvestitionen;
das ist gut so.

(Zuruf der Abg. Caren Lay [DIE LINKE])

Fazit zum Schluss meiner Rede: Keine Wohnungs-
tauschexperimente, sondern neuen bezahlbaren Wohn-
raum schaffen: Das ist das Gebot der Stunde.

Herzlichen Dank. Gliick auf!
(Beifall bei der SPD)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Dann schliefe ich die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 20/6714 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Die Federfiihrung
ist jedoch strittig. Die Fraktionen SPD, Biindnis 90/Die
Griinen und FDP wiinschen Federfiihrung beim Rechts-
ausschuss. Die Fraktion Die Linke wiinscht Federfiihrung
beim Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwe-
sen und Kommunen.

Ich lasse zuerst abstimmen iiber den Uberweisungs-
vorschlag der Fraktion Die Linke. Wer stimmt fiir diesen
Uberweisungsvorschlag? — Das sind Die Linke und die
CDU/CSU. Wer stimmt dagegen? — Das sind alle iibrigen
Fraktionen. — Enthaltungen sehe ich keine. Dann ist der
Uberweisungsvorschlag abgelehnt.

Ich lasse nun abstimmen iiber den Uberweisungs-
vorschlag der Fraktionen SPD, Biindnis 90/Die Griinen
und FDP, also Federfiihrung beim Rechtsausschuss. Wer
stimmt fiir diesen Uberweisungsvorschlag? — Das sind
SPD, Biindnis 90/Die Griinen, FDP und AfD. Wer stimmt
dagegen? — Das sind Die Linke und die CDU/CSU. Ent-
haltungen? — Keine. Dann ist der Uberweisungsvorschlag
angenommen.

Wir fahren fort und kommen zu unserem letzten Punkt,
ndmlich dem Zusatzpunkt 10:

Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion der AfD

Scheitern der Bundesregierung bei der Resti-
tution der Benin-Bronzen — Aufien- und Kul-
turpolitik von Ideologie befreien

Wenn Sie Thre Pldtze gewechselt haben — bitte ziigig —,
dann kann ich auch gleich die Aussprache erdffnen.

Es beginnt fiir die AfD Dr. Marc Jongen.
(Beifall bei der AfD)

Dr. Marc Jongen (AfD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Kommen
wir ohne Umschweife zur Sache. Diese Bundesregierung,
vertreten durch die Ministerinnen Claudia Roth und
Annalena Baerbock, hat Deutschland in der Welt blamiert
und der Demiitigung preisgegeben.

(Beifall bei der AfD)

Ohne jede Vorbedingungen haben Sie die historischen
Benin-Bronzen im Wert von mehreren Hundert Millionen
Euro, die seit iiber 100 Jahren in deutschen Museen ku-
ratiert und ausgestellt wurden, dem Staat Nigeria iiber-
eignet, librigens ohne Rechtsgrundlage. Aber was kiim-
mert uns das Recht, wenn wir in hypermoralischer
Selbstiiberhohung ,,historische Gerechtigkeit™ iiben?

In der Vereinbarung mit Nigeria steht, dass in Benin
City dafiir ein Museum gebaut werden sollte. Resultate
gab es bisher nicht. Sie wollten sie auch nicht einfordern;
das wire fiir Sie wahrscheinlich schon Kolonialherrenart
gewesen.

(Beifall bei der AfD)

Die Tinte des Vertrags war noch nicht trocken — man hatte
kaum die Ankunft der ersten Stiicke abgewartet — Schon
hat Nigerias Président sémtliche Bronzen dem amtieren-
den Oba, dem Konig von Benin, geschenkt — wie man
hort, als Dank fiir dessen Hilfe im Wahlkampf. Wovor wir
immer gewarnt haben, dass die Bronzen in private Hand
gelangen konnten, das ist jetzt bereits eingetreten. Es war
ein Skandal mit Ansage. Unsere Kleinen Anfragen mit
Ihren arroganten Antworten sind der Beweis dafiir.

(Beifall bei der AfD)

Man muss es leider so sagen: Frau Roth, Frau
Baerbock, Sie agieren nicht wie Ministerinnen, sondern
wie zwei Klassensprecherinnen, die die Welt durch die
Brille ihrer links-griinen Lehrer sehen und Ministerinnen
spielen diirfen.

(Beifall bei der AfD)

Das Ministeramt ist zwei Nummern zu grof fiir Sie; das
sollten Sie inzwischen einsehen. Das ist nur noch pein-
lich.

(Awet Tesfaiesus [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Unverschamt!)

Aber eher geht wohl die Welt zugrunde, als dass ein
Griiner von seiner Ideologie abldsst und aus Schaden
klug wird. Helge Lindh — auch nicht besser — verkiindet
bereits in der Presse: Wo kdmen wir hin, wenn Deutsch-
land nun auch noch seine Regeln nach Afrika exportieren
wiirde? Wir miissen mehr Demut {iben.

(Helge Lindh [SPD]: Recht habe ich! — Gegen-
ruf des Abg. Erhard Grundl [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Wo er recht hat, hat er recht! —
Lachen bei Abgeordneten der AfD)
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— Ja, wenn das so ist, warum haben Sie dann {iberhaupt
Verhandlungen mit Nigeria iiber das Museum gefiihrt und
deutsches Steuergeld dafiir bereitgestellt? Dann sparen
Sie sich doch kiinftig die Zeit dafiir, und verschenken
gleich das deutsche Vermdgen in die Welt. Es ist ja eh
nur Steuergeld, nicht wahr?

(Beifall bei der AfD)

Der Fall betrifft aber nicht nur die Kulturpolitik, son-
dern ist symptomatisch fiir das gesamte Handeln der Am-
pelregierung. Ob bei der Energie, der Migration oder dem
Wahn der Klimarettung: Uberall ein unbelehrbares Fest-
halten an Ideologie und moralischen GroBenfantasien,
vollig abgeschottet gegen Vernunft und Erfahrung,

(Beifall bei der AfD)

gewlirzt allerdings mit einem kréftigen Schuss Korrupti-
on, wie die clanartigen Familienstrukturen in Robert
Habecks Ministerium gezeigt haben.

Jetzt schreibt sogar schon die Mainstream-Presse, der
,,Cicero®, diese Regierung betreibe die Verarmung des
Mittelstands, sie vertreibe die Industrie, und sie schropfe
die Biirger. Es sei die ,,schlechteste Regierung*, die wir je
hatten.

(Beifall bei der AfD)

Wenn Sie schon keine Realpolitik machen wollen, son-
dern Moralpolitik, und, statt deutsche Interessen zu ver-
treten, Gutes in der Welt tun wollen, dann messen wir Thr
Handeln doch einmal am Mafstab der Moral: Die Resti-
tution Study Group — Nachfahren der Menschen, die im
historischen Konigreich Benin versklavt worden sind —
hat darum gebeten, die Benin-Bronzen nicht dorthin zu-
riickzugeben, schon gar nicht an das Konigshaus Benin,
dessen einstige Macht maf3geblich auf dem Sklavenhan-
del fulte. Und was Sie in Threm kulturellen Selbsthass
und Threr historischen Unbildung auch einmal zur Kennt-
nis nehmen sollten: Es waren trotz allem Europier, allen
voran die britische Kolonialmacht, die den jahrhunderte-
langen Sklavenhandel in Afrika beendet haben.

(Beifall bei der AfD)

Ja, die Geschichte ist eben nicht schwarz-weill wie im
Kinderbuch. Dort, wo es historisches Unrecht gegeben
hat, beseitigt man es auch nicht durch peinliche Schau-
fensteraktionen. Diese dienen auch nicht der Volkerver-
stindigung, sondern vor allem der narzisstischen Selbst-
inszenierung der hiesigen Akteure.

(Beifall bei der AfD)

Andere europiische Lander iiberlegen sich jetzt sehr ge-
nau, ob und wie viel sie noch weiter restituieren wollen.
Nur der deutsche Michel oder das deutsche Lieschen
kauft wieder mal die Ideologie zum vollen Kurs und exe-
kutiert sie bis zur Selbstschadigung.

Ein Wort noch praventiv an die CDU. Frau Griitters —
ich glaube, sie ist heute nicht hier; ich sehe sie nicht —, Sie
haben als Kulturstaatsministerin diese Restitution befiir-
wortet und eingeleitet. Thre pseudooppositionellen Tone
jetzt sind wertlos, solange Sie geistig in der postkolonia-
listischen Ideologie gefangen bleiben. Haben Sie endlich
den Mut, sich Thres eigenen Verstandes zu bedienen —

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das klappt nicht
mehr!)

ohne linke Gehhilfen!
(Beifall bei der AfD)

Das Mindeste — ich komme zum Schluss —, was wir
von der Regierung verlangen: Stoppen Sie die Ausliefe-
rung weiterer Bronzen, nachdem die Zusage und damit
das Vertrauen gebrochen wurde! Und weiter, aber wohl
vergeblich: Lernen Sie aus Thren Fehlern! Nehmen Sie
die Ideologiebrille ab! Und vertreten Sie endlich deutsche
Interessen in der Welt!

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Néchste Rednerin: fiir die SPD-Fraktion Michelle
Miintefering.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Michelle Miintefering (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte diese
Debatte nutzen, um das Thema hier fiir all diejenigen
einzuordnen, die es verstehen und sich nicht irrefithren
lassen wollen von denjenigen, die wirklich jede Gelegen-
heit nutzen, um hier Zwietracht zu sden. Das lassen wir
Thnen einfach nicht durchgehen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Dr. Bernd Baumann [AfD]: Zwietracht?
Wir sind Opposition!)

2017 — ich fange von vorne an — haben wir im Koali-
tionsvertrag das erste Mal festgehalten, dass wir die Ko-
lonialgeschichte unseres Landes und das Unrecht dieser
Zeit aufarbeiten.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das haben wir
vorher schon gemacht!)

Auf diese Weise wurde dies zum ersten Mal demokrati-
scher Grundkonsens. Einige Zeit spater habe ich aus dem
Auswirtigen Amt heraus meine Kollegin Monika
Griitters angeschrieben, ihr vorgeschlagen, dass wir die-
sen Auftrag nun gemeinsam in die Tat umsetzen.

(Sebastian Miinzenmaier [AfD]: Da haben sich
zwei gefunden!)

Und wir haben uns auf den Weg gemacht. Den Anfang
machte dabei der Artikel ,,Eine Liicke in unserem Ge-
dichtnis®“. Er ist in der ,FAZ“ erschienen; da steht
manchmal auch viel Gutes drin. Monika ist jetzt nicht
hier, aber ich will mich auch bei ihr fiir diesen politisch
kreativen Wettbewerb, den wir da eingegangen sind, be-
danken.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dass wir das so machen konnten, das war gut und richtig.
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Michelle Miintefering

Allerdings stimmt auch: Wir wussten, das wird ein
langer Weg. Der spezielle Benin-Dialog lief schon. Viele
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler, viele Histori-
ker waren langst weiter als die Politik, und ihre Bemii-
hungen, diesen Teil der Geschichte bewusst zu machen,
wurden iiber Jahrzehnte zuriickgedrangt. Deswegen will
ich mich vor allen Dingen an diejenigen wenden, die den
Finger in die Wunde gelegt haben, und ihnen von hier aus
Danke sagen. Fiir mich steht fest: Wir brauchen diese
aktive, lebendige Zivilgesellschaft fiir den Fortschritt in
der Demokratie.

(Jorn Konig [AfD]: Reden Sie doch mal zum
Thema!)

Es ist ihr Verdienst, dass diese Debatte lebendig ist und
Eingang findet in den Unterricht, in Schulbiicher, in po-
litische Diskussionen und vieles mehr.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das ist
doch nicht das Thema jetzt! Sagen Sie mal
was zum Thema!)

Mein dringender Rat ist: Wir sollten im Falle der Be-
nin-Bronzen aufpassen, dass wir sie nicht mit Stereo-
typen und neokolonialen Bildern unmdglich machen,

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Ach, du lieber
Gott!)

auch nicht mit besserwisserischen Zurufen von der Sei-
tenlinie, die Regierung sei hier dumm und naiv.

(Sebastian Miinzenmaier [AfD]: Wir kénnen ja
nichts dafiir!)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, das geht wirk-
lich zu weit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Lachen
bei der AfD — Dr. Bernd Baumann [AfD]: Wa-
rum denn? Das ist doch Fakt!)

Nigeria ist ein stolzes, ein groles Land. Bis 2050 wer-
den in Nigeria etwa so viele Menschen leben wie in der
gesamten EU zusammen. Wir sollten stattdessen das Ge-
sprach mit unseren Partnern suchen: Haben wir das glei-
che Verstindnis? Konnen die konkreten Pléne der jetzi-
gen Regierung so wie geplant in die Tat umgesetzt
werden?

Man muss festhalten: Bei der konkreten Riickgabe von
Kulturgiitern und menschlichen Gebeinen geht es gleich-
zeitig immer auch darum, dass wir eindeutig begangenes
Unrecht beheben.

(Jorn Konig [AfD]: Sie kdnnen das nicht mehr
beheben! Die Akteure sind alle tot!)

Es geht um den Umgang mit unserer Geschichte, um die
Zukunft unserer Beziehungen zwischen Deutschland und
Nigeria, ja, auch zwischen Afrika und Europa. Diese
Beziehungen sind uns wichtig, und wir wollen und wir
werden auch unsere Verantwortung weiter dafiir wahr-
nehmen.

Die Bundesregierung hat klargemacht, dass diese
Riickgaben bedingungslos erfolgen und dass die Vertrige
zur Eigentumsiibertragung deswegen auch keine Auf-

lagen enthalten. Das Présidialdekret oder, wie es wohl
korrekt heif3t, die Declaration vom 28. Mérz ist nach
Kenntnis des Auswartigen Amts {ibrigens noch gar nicht
in Kraft getreten. Auch in Nigeria selbst gibt es jetzt Dis-
kussionen dariiber, wie weiter mit den Bronzen umge-
gangen werden soll. Ich sehe, da ist das letzte Wort
noch nicht gesprochen.

(Lachen bei der AfD — Dr. Bernd Baumann
[AfD]: Er hat es dem Konig schon geschenkt!
Es ist im Eigentum des Konigs!)

Grundsitzlich gilt: Wir wollen und miissen bei den
Riickgaben die Herkunftsgesellschaften natiirlich respek-
tieren und einbeziehen. Allerdings stimmt auch — und so
haben wir es in den letzten Jahren immer wieder dis-
kutiert — Die politische Verstdndigung besteht darin,
dass die Bronzen auch fiir die Offentlichkeit und fiir die
Forschung zugénglich gemacht werden und dass wir da-
bei unterstiitzen.

(Jorn Konig [AfD]: Das ist jetzt vorbei, ne?)

Als Vorsitzende des Unterausschusses freue ich mich,
dass das Auswirtige Amt am Montag in unserer Sitzung
noch mal berichten wird.

(Jorn Konig [AfD]: Der Konig von Benin zit-
tert schon vor Threr Ausschusssitzung!)

Wir wissen als Parlament natiirlich, dass diese urspriing-
lichen Plidne wichtig sind. Und wir wollen auch diesen
Bericht horen; denn ganz praktisch geht es ja auch darum:
Wie geht es mit dieser Unterstiitzung weiter? Es geht
némlich auch um Geld.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Wissenschaft-
lerin Bénédicte Savoy hat am Anfang dieser Woche in
der Arbeitsgruppe der SPD-AuBenpolitikerinnen und
-Auflenpolitiker deutlich gemacht: Es geht bei Riick-
gaben nicht um Objekte allein, sondern immer auch um
das Generieren und Mitteilen von Wissen, um Kultur und
Identitét der Menschen in Nigeria. Deutschland ist bei der
Vergangenheitsaufarbeitung auf einem guten Weg. Die
Museen und die Lander haben in den letzten Jahren ihre
Kooperationen weiter verstirkt, um ebendieses Wissen
um die Bestéinde zu erweitern.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Als Delegation des Bundestages haben wir es vor Ort
gesehen — wir waren da und haben die Museumsdirekto-
rinnen und -direktoren und die Regierung getroffen —:
Das Engagement Deutschlands wird vor Ort und in die-
sem Land, in Nigeria geschétzt. So sieht das auch diese
Koalition.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Dr. Bernd Baumann [AfD]: Keine
Selbstkritik!)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Nichste Rednerin in dieser Debatte ist Dorothee Bir
fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Dorothee Bar (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! So eine Rede zu halten, Frau Miintefering,
wenn wirklich ganz massive Kritik von unterschiedlichen
Seiten kommt,

(Thomas Hacker [FDP]: Die Frage ist doch
nur, ob die Kritik berechtigt ist!)

und sich hinzustellen und ohne einen Hauch Selbstkritik
zu sagen: ,,Alles super, alles richtig gemacht!“, ist schon
absolut beeindruckend. Das wundert mich nicht; aber
man muss sich natiirlich mal die Fakten anschauen.

Natiirlich bedeutet Restitution und erst recht die Riick-
gabe von geraubten Kunstwerken mit einem kolonial-
geschichtlichen Hintergrund erst mal, dass man etwas
aus der Hand gibt. An dieser Stelle stellt sich aber nicht
nur die Frage nach dem Ob, sondern auch immer nach
dem Wie. Noch dazu geht es bei einem solch kostbaren
Kunstschatz, bei einem Welterbe, bei einem Mensch-
heitskulturerbe eben nicht um eine bedingungslose Riick-
gabe und auch nicht um eine Riickgabe um jeden Preis.

Fiir uns als Union gilt hier selbstverstindlich eine Art
universelle, gemeinschaftliche Verantwortung fiir die Be-
wahrung von Kulturerbe, und die tragen diejenigen, die
die Schitze im Besitz haben. Deswegen macht es sich die
Bundesregierung jetzt schon sehr leicht, weil sie sich
ihrer Verantwortung gleich mit dem Geschenk entledigt
hat.

Wenn man sich mal die Bilder anschaut, dann kénnen
Sie sagen: Ja, das kam gut an. — Ja, warum kam das gut
an? Da wurde vor Ort in Nigeria ein feierlicher Staatsakt
gemacht, bei dem das Ziel erklért wurde, die Wunden der
Vergangenheit zu heilen, dem nigerianischen Volk sein
Erbe zuriickgeben zu wollen. Aber erstens war letzten
Dezember keinerlei Druck damit verbunden. Zweitens
wurde so kurz vor Weihnachten ausgedriickt: Wir bringen
ein Geschenk vorbei. Auf den Fotos sicht man — die
konnen Sie jetzt leider nicht sehen —: Es war reine Selbst-
darstellung, kurz vor Weihnachten aufzuschlagen. Das
kritisiere ich tatsdchlich sehr scharf.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das Ergebnis zéhlt. Wir haben jetzt das Ergebnis, dass
die von uns zuriickgegebenen Bronzen in der Versenkung
verschwunden sind,

(Zuruf von der AfD: Genau!)

im Privatbesitz eines Konigs, der gleich hat durchblicken
lassen, dass er bei seinem Eigentumsanspruch jede an-
dere Person oder Institution ausschlieft. Wenn Welterbe
auf diese Weise aus einem offentlichen Museum in Pri-
vatbesitz versickert, dann ist die Restitution missgliickt.
Das muss man an der Stelle einfach mal einrdumen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das ist ndmlich keine Kulturpolitik, wenn man etwas
wiedergutmachen will und sich quasi nur einer daran
bereichern kann. Deswegen sage ich: Sie machen sich
einen schlanken Ful}, wenn Sie sagen: Riickgabe ist
Riickgabe. Die Nigerianer wissen schon selber, was sie
mit den Bronzen machen. — Liebe Bundesregierung, Sie
vergessen dabei ganz deutlich, dass Deutschland eine
mehrfache Verantwortung hat: einmal die Verantwortung

zur Wiedergutmachung, ja, aber auch die Verantwortung
diesem Menschheitskulturerbe gegeniiber, aber natiirlich
auch eine Verantwortung dem Volk gegeniiber, damit das
ebenso die Moglichkeit hat, an diesen Kulturschitzen
teilzuhaben.

Diese Kulturschitze diirfen nicht versanden und ver-
sickern, um vielleicht irgendwo iiber Kanéle wiederauf-
zutauchen, was wir uns alle nicht wiinschen. Sie diirfen
vor allem nicht irgendwo verschwinden oder zerstort
werden. Deswegen sage ich: Dass die Benin-Bronzen
jetzt zu einem Zankapfel geworden sind, dass ihr Besitz
zu einem Machtinstrument geworden ist, geschah mit
Ansage. Sie sagen: Es ist gemein, wenn man hier von
,Naivitdt® spricht. — Ich finde es sehr hoflich, von ,,Nai-
vitat® zu sprechen; das sage ich ganz offen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Was ich auch mal gerne wissen wiirde — das ist auch
nicht erklart worden; vielleicht konnen das die anwesen-
den Vertreter der Ampel noch machen — Was haben Sie
eigentlich nach eigenen Aussagen so wahnsinnig intensiv
verhandelt? Wie ich gehdrt habe, waren Sie gar nicht
selber involviert; da hat damals Herr Gorgen verhandelt,
der dann gewechselt hat. Was sollten eigentlich diese
ganzen Verhandlungen? Wenn man auf der einen Seite
sagt: ,,Es ist bedingungslos®, und auf der anderen Seite
ewig lang verhandelt werden musste: Wie kann es dann
sein, dass trotzdem 5 Millionen Euro deutsche Steuer-
gelder fiir den Bau des Edo Museum of West African
Art in Benin City aus dem Bundeshaushalt lockerge-
macht wurden, die offensichtlich nicht da ankommen,
wo sie haben ankommen sollen? Jetzt kann man natiirlich
aufseiten der Regierung sagen: 5 Millionen Euro sind
Peanuts. — Fiir mich sind das keine Peanuts. Das bedeutet
mehr Geld fiir dieses Museum, als wir von der Bundes-
regierung beispielsweise fiir den Kampf gegen Endo-
metriose haben bekommen koénnen — nur dass man mal
ein Gefiihl fiir die VerhiltnismaBigkeit bekommt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Das Museum wird die Bronzen, die dort ausgestellt
werden sollten, nun vermutlich nie bekommen. ,,Macht
nichts®, sagt die Bundesregierung, indem sie nichts sagt,
und die Erklarung bleibt aus.

Beim Treffen der Benin-Dialoggruppe im Marz wurde
das Museum nicht mal mehr erwdhnt. Auch das ist sehr
spannend; denn dafiir ging es explizit um ein anderes,
nidmlich das Privatmuseum des Oba. Auch das wussten
Sie schon seit Monaten. Deswegen sage ich: Aus Sicht
unserer Fraktion muss bei der Aushandlung von Riick-
gaben unbedingt darauf geachtet werden, dass Kunst-
schitze nicht zerstort, nicht versteckt werden. Wenn
Leihgaben vereinbart sind, ist es gut; sie miissen aber
auch in einem angemessenen Umfang geschehen. Ich
wiirde mich einfach mal freuen, wenn die Bundesregie-
rung sich nicht selber auf die Schulter klopft, sondern
eingesteht, dass hier Fehler gemacht wurden —

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.
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Dorothee Bar (CDU/CSU):

—oder dass sie naiv war. Aber sich einfach hinzustellen
und rotzig zu sagen: ,,Alles super®, wihrend am Ende die
Menschen aus dem Volk vor Ort die Gelackmeierten
sind, —

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss, Frau Kollegin.

Dorothee Bar (CDU/CSU):
— das ist mit uns nicht zu machen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bei der Aktuellen
Stunde hat wirklich jeder finf Minuten. Ich sage es nur
noch mal. Da wird jetzt bitte auch nicht {iberzogen. Das
ist eine lange Zeit, in der man genug sagen kann.

Als Néachste erhalt das Wort fiir Biindnis 90/Die Grii-
nen Awet Tesfaiesus.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Awet Tesfaiesus (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wenn ich mit Erlaubnis der Préisidentin zitie-
ren darf:

If you come into my house and steal my jacket,
don’t ask me if I am ready for my jacket.

The jacket was mine.

You had no right to take it from me.

You have no right to ask me whether I was ready for
my jacket.

I might not look as smart as you look in my jacket.
But it is mine.

Dieses Zitat stammt von Julius Nyerere, dem ersten
Prasidenten Tansanias, eine unserer vielen ehemaligen
Kolonien. Es war 1959 seine Antwort auf die Frage, ob
Tansania bereit fiir die Unabhéngigkeit sei. 64 Jahre spa-
ter ist diese Antwort immer noch relevant.

In der Debatte um die Restitution der Benin-Bronzen
wird verkompliziert, was im deutschen Recht ganz klar
geregelt ist: An gestohlenen Sachen kann kein Eigentum
erworben werden. — So steht es in unserem BGB.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP — Otto Fricke [FDP]: Das stimmt leider
nicht!)

Eigentum bedeutet natiirlich auch Verfligungsgewalt.
Kern der Restitution ist doch die Riickiiberfithrung des
Eigentums und damit auch die Abgabe der Verfiigungs-
gewalt. Das gilt jetzt und fiir zukiinftige Debatten: bedin-
gungslose Riickgabe.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD -

Dr. Bernd Baumann [AfD]: Aber nicht an den
Konig!)

Bemerkenswert an der aktuellen Diskussion ist vor
allem eins: die Doppelmoral, die dabei sichtbar wird.

(Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Das ist doch
eine Spezialitdt der Griinen!)

1897 tiiberfielen die Briten das Konigreich Benin und
beraubten es der Benin-Bronzen. AnschlieBend verkauf-
ten sie ihre Beute an Museen in ganz Europa, auch an
Deutschland. Und nun, da die Benin-Bronzen von
Deutschland restituiert werden, hat die nigerianische Re-
gierung diese an den Konig, den Nachfahren des dama-
ligen Konigshauses, zuriickgegeben.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das ist ein Clan!)
Hier ist die Empdrung natiirlich grof3.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das ist ein Clan,
der sein Land ausbeutet!)

Schauen wir, was zeitgleich passiert: Zeitgleich wird in
Grofbritannien ein Konig gekront. Seine Vorfahren sind
flir diesen Raubzug verantwortlich. Die Krone, die
Charles I1I. aufgesetzt wird, ist iibersét von Juwelen aus
den ehemaligen Kolonien. Heute befinden sie sich im
Besitz des britischen Konigshauses. Jahrelange Forde-
rungen der Riickgabe werden bis heute nicht gehort.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Grof3britannien ist
ein Verfassungsstaat! Das ist eine konstitutio-
nelle Monarchie!)

Das ist doch die Debatte, die wir eigentlich fiihren miis-
sen,

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der LINKEN)

anstatt eine von der AfD und auch von der Union be-
feuerte rassistische Debatte,

(Widerspruch bei Abgeordneten der CDU/
CSU und der AfD — J6rn Konig [AfD]: Ras-
sistische Debatte? So ein Schmarrn! —
Dr. Bernd Baumann [AfD]: Darauf haben wir
gewartet! — Dorothee Bar [CDU/CSU]: Was
nicht alles rassistisch ist!)

eine Debatte, die im Kern sagt: Solche wertvollen Ob-
jekte trauen wir denen nicht zu.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD, der FDP
und der LINKEN)

Wir trauen ihnen nicht, dass sie angemessen damit um-
gehen konnen.

(Dorothee Bir [CDU/CSU]: Das ist sehr bil-
lig! — Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das ist ein
Clan!)

Schauen wir kurz einmal genau hin: Wir Européder
haben in gewaltsamen Kontexten Objekte geraubt, Ge-
schenke erzwungen und diese in unsere Museen ver-
bracht. Die Jahrzehnte in Museen, gepaart mit unserer
Gier und unserer Vorstellung von Kunst und Kultur, be-
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stimmen nun ihren Marktwert. Jetzt beginnen wir — auch
Deutschland dankenswerterweise —, uns unserer kolonia-
len Vergangenheit zu stellen.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das machen wir
schon lange! — Dorothee Bar [CDU/CSU]: Und
das ist rassistisch? Sie haben sich mit dieser
Rede wirklich selber ins Aus geschossen!)

Was richtig und wichtig ist: Wir geben die Objekte zu-
riick.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Aber an wen?)
—Ja, an wen?

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: An den Konig-
sclan, der sich bereichert und das Land ausbeu-
tet!)

Wir als Europder haben das Konigreich Benin zerstort.
Es besteht nicht mehr. Wohin mit der Restitution? Folge-
richtig konnen wir unser Raubgut nur dahin zuriickgeben,
wo es am chesten hingehdrt:

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: An einen Konig-
sclan!)

an den heutigen Staat Nigeria, dessen Grenzen unweit
von hier von europdischen Michten gezogen wurden.
Das ist die Geschichte, die wir erzdhlen sollten.

(Jorn Konig [AfD]: Das ist 60 Jahre her! Sie
hatten 60 Jahre Zeit! Das sind alles erwachsene
Menschen!)

Stattdessen echauffieren wir uns dariiber, dass der Staat
Nigeria sich daran erinnert, wem die Objekte geraubt
wurden.

Wer wissen will, was koloniale Kontinuititen sind, der
muss sich diese Debatte in Ruhe und ganz genau anschau-
en.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD und der Abg. Anikd Glogowski-
Merten [FDP] — Dorothee Biar [CDU/CSUJ:
Was fiir eine Arroganz!)

In diesem Sinne: We may look smarter in their jacket, but
it’s theirs.
Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD — Dr. Bernd Baumann [AfD]: Aber
nicht das Jacket des Konigshauses! Das ist
Blodsinn! Wenn die Griinen sonst nichts dazu
zu sagen haben, ist das ein Skandal! —
Dorothee Béar [CDU/CSU]: Unfassbar!)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Jetzt kommen wir alle mal wieder runter.

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: Na ja, wenn man
es einfach so laufen lasst!)

Niéchste Rednerin ist fiir Die Linke Martina Renner.
(Beifall bei der LINKEN)

Martina Renner (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen der demokratischen Fraktionen! Ob
jetzt alle wieder runterkommen, werden wir gleich sehen.

Geschichtsrevisionismus gehdrte schon immer zu den
Kernkompetenzen der extremen Rechten — ob Kriegs-
schuld, Ostgebiete oder eben auch geraubte Kunst.

(Otto Fricke [FDP]: Ach! Und Stalin?)

Fiir Letzteres gibt es auch ein Wort: Kolonialrevisionis-
mus. Thr Ziel ist: Alle geraubten Kunst- und Kultur-
schitze sollen in Deutschland bleiben.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das hat doch
niemand gesagt!)

Nebenbei geht es Thnen — und das ist Ihr eigentliches
geschichtspolitisches Ziel —

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das wissen Sie
doch nicht! — J6rn Konig [AfD]: Reine Unter-
stellung!)

um das Deutsche Kaiserreich, Thren voélkischen Ersatz-
erinnerungsort.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Wovon trdumen
Sie? — Sebastian Miinzenmaier [AfD]: Sagen
Sie mal, was trinken Sie denn morgens zum
Friihstiick? Sie sind ja vollig verwirrt!)

In Thren Chats reden Sie ja — das haben wir diese Woche
gesehen — iiber lThren eigentlichen Ersatzerinnerungsort.
Das tun Sie nicht 6ffentlich; aber wir wissen, wo Thr
Bezugspunkt ist.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Nicht beim Kai-
serreich!)

Dieser volkische Ersatzerinnerungsort soll von den sto-
renden kolonialen Verbrechen befreit werden.

Die Benin-Bronzen versinnbildlichen alles, um was es
den Europiderinnen und Européern in den Kolonien ging:
Gold, Reichtum, Macht. Jirgen Zimmerer hat es im
»Freitag®, finde ich, sehr treffend gesagt:

(Jorn Konig [AfD]: Mit einer Auflage von
15 000!)

Sie stehen fiir die Schamlosigkeit, mit der sich die
Réuber als Retter des Raubguts inszenierten und
ihre Trophden des Unrechts stolz ausstellten,

(Beifall bei der LINKEN und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

garniert mit einer Erzdhlung von kiinstlerischer
Wertschitzung, welche die Pliinderer und Vergewal-
tiger ehrte und die Beraubten noch in der Erinnerung
rassistisch herabstufte.

Nachdem Ihnen nicht gelungen war, die Riickgabe in die
Herkunftsldnder zu verhindern, wiarmen Sie jetzt genau
diese Inszenierung auf. Das ist durchschaubar, das ist
reaktiondr, und das ist ekelhaft.

(Beifall bei der LINKEN)
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Martina Renner

Deshalb muss hier noch einmal unmissversténdlich von
meiner Seite festgehalten werden: Die Riickgabe der Be-
nin-Bronzen ist richtig und wichtig.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Aber an wen?)

Restitution ist weit mehr als materielle und rechtlich ver-
briefte Riickgabe von Raubgut. Es geht um die Anerken-
nung von begangenem Unrecht. Kolonialismus ist ein
verbrecherisches Herrschaftssystem.

(Jorn Konig [AfD]: Und bei uns seit iiber
100 Jahren vorbei, Frau Renner!)

Die Forderung reaktiondrer Kréfte, den Kolonialismus
differenziert zu betrachten, ist nichts anderes als der Ver-
such, die Verbrechen zu relativieren. Hierher gehoren
auch der vermeintliche Skandal

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: ,,Vermeintlich“!)

und das Fiasko um die im Dezember zuriickgegebenen
Bronzen,

(Jorn Konig [AfD]: Aha, es war ein Fiasko!
Danke fiir die Feststellung!)

die Prisident Buhari nicht einem Museum, sondern dem
heutigen Oberhaupt der ehemaligen Konigsfamilie, Oba
Ewuare II., ibergab.

Denn worum geht es in der Debatte eigentlich? Die
Benin-Bronzen sind eine Gruppe von mehreren Tausend
Kunstwerken, die seit dem 16. Jahrhundert den Palast des
Konigreichs Benin schmiickten und zeremonielle Bedeu-
tung hatten. 1897 — es ist gerade gesagt worden — fielen
etwa 1 200 britische Soldaten mordend und pliindernd in
Benin-Stadt ein und raubten Tausende Artefakte aus dem
Konigspalast. Die Benin-Bronzen kamen als Beutekunst
nach Europa und in die USA.

Leider ist die Debatte nicht nur weitgehend verlogen,
sondern auch rassistisch.

(Jorn Konig [AfD]: Bingo!)

Die Behauptung, dass die zuriickgegebenen Benin-Bron-
zen in Zukunft in Privatrdumen verschwinden, beruht
derzeit auf Spekulationen.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das Koénigshaus
raubt sein Land aus! Sie sollten mal Zeitung
lesen!)

Ein Priasidialerlass legt fest, dass die Objekte unversehrt
bleiben und offentlich gezeigt werden sollen. Dass nun
Stimmen aus Deutschland meinen, sich in den Verbleib
der Objekte einmischen zu miissen, kann man nur als
,,neokolonial“ bezeichnen.

(Beifall bei der LINKEN und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

So konsequent wir die Riickgabe finden, so verschlie-
en wir nicht die Ohren vor Wortmeldungen aus Zivil-
gesellschaft und Forschung. Ein Manko bei der ganzen
Debatte um Restitution ist sicherlich, dass der Komplex
Kolonialismus in der Auseinandersetzung auf museale
Objekte reduziert wurde und bisher eine Debatte iiber
Raub, kolonialen Genozid und die NutznieB3er des trans-
atlantischen Sklavenhandels und Wiedergutmachung
fehlt. Die aktuelle Debatte um die Benin-Bronzen zeigt,
dass wir in Deutschland noch einen sehr weiten Weg der

Dekolonisierung vor uns haben. Fragen der Restitution
sind unserer Meinung nach nicht allein auf der Ebene
staatlicher Diplomatie zu 16sen, sondern wir brauchen
die Stimmen internationaler Akteurinnen und Akteure
aus Wissenschaft und Zivilgesellschaft.

Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Die nédchste Rednerin ist Aniké Glogowski-Merten fiir
die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Aniké Glogowski-Merten (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wie sehr die AfD-Fraktion den kolonialen
Strukturen des 19. und beginnenden 20. Jahrhunderts
nachhéngt und nachtrauert, beweist diese Aktuelle Stun-
de. ,Restitution” heifit bildungssprachlich ,,Wiederher-
stellung™. Im volkerrechtlichen Sinne heifit es sogar
»Wiedergutmachung®. Es bedeutet, fiir einen Schaden
aufzukommen, den ein Land einem anderen angetan
hat. Im Falle der Benin-Bronzen bedeutet es aber sogar
den Versuch der Wiedergutmachung fiir etwas, fiir das es
eigentlich kaum eine Wiedergutmachung geben kann.
Wir sprechen iiber die Riickgabe geraubten Kulturguts,
meine Damen und Herren, und dies kann man nicht oft
genug betonen.

Kunst und Kultur sind gemeinschaftsbildend. Die in
einer Zeit und einer Gesellschaft geschaffenen Kunst-
schitze und Kulturgiiter sind Ausdruck ihrer Identitit.
Im Zuge der Kolonialisierung sind solche identitatsstif-
tenden Kulturgiiter aus den Landern Afrikas entnommen
worden. Der Wettlauf der kolonialen GroBméchte kul-
minierte in der Afrika-Konferenz 1894 und fiihrt uns
heute dazu, dass wir das Geschehene auch aus der Sicht
der Kulturpolitiker aufarbeiten miissen.

(Beifall des Abg. Johannes Schraps [SPD])

Die Riickgabe geraubter Kunstschitze und Kulturgiiter
ist nur ein kleiner Schritt, um das von den europiischen
Kolonialméchten verursachte Unrecht aufzuarbeiten. Es
ist nur der Anfang eines wichtigen Prozesses, der auch fiir
andere Linder beispielhaft sein kann, die ein solches
koloniales Erbe haben. Restitution schafft Vertrauen
und legt eine Grundlage fiir langfristige auBenpolitische
Partnerschaften.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Diese Partnerschaften zwischen unseren Nationen miis-
sen jedoch auf Augenhohe geschlossen werden, um
neuen neokolonialen Strukturen vorzubeugen.

Umso mehr freue ich mich, dass wir in dieser Legisla-
turperiode die Restitution von Kulturgiitern endlich nach-
haltig voranbringen.
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Aniké Glogowski-Merten
(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Es war und ist richtig, die Benin-Bronzen an Nigeria
zurlickzugeben, und es war wichtig und richtig, diese
Riickgaben an keinerlei Bedingungen zu kniipfen. Denn
noch einmal: ,Restitution“ bedeutet ,,Wiedergutma-
chung®.

Dass die Unionsfraktion nun in das gleiche neokolo-
niale Horn wie die AfD stof3t, enttduscht maBlos,

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD und der Abg. Martina Renner [DIE
LINKE] — Dr. Christiane Schenderlein [CDU/
CSU]J: Oh!)

war es in der letzten Legislaturperiode doch Thre Kultur-
staatsministerin Monika Griitters, die den Grundstein fiir
die Restitution der Bronzen und sogar weiterer geraubter
Kulturgiiter legte

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: Keinen Vertrag
unterschrieben! Das hat sie nicht gemacht!)

und die Aufarbeitung der kolonialen Ereignisse als — Zi-
tat — ,,blinden Fleck in unserer Erinnerungskultur® be-
zeichnete.

Die Riickgabe ist erst wenige Monate her, schon
schreien die Ewiggestrigen in neokolonialer Manier auf.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Ist das die FDP? —
Sebastian Miinzenmaier [AfD]: Dazu wiirde
ich gerne mal Kubickis Meinung héren!)

Es sind dieselben Abgeordneten, die sonst darauf pochen,
dass Deutschland sich aus den innenpolitischen Angele-
genheiten anderer Lénder raushalten solle,

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD — Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Sehr gut! Véllig richtig! — Jorn
Konig [AfD]: Eure Liberalen haben damals
beim Kolonialismus mitgemacht! Eure Libera-
len waren dabei!)

und die nun sogar von Fiasko und einem grof3en Scheitern
sprechen.

Natiirlich freuen wir uns, wenn die Offentlichkeit Zu-
gang zu den Benin-Bronzen bekommt.

(Jorg Schneider [AfD]: Wird sie aber nicht!
Wenn sie sie nicht bekommt, ist es auch okay!)

Jedoch wurden bewusst keinerlei Bedingungen bei der
Restitution der Benin-Bronzen gestellt, da es anmaBend
ist, Eigentiimern vorschreiben zu wollen, wie sie mit
ihrem Eigentum umzugehen haben.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das ist ein Herr-
scherclan! Das ist nicht das Volk! Das Volk
sieht davon nichts! Unglaublich! — Gegenruf
der Abg. Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie sind ein Clan!)

An dieser Stelle erlaube ich mir einen Exkurs. Das
Konigreich Benin lag innerhalb der Staatsgrenzen des
heutigen Nigeria. Zu dem Zeitpunkt, als die Bronzen

1897 durch die Kolonialherren des Vereinigten Konig-
reichs geraubt wurden, waren sie Eigentum des Ober-
haupts des Konigreichs Benin, des Oba.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Der seine eigenen
Leute als Sklaven verkauft hat!)

Dass nun der Staat Nigeria entschieden hat, dass die
Bronzen an einen Nachfahren des Konigshauses zurtick-
gehen, ist allein die Entscheidung Nigerias.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Wer ist denn Ni-
geria?)

Nun konnen wir, da die Redezeit es zuldsst — ich habe
noch eine Minute —,

(Dorothee Bar [CDU/CSU]: Gefiihlt sind es
zehn!)

auch noch einen Blick auf eine groBe Aufgabe der Mu-
seen werfen; das ist das Erforschen kulturellen Erbes. Ein
groBer Bestandteil dieser Forschung ist die Provenienz-
forschung, die wir in Zukunft dringend ausbauen und
internationaler aufstellen miissen.

(Beifall des Abg. Helge Lindh [SPD])

Im vergangenen Oktober haben wir im Rahmen unseres
Ausschusses fiir Kulturen und Medien erfahren diirfen,
mit wie vielen Emotionen die Riickgabe von Kultur-
giitern verbunden ist. Dr. Peter Joch, der Leiter des Stad-
tischen Museums in Braunschweig — mein Wahlkreis —,
berichtete eindriicklich, wie wissensndhrend und verbin-
dend Restitutionsprozesse wirken konnen. Im Stadti-
schen Museum Braunschweig befinden sich Gegenstédnde
des Bangwa-Konigreichs Lebang, die wiahrend der deut-
schen Kolonialherrschaft geraubt wurden und so in das
Museum gelangten. Dr. Joch beschrieb sehr eindriicklich
die bereichernde Zusammenarbeit zwischen dem Stadti-
schen Museum, den Expertinnen und Experten aus Ka-
merun und den Représentanten des heutigen Bangwa-
Konigreichs, den Eigentiimern der Objekte.

Darum wird es in Zukunft verstirkt gehen, meine Da-
men und Herren: die gemeinsame Aufarbeitung des kul-
turellen Erbes und die damit verbundene Restitution.
Aber die Entscheidung, wie Eigentiimer mit ihren Kultur-
giitern umgehen, obliegt allein den Eigentiimern. Sobald
aufgrund von geschehenem Unrecht und dessen Auf-
arbeitung Eigentumsiibertragungen stattgefunden haben,
ist es nicht an uns, Vorschriften zu machen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
LINKEN)

Wir haben keinen Anspruch auf die Benin-Bronzen oder
ihren Verbleib, und neokoloniale Zuckungen sollten wir
tunlichst vermeiden.

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD und der LINKEN — Dr. Bernd Baumann
[AfD]: Vielen Dank, FDP! — Gegenruf der
Abg. Aniké Glogowski-Merten [FDP]: Gern
geschehen!)
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Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Niéchster Redner ist fir die AfD Matthias Moosdorf.

(Beifall bei der AfD)

Matthias Moosdorf (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Wohl
noch nie in der jiingeren Geschichte ist die Unfahigkeit
regierender Politiker so augenfillig in ein Totalversagen
der gesamten Regierung eingeschwenkt: Migrationsgip-
fel, Deindustrialisierung, sogenannte Energiewende,
Wohnungsnot — dariiber haben wir gerade gesprochen —,
Heizungsvorgabendesaster; wir haben die Ukraine-Eska-
lation und einen Bundeswehrniedergang ohne Beispiel.
Thre Zeitenwende ist eine in Richtung kompletter Reali-
tatsverweigerung, Filz und Nichtskonnen.

(Beifall bei der AfD)

Die Mehrheit der Deutschen lehnt iibrigens all das ab.
Schauen Sie auf Thre Umfragenwerte!

(Aniko Glogowski-Merten [FDP]: Die steigen
gerade!)

Mittlerweile geschehen die Dinge mit Ansage. Vor
kaum drei Monaten hat die AfD Sie alle gewarnt. Thre
hohlen Phrasen bar jeder Realitdt waren fiir jeden sicht-
bar. Das Griitters/Roth/Baerbock-Kolonialismusbewdélti-
gungsgeschwafel war nie mehr als ein Scheitern mit An-
sage. Man will in Nigeria keine Gesten, man will exakt
477 Milliarden Euro von Deutschland. Angeblich brau-
chen die Menschen dort die Kunstwerke als Bestandteil
ihrer Identitat. Falsch! Angeblich werden sie dort einer
Offentlichkeit zugénglich sein. Falsch! Angeblich wird es
ein Museum geben. Vielleicht, aber Nigeria sagt: Es wird
leer bleiben.

Sagen Sie das den Menschen, die ihre Stromrechnung
nicht mehr bezahlen kénnen, den Rentnern, die im Miill
nach leeren Flaschen suchen, den Kindern, die in ihren
Schulen auf kaputte Klos gehen miissen, den Miittern, die
ihre Kinder nicht zur Klassenfahrt schicken kénnen, und
den Pendlern, die sich iiber marode Straflen taglich zur
Arbeit quilen! Sagen Sie ihnen: Ja, wir haben 4 Millionen
Euro zum Fenster rausgeschmissen, weil wir leider von
der Welt nichts verstehen, weil wir ins Amt gekommene
politische Irre sind.

(Beifall bei der AfD — Awet Tesfaiesus
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das ist eine
Unverschimtheit!)

Statt dass koloniale Vergangenheit bewaltigt wird, lan-
den die Kunstwerke jetzt ausgerechnet bei den Nachfah-
ren derer, die vom innerafrikanischen Sklavenhandel
hauptsédchlich profitiert haben,

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Genau!)

in deren Privatbesitz, zur alleinigen Verfiigung — diese
und alle zukiinftigen.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Die FDP findet
das gut!)

Herr Lindh, Thre moralische Attitiide ist an der Realitét
zerschellt. Es ist ein Fest aus Ignoranz und Naivitét, das
Sie nun feiern kénnen — nur eben auf Kosten unserer
Steuerzahler.

(Beifall bei der AfD)

Wer die europédische Presse verfolgt, sicht unser Land
durch diese Unfahigkeit zum Gespott gemacht. Selbst die
Afrikaner lachen liber die naiven Deutschen — das ist ein
Zitat.

(Beifall bei der AfD — Erhard Grundl [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Von wem denn?)

Das passiert, wenn man ohne abgeschlossene Bildung
versucht, Politik zu machen.

(Beifall bei der AfD)

Nach 16 Jahren Merkel ohne Kompass und zum Schaden
unseres Landes dachten wir, es konnte eigentlich nicht
schlimmer werden. Sie beweisen das Gegenteil, und das
taglich.

Meine Damen und Herren, nach den judenfeindlichen
Relativierungsversuchen der Staatsministerin Roth

(Awet Tesfaiesus [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was? Das ist eine Unverschimtheit! —
Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Unverschamt!)

ist das MaB fur ihren Riicktritt nun wirklich voll. Tun Sie
unserem Land den Gefallen, und treten Sie endlich ab!
Sie konnen es nicht.

(Beifall bei der AfD)

Jetzt wird auch ersichtlich, warum Sie alle so laut nach
dem Verfassungsschutz rufen. Es ist Thre letzte Rettung
flirs Weiterwursteln, fiir den Betrug am Wihler, fiir das
ungestorte Verschleudern deutschen Vermogens.

(Zuruf des Abg. Otto Fricke [FDP])

Inhaltlich, argumentativ, konstruktiv, verniinftig und im
Diskurs haben Sie langst aufgehort, Politik zu verstehen.

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Sie reden wie ein Dodel!)

Der Haldenwang soll Thnen Kritik und Alternativen vom
Leib halten, nichts weiter.

(Beifall bei der AfD)

Allein, so wird das nicht funktionieren, noch nicht mal in
unserer etwas in die Jahre gekommenen Politik, trotz
gekaufter Journalisten und familidrem Filz. Sie haben
sich den Staat zur Beute gemacht. Aber wo Gefahr ist,
wichst das Rettende auch. Gerade in den neuen Bundes-
landern erkennen die Menschen dieses Theater und sind
es leid. Die nidchsten Wahlen kommen bestimmt.

Zuriick zu Benin. Wir fordern Sie auf: Stoppen Sie die
Ausfuhr aller Kunstschitze! Sie landen alle in Privat-
besitz und auf dem Schwarzmarkt. Kaufen Sie die auler
Landes verbrachten wieder zuriick! Sonst richten wir von
der AfD ein Crowdfunding zum Riickkauf ein. Unterbin-
den Sie alle weiteren Restitutionen nach dem Vorbild des
British Museum Act.

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Das ist doch holzschnittartiger Quatsch,
was Sie hier erzéhlen! Sortieren Sie mal Thr
Manuskript!)
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Matthias Moosdorf

Ist Grofbritannien ein Mitglied der westlichen Werte-
gemeinschaft? Auch dort gilt die regelbasierte interna-
tionale Ordnung, richtig? Dann kann das, was Grof3bri-
tannien entscheidet, nicht falsch sein. Erwachen Sie
endlich aus Threr irren Wunschwelt, und horen Sie auf,
den Moralweltmeister zu spielen! Nehmen Sie Realititen
zur Kenntnis!

Ich sage es Thnen immer wieder: Afghanistan ist {iber-
all. Es ist das Menetekel Thres Scheiterns.

(Beifall bei der AfD)

Ihre Politik kostet Geld und Menschenleben. Deutsch-
landunwiirdig ist sie auch noch. Schauen Sie in den
Spiegel!

(Aniké Glogowski-Merten [FDP]: Sie sollten
auch mal in den Spiegel schauen!)

Schones Wochenende.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Der néchste Redner ist Helge Lindh fiir die SPD-Frak-
tion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Beatrix von Storch [AfD]: Wieder Hass und
Hetze! — Weiterer Zuruf von der AfD: Ja,
Hass und Hetze!)

Helge Lindh (SPD):

Frau Prdsidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Frau Kollegin von Storch, kommen Sie ein bisschen run-
ter. Sie kriegen gleich noch Thr Fett weg.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD —
Dr. Bernd Baumann [AfD]: Du lieber Gott!
Ein bisschen aufgeblasen!)

Der Prisident Nigerias hat dem Oba von Benin die
Benin-Bronzen iibereignet. Ein Skandal? Nein, mitnich-
ten. Im Gegenteil: Denn das — und jetzt bekommen Sie zu
horen, was Sie horen wollen — ist eine sehr heilsame
Lektion der Demut fiir uns alle.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD — Dr. Bernd
Baumann [AfD]: Was fiir ein Blodsinn!)

Es ist im Ubrigen auch eine Demonstration, was es be-
deutet, Kontrolle abzugeben. Die Linder und Gemein-
schaften, die morderischen, rduberischen Kolonialismus
erlebt haben, sind permanent in diesem Zustand. Jetzt
spiiren wir einmal, was es bedeutet, Kontrolle konsequent
abzugeben. Das ist gut.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Was?)

Im Ubrigen kénnte man auch sagen, dass die Entschei-
dung, die in Nigeria getroffen wurde, so etwas wie ein
Test ist, ob wir es ernst meinen mit unserer Aufarbeitung
des Kolonialismus. Man kann feststellen: Ganz viele sind
durchgefallen. Mindestens zwei Fraktionen sind kra-
chend durchgefallen;

(Dorothee Bar [CDU/CSU]: Einer spricht ge-
rade!)

denn wir praktizieren hier eine Musterstunde, wie kolo-
niales Erbe fortgeschrieben wird.

(Jorn Konig [AfD]: Wovon reden Sie gerade
eigentlich? Sagen Sie mal!)

Interessanterweise haben Sie als AfD-Fraktion diese
Aktuelle Stunde beantragt, natiirlich im Kontext Threr
iblichen Auslassungen gegen Identitétspolitik. Aber Sie
begeben sich in einen dreifachen Selbstwiderspruch. Sie
kritisieren das Undemokratische des rituellen Konigs und
die Zustdnde dort. Hier im Hause sind Sie aber bisher
noch nie in irgendeiner Weise der Verteidigung der De-
mokratie verdichtig gewesen. Wieso klagen Sie ihn an?

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Zurufe von der AfD)

Dann kommen wir zum zweiten Punkt. Sie haben di-
verse Male erzéhlt, dass der Kolonialismus eigentlich
harmlos war, im Grunde eine Emanzipationsbewegung,
gar nicht schlimm.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Haben wir nie
gesagt! Was reden Sie denn fiir einen Blod-
sinn?)

Jetzt werfen Sie dem Oba vor, er habe mit dem Kolonia-
lismus kollaboriert. Merken Sie den Widerspruch? Wenn
der Kolonialismus so harmlos war,

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Nein, er war nie
harmlos! Haben wir nie gesagt! So ein Blod-
sinn!)

dann miissten Sie sich doch freuen, dass der Oba die
Werke zuriickbekommt. Sie sind erwischt. Es ist nicht
nur ein logischer Widerspruch, es ist schreiend scheinhei-
lig und doppelmoralisch, was Sie tun.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Weille Akteure des Kolonialismus werden verharmlost,
aber schwarze Akteure, die Opfer waren — in bestimmten
Zusammenhingen waren sie auch Kollaborateure,

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Was reden Sie
iiberhaupt hier?)

aber in einem europdischen System —, werden verdammt.
Deshalb ist die Bezeichnung eindeutig: Kolonialismus
und Rassismus.

Noch ein Drittes zu Thnen. Sie regen sich doch immer
iiber Moralismus und Hypermoralismus auf, und plotz-
lich werden Sie in dieser Debatte selbst moralisch. Sie
verweisen in diversen Anfragen und Stellungnahmen auf
die Sklaverei im Zusammenhang mit dem Oba von Be-
nin. Aber wie passt das dazu, dass Sie doch regelméfig —
iibrigens mir auch — vorwerfen, man solle sich orientieren
an Threm von lhnen instrumentalisierten vermeintlichen
Idol Helmut Schmidt? Denn dieser Helmut Schmidt hat
uns immer gelehrt, nicht belehrend-paternalistisch iiber
andere Léinder zu sprechen.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Machen wir aber
nicht! Wir sprechen iiber Sie, nicht iiber andere
Linder! Er dreht sich im Grabe um, wenn er
Sie reden hort! So ein Blodsinn!)
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Helge Lindh

Also, Sie haben nicht einmal Thren vermeintlichen Lehr-
meister Helmut Schmidt begriffen. Dreifacher Selbst-
widerspruch, ertappt!

Jetzt muss ich mich doch der Union zuwenden. Sie
haben gesagt, das sei nicht Ausdruck von Demut, sondern
von Dummbheit und Naivitat.

(Dorothee Bar [CDU/CSU]: ,,Dummbheit* hat
keiner gesagt!)

Sie sprechen von Restitution nicht um jeden Preis, Sie
rechnen die Kosten vor usw. usf. Wenn man Restitution
mit Vorgaben, Auflagen und Bedingungen verkniipft,
dann kann man es auch einfach lassen.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Nein, ohne Kor-
ruption! An das Volk und nicht an den Clan! Es
geht um Korruption!)

Denn Restitution mit Vorgaben ist Fortsetzung des Kolo-
nialismus mit anderen Mittel; ganz einfach.

Dann bemerke ich, wie auffallend Sie jetzt plotzlich
von Privatbesitz sprechen und in diesem Fall von kul-
turellem Welterbe. Nun haben wir alle ein Gedéchtnis
hier in diesem Raum. Es gab in diesem Parlament einmal
eine Debatte iiber die Hohenzollern. Da argumentierten
Sie wortméchtig, man miisse deren Anspriiche bertick-
sichtigen, aber ich horte nichts von Skandal, weil die
Hohenzollern ein Weltkulturerbe als Privatbesitz be-
anspruchen. Das sind doch doppelte Standards, und das
ist verrdterisch. Sie betreiben — leider auch entgegen der
Intention Threr damaligen Kulturstaatsministerin — kolo-
niale Praxis. Und das nenne ich dumm und naiv, weil Sie
es nicht einmal merken. Ich sage Ihnen aber, dass Sie es
tun.

Wir haben zu begreifen — deshalb ist dieser Moment
wichtig —, dass wir liberhaupt nicht dariiber zu entschei-
den haben. Das ist ndmlich der Ausdruck der Anerken-
nung von Souveranitit, von wirklicher Souverénitét.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Die sind nicht
souverdn! Das ist ein Clan! Das Volk ist nicht
souverdn! Kapieren Sie das nicht? Wovon re-
den Sie?)

Wir haben nicht zu richten iiber die traditionellen Struk-
turen, wir haben auch nicht iiber dieses Konigshaus zu
richten, sondern wir haben gefalligst das, was uns nicht
gehort, was wir geraubt haben, zuriickzugegeben:

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Dr. Bernd
Baumann [AfD]: An wen denn?)

bedingungslos, eindeutig, demiitig, ohne Auflagen und
ohne Rechnung. Ein bisschen Dekolonialisierung gibt
es nicht, und Dekolonialisierung muss sich auch nicht
rechnen. Ich finde, wir sollten uns schdmen, solche De-
batten zu fithren; denn damit widerlegen wir den Willen,
ernsthaft Dekolonialisierung zu betreiben.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der AfD: Wo
war jetzt das Fett fir Frau von Storch?)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Vielleicht gelingt es ja im weiteren Verlauf — Zwi-
schenrufe und Kritik sind sicherlich gut —, uns nicht die
ganze Zeit anzubriillen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Also, wir schaffen es vielleicht, dass der Redner trotz
Zwischenrufen noch zu verstehen ist.

Der néchste Redner ist Ansgar Heveling fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU - Otto Fricke
[FDP]: Der ist Niederrheiner! Der kann das!)

Ansgar Heveling (CDU/CSU):

Frau Préasidentin! Geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Natiirlich war es zu erwarten, dass die AfD-Fraktion das
Debakel um die Riickgabe der Benin-Bronzen — ja, es ist
ein Debakel ohne Zweifel, das hier passiert ist — nutzen
wiirde,

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

um ihre grundlegende Ablehnung der Restitution von
Gegenstianden aus kolonialen Kontexten 6ffentlich wie-
der einmal zu dokumentieren. Zum Beispiel war von Ver-
schenken von Vermogen die Rede; wir haben das alles
gehort. Ich sage an der Stelle ganz ausdriicklich: Das ist
nicht unser Verstdndnis vom Umgang mit Kulturgegen-
stdnden aus kolonialen Kontexten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir urteilen heute anders {iber unsere koloniale Vergan-
genheit sowie iiber den Umgang mit ihr, als es noch vor
wenigen Jahrzehnten der Fall war. Wir kommen heute zu
anderen Schlussfolgerungen, und deswegen verwahre ich
mich auch ausdriicklich fiir meine Fraktion gegen den
Rassismusvorwurf, der hier erhoben worden ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das ist doch nur ein billiges Instrument gewesen, um eine
Debatte, die so notwendig ist, abzuschneiden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das ist aber nicht sinnvoll; denn wir hatten es uns
eigentlich zu einer gesamtgesellschaftlichen Aufgabe ge-
macht, einen Umgang mit Sammlungsgut aus kolonialen
Kontexten zu finden, an dessen Ende oftmals Koope-
ration und auch Restitution stehen. Umso bedauerlicher
ist es, dass das Duo aus Aullenministerin Baerbock und
Staatsministerin Roth mit dem Debakel um die Riickgabe
der Benin-Bronzen genau diesen Blick auf den Umgang
mit Sammlungsgut aus kolonialen Kontexten — freund-
lich formuliert — getriibt und erschwert hat. Sie haben
damit der Aufgabe einen Béarendienst erwiesen.

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie waren doch dabei! Das ist Heuche-
lei!)

Es ist im Grunde genommen ein Lehrstiick, ein Lehr-
stiick dafiir, wie moralische Uberhohung blind machen
kann, zu sachgerechten Losungen auf Dauer zu kommen.
Offensichtlich haben sowohl Aulenministerin Baerbock
als auch Staatsministerin Roth der ndtige Sensus dafiir
gefehlt, rechtzeitig zu erkennen, was mit den Benin-
Bronzen nach der Riickgabe an Nigeria alles geschehen
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konnte. Ich hoffe einmal nicht, dass es billigend in Kauf
genommen worden ist oder die Augen bewusst verschlos-
sen wurden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es scheint, als sei da§ Knallbonbon der Gewissheit der
eigenen moralischen Uberlegenheit wichtiger gewesen

(Zuruf von der AfD: So ist es!)

als eine gewissenhafte Priifung der Umsténde, unter der
eine Riickgabe erfolgt.

Dass der scheidende Staatsprasident Nigerias kurz vor
dem Ende seiner Amtszeit die Eigentumsrechte an den
Benin-Bronzen an den Oba iibertrdgt, ist mehr als er-
schreckend. Es ist insofern eine besonders brisante Ge-
mengelage, als dass die ehemalige Konigsfamilie seiner-
zeit gerade aufgrund von Menschenrechtsverletzungen
wie dem Sklavenhandel zur Entstehung der Benin-Bron-
zen beigetragen hat. Hier passiert im Grunde genommen
genau die Umkehrung dessen, was wir eigentlich ver-
suchen, ndmlich die Zugénglichmachung identitétsstif-
tender Kulturgiiter fiir und die Eigentumsiibertragung
an die heutigen Herkunftsgesellschaften als Ganzes und
nicht an Einzelne.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Der Vorfall verdeutlicht die Komplexitdt und Sensi-
bilitit von Verbringungshistorien und Eigentumsans-
priichen im Kontext von Kulturgiitern aus kolonialen
Kontexten und lasst die Frage nach dem jeweiligen po-
litischen Gestaltungsspielraum wichtiger denn je erschei-
nen. In ihrem Essay ,,Was soll zuriick? Die Restitution
von Kulturgiitern im Zeitalter der Nostalgie® schreibt
Frau Professorin Sophie Schonberger — ich darf zitie-
ren —

Eine Gesellschaft, die sich fiir das Zuriickgeben ent-
scheidet und sich auf diese Weise ihrer Vergangen-
heit stellen will, muss sich auch mit der Bedeutung
dieses am Ende hochst symbolischen Aktes aus-
einandersetzen. Dafiir ist es vor allen Dingen erfor-
derlich, dass das Zuriickgeben nicht als etwas
Selbstverstindliches, Vorgegebenes oder gar Er-
zwungenes dargestellt wird, sondern als bewusster
politischer Prozess, den es zu gestalten gilt. Die re-
parative Nostalgie, dieses wohlige Gefiihl, mit dem
die Vergangenheit geheilt werden soll, kann diese
politische Gestaltungsdimension mitunter in den
Hintergrund treten lassen.

Genau das ist passiert, als im Dezember des vergange-
nen Jahres Auflenministerin Baerbock und Kulturstaats-
ministerin Roth in einem staatsaktgleichen Zeremoniell
die ersten Benin-Bronzen nach Nigeria zuriickgebracht
haben. Da kann man sich schon fragen, ob hier nicht
voreiliger Aktionismus an den Tag gelegt wurde und
ein ,,Schnell, schnell“ Vorrang vor einem besonnenen
Ubertragungsprozess hatte.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die diinne Ausgestaltung der gemeinsamen Erkldrung
zwischen Deutschland und Nigeria ldsst Zweifel an An-
gemessenheit und griindlicher Vorbereitung aufkommen.

Wichtig fiir die Zukunft bleibt: Es muss jede Riickgabe
einzeln betrachtet werden. Die Restitution von Kultur-
giitern aus kolonialen Kontexten bleibt ein Prozess, der
jeweils mit Augenmal}, in partnerschaftlicher Koope-
ration auf Augenhdhe und mit Vertrauen der Vertrags-
partner ineinander gefiihrt werden muss und der die no-
tige Zeit braucht. In diesem Sinne hoffe ich, dass wir zu
einem konstruktiven Umgang zuriickkehren und dass
auch die Gestaltungsdimension wieder wahrgenommen
wird.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Als Nichstes hat das Wort Erhard Grundl fiir Biind-
nis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Erhard Grundl (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr verehrte Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Sie miissen mir nachsehen, dass ich in meinen
finf Minuten in dieser Aktuellen Stunde nicht grof3 auf
die ewigen Mochtegernkolonialknechte vom rechten Ab-
grund eingehen werde.

(Jorn Konig [AfD]: Also, wissen Sie, Herr
Grundl, wir sind keine Knechte!)

Wir haben mit den Benin-Bronzen zuriickgegeben,
was uns nicht gehort, uns auch nie gehort hat und bei
dem wir uns als Européer mit Ratschlégen an die Volker,
die wir brutal iiberfallen und beraubt haben, sehr zuriick-
halten miissen. Wie mit den zuriickgegebenen Bronzen
verfahren wird, ist eine innernigerianische Angelegen-
heit.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Nee, ist es nicht! —
Jorg Schneider [AfD]: Das stimmt gar nicht!)

Ich méchte noch hinzufligen: Wenn man sagt: ,,Wir haben
da Kulturgiiter geraubt*,

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Wer ist denn
L, WIr“?)

sollte man auch hinzufiigen: Bei diesen Raubziigen
wurde gemordet, vergewaltigt und verstimmelt,

(Awet Tesfaiesus [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ja! Genau so!)

und es wurden auch in den von Deutschen besetzten
Kolonien Menschen die Kdpfe abgeschnitten und diese
nach Deutschland verfrachtet. 16 000 Human Remains
liegen in Kisten in den Kellern deutscher Museen.

(Awet Tesfaiesus [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist eine Schande!)

Das ist nur ein grauenhafter Aspekt unseres kolonialen
Erbes.
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Die Landkarte der ehemaligen Kolonien ist von Euro-
péern gezeichnet, und darum tragen wir letztendlich auch
flir die Spannungen innerhalb dieser Lander, wenn es
darum geht: ,,An wen wird zuriickgegeben?*, die grofite
Verantwortung von allen.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das ist Unsinn!)

Der Restitution der Benin-Bronzen im Dezember letz-
ten Jahres durch AuBlenministerin Baerbock, Kultur-
staatsministerin Roth und eine Delegation des Bundes-
tags ging ein langer Prozess voraus. Eingeleitet wurde
dieser Prozess unter der Vorgéngerregierung, unter den
fritheren Staatsministerinnen Monika Griitters und
Michelle Miintefering. Entscheidende Expertise kam
von den Direktorinnen der wichtigsten deutschen Museen
und natiirlich auch vom Présidenten der Stiftung Preufi-
scher Kulturbesitz, Professor Hermann Parzinger.

An dieser Stelle mochte ich mich fiir ihre fachliche
Begleitung bedanken. Ich danke speziell der CDU, dass
sie sich hier als Partei und Teil einer Bundestagsfraktion
flir die Restitution der Bronzen an Nigeria eingesetzt hat.
Frau Baerbock und Frau Roth haben das im Dezember in
Nigeria bei jeder ihrer Reden gewiirdigt. Ich danke ganz
speziell und exemplarisch dem CDU-Kollegen und Fach-
politiker Thomas Rachel, der wie ich Teil der Delegation
sein durfte.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Aha!)

Jetzt kommt die heftigste Kritik an der Riickgabe in
den letzten Tagen aber gar nicht von den rechten SpieB3-
gesellen.

(Heiterkeit des Abg. Helge Lindh [SPD])

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Bitte ohne Beleidigungen.

Erhard Grundl (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Die Kritik kommt ausgerechnet vom neuen Thinktank
der CSU. Frau Bir tut sich hervor, formuliert unwider-
sprochen die Kehrtwende in der Union und bezeichnet
die Bundesregierung als naiv und dumm.

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: ,,Dumm®“? Wer
hat denn ,,dumm* gesagt?)

Also, wir alle wissen ja, wie es um die Leute bestellt ist,
die anderen Naivitdt und Dummbheit vorwerfen:

(Jorg Schneider [AfD]: Eine Selbstzuschrei-
bung!)

Da deuten immer mindestens drei Finger auf einen selber
zurlick. Der Vorwurf trifft natiirlich alle Beteiligten: die
Kolleginnen und Kollegen im Bundestag und die Fach-
leute, die entscheidenden Input geliefert haben.

(Dorothee Bar [CDU/CSU]: Schon wieder
keine gute Rede, Herr Grundl!)

Das weise ich in aller Schirfe fiir alle zuriick, die nicht
die Gelegenheit haben, Thnen hier im Bundestag darauf
Zu antworten.

Interessant ist, dass Frau Bar ihre Kritik, wenige Tage
nachdem sie mit den CSUlern Hahn und Scheuer vom
Besuch im Populisten-Disneyland in Florida zuriick-
gekehrt ist, lautstark verkiindet hat.

(Jorn Konig [AfD]: Ganz was Neues! —
Dorothee Bar [CDU/CSU]: Endlich! Endlich!
Ich habe schon darauf gewartet! — Patrick
Schnieder [CDU/CSU]: Ist denn schon wieder
Wahlkampf? — Weitere Zurufe von der CDU/
CSU)

Der neue CSU-Einsager Ron DeSantis ist es, der zum
Beispiel die amerikanische Historie in den Schul-
geschichtsbiichern der USA umschreiben will.

(Dorothee Bér [CDU/CSU]: O mein Gott! —
Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Hort! Hort!)

Da soll in Zukunft nicht mehr stehen diirfen, dass den
Ureinwohnern Amerikas ihr Land in blutigen Kriegen
abgenommen wurde.

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: Er hat nur fiinf
Minuten, oder? Wie ist denn die Uhrzeit bei
Herrn Grundl?)

Nach dem Willen des von Frau Bir hofierten Gouver-
neurs

(Dorothee Bér [CDU/CSU]: ,Hofiert“! Wer
hat denn ,,hofiert“? Das sind alles nur Unter-
stellungen, Herr Grundl! Liigen am Rednerpult
ist verboten!)

soll es in Zukunft heien, die Vereinigten Staaten hétten
das Land von den Ureinwohnern erworben.

Das zeigt doch eins: Es geht Ihnen in der CSU nicht um
eine Restitutionsdebatte,

(Dorothee Bar [CDU/CSU]: Um Gottes willen!
Dass Sie sich nicht schamen fiir so eine Schaf-
scheifle hier! Also echt!)

es geht Thnen nicht mal um die Benin-Bronzen, es geht
Thnen natiirlich schon gar nicht um irgendeine Form von
Losungen. Es geht Thnen allein um den Kulturkampf von
rechts.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Sie machen den
Kampf von links! — Dorothee Bar [CDU/CSUTJ:
Herr, lass Hirn regnen!)

Sie unterscheiden sich inhaltlich dabei nicht von der AfD.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD, der FDP
und der LINKEN — Zuruf von der AfD: Das
ist eine Beleidigung!)

Ich bin jetzt nur gespannt, ob sich die CDU Deutsch-
lands auch beim wichtigen und komplexen Thema Resti-
tution kleinmacht und sich wieder einmal dem Diktat der
kleinen regionalen Stiefschwester beugt.

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: ,,Stiefschwester*
gleich!)

Ich hoffe es nicht.
Vielen Dank.

©

(D)



(A)

B

12656

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 104. Sitzung. Berlin, Freitag, den 12. Mai 2023

Erhard Grundl

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP - Patrick Schnieder [CDU/CSU]: So ei-
nen Schwachsinn habe ich selten gehort! —
Dorothee Béar [CDU/CSU]: Die Griinen haben
mit den beiden Rednern so was von versagt!
Griine, die von Rassismus reden! So peinlich,
wirklich!)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Jetzt erhdlt das Wort Thomas Hacker fir die FDP-
Fraktion.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Thomas Hacker (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wieder einmal bekommen wir eine Vorfiih-
rung der gruseligen Gedankenwelt der AfD-Kolonial-
politiker,

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

die sich vielleicht wie folgt zusammenfassen ldsst: Men-
schen aus Afrika sind nicht in der Lage, ihre eigene
Kultur, Geschichte und Identitét zu bewahren. Deswegen
sollen sie doch dankbar sein, dass wir Europder grof3-
ziigig ihre Kulturschitze geraubt haben und diese in un-
seren Museen ausstellen.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Blodsinn! — Jérn
Konig [AfD]: Reine Unterstellung!)

— Liebe AfD, genau, diese Ideologie ist Blodsinn.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Von dieser widerlichen Ideologie, die Menschen in ho-
her- oder minderwertig einteilt,

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das macht kein
Mensch! Ein Clan ist ein Clan!)

wurde die Auflen- und Kulturpolitik unseres Landes,
wurde unser Land Gott sei Dank schon vor {iber 75 Jahren
befreit.

Es ist nicht iiberraschend, dass eine Partei, die in ihren
Antriagen den zigtausendfachen Volkermord an Herero
und Nama lediglich als Fall von kolonialer Harte relati-
viert, in der blutigen britischen Expedition von 1897 kein
Verbrechen sieht. Fiir uns ist diese Expedition, bei der die
Benin-Bronzen geraubt wurden, genau das Unrecht, aus
dem die Pflicht entsteht, diese Kulturgiiter an die recht-
méBigen Eigentiimer zuriickzugeben.

(Helge Lindh [SPD]: So ist es! — Dr. Bernd
Baumann [AfD]: Wer sind denn die Eigentii-
mer?)

Wihrend die AfD mit ihrer rosaroten Brille — wir ha-
ben es ja gerade wieder gehort — vielleicht an Deutsch-
lands ,,Platz an der Sonne® denkt, bin ich stolz auf das,
was wir als Ampel tun. Die Vorbereitungen, liebe Union,
begannen schon in der Vorgingerregierung. Es ist schade,
dass Monika Griitters heute nicht an dieser Debatte teil-

nimmt und nicht das Wort ergreift; denn die Vorgénger-
regierung hat den Weg bereitet, den die Ampel dann kon-
sequent und im Einvernehmen fortgesetzt hat.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD — Patrick Schnieder [CDU/CSU]: 16 Jahre
einmal anders! Super!)

Sonita Alleyne, die Dekanin des Jesus College an der
Cambridge-Universitdt, der ersten britischen Institution,
die eine Benin-Bronze an Nigeria zuriickgab, schrieb:
Die Zeit, in der Afrika um seine gestohlene Beute
feilscht, bettelt und sie zuriickkauft, ist vorbei. — Liebe
Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich ergénzen:
endlich vorbei.

Nach jahrelangen Verhandlungen zwischen Nigeria,
der Provinz Edo State, dem rituellen Konig,

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Ritueller Konig?)

dem Oba, und der Bundesrepublik, vor allem aber unter
der Beteiligung — darauf kommt es an — der Museen und
Kultureinrichtungen in Nigeria und Deutschland, wurden
im letzten Jahr mehr als 1 000 Benin-Bronzen aus deut-
schen Museumsbestinden an Nigeria iibertragen. Bei der
Ubergabe der ersten 20 Objekte durfte ich dabei sein,
andere hier im Haus ebenfalls. Wir durften uns gemein-
sam von dieser gemeinschaftsbildenden Kraft der Benin-
Bronzen fiir das Land, fiir Nigeria, und insbesondere fiir
die Provinz Edo State iiberzeugen.

(Zuruf der Abg. Beatrix von Storch [AfD])

Die GroBenordnung der Restitution ist wahrlich ein-
zigartig. Wir diirfen aber auch nicht vergessen, dass die
damit verbundenen Schwierigkeiten und Herausforde-
rungen eben nicht nur fiir uns, sondern auch fiir unsere
nigerianischen Partner neu sind. Es ist doch nicht iiber-
raschend, dass in Nigeria, einem Land, das durch will-
kiirliche britische Grenzziehungen im Jahr 1914 iiber 250
Bevolkerungsgruppen umfasst, intensive innenpolitische
Debatten dariiber gefiihrt werden, wer nun letzten Endes
Eigentiimer der Objekte sein soll und welche Rolle ri-
tuelle Oberhdupter wie Oba Ewuare II. dabei spielen
sollen.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Es werden {iber-
haupt keine Debatten gefiihrt! Die sacken das
einfach ein! Da gibt es keine Debatten! — Jorn
Konig [AfD]: Ich dachte, Diversitit ist gut!)

Aber es ist eben eine Debatte, die innerhalb Nigerias
gefiihrt werden muss.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Nee!)

Es ist nicht unsere Aufgabe und auch nicht unser Recht,
uns einzumischen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der
Abg. Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN] — Dr. Bernd Baumann [AfD]: Wer soll
denn da diskutieren? Das ist ein Herrscher-
clan!)

Riickgabe in dem Zusammenhang heifit Riickgabe.
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Legen wir doch noch mal die Fakten auf den Tisch.
Was ist denn nun eigentlich geschehen? Der scheidende
Prisident Nigerias hat im Mérz versucht, das Eigentum
an den Oba zu iibertragen — nicht mehr, aber auch nicht
weniger. Das letzte Wort wird wohl die kommende Re-
gierung sprechen.

(Zuruf der Abg. Beatrix von Storch [AfD])

Die Frage, was den 6ffentlichen Zugang zu den Objekten
betrifft, ist doch noch nicht entschieden. Das ist das Ent-
scheidende aus meiner Sicht. Ich bleibe zuversichtlich,
dass die zuriickgebrachten Bronzen absprachegemél
der Offentlichkeit prisentiert werden.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Wir werden Sie
daran erinnern!)

Wir haben uns in Nigeria davon iiberzeugt, dass Benin-
Bronzen schon heute in 6ffentlichen Museen ausgestellt
werden, auch solche aus dem Besitz des Oba.

Wer aber nun wie Kollegin Bér von der CSU schreibt:
,,Die Bundesregierung hat afrikanisches Welterbe erfolg-
reich in die Versenkung befordert™, der beteiligt sich an
den Mutmafungen, die in einer Reihe mit der Kolonial-
ideologie der AfD stehen, und das, Frau Kollegin, finde
ich schockierend.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Beschdamend! Genau!)

Wer in dem Kontext von Verschwendung von Steuergeld
spricht, der verkennt, dass die Friichte der Aktivititen,
die rund um die Riickgabe gestartet wurden, bereits jetzt
von uns zu ernten sind. Vom intensiven Austausch der
Museen und von den Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftlern profitieren wir ebenso wie unsere nigeria-
nischen Partner.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich lade Sie ein, nach
Bayreuth zu kommen, in unser Institut fiir Afrikastudien.
Es ist nicht weit weg von Unterfranken, auf dem Weg
nach Hof. Es steht direkt neben der &ltesten Synagoge
Deutschlands, die immer noch als Gotteshaus genutzt
wird, und dem Weltkulturerbe, das die Hohenzollern im
wittelsbacherischen Bayern hinterlassen haben. Dort
kommen Wissenschaftler aus Afrika und Deutschland,
aus der ganzen Welt zusammen, diskutieren und for-
schen. Das ist der Weg, den wir gehen sollten, partner-
schaftlich, im Einvernehmen. Riickgaben, die wir leisten,
sind nur ein kleiner Teil von Restitution, von Wieder-
gutmachung. Lassen Sie uns weiter diesen Weg beschrei-
ten!

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Dorothee Béar [CDU/
CSUJ: Leider die Chance vertan!)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Dr. Christiane Schenderlein spricht jetzt fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Christiane Schenderlein (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! In dieser sehr aufgeheizten Debatte mochte ich
doch noch einmal auf den Punkt bringen, dass kaum
jemand infrage stellt, dass es sich bei dem Diebstahl der
Benin-Bronzen um Unrecht gehandelt hat. Auch mehr als
ein Jahrhundert spéter und ganz unabhéngig, ob Riick-
gabe oder nicht: Unrecht bleibt Unrecht. Eine Riickgabe
kann da nur der Versuch einer Wiedergutmachung sein,
auch wenn — und ich hore, dass Sie das ungewdhnlich
finden, aber das ist nicht der Punkt unserer Kritik — Wie-
dergutmachung richtig ist. Aber es ist auch wichtig, dass
wir uns die Geschichte dieses Unrechts bewusst machen,
dass wir uns dariiber Gedanken machen, dass wir uns den
damit verbundenen Fragen stellen, um folglich auch Ver-
antwortung iibernechmen zu kdnnen.

Ein anderer Punkt ist aber: Es ist noch gar nicht so
lange her, dass wir begonnen haben, uns mit der Kolo-
nialgeschichte hier so deutlich zu beschéftigen. Auch bei
den Griinen, Herr Grundl, war dieses Thema vor zehn
Jahren noch nicht auf der obersten Agenda. Das miissen
wir auch ehrlich betrachten. Erst die Ausstellungen der
ethnologischen Sammlungen im Humboldt Forum waren
eine Initialzindung. Damit begann der 6ffentliche Dis-
kurs tiber Fragen der Provenienz und den redlichen Um-
gang mit kolonialen Kulturgiitern. Daran sehen wir aber
auch, wie wichtig es ist, eine Ausstellung zu haben, die
offentlich zugénglich ist, gerade auch mit historisch be-
lasteten Kulturobjekten. Sie diirfen nicht in der Versen-
kung verschwinden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es gab eine Zeit, da waren wir als Deutschland sehr
anerkannt dafiir — ein internationales Vorbild sozusagen —,
wie wir mit Sammlungen aus kolonialen Kontexten um-
gegangen sind. Aber jetzt ist die Zeit der Einsicht, dass
niamlich eine Riickgabe erst am Ende und nicht am An-
fang einer gemeinsamen Verstindigung mit dem Her-
kunftsland stehen sollte.

(Awet Tesfaiesus [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nein, am Anfang!)

Wie sieht es iibrigens mit der Museumskooperation
aus? Ich zitiere aus der Einladung vom Juni 2022, also
vor knapp einem Jahr: Die Bundesministerin des Aus-
wartigen Annalena Baerbock und die Staatsministerin
fiir Kultur und Medien Claudia Roth geben sich die Ehre,

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Sie sind verantwortlich, aber Sie waren
mit dabei! Thre Fraktion war mit dabei, Thre
Delegation hat mit unterschrieben!)

zur feierlichen Unterzeichnung der Gemeinsamen Politi-
schen Erkldrung iiber die Riickgabe von Benin-Bronzen
und einer bilateralen Museumskooperation einzuladen. —
Das geschah also schon damals, vor einem Jahr, mit sehr
viel Tamtam. Und wo ist diese Museumskooperation
jetzt? Ich hore nichts dergleichen mehr, auch kein Wort
des Bedauerns seitens der Ampel,

(Zuruf der Abg. Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])
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dass diese Bronzen nicht der Offentlichkeit in Nigeria
gezeigt werden.

Kollege Lindh sagt sogar — er hat uns da ja auch deut-
lich beschimpft —, dass uns das egal sein muss. Ich finde
das unglaublich. Ich finde, wir miissen doch zumindest
jetzt mal die Frage stellen, ob die materiell wichtigen,
aber vor allen Dingen fiir die kulturelle Identitét Nigerias

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Schlimm ist eher, wenn Sie mir Dumm-
heit vorwerfen!)

auch ideell so wertvollen Bronzen wirklich im Privat-
eigentum eines Konigs verbleiben sollen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Erhard Grundl
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das ist un-
wiirdige Heuchelei! Sie waren doch mit dabei!)

Staatsministerin Claudia Roth spricht immer noch vom
einzig richtigen Weg, und die Ampel stimmt laut zu.

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wo ist denn Frau Griitters? Wo ist
Herr Rachel? Warum diirfen die heute nicht
hier sein? — Gegenruf des Abg. Patrick
Schnieder [CDU/CSU]: Wo ist denn Frau
Baerbock?)

Dann will ich zum néchsten Punkt kommen, ndmlich Ver-
handlungen. Denn iiber ihren Wert und dariiber, wie Ver-
handlungen gefiihrt werden miissen, gab es ja noch gar
keinen richtigen Austausch. Es braucht das gegenseitige
Verstandnis, damit man mit Diplomatie und Sensibilitét
eine Losung findet, damit man dem historischen Erbe
einerseits, aber auch den gegenseitigen Interessen gerecht
werden kann. Und das hat eben auch nichts mit einer
paternalistischen Haltung zu tun oder mit Neokolonialis-
mus.

(Helge Lindh [SPD]: Doch, genau das! Pater-
nalismus pur! — Zurufe vom BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Doch!)

—Nein! — Die Idee des Museumsbaus war doch genau die
richtige; sie wiére eine gute Grundlage gewesen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Noch ein Hinweis: Der Deutsche Museumsbund hat
2018 einen hervorragenden ,Leitfaden zum Umgang
mit Sammlungsgut aus kolonialen Kontexten auf-
gestellt. Das ist eine Grundlagenarbeit. Und da steht:
Riickgabe ist eine Option, aber es ist auch eine Option,
dass es zum Beispiel Leihgaben gibt oder dass auch Ob-
jekte in Deutschland verbleiben.

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das entscheiden nicht wir, das entschei-
den die Herkunftsgesellschaften! — Michelle
Miintefering [SPD]: Da haben wir viel Arbeit
investiert, vor allem die Museen!)

Von daher wiirde ich Folgendes sagen: Es ist wichtig,
dass die entsprechenden Verhandlungsprozesse gut ge-
fithrt werden,

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Dann miissen wir bei der Union ganz

von vorne anfangen, weil Frau Griitters ja
nichts mehr zu melden hat!)

dass es nicht glorreiche Staatsakte gibt, sondern verldss-
liche Vereinbarungen auf Augenhohe.

(Zuruf des Abg. Erhard Grundl [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Die Stiftung PreuBischer Kulturbesitz kann da eine ganz
wertvolle Expertise leisten.

Zum Schluss will ich sagen: Die Benin-Bronzen sind
nicht nur Kunstschitze Nigerias, sondern der ganzen
Welt. Sie sind Teil des kulturellen Erbes der Menschheit.

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist anmaflend! — Filiz Polat
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: AnmaBend,
wirklich! Das ist nicht zu ertragen!)

Dem Schutz dieses Erbes sind wir alle verpflichtet, in
Europa und in Afrika.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Das letzte Wort in dieser Debatte hat Bettina Lugk fiir
die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Bettina Lugk (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Nach zwdlf Wortbeitrdgen versuche ich ein-
fach, das Wichtige noch mal zu betonen.

(Heiterkeit des Abg. Helge Lindh [SPD])

Die Riickgabe der ersten Benin-Bronzen wurde jetzt erst-
malig in einer sehr breiten Offentlichkeit diskutiert. Uber
die Riickgabe von Kulturgiitern macht man sich mehr
Gedanken; es geht liber den eigentlichen Fachbereich,
der schon lange diskutiert hat, hinaus.

Es geht um Kulturgiiter, die von Kolonialméchten den
eigentlichen Figentiimern geraubt und geklaut worden
sind.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Jal)

Diese Bronzen wurden im 19. Jahrhundert von britischen
Truppen aus dem Konigreich Benin, dem heutigen Nige-
ria, unter gewaltsamen Umstinden geraubt und in ver-
schiedene Lander, darunter Deutschland, gebracht.

(Mike Moncsek [AfD]: Verkauft!)

Da sie Teil des kulturellen Erbes des Landes sind und dort
einen groBen historischen und kulturellen Wert haben, ist
die Riickgabe an die Nachfahren bzw. Staaten aus meiner
festen Uberzeugung heraus richtig.

Ich denke, es ist an der Zeit, dass wir uns dieser De-
batte stellen und eine Losung finden, die sowohl gerecht
als auch verantwortungsvoll ist. Und wir miissen uns
ernsthaft fragen, ob es ethisch vertretbar ist, Kunstwerke,
die auf unrechtméfige Weise erbeutet worden sind, wei-
terhin zu besitzen und auszustellen. Und es stellt sich da
auch die Frage, wie bei Ausstellungen in Deutschland
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verhindert werden kann, dass unser eurozentrierter Blick
pragend ist fiir eine Ausstellung. Wir sind als Gesell-
schaft verpflichtet, die Fehler unserer Vergangenheit an-
zuerkennen und zu korrigieren — da, wo es mdglich ist.
Und mit der Riickgabe ist es moglich. Wir sind einen
wichtigen Schritt in diese Richtung gegangen, der auch
dazu beitrdgt, das Vertrauen zwischen unseren Landern
zu stiarken. Natirlich miissen wir dabei sicherstellen, dass
Kunstwerke auch angemessen geschiitzt und erhalten
werden konnen, und bieten da — und das ist das Zentrale —
in Kooperation Unterstiitzung an.

Im vergangenen Dezember hat AuBenministerin
Baerbock in Begleitung einer politischen Delegation
aus Abgeordneten von Regierungsfraktionen und Oppo-
sition die ersten Bronzen in Nigeria iibergeben, und die
Riickgabe war nicht an Bedingungen gekniipft. Die Bun-
desregierung hélt diese Entscheidung nach wie vor fiir
richtig.

Aktuell gibt es maximal Hinweise darauf, dass die
Bronzen nicht 6ffentlich ausgestellt werden konnen. Es
ist aber eine Entscheidung des souverdnen Staates Nige-
ria, wo die Kunstwerke verbleiben und wie sie der Be-
volkerung zuginglich gemacht werden konnen.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Nein! Den Staat
gibt es nicht! Das ist eine Clanherrschaft!)

Kunst, Kultur, Geschichte erfahren bzw. sie sehen zu
konnen und Zugang zu haben, stiftet Identitdt, gibt Ein-
driicke und Einblicke, und nach meiner festen Uberzeu-
gung fordert es auch das Verstédndnis und das Miteinan-
der. Eine Ausstellung kann dafiir die richtige Plattform
sein.

(Zuruf von der FDP: Muss! — Zuruf von der
AfD: Wir werden ja sehen!)

Es ist aus meiner Sicht unangebracht, zu vermuten, dass
die Bronzen auf Nimmerwiedersehen verschwinden wer-
den.

(Helge Lindh [SPD]: Sehr richtig! — Michelle
Miintefering [SPD]: Sehr richtig!)

Zudem miissen wir die Vergangenheitsbewaltigung in
den Blick nehmen. Es gilt, die Souverinitdt Nigerias zu
schétzen und zu beriicksichtigen, und das bezieht sich
auch auf den Umgang mit den Bronzen.

Im Namen meiner Fraktion mochte ich zudem einige
Punkte zur postkolonialen Erinnerungskultur ansprechen.
Wir glauben daran, dass es an der Zeit ist, einen ver-
dnderten Umgang mit kolonial belasteten Kulturgiitern
in Museen zu fordern. Das bedeutet, dass wir uns bei
den Riickgaben an die Herkunftsgesellschaften in eine
vertiefte internationale Kooperation begeben. Wir wollen
unter anderem, dass die Arbeit des Humboldt Forums in
Berlin Malistdbe setzt und ein Beispiel gibt, und zwar ein
Beispiel, das kontinuierlich weiterentwickelt werden
muss.

Bei der Riickgabe geht es nicht nur um die Riickgabe
von Objekten, sondern es geht um den Dialog mit den
Herkunftsgesellschaften, und es geht auch darum, eine
ressortiibergreifende internationale Kooperation zu errei-
chen.

(Michelle Miintefering [SPD]: Das miisste
Frau Bér horen, aber sie ist schon gegangen!)

— Schade eigentlich.

Wir unterstiitzen insbesondere die Riickgabe von Kul-
turgtitern und mochten damit auch einen Beitrag zur Auf-
arbeitung unserer kolonialen Vergangenheit leisten, die
zwingend notwendig ist. Unser Ziel ist es, eine gerechte
Zukunft mit den ehemals kolonialisierten Léndern und
Gesellschaften zu gestalten. Dazu ist es notwendig, den
Kultur-, Bildungs- und Wissenschaftsaustausch voran-
zutreiben.

Wir mochten den internationalen Austausch und den
Dialog fordern und eine kooperative Forschung starken.
Seit 2019 gibt es Eckpunkte zum Umgang mit Samm-
lungsgut aus kolonialen Kontexten, seit 2020 eine zen-
trale Anlaufstelle.

Es gibt eine Digitalisierungsstrategie, die uns helfen
wird, diese Ziele zu erreichen; denn wir wissen, dass es
in unseren Museen noch zahlreiche Objekte gibt, die
bisher weder ausgestellt noch gar systematisch erfasst
worden sind.

(Aniké Glogowski-Merten [FDP]: Richtig!)

Ich komme zum Schluss. Ich glaube, dass wir durch die
Erinnerungskultur dazu beitragen konnen, dass wir uns
besser verstehen, iiber Grenzen hinweg. Mit Verlaub,
liebe Kolleginnen und Kollegen, von einem ,,Schnell,
schnell® oder einer iiberstiirzten Riickgabe kann Jahr-
zehnte nach Ende der Kolonialzeit nun wahrlich keine
Rede sein.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Wir sind am Ende der Aktuellen Stunde. Einen Ord-
nungsruf behalte ich mir fiir den Abgeordneten Moosdorf
vor; da mochte ich das Protokoll noch mal priifen. — Die
Aktuelle Stunde ist beendet.

Wir sind damit am Schluss unserer heutigen Tagesord-
nung.

Ich berufe die nédchste Sitzung des Deutschen Bundes-
tages ein auf Mittwoch, den 24. Mai 2023, 13 Uhr.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 16.22 Uhr)
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