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151. Sitzung

Berlin, Mittwoch, den 27. Januar 2016

Beginn: 13.31 Uhr

Prasident Dr. Norbert Lammert:
Nehmen Sie bitte Platz. Die Sitzung ist erdffnet.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich begriilie Sie
herzlich.

Ich rufe unseren Tagesordnungspunkt 1 auf:
Befragung der Bundesregierung

Hierzu hat die Bundesregierung als Thema der heuti-
gen Kabinettssitzung mitgeteilt: Entwurf eines Geset-
zes zur Erleichterung des Ausbaus digitaler Hochge-
schwindigkeitsnetze.

Dazu erteile ich das Wort fiir einen einleitenden Kurz-
bericht dem Bundesminister fiir Verkehr und digitale
Infrastruktur, Alexander Dobrindt. — Bitte schén, Herr
Minister.

Alexander Dobrindt, Bundesminister fur Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir haben heute das DigiNetz-Gesetz im Bundeskabi-
nett beschlossen. Wir machen mit diesem Gesetz einen
groflen Sprung in Richtung Gigabitgesellschaft. Das Di-
giNetz-Gesetz soll den Ausbau digitaler Hochgeschwin-
digkeitsnetze erleichtern und beschleunigen sowie die
Kosten senken. Das heif3it, wir verleihen dem Breitband-
ausbau mit diesem Gesetz zusétzlichen Schwung. Wir
schaffen das, indem wir fiir neue Transparenzen sorgen,
was die bestehende klassische Infrastruktur betrifft. Wir
rdumen Mitnutzungsrechte bei der bestehenden Infra-
struktur ein und regeln Ausbauverpflichtungen neu.

Im Einzelnen bedeutet das: Wir 6ffnen die bestehen-
de klassische Infrastruktur und regeln die Mitnutzung
der Rohrleitungen von Energie- und Abwassernetzen an
StraBen und Schienen. Uberall dort, wo freie Kapazititen
bestehen, wird zukiinftig Telekommunikationsunterneh-
men die Moglichkeit gegeben, Breitbandkabel mit zu
verlegen. Das sorgt natiirlich fiir Synergien und verbes-
sert die Koordinierung von Bauarbeiten. Das Ganze steu-
ern wir liber eine zentrale Informationsstelle, die bei der
BNetzA angesiedelt ist. Diese Stelle kann beurteilen, ob
ein faires Entgelt berechnet wird.

Der zweite bedeutende Punkt ist, dass zukiinftig Glas-
faserkabel in Neubaugebieten direkt mit verlegt werden
miissen. Es spielt keine Rolle, ob es sich dabei um Wohn-
gebiete oder Gewerbegebiete handelt. Selbst heutzutage
werden bei Neubauten teilweise noch immer Kupfer-
kabel verlegt. Das ist nicht zukunftsfahig; denn damit
verbunden ist die Herausforderung des Nachriistens und
des Umbaus. Das kann nicht das Ziel sein. Wir wollen,
dass Glasfaserkabel sofort mit verlegt werden, um das
schnelle Internet {iberall zu ermdglichen. Das betriftt die
Verkehrswege des Bundes iibrigens genauso.

Wir haben uns drittens vorgenommen, bei Moderni-
sierung und Neubau unserer Verkehrswege sofort Glasfa-
serkabel mit verlegen zu lassen. Das heifit, wo zukiinftig
der Bund Bundesstra3en oder Autobahnen baut, werden
Glasfaserkabel mitverlegt. Das Gleiche gilt auch fiir die
Lénder und die Stédte, bis hin zu Radwegen. Wo der Bo-
den aufgerissen wird und man dementsprechend in die
Lage versetzt wird, Glasfaserkabel zu verlegen, soll es
zukiinftig auch gemacht werden.

Tiefbauarbeiten sind ein wesentlicher Faktor der Kos-
ten. 80 Prozent der Kosten beim Glasfaserausbau werden
durch den Tiefbau verursacht. Mit dieser Mallnahme der
verpflichtenden Mitverlegung von Glasfaserkabeln bei
StralenbaumalBnahmen wird dafiir gesorgt, dass diese
Kosten erheblich reduziert werden. Zukiinftig gilt: Jede
Baustelle bringt Bandbreite.

Wir sparen damit Milliarden. Die Schétzungen sind
sehr unterschiedlich, aber man kann sagen, dass wir zu-
kiinftig durch die Synergien einen Milliardenbetrag ein-
sparen werden. Wir sorgen auch dafiir, dass wir schnel-
ler die Infrastruktur der Breitbandtechnologie umsetzen.
Wir kdnnen das auch in unsere Gesamtstrategie gut ein-
ordnen, die aus drei Sdulen besteht: zum Ersten Markt,
zum Zweiten Forderung, zum Dritten Beschleunigung.

Sie wissen, dass wir mit der ,,Netzallianz Digitales
Deutschland” im letzten Jahr erfolgreich den weiteren
Ausbau der Breitbandinfrastruktur befordert haben. Wir
haben allein fiir dieses Jahr wieder eine Vereinbarung mit
der ,,Netzallianz Digitales Deutschland“ getroffen, dass
marktgetrieben von den Unternehmen 8 Milliarden Euro

©
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Bundesminister Alexander Dobrindt

in den Ausbau des schnellen Breitbandnetzes investiert
werden.

Die zweite Séule ist die Forderung. Wir haben im
November vergangenen Jahres unser Bundesforderpro-
gramm fiir den schnellen Breitbandausbau gestartet. Es
handelt sich um 2,7 Milliarden Euro, die sich in 2 Milli-
arden Euro fiir das Férderprogramm und iiber 600 Millio-
nen Euro fiir die Lénder, die wir direkt an diese ausgezahlt
haben, aufteilen. Das wird sehr gut angenommen. Es gibt
bisher rund 200 Antrége fiir dieses Forderprogramm, fiir
die wir laufend entsprechende Bescheide herausgeben.
Man merkt schon an der Zahl von 200 Antrdgen in der
kurzen Zeit, dass auf dieses Programm in erheblichem
MaBe vonseiten der Kommunen reagiert wird. Damit
haben wir Schwung in den Breitbandausbau bekommen.

Die dritte Sdule ist die Beschleunigung, die ich gerade
dargestellt habe, durch das DigiNetz-Gesetz.

Wenn man das zusammenfasst und bewertet — das
kann man auch in dem aktuellen Wirtschafts-Digital-
index nachlesen —, dann kann man sagen: Wir haben jetzt
schon eine Vorwirtsbewegung gemacht. Denn laut Wirt-
schafts-Digitalindex ist Deutschland bei der Infrastruktur
auf Platz 4 vorgerutscht und befindet sich jetzt vor den
USA, vor Japan und vor Spanien. Das zeigt die hohe Dy-
namik, die wir in Deutschland inzwischen beim Ausbau
erzeugt haben. Das gibt uns allen Anlass, mit digitalem
Selbstbewusstsein in die Zukunft zu gehen, wobei wir
auch darauf hinweisen: Jede Mafinahme kann ein Zwi-
schenschritt hin zu einer noch moderneren Infrastruktur
sein.

Prasident Dr. Norbert Lammert:
Herr Minister.

Alexander Dobrindt, Bundesminister fiir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Wir haben uns bis 2018 50 Mbit vorgenommen. —
Herr Président.

Prasident Dr. Norbert Lammert:
Nicht 50 Minuten.

(Heiterkeit)

Alexander Dobrindt, Bundesminister fir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Ich dachte, ich darf es umfinglich darstellen.

Prasident Dr. Norbert Lammert:
Nein, eben nicht.

(Heiterkeit)

Alexander Dobrindt, Bundesminister fiir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Dann warte ich darauf, dass mir die Fragen die Ge-
legenheit dazu geben. Wir haben uns 50 Mbit bis 2018

vorgenommen. Das wird ein Zwischenschritt sein, den
wir aber auf jeden Fall gehen werden.

Danke schon, Herr Prisident.

Prasident Dr. Norbert Lammert:

Ich bedanke mich auch. — Es ist immer das gleiche
Problem, dass man in diesen fiinf Minuten nicht alles
vortragen kann, was es zum Thema zu sagen gibt. Aber
die Fragen werden sicher Gelegenheit bieten, noch er-
génzende Informationen nachzuliefern.

Wir beginnen mit Frau Ré8ner.

Tabea RéBRner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Prisident. — Vielen Dank, Herr Mi-
nister, fiir die Vorstellung des Gesetzentwurfs. Ich denke,
es ist richtig, dass wir die EU-Richtlinie moglichst bald
umsetzen, damit der Breitbandausbau insgesamt voran-
kommt.

Der erste Entwurf dieses Gesetzes wurde am 11. Sep-
tember vergangenen Jahres verdffentlicht. Es erfolgten,
soweit ich weil}, sehr viele Stellungnahmen. Meine Fra-
ge — der aktuelle Text des Gesetzentwurfs liegt uns noch
nicht vor —: Wo haben Sie diese Stellungnahmen beriick-
sichtigt? An welchen Stellen haben Sie etwas gedndert,
weil Sie auf Hinweise der Verbande eingegangen sind?

Prasident Dr. Norbert Lammert:
Herr Minister.

Alexander Dobrindt, Bundesminister fir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Sehr geehrte Frau RoBner, dieses Gesetzespaket zeich-
net sich auch durch seinen Umfang aus.

(Dr. Valerie Wilms [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nur Umfang?)

Es gibt eine ganze Reihe von Malinahmen, die viele
Rechte anderer betreffen, vor allem im Bereich der Mit-
nutzung. Die Verbénde haben sich umfangreich zur Fra-
ge der Mitnutzung der klassischen Infrastruktur geduBert.
Es hat im Prozess der Erstellung des Gesetzentwurfs eine
Diskussion gegeben. Eine Synopse dariiber, wieweit die
einzelnen Vorschldge vonseiten der Verbidnde Bertick-
sichtigung gefunden haben, liegt mir nicht vor.

Klar ist aber, dass es bei der Mitnutzung nicht nur ei-
gene Rechte gibt, sondern auch Rechte anderer, die zu
beriicksichtigen sind, was auch dazu fiihrt, dass es Aus-
schlusskriterien fiir die Mitbenutzung der klassischen In-
frastruktur gibt. Diese Kriterien sind im Prozess der Er-
stellung des Gesetzentwurfs durchaus verschérft worden.

Prasident Dr. Norbert Lammert:
Frau Esken.

Saskia Esken (SPD):

Herr Minister, dieser Gesetzentwurf ist ein grofler
Schritt fiir die Umsetzung der Digitalen Agenda der
Bundesregierung und auch fiir die Uberwindung der re-
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gionalen digitalen Spaltung in Deutschland. Ein weiterer
wichtiger Grund fiir den Digital Gap in der Bevolkerung
ist die unterschiedliche Auspragung der digitalen Kom-
petenz und digitalen Souverénitét.

Ein anderes wichtiges Ziel der Digitalen Agenda der
Bundesregierung ist die Entwicklung einer Strategie ,,di-
gitales Lernen®, der Ausbau der digitalen Bildung. Inso-
fern meine Frage in diesem Zusammenhang: Inwieweit
spielen in diesem Gesetzentwurf und in der bisherigen
Forderstrategie der Bundesregierung der Breitbandan-
schluss fiir Schulen und andere Bildungseinrichtungen
eine besondere Rolle?

Alexander Dobrindt, Bundesminister fiir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Sehr geehrte Frau Kollegin, richtig ist, dass es {iber die
Frage der Teilhabegerechtigkeit eine Diskussion in un-
serem Land gibt und dass vieles davon abhingt, ob man
Zugang zu den modernen Technologien hat oder nicht, ob
man die neuen Chancen ergreifen kann oder nicht. Diese
Diskussion findet im ganzen Land statt. Wir wissen, dass
marktgetrieben der Breitbandausbau in den Stadten stir-
ker voranschreitet als zum Beispiel in den lédndlichen Re-
gionen. Genau das erklért unser Ziel: einen Gleichklang
der Entwicklung zustande zu bringen. Gerade dazu dient
das Breitbandforderprogramm, wie wir es im letzten Jahr
vorgestellt haben.

Ich habe allen Kommunen, Gemeinden und Land-
kreisen die Bitte iibermittelt, sich an diesem Programm
zu beteiligen, weil es nicht nur die Chance bietet, das
50-Mbit-Ziel kommunal umzusetzen, sondern auch die
Maoglichkeit eroffnet, beim Umbau hin zu einer Gigabit-
gesellschaft deutlich voranzukommen. Das hat natiirlich
auch etwas mit dem Anschluss von Gewerbegebieten
und natiirlich auch von Schulen zu tun. Wir miissen bei-
des im Blick haben: die berufliche Bildung genauso wie
die schulische Bildung.

Ich kann jetzt nur sagen, dass wir es mit einer hohen
Akzeptanz dieses Programms zu tun haben. Wir werden
sehen, inwieweit sich dies vor Ort in den einzelnen Be-
reichen umsetzen ldsst. Unser Ziel ist es natiirlich, dass
es im Bereich aller Schulen und Bildungsstitten zu ei-
nem schnellen Breitbandausbau kommt.

Prasident Dr. Norbert Lammert:
Kollege Behrens.

Herbert Behrens (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Prasident. — Herr Minister, Sie ha-
ben darauf hingewiesen, dass es jetzt darauf ankommt,
dem Breitbandausbau neuen Schub zu verleihen. Wir be-
griiBen es sehr, wenn Sie sagen: Kiinftig muss bei Neu-
baugebieten die digitale Infrastruktur mitgeplant werden.
Ebenso soll es bei den bundeseigenen Verkehrswegen
sein.

Wer wird der Betreiber dieses Netzes sein? Es kann
ja nicht sein, dass man sagt: ,,Jhr miisst bauen®, wenn
man gar keinen Vertragspartner hat. Wird die Frage, wer
sich dort als Ausbautrdger prasentiert, mit in die Planung

einbezogen? Das zu erfahren, wire fiir mich aus kommu-
nalpolitischer Sicht wichtig.

Nun haben wir gerade die Schulen und bestimmte
Prioritéten als Thema gehabt. Ich denke, es ist notwen-
dig, dass man in diesem Gesetz Prioritéten setzt und bei-
spielsweise solche Einrichtungen besonders fordert, da-
mit man da vorankommen kann. Hier auf den Triblinen
sitzen viele junge Leute; fiir die treffen wir quasi diese
Entscheidung. Von daher bitte noch einmal eine konkre-
te Aussage zu den Schulen und deren Anbindung an das
schnelle Internet!

Alexander Dobrindt, Bundesminister fiir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Herr Kollege Behrens, die Infrastruktur, wie wir sie
jetzt aufbauen werden — beispielsweise werden Glasfa-
serkabel unter Bundesstraflen verlegt —, ist eine Infra-
struktur, die erst einmal allen zur Nutzung zur Verfiigung
steht. Das heif3t, der Bund betreibt keine eigenen Inhalte,
die er auf dieser Infrastruktur transportiert. Wir geben je-
dem die Mdglichkeit, am Schluss diese Infrastruktur zu
benutzen. Das ist das Ziel, das dahintersteht. Von daher
ist in jeder Situation spezifisch zu kléren, ob es zu die-
sem Zeitpunkt oder zu einem spéteren Zeitpunkt einen
Interessenten gibt und zu welchen Bedingungen er diese
Infrastruktur nutzen will.

Wir gehen davon aus, dass es bei der Mehrzahl der
Stral3en, die wir heute bauen, sinnvoll ist, diese Infra-
struktur zu hinterlegen, und dass der Grofiteil der Nut-
zungsmoglichkeiten sich erst zu einem spiteren Zeit-
punkt ergeben wird.

Der Anschluss der Schulen ist Teil eines Forderpro-
gramms, ndmlich des Bundesforderprogramms fiir den
Breitbandausbau. Das heifit, die Kommunen, die nach
unserem Forderprogramm eigene Projekte definieren
konnen — das kann auch Teilbereiche betreffen —, konnen
sich tliber dieses Bundesforderprogramm Quellen fiir den
Ausbau der Infrastruktur an Schulen erschlieflen.

Prasident Dr. Norbert Lammert:

Ich erinnere noch einmal an die Minutenregel. — Die
néichste Frage hat der Kollege Viesehon.

Thomas Viesehon (CDU/CSU):

Herr Prisident! Herr Bundesminister! Was mich inte-
ressieren wiirde — neben dem Glasfaserausbau, der auf
dem Weg zur Gigabitgesellschaft langerfristig wirkt — ist,
ob es noch weitere konkrete MaBBnahmen zur Beschleuni-
gung gibt, auch zur kurzfristigen praktischen Umsetzung,
um das, was Sie schon gesagt haben, gesetzlich und von
Bundesseite her zu hinterlegen.

Alexander Dobrindt, Bundesminister fiir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Lieber Kollege, ein wesentlicher Teil der Beschleuni-
gung wird sich dadurch ergeben, dass die Investoren bei
der Bundesnetzagentur Einsicht darin bekommen kon-
nen, wo klassische Infrastruktur besteht, die zur Mitnut-
zung in Betracht kommt.
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In der Vergangenheit — um es einfach einmal darzu-
stellen — war die Situation die, dass ein Betreiber von
Infrastruktur oder ein Telekommunikationsunternehmen
mit Ausbauplénen fiir eine eigene Infrastruktur eine ent-
sprechende Verlegung beantragen musste. Das ist relativ
aufwendig, wie wir wissen. Es miissen Straflen aufgeris-
sen werden, es miissen Bauarbeiten stattfinden und vieles
mehr.

Zukiinftig wird das Erste sein, bei der Bundesnetz-
agentur einen Blick in den konsolidierten Atlas der klas-
sischen Infrastruktur zu werfen, um festzustellen: Hier
gibt es Moglichkeiten, Breitbandkabel in bestehenden
Rohrsystemen zu verlegen und damit eine erhebliche Be-
schleunigung des Ausbaus zu erzielen, weil man sich die
Tiefbauarbeiten komplett sparen kann.

Prasident Dr. Norbert Lammert:

Florian Ofner.

Florian OBner (CDU/CSU):

Herr Prdsident! Sehr geehrter Herr Bundesminister,
Sie haben gerade in Ihren Ausfiihrungen eindrucksvoll
beschrieben, dass auf den Tiefbaubereich 80 Prozent der
Kosten anfallen. Ich denke, das ist ein ganz wichtiger
Punkt des DigiNetz-Gesetzes. Fiir mich stellt sich die
Frage, welche konkreten MaBnahmen dieses Gesetz vor-
sieht, um exakt diese Kosteneinsparungen dann auch im
Konkreten zu bewerkstelligen.

Alexander Dobrindt, Bundesminister fur Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Sehr geehrter Herr Kollege, die Diskussion dariiber,
wie hoch das Einsparpotenzial ist, richtet sich sehr stark
daran aus, wie hoch der Anteil an Tiefbauarbeiten ist, der
kiinftig eingespart werden kann. Sie haben selbst darauf
hingewiesen, dass 80 Prozent der Ausbaukosten Tiefbau-
kosten sind.

Jetzt kann man unterstellen, dass ein kompletter Glas-
faserausbau in Deutschland — so sagen es zumindest
die Institute, die Schitzungen abgegeben haben — um
die 80 Milliarden Euro kosten wird. Wenn man davon
80 Prozent nimmt, dann wéren es 64 Milliarden Euro an
Kosten fiir Tiefbauarbeiten. Ein Gutachten geht davon
aus, dass 30 Prozent davon mit den von uns jetzt vor-
gestellten MaBinahmen eingespart werden konnen. Das
heif3t, man konnte von einem zweistelligen Milliardenbe-
trag reden, der eingespart wiirde, wenn man den Ausbau
iiber dieses Gesetz vorantreibt.

Ich weise allerdings darauf hin, dass diese Zahlen
sich auf einen kompletten Glasfaserausbau beziehen.
Das ist aber nicht die aktuelle Situation, weil wir einen
Technologiemix haben. Das heifit, wir sind von diesen
Zahlen entfernt; momentan investieren wir bis 2018
nicht 80 Milliarden Euro, sondern eine deutlich geringe-
re Summe.

Prasident Dr. Norbert Lammert:
Frau RoBner.

Tabea R6Rner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. — Eine Vorbemerkung: Wenn man ein
Gesetz macht, das sehr stark in den Infrastrukturwettbe-
werb eingreift bzw. diesen regeln soll, dann sollte man
wissen, welche Stellungnahmen die einzelnen Unterneh-
men, die betroffen sind, abgegeben haben und wie die
Verbénde dariiber denken. Von daher ist es wichtig, ein
Gesetz auch im Hinblick darauf zu bewerten.

Man will die Potenziale fiir die Mitnutzung bestmog-
lich ausschopfen. Daher frage ich Sie, warum unbeschal-
tete Glasfaserkabel, die sogenannten Dark Fibre, die sich
insbesondere im Besitz der Deutschen Telekom befinden,
nicht in die Definition der passiven Netzinfrastruktur ein-
geschlossen sind, aulen vorgelassen werden und somit
nicht genutzt werden konnen, sodass sich der Platzhirsch
wieder durchsetzen kann. Das ist die erste Frage.

Die zweite Frage schlieit an die Frage von Herrn
Behrens an: Wer ist derjenige, der bei Neubauten die
Glasfaser verlegt? Wer bezahlt das Ganze, und wer ko-
ordiniert das?

Alexander Dobrindt, Bundesminister fiir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Die Aufgabe, die Glasfaserkabel zu verlegen, liegt
bei demjenigen, der beispielsweise die Strallen baut, um
einen Bereich der klassischen Infrastruktur zu nennen.
Dieser wird die digitale Infrastruktur mitverlegen. Das
ist Ziel dieses Gesetzes.

Es hat in der Tat eine Diskussion dariiber gegeben, ob
man darunter lediglich die Leerrohre versteht, die verlegt
werden sollen, damit die Unternehmen selbst die Glas-
faser installieren konnen, oder ob man davon ausgeht,
dass die Glasfaserkabel gleich mit zur Verfiigung gestellt
werden.

Wenn man den Ausbau mdglichst schnell vorantreiben
will, dann sollte man die Glasfaser gleich mitverlegen.
Dazu haben wir uns entschlossen. Das ist ein Kostenfak-
tor, der in diesem Fall vom Bund als Tréger der Baumaf3-
nahmen entsprechend mitzutragen ist und ein Teil der
Aus- oder Neubaumafinahme der Strafle wird.

Ansonsten wird es zu den Details hinsichtlich der Fra-
ge, was an Mitnutzung der Infrastruktur zukiinftig mog-
lich ist oder nicht, eine Beratung im Bundestag geben.
Ich bin sicher, dass Sie eine Abschétzung dariiber, wel-
che InfrastrukturmaBnahmen richtigerweise mit dabei
sind, in den Ausschiissen treffen werden.

Prasident Dr. Norbert Lammert:
Kollege Behrens.

Herbert Behrens (DIE LINKE):

Herr Minister, nun werden die Stadtwerke in gewisser
Weise in die Pflicht genommen, ihre Infrastruktur zu 6ff-
nen. Sie machen in dem Gesetz aber keine Vorgaben, was
den Preis anbetrifft. Ich kann mir vorstellen, dass dies ein
Stiick weit zum Pokern vonseiten der Stadtwerke einladt
und nicht zur Beschleunigung des Ausbaus fiihrt, indem
gesagt wird: Der eine Betreiber bietet mir so viel, ein
anderer Betreiber, den ich moglichweise noch gar nicht

©

D)



(A)

(B)

Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode — 151. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 27. Januar 2016

14837

Herbert Behrens

kenne, konnte am néchsten Tag ein héheres Angebot vor-
legen.

Was war der Grund fiir Sie, nicht einen entsprechen-
den Rahmen vorzugeben, in dem sich die Gebiihren zu
befinden haben, um dieses Verhalten zu verhindern?

Eine zweite Frage in diesem Zusammenhang: Was
passiert, wenn die Stadtwerke meinen, dass sie die In-
frastruktur nicht nur einmal vermarkten konnen, sondern
auch ein zweites Mal? Das kann unter Umstidnden dazu
fiihren, dass sich die Dinge sozusagen kannibalisieren.
Es ist eigentlich nur sinnvoll, eine Infrastruktur zu schaf-
fen. Die Forderung von anderen Geschéftsmodellen ist
mit dem Gesetzentwurf wohl nicht gemeint.

Alexander Dobrindt, Bundesminister fiir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Vielen Dank. — Beziiglich der Gebiihrensituation ha-
ben wir uns fiir folgendes Vorgehen entschlossen: Es
geht darum, faire Gebiihren zu erheben. Faire Gebiihren
miissen zwischen den Vertragspartnern ermittelt werden.
Sie konnen durchaus in unterschiedlichen Regionen eine
unterschiedliche Auspriagung haben. Damit sie wirklich
fair sind und nicht durch eine unangemessene Hohe eine
Barriere bilden und einen Zugang verhindern, haben wir
sowohl eine Streitbeilegungsstelle als auch eine Informa-
tionsstelle in der BNetzA geschaffen. Die BNetzA wird
in dem Fall, dass man sich iiber ein faires Entgelt nicht
einig wird, titig werden. So kennen wir dies auch in an-
deren Bereichen. Die BNetzA erfiillt genau diese Funkti-
on beim digitalen Ausbau.

Sie haben das Kannibalisieren von Infrastruktur an-
gesprochen. Wir achten sehr genau darauf, dass mit die-
sem Gesetz kein Uberbau von bestehender Breitband-
infrastruktur entsteht. Das heif3t, dort, wo versucht wird,
einen vermeintlich giinstigen Uberbau {iber eine heute
bestehende Infrastruktur zu organisieren, ist auch wieder
die BNetzA gefragt. Sie kann dann diese Mitbenutzung
der klassischen Infrastruktur fiir einen offensichtlichen
Uberbau einer digitalen Infrastruktur untersagen.

Prasident Dr. Norbert Lammert:

Vielen Dank. — Weitere Fragen hierzu liegen mir nicht
VOr.

(Manfred Grund [CDU/CSU]: Der Kollege
Jarzombek mdchte eine Frage stellen!)

— Der Kollege Jarzombek hat also noch eine Frage zu
diesem Bereich. Danach kommen wir zu den sonstigen
Fragen an die Bundesregierung.

Thomas Jarzombek (CDU/CSU):

Herr Président, danke fiir die Gelegenheit, hier noch
eine Frage zu stellen. — Wir reden derzeit sehr viel iiber
das Thema Gigabitgesellschaft, den Ausbau von 5G-Net-
zen und die notwendige Infrastruktur. Ich mdchte daher
den Bundesminister gerne fragen: Inwieweit ist auch das
Teil der Uberlegung der Bundesregierung bei diesem Ge-
setzentwurf gewesen? Wie ist die Position der Bundesre-
gierung dazu?

Alexander Dobrindt, Bundesminister fiir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Das Thema Gigabitgesellschaft findet sich natiirlich
in diesem Entwurf wieder, allein schon deswegen, weil
in Neubaugebieten keine Kupferleitungen mehr verlegt
werden diirfen, sondern nur noch Glasfaserkabel. Das ist
der Weg hin zur Gigabitgesellschaft. Von daher werden
Sie aufgrund der Herausforderungen beziiglich der In-
vestitionen, die sich ergeben, feststellen, dass das jetzige
Vorgehen, namlich das permanente Nachriisten an ver-
schiedenen Stellen, in Zukunft nicht mehr in Neubauge-
bieten angewandt wird.

Die 5G-Frage hédngt entscheidend damit zusammen,
das Echtzeitinternet auch in Deutschland zu etablieren.
Diese Frage betrifft zurzeit eher die Forschung als die
Installation, weil 5G als Anwendung noch nicht zur Ver-
fligung steht. Wir unterstiitzen allerdings die Erforschung
dieser MaBnahme und der entsprechenden Entwicklun-
gen. Dies geschieht beispielsweise bei unserem digitalen
Testfeld Autobahn. An der A9 haben wir mit Unterneh-
men in Teilbereichen eine Technologie installiert, die der
5G-Technologie nahekommt. Wir wollen, wenn es um
5G geht, Marktfithrer werden. Wir sind dort im Wettbe-
werb mit asiatischen Léndern. Wir legen aber Wert auf
die Feststellung, dass sich die Entwicklung dieser Tech-
nologie in Deutschland zurzeit auf einem sehr hohen
Stand befindet und sie weiter ausgebaut wird.

Prasident Dr. Norbert Lammert:

Jetzt rufe ich, wie angekiindigt, sonstige Fragen an
die Bundesregierung auf. Dazu haben folgende Kollegen
bereits Fragen bei mir angemeldet: Herr Krischer, Herr
Gastel, Frau Wilms und Frau Mihalic — in dieser Reihen-
folge. Dann nehme ich den Kollegen Beck gerne dazu,
Frau HaB3elmann vielleicht auch.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: War das ,,vielleicht*?)

Wir schauen, ob wir das in dem Zeitrahmen bewiéltigen
konnen, der zur Verfiigung steht. — Bitte schon, Herr Kol-
lege Krischer.

Oliver Krischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herzlichen Dank, Herr Priasident. — Herr Minister
Dobrindt, ich habe eine Frage an Sie. Sie sind in dieser
Woche wortlich so zitiert worden:

Wir miissen uns darauf vorbereiten, dass wir um
GrenzschlieBungen nicht herumkommen.

Ich finde eine solche AuBerung eines Bundesverkehrs-
ministers sehr interessant. Ich personlich hétte es nicht
fiir moglich gehalten, das im 21. Jahrhundert zu horen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Aber es ist ja offensichtlich so gesagt worden.

Da Sie davon sprechen, dass Sie sich darauf ,,vorbe-
reiten®, habe ich folgende Frage an den Bundesverkehrs-
minister: Mit welchen konkreten Auswirkungen der von
Thnen geforderten Grenzschlieungen auf den Warenver-
kehr und den Freihandel — wir sind ja ein exportorientier-
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tes Land, das insbesondere im europdischen Binnenhan-
del extrem stark ist — rechnen Sie?

Als Bewohner einer Grenzregion, der Stidteregion
Aachen, fragen mich jetzt viele der Zehntausenden Pend-
ler, die dort iiber die Grenzen wechseln: Wie stellt sich
Herr Minister Dobrindt das in Zukunft vor? Wie ist in
einem zusammengewachsenen Europa eine Grenzschlie-
Bung umzusetzen? Ich wiirde Sie bitten, mir hier iiber
Ihre Vorbereitung dieser GrenzschlieBungen und dariiber,
wie Sie sich damit auseinandergesetzt haben, Auskunft
zu geben.

Vizeprasident Peter Hintze:
Bitte.

Alexander Dobrindt, Bundesminister fir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Der erste Hinweis, Herr Krischer: Wir haben dariiber
heute im Bundeskabinett nicht gesprochen.

Oliver Krischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das ist ja auch eine sonstige Frage.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie sollten die Geschéftsordnung lesen,
dann wiissten Sie, dass das moglich ist!)

Alexander Dobrindt, Bundesminister fiir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Das Zweite ist: Ich freue mich ausdriicklich, dass Sie
Interviews von mir lesen, weil Sie da etwas dazulernen
konnen.

(Dagmar Ziegler [SPD]: Oh, oh! — Dr. Valerie
Wilms [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das
ist aber platt!)

Dass dies jetzt hier zu einer Diskussion fiihrt, ist viel-
leicht durchaus hilfreich, weil die von mir in diesem — —

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Herr Prasident, konnen Sie dafiir sor-
gen, dass er antwortet?)

— Darf ich jetzt erkldren, oder wollen Sie eine weitere
Frage stellen?

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Fiir die Antwort bleiben nur noch
30 Sekunden! — Matthias Gastel [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Wir wollen Thre Ant-
wort horen! — Weitere Zurufe vom BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

— Sie wollen ja offensichtlich eine weitere Frage stellen.

Ich gebe Thnen den Hinweis, dass ich in diesem Inter-
view, das Sie sich vielleicht einmal detaillierter anschau-
en sollten, nicht auf die Frage des Warenverkehrs Bezug
nehme, sondern auf eine andere Situation, die wir zurzeit
in Deutschland erleben. Somit ist eine Auswirkung auf
den Warenverkehr nicht gegeben.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Was? — Volker Beck [K&In] [BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN]: H4? Was haben Sie denn fiir
eine Vorstellung von Grenzkontrollen? Waren
Sie schon mal an einer Grenze, oder haben Sie
Bayern nie verlassen?)

Vizeprasident Peter Hintze:

Nichster Fragesteller ist Herr Abgeordneter Gastel,
Biindnis 90/Die Griinen. Bitte.

Matthias Gastel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Prédsident. — Herr Minister, ich
habe eine ganz andere Frage. Der bundeseigene Konzern
Deutsche Bahn AG befindet sich in schwierigem Fahr-
wasser. Die Verschuldung steigt. Der Investitionsbedarf
ist sehr hoch. Es muss in die Infrastruktur investiert wer-
den. Die LuFV-Mittel, die Mittel nach der Leistungs- und
Finanzierungsvereinbarung, reichen nicht und hingen ja
auch von der Dividende ab, die der Konzern momentan
gar nicht erwirtschaften kann. Auch in den Fuhrpark
muss investiert werden. Die DB iiberlegt, sich von zwei
Konzerntdchtern, DB Arriva und DB Schenker Logistics,
zumindest in Teilen zu trennen. Es gibt aber einen Betei-
ligungsvertrag aus dem Jahr 2008, der vorsieht, dass der
Bund einen GrofBteil der entsprechenden Erlose bekdame,
wenn sich die DB AG dazu entscheiden sollte. Neben der
Antwort auf die Frage, wie Sie den Zustand der DB all-
gemein bewerten, mochte ich von Thnen wissen, ob die
Bundesregierung plant, den Beteiligungsvertrag mit der
DB AG durch einen neuen Beteiligungsvertrag abzuld-
sen, damit der Erlos tatsdchlich der DB und damit der
Schiene zugutekdme.

Vizeprasident Peter Hintze:
Herr Minister.

Alexander Dobrindt, Bundesminister fir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Erstens, Herr Gastel, sei darauf hingewiesen, dass wir
mit der Leistungs- und Finanzierungsvereinbarung mit
der Deutschen Bahn eine Rekordsumme an Investitionen
zur Verfiigung gestellt haben, die es in fritheren Zeiten so
nie gegeben hat; jetzt ist es deutlich mehr.

(Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Es reicht trotzdem nicht!)

Die Gesamtsumme von 28 Milliarden Euro ist nicht
per se, so wie Sie es formulieren, zu wenig oder nicht
ausreichend, um die Deckung des Bedarfs an Investiti-
onen in das bestehende Schienennetz zu garantieren.
Nach unserer Ansicht sind die enormen Investitionen in
das bestehende Schienennetz durch die Leistungs- und
Finanzierungsvereinbarung gesichert.

Nichtsdestotrotz — das ist eine andere Situation, der
Bereich der Schiene ist das eine; ich glaube, Sie wissen
sehr genau, wie der integrierte Konzern funktioniert —
geht es bei der DB darum, dass wir den Bereich des
Personenverkehrs und des Giiterverkehrs zukunftsfahig
ausrichten. Dazu kénnen zusétzliche Investitionen erfor-
derlich sein. Der Konzern iiberlegt, eigene Mittel durch
Umstrukturierung zur Verfiigung zu stellen. Das halte ich
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fur richtig und positiv, und ich begleite dies auch positiv.
Ob dafiir rechtliche Anderungen nétig sind, wird man
sehen.

Vizeprasident Peter Hintze:

Schonen Dank. — Frau Dr. Wilms, Biindnis 90/Die
Grlinen. Bitte.

Dr. Valerie Wilms (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herzlichen Dank, Herr Prisident. — Ich mochte eine
Frage zu einem Thema stellen, Herr Bundesminister
Dobrindt, das heute garantiert nicht Thema Threr Kabi-
nettssitzung war. Es geht um das Arbeitsprogramm der
Kommission 2016. Darin sind durchaus interessante
AuBerungen zu Mautsystemen enthalten. Zu diesem Ar-
beitsprogramm hat die Bundesregierung am 8. Dezember
2015 Stellung genommen. In der Stellungnahme heif3t
es, dass die Bundesregierung die Kommission bei der
Einfithrung diskriminierungsfreier Stralenbenutzungs-
gebiihren unterstiitzt. Ich frage Sie, Herr Bundesminis-
ter Dobrindt: Wie bewerten Sie als Bundesminister fiir
Verkehr und digitale Infrastruktur die Stellungnahme der
Bundesregierung zum Arbeitsprogramm?

Alexander Dobrindt, Bundesminister fir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Wir haben gegeniiber der Kommission klar Stellung
bezogen und gesagt, dass es in unserem Interesse ist, ein
barrierefreies Lkw-Mautsystem zu haben, das heifit, ein
System, das es ermdglicht, mit der gleichen technischen
Einrichtung in ganz Europa Mautgebiihren zu entrichten.
Des Weiteren — ich weiB ja, auf was Sie anspielen — habe
ich der Kommission mitgeteilt: Falls vonseiten der Kom-
mission Vorschldge kommen sollten — bisher sind sie eher
als Andeutungen zu verstehen —, ein Pkw-Mautsystem in
Europa einzufiihren, das die deutschen Autofahrer zu-
sdtzlich belastet, weil es so gedacht ist, dass jeder Kilo-
meter Autobahn extra bezahlt werden soll von denen, die
bereits durch Kfz-Steuer und Mineraldlsteuer die Strallen
hier finanzieren, dann kann die Kommission das knicken.
Das findet keine Zustimmung der Bundesregierung.

Vizeprasident Peter Hintze:
Nichste Fragestellerin ist die Abgeordnete Mihalic
von Biindnis 90/Die Griinen. Bitte.

Irene Mihalic (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. — Ich méchte zu einem ganz anderen
Thema fragen, und zwar zu den Ereignissen in der Sil-
vesternacht in Kdln. Die Bundesregierung hat eine ziem-
lich schnelle Bewertung insbesondere der polizeilichen
Situation in K6ln vorgenommen. Ich fand es schon er-
staunlich, dass der Bundesinnenminister schon sehr bald
jegliche Verantwortung seines Zustdndigkeitsbereichs
briisk von sich gewiesen hat und die Verantwortung fiir
die Eskalation der Lage einzig und allein bei der Kdlner
Polizei gesucht hat, und das, obwohl bereits ein Einsatz-
erfahrungsbericht der Bundespolizei vorgelegen hat, in
welchem die personelle Uberforderung der Bundespo-
lizei sehr eindrucksvoll geschildert wurde. Deswegen
mochte ich fragen, ob es zutrifft, dass der Bundesinnen-

minister bzw. die Hausleitung des BMI diesen Einsatz-
erfahrungsbericht der Bundespolizei bereits kannte, als
der Bundesinnenminister die Arbeit der Kdlner Polizei
so scharf kritisiert hat mit den Worten — Zitat —: ,,.So kann
Polizei nicht arbeiten.*

Vizeprasident Peter Hintze:

Wer antwortet fiir die Bundesregierung? — Staats-
sekretdr Krings, bitte.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Frau Kollegin Mihalic, vielen Dank fiir diese Frage.
Ich glaube, es macht Sinn, wenn ich sie fiir das Ressort
beantworte. Sie haben ja bereits versucht, diese Frage als
dringliche Frage zu stellen. Das Prisidium hat sie aber
zuriickgewiesen. Ich bin trotzdem gerne bereit, hierzu
etwas zu sagen. Ich mochte mich aber beim Présidium
dafiir entschuldigen, dass ich dadurch indirekt die Ent-
scheidung des Prisidiums konterkariere. — Thnen zuliebe
mache ich das aber gerne.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Ich kann das aufkldren: Es gab, nachdem die ersten
Berichte in der Offentlichkeit waren, von der zustindi-
gen Fachabteilung, dem zustdndigen Fachreferat unseres
Hauses die Bitte an das Prasidium der Bundespolizei, zu
berichten. Diese Berichtsbitte ist am 4. Januar formuliert
worden, am 5. Januar noch einmal wiederholt worden,
und am 5. Januar, nachmittags, gab es einen Bericht des
Prasidiums der Bundespolizei. Das ist vor dem von Thnen
angesprochenen Interview. Allerdings lag dem Fachrefe-
rat dieser von Thnen auch angesprochene Erfahrungsbe-
richt eines einzelnen Bundespolizisten, eines Einsatzfiih-
rers eines Teils der Bundespolizei, die dort unterwegs
war, nicht vor. Insofern hatte der Minister in der Tat den
Bericht des Prisidiums der Bundespolizei. Daraus ergab
sich unter anderem, wenn ich das richtig erinnere — ich
habe ihn jetzt nicht vorliegen —, dass man mehr Kréfte als
im Vorjahr eingesetzt hat, also durchaus noch einmal ei-
nen Aufwuchs bei den Kriften hatte. Dieser konkrete Be-
richt, dieser Erfahrungsbericht eines Oberkommissars,
lag dem Fachreferat und folglich auch dem Minister zu
dem Zeitpunkt dieses Interviews im Fernsehen nicht vor.

Vizeprasident Peter Hintze:

Noch einmal zur Aufkldrung: Es darf alles gefragt
werden, ob es als dringliche Frage anerkannt wurde oder
nicht. Jeder darf alles fragen, und die Regierung gibt
dann immer eine gute Antwort, wie wir das ja eben ge-
hort haben.

Als Néchster ist Volker Beck, Biindnis 90/Die Griinen,
mit einer Frage dran.

Volker Beck (K&ln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Krings, es wire natiirlich schon, wenn das Ple-
num auch eine Antwort auf die Frage erhalten wiirde,
wann die Hausleitung davon Kenntnis erlangt hat.

Aber ich habe eine Frage an Bundesverkehrsminister
Dobrindt zu seinen Ausfithrungen beziiglich der Grenz-
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schlieBungen. Wenn die Grenzen geschlossen werden
und alles kontrolliert wird, dann werden selbstverstind-
lich die Waren, Giiter und Dienstleistungen genauso wie
die Personen kontrolliert, weil man einem Lastwagen
nicht von vornherein ansieht, ob Personen darin sind. Auf
jeden Fall sitzen im Fithrerhduschen Personen als Fahrer.
Insofern konnen Sie das gar nicht trennen. Deshalb frage
ich Sie als Verkehrsminister, der auch fiir das Transport-
gewerbe zustindig ist, welche zusdtzlichen Kosten auf
das Transportgewerbe zukdmen, wenn wir in Deutsch-
land wieder Grenzkontrollen an unseren Auflengrenzen
einfithren wiirden. Das muss man ja beziffern konnen;
denn die Wartezeiten an der Grenze sind ja Arbeitszeiten,
die die Transportunternehmen entsprechend bezahlen
miissten, ohne dass sie in dieser Zeit eine Transportleis-
tung erbringen konnen. Ich bitte Sie, uns als zusténdi-
ger Ressortminister die AuBerung des Abgeordneten
Dobrindt im Interview hinsichtlich der Auswirkungen
auf die deutsche Wirtschaft genauer zu erlautern.

Vizeprasident Peter Hintze:

Herr Minister.

Alexander Dobrindt, Bundesminister fur Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Ich habe meinen Ausfiihrungen zu dem Interview des
Abgeordneten Dobrindt nichts weiter hinzuzufiigen.

(Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie sind aber gefragt worden! — Britta
HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Frechheit!)

Ich kann nur noch einmal ergidnzen, dass es in diesem
Interview ganz offensichtlich nicht um die Frage des Wa-
renverkehrs geht.

(Herbert Behrens [DIE LINKE]: In Dover hat
es 2 Kilometer lange Staus gegeben! — Volker
Beck [Kéln] [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Sie hatten also keine Ahnung! Sie sollten sich
was anderes aussuchen als Verkehrsminister!
Vielleicht irgendwas, wovon Sie eine Ahnung
haben!)

Vizeprasident Peter Hintze:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie uns da-
rauf achten, dass wir uns an die Regeln des Hauses hal-
ten.

(Volker Beck [Ko6In] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das ist eine Missachtung des Par-
laments! — Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Das Schlimme ist, dass er
das ja noch nicht einmal merkt, wie peinlich
es ist!)

Als Nichste ist Frau Ha3elmann, Biindnis 90/Die Grii-
nen, mit einer Frage dran.

Britta HaBelmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Vielen Dank, Herr Priasident. — Ich stelle die Frage
deshalb an das Kanzleramt.

(Zuruf: Mikro!)

— Vielen Dank. — Herr Président, ich hatte gesagt: Das
Schlimme ist, dass Minister Dobrindt noch nicht einmal
merkt, wie peinlich das ist.

Vizeprasident Peter Hintze:

Vielleicht gehen Sie an ein anderes Mikrofon. An-
scheinend gibt es einen Wackelkontakt im Mikrofon;
denn das kommt akustisch hier nicht an.

(Thomas Jarzombek [CDU/CSU]: Es geht
doch nichts iiber eine sachliche Debatte! Das
zu dem, was gerade ohne Mikrofon gesagt
wurde!)

Britta HaBelmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank fir den Hinweis; denn ich habe es nicht
bemerkt. — Vielen Dank, Herr Prisident. — Ich frage mich,
wie lange es noch dauert, bis Herr Dobrindt merkt, wie
peinlich solche Einlassungen gegeniiber dem Parlament
sind.

Ich stelle meine Frage jetzt an das Kanzleramt, weil
ich nicht die Erwartung habe, dass der Kollege Dobrindt
noch antwortet. Von daher, Herr Braun, wiirde ich von
Ihnen gerne wissen, wie Sie innerhalb der Bundesregie-
rung damit umgehen. Bundesminister Dobrindt — so 14sst
er sich im Interview dauernd anreden; das kann man im
Miinchner Merkur und auch in der FAS nachlesen — gibt
ein Interview, in dem er die Fliichtlingspolitik massiv
infrage und zur Disposition stellt. Gleichzeitig macht er
Ankiindigungen hinsichtlich GrenzschlieBungen. Meine
Kollegen Krischer und Beck haben versucht, danach zu
fragen, was das aus Sicht des Verkehrsministeriums fiir
das Transportgewerbe bedeuten wiirde. Ich finde, dass
das Parlament die Erwartung duflern kann, dass es darauf
eine seridse Antwort gibt,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN und des
Abg. Peer Steinbriick [SPD])

die nicht gespickt ist mit Eitelkeiten von Einzelpersonen.
Deshalb frage ich Sie zum einen nach der Richtlinien-
kompetenz und zum anderen danach, wann ich mit einer
Antwort zum konkreten Thema ,,Auswirkungen auf das
Transportgewerbe* rechnen kann. Das Transportgewerbe
kann das genau beziffern; sie haben sich 6ffentlich schon
dazu eingelassen.

Dr. Helge Braun, Staatsminister bei der Bundeskanz-
lerin:

Liebe Frau Haflelmann, die Tatsache, dass sich Bun-
desminister in ihren Eigenschaften und Rollen, die sie in
einer Partei oder auch als Abgeordnete wahrnehmen, 6f-
fentlich &uflern, ist kein neuer Vorgang, sondern das gab
es schon immer. Das ist vollig normal.

Dariiber hinaus arbeitet die Bundesregierung gerade
beim Thema Fliichtlinge vertrauensvoll zusammen. Alle
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Beschliisse dazu, die wir Thnen als Bundestag vorgelegt
haben, haben wir einmiitig getroffen.

(Wolfgang Gehrcke [DIE LINKE]: Es ist hier
die Zeit der Biittenreden!)

Unsere vertrauensvolle Zusammenarbeit wird dadurch
immer wieder deutlich. Die Bundesregierung wird hier
von der Opposition haufig als nicht handlungsféhig dar-
gestellt.

(Lachen bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Volker Beck [K6In]
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wollen Sie
Herrn Dobrindt hier den Orden wider den tie-
rischen Ernst verleihen?)

Ich glaube, die Tatsache, dass wir das erste Asylpaket
sehr schnell beschlossen haben, die Tatsache, dass wir,
was die Auswirkungen der Geschehnisse in Kdln angeht,
heute im Kabinett Beschliisse gefasst haben,

(Volker Beck [Ko6In] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Sie sollen uns sagen, welche
Kosten dieser Vorschlag verursacht, damit wir
wissen, ob wir den gut oder schlecht finden
sollen!)

und die Tatsache, dass sich abzeichnet, dass noch in
dieser Woche das Datenaustauschgesetz in Kraft treten
kann, zeigen, dass wir an der Stelle in der Bundesregie-
rung sehr vertrauensvoll zusammenarbeiten.

(Beifall bei der CDU/CSU — Britta Ha3elmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das Trans-
portgewerbe fehlt! — Dr. Valerie Wilms
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Eine Biitten-
nummer hier!)

Vizeprasident Peter Hintze:
Niéchster ist der Kollege Gehrcke, Fraktion Die Linke.

Wolfgang Gehrcke (DIE LINKE):

Ich wollte gerne einen Sprung in einen anderen Be-
reich machen. Aber auch ich finde, es wére angemessen,
dass die Bundesregierung Fragen, die gestellt werden,
auch beantwortet. Ich hoffe, dass meine Fragen beant-
wortet werden.

Ich mochte wissen, ob die Bundesregierung auf ihrer
Sitzung tiber die Biirgerkriegssituation in der Tiirkei ge-
sprochen hat. Es ist ja bekannt, dass in der Tiirkei in den
kurdischen Gebieten ein wirklicher Krieg herrscht, Men-
schen getdtet werden, StraBen abgeriegelt werden und
Ausgangssperren bestehen. Das alles hat natiirlich auch
Einfluss auf die Debatten tiber Syrien. Ich mochte gerne
wissen, ob die Bundesregierung ihrem Biindnispartner
klipp und klar gesagt hat, dass ein solches Vorgehen eine
Kooperation unmdglich macht und dass das beendet wer-
den muss.

Vizeprasident Peter Hintze:

Das wiire eigentlich eine Frage fiir die vorherige Run-
de gewesen, aber wir lassen sie einmal zu. Wer mochte
darauf antworten? — Frau Staatsministerin.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Herr Kollege, der Punkt, den Sie ansprechen, ist auch
Gegenstand von Fragen, die nachher gestellt werden.
Aber ich nehme gerne dazu Stellung. — Sie wissen, dass
die deutsch-tiirkischen Konsultationen stattgefunden ha-
ben. Die Bundesregierung hat die Lage in den kurdischen
Gebieten immer wieder angesprochen. Wir wissen: Die
tiirkische Regierung ist gehalten, die Bevolkerung vor
terroristischen Anschlédgen zu schiitzen. Auf der anderen
Seite dringen wir immer wieder darauf, dass der Frie-
densprozess, der unterbrochen worden ist, wieder aufge-
nommen wird; denn es geht darum, dass in diesem Land
alle miteinander auskommen.

Vizeprasident Peter Hintze:

Danke schon. — Letzte Frage: Herr Krischer, Biind-
nis 90/Die Griinen.

Oliver Krischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Dobrindt, ich muss noch einmal auf Thr Zitat zu-
riickkommen. Von einem Bundesverkehrsminister, der
sagt: ,,Wir miissen uns darauf vorbereiten, dass wir um
GrenzschlieBungen nicht herumkommen®, erwarte ich,
dass er dann auch konkret sagt, wie das geschehen soll.
Ich bitte Sie, mir zu erldutern, wie Sie in einem Land wie
Deutschland mit Blick auf den Warenverkehr — die Gren-
ze wird ja iiblicherweise mit Fahrzeugen iiberschritten —
Grenzen schlieBen wollen. Woran wollen Sie bei Lkws
erkennen, ob da Giiter oder Menschen drin sind? Woran
wollen Sie das bei Pkws erkennen? Ich bitte um eine kon-
krete Erlduterung, wie Sie sich das vorstellen, nachdem
Sie offentlich eine solche AuBerung getan haben, die eine
zentrale Saule unserer Wirtschaft infrage stellt.

Ich kann Thre AuBerung, der Giiterverkehr sei davon
nicht betroffen, ja auch so interpretieren, dass der Per-
sonenverkehr sehr wohl davon betroffen ist. Dann bitte
ich Sie, mir zu erldutern, wie beispielsweise im Drei-
landereck Deutschland-Belgien-Niederlande bzw. in der
Region Aachen mit Zehntausenden Menschen, die jeden
Tag iiber die Grenze pendeln, nach Thren Vorstellungen
in Zukunft GrenzschlieBungen — auf die Sie sich ja vor-
bereiten, wie Sie selber sagen — funktionieren sollen.
Wenn Sie das hier nicht erldutern konnen, dann haben
Sie — wenn nicht sowieso schon — Thre Aufgabe als Bun-
desverkehrsminister vollkommen verfehlt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Peter Hintze:
Herr Minister, bitte.

Alexander Dobrindt, Bundesminister fiir Verkehr
und digitale Infrastruktur:

Herr Krischer, ich bedaure ja fast, dass ich Thre Erwar-
tungen nicht erfiillen kann.

(Volker Beck [Kdln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Darum haben Sie sich ja beson-
ders bemiiht!)
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Aber es wird dabei bleiben, dass ich Sie darauf hinweise,
dass in dem Interview, das Sie immer wieder erwihnen,
zur Frage des Warenverkehrs keine Auskiinfte gegeben
wurden und es sich darauf auch nicht bezogen hat. Ich
empfehle deswegen eindringlich, es noch einmal zu stu-
dieren. Vielleicht verstehen Sie dann auch den Sinn der
Zeilen, die da stehen.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Dann sagen Sie etwas zum Per-
sonenverkehr! Danach hatte ich auch ge-
fragt! — Matthias Gastel [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Die Frage ist wieder nicht
beantwortet! Beantworten Sie doch mal die
Frage! Wie wollen Sie da unterscheiden? Un-
fassbar! — Volker Beck [K&ln] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Fiir die Pendler hat das ja
auch Auswirkungen, oder nicht? Schicken Sie
den in Rente!)

Vizeprasident Peter Hintze:

Ich beende die Befragung der Bundesregierung. Es
gibt parlamentarisch sicherlich noch Gelegenheit, diesen
Fragen in anderem Zusammenhang weiter nachzugehen;
aber fiir heute ist die Befragung der Bundesregierung da-
mit beendet.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wurde die Beantwortung auch schon
beendet, Herr Vizeprasident?)

— Erstens. Bitte keine Kritik am Présidenten!
(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU)

Zweitens weise ich darauf hin, dass ich all die Fragen
iiber die Zeit hinaus, die wir vereinbart haben, noch zu-
gelassen habe. Das haben Sie vielleicht nicht so mitbe-
kommen; aber diejenigen, die das verfolgt haben, werden
es wissen. Das ist, glaube ich, schon ein fairer Umgang
untereinander. Jedenfalls beende ich jetzt die Befragung
der Bundesregierung.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf:
Fragestunde
Drucksache 18/7330

Die Parlamentarischen Geschéftsfiihrer haben sich da-
rauf verstidndigt, dass die Aktuelle Stunde piinktlich um
15.45 Uhr aufgerufen wird. Die Fragestunde wird sich
dann entsprechend verkiirzen.

Ich rufe die miindlichen Fragen auf Drucksa-
che 18/7330 in der iiblichen Reihenfolge auf.

Wir beginnen mit dem Geschéftsbereich des Auswir-
tigen Amtes. Zur Beantwortung steht Frau Staatsministe-
rin Professor Dr. Maria Béhmer bereit.

Wir beginnen mit Frage 1 des Abgeordneten Andrej
Hunko, Fraktion Die Linke. Er ist nicht da. Es wird ver-
fahren, wie in der Geschéftsordnung vorgesehen.

Wir kommen direkt zur Frage 2 des Abgeordneten
Wolfgang Gehrcke, Fraktion Die Linke:

Ist die Bundesregierung bereit, entsprechend der in einem
Appell von 120 humanitdren Organisationen vorwiegend aus

dem UNO-Umfeld fiir ein Ende der syrischen Tragddie und
zur Rettung der syrischen Zivilbevolkerung (https:/medium.
com/@UNICEF/an-appeal-to-end-the-suffering-in-syria-
44d803e494b#.yd5eju59f) aufgestellten Forderungen, der sich
an all jene richtet, die die syrische Tragddie beenden konnten,
sowohl mit den maBgeblichen Verantwortlichen der Oppo-
sition als auch mit der Regierung des syrischen Présidenten
Baschar al-Assad tiber Waffenstillstinde und die Gewahrung
bzw. Leistung humanitirer Hilfe fiir die Zivilbevolkerung in
den belagerten Stddten Syriens zu verhandeln?

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Herr Président! Herr Kollege, ich beantworte die
Frage wie folgt: Die Bundesregierung ist an der inter-
nationalen Unterstiitzergruppe fiir Syrien aktiv beteiligt.
Deutschland nimmt in diesem Rahmen zusammen mit
16 anderen Staaten sowie der EU, der Arabischen Liga
und den Vereinten Nationen direkt an den Verhandlungen
iiber eine politische Losung des Syrien-Konflikts teil.

Am 18. Dezember 2015 konnte auf Basis dieser Ver-
handlungen die Resolution 2254 des VN-Sicherheitsra-
tes verabschiedet werden. Darin werden insbesondere
die Verbesserung des Zugangs fiir humanitére Hilfsorga-
nisationen und die Versorgung der Zivilbevolkerung in
belagerten Gebieten gefordert. Sowohl diese Forderung
als auch der Aufruf zur Verhandlung von Waffenstillstan-
den richten sich primér an die direkt am Kampfgesche-
hen beteiligten Kriegsparteien, vor allem auch an das
Assad-Regime selbst.

Vizeprasident Peter Hintze:
Kollege Gehrcke, eine Zusatzfrage?

Wolfgang Gehrcke (DIE LINKE):

Schonen Dank, Herr Prasident. — Ich hoffe sehr, Frau
Staatsministerin, dass die Verhandlungen, die ja, was
auch Sie wissen diirften, ins Stocken geraten sind, so fort-
gesetzt werden, dass die Konfliktparteien an einem Tisch
sitzen und sich die syrischen Kréfte auf eine gemeinsa-
me Verhandlungsgrundlage einigen konnen. Meinen Sie
nicht auch, es wire zum Vorteil fiir diese Verhandlungen,
wenn die EU und auch Deutschland die Sanktionen ge-
gen den Staat Syrien aufheben wiirden, sodass die Bevol-
kerung besser versorgt werden konnte? Sie hungert und
leidet in diesem Land unendlich.

Vizeprasident Peter Hintze:
Frau Ministerin.

Dr. Maria B6hmer, Staatsministerin im Auswértigen
Amt:

Herr Kollege Gehrcke, ich mochte an dieser Stel-
le klarstellen, dass Deutschland Syrien und die Nach-
barldnder in groBem Umfang unterstiitzt; seit 2012 mit
1,34 Milliarden Euro, davon 659 Millionen Euro an hu-
manitérer Hilfe.

Wir haben uns auch immer wieder mit aller Kraft da-
fiir eingesetzt, dass iiberall in Syrien Zugang zu der hu-
manitdren Hilfe besteht. Sie wissen ganz genau, wo die
Schwierigkeiten liegen. Das, was wir tun und was die EU
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tut, ist keine Frage dessen, was Sie aufgeworfen haben,
sondern wir leisten nach besten Kriften aktive Unterstiit-
zung, um den Menschen zu helfen.

Vizeprasident Peter Hintze:

Madgen Sie eine Zusatzfrage stellen? — Bitte, Herr Ab-
geordneter.

Wolfgang Gehrcke (DIE LINKE):

Ich wiirde Thnen gern glauben, nur sprechen die Tat-
sachen teilweise gegen Sie. Ich weil3, dass Deutschland
in vielen Fragen eine verniinftige Rolle gespielt hat. Ich
bin ein absoluter Unterstiitzer der Ergebnisse der Wiener
Verhandlungen; sie miissen erhalten bleiben. Humanitére
Hilfe muss aber unabhingig von der politischen Einstel-
lung geleistet werden, und es ist nicht damit getan, nur in
Gebieten Hilfe zu leisten, die von den sogenannten Auf-
standischen besetzt sind. Ich mochte humanitire Hilfe in
allen Bereichen der syrischen Gesellschaft, auch in den
kurdischen Bereichen.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Herr Kollege, ich glaube, ich habe das eben sehr deut-
lich gemacht: Es gibt von unserer Seite keinen Zweifel
daran, dass wir uns dafiir einsetzen, dass der Zugang zu
humanitérer Hilfe tiberall moglich ist. Es war fiir uns er-
schreckend — ich nehme an, fiir Sie und jeden in diesem
Hohen Hause genauso —, als uns die Nachrichten iiber
die Belagerung von Madaja erreichten. Aber man muss
auch sehen, dass in der Nachbarschaft — in Fua und Kaf-
raja — humanitére Hilfe blockiert wurde. Durch intensive
Verhandlungen wurde das dann durchbrochen, aber Sie
wissen genauso gut wie ich, dass diese Offnungen nicht
von Dauer sind. Das ist erschreckend; denn die Bevolke-
rung leidet darunter. Deshalb sage ich: Das, was wir tun
konnen, tun wir mit aller Kraft und Intensitét.

Vizeprasident Peter Hintze:

Die néchste Frage stellt Kollegin Hénsel von der Frak-
tion Die Linke. Dann folgt Herr Strobele.

Heike Hansel (DIE LINKE):

Danke schon, Herr Prisident. — Frau Staatsministerin,
ich mochte bei der Aussage nachhaken, dass Sie alles
in Threm Ermessen Stehende tdten. UNICEF-Direktorin
Hanna Singer war Ende letzten Jahres im Ausschuss fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung und
hat sich auch noch einmal ausdriicklich fiir ein Ende
der Sanktionen ausgesprochen, da diese massiv zur Ver-
schlechterung der Gesamtlage, der Versorgungslage der
Bevolkerung beitragen. Sie konnen solche Stimmen der
Vereinten Nationen doch nicht einfach ignorieren und sa-
gen: Wir machen so weiter.

Wenn wir eine Friedenslosung fiir Syrien wollen,
miissen wir alles Mdgliche tun, um auch in der Bevol-
kerung das Gefiihl zu erzeugen, dass es eine Hoffnung,
eine Zukunft gibt. Sie sprechen doch immer davon, die
Fluchtursachen bekdmpfen zu wollen. Perspektivlosig-
keit in diesem Land, die durch die Sanktionen verstirkt

wird, ist da vollig kontraproduktiv. Sie miissen die Rich-
tung Ihrer Politik d&ndern, wenn Sie merken, dass Sie da-
mit in eine ganz falsche Richtung laufen.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Frau Kollegin, ich glaube, wenn es darum geht, Kon-
flikte zu beseitigen, dann ist der Weg, der iiber die Wiener
Verhandlungen beschritten worden ist, die jetzt in inner-
syrische Verhandlungen miinden, der einzig tragfdhige.
Ihn begleiten und unterstiitzen wir mit aller Intensitit.
Wir wissen, es wird keine schnellen Losungen geben.
Deshalb wird es auch in Zukunft notwendig sein, huma-
nitdre Hilfe zu leisten und den Aufbau von Strukturen in
diesen Regionen voranzutreiben. Dafiir wird Deutsch-
land immer bereitstehen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Der Abgeordnete Strobele, Biindnis 90/Die Griinen.

Hans-Christian Strobele (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Staatsministerin, gilt die Antwort, die Sie gera-
de gegeben haben, auch fiir die Gebiete im Norden von
Syrien, an der Grenze zur Tiirkei, die unter der Kontrolle
der Kurden stehen, und ist der Bundesregierung bekannt,
dass unser NATO- und inzwischen auch wieder sonstiger
Partner, die Tiirkei, die Einfuhr humanitdrer Giiter und
vor allen Dingen auch von Aufbauhilfsgiitern, die iiber
die tiirkisch-syrische Grenze ins Land gebracht werden
sollen — die Menschen dort leiden immer noch —, an der
Grenze unterbindet, selbst wenn diese Hilfe aus Europa
kommt? Was unternimmt die Bundesregierung, um die-
sem Missstand abzuhelfen?

Dr. Maria B6hmer, Staatsministerin im Auswértigen
Amt:

Herr Strobele, ich glaube, die schwierige Situation in
Syrien, die Tatsache, dass in den jeweiligen Gebieten die
stirkste Kraft das Sagen hat, und die dortigen Abschot-
tungen treiben uns alle um. Das ist auch die Motivation
fiir uns, zu sagen: Wir wollen, dass die Menschen iiberall
Zugang zur humanitéren Hilfe haben.

Vizeprasident Peter Hintze:

Ich rufe die Frage 3 des Abgeordneten Wolfgang
Gehrcke auf:

Welche Ziele strebt die Bundesregierung bei den in der
Woche vom 25. bis 29. Januar 2016 beginnenden weiteren
Verhandlungen zur Beendigung des syrischen Konfliktes an,
und mit welcher Konzeption agiert die Bundesregierung bei
diesen Verhandlungen?

Frau Staatsministerin.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Herr Kollege Gehrcke, am 25. Januar 2016 kiindigte
der VN-Sondergesandte fiir Syrien, Staffan de Mistura,
bei einer Pressekonferenz in Genf an, dass die VN-ge-
fiihrten innersyrischen Gespriche am 29. Januar 2016 be-
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ginnen sollen. — Ich sehe an Threm Kopfnicken, dass Sie
das genauso wissen. — Diese sollen sechs Monate dauern
und zunichst in Form von Proximity-Talks stattfinden.
Die Bundesregierung wird an diesen innersyrischen Ge-
sprachen nicht direkt beteiligt sein. Sie unterstiitzt jedoch
die Delegation des Hohen Verhandlungskomitees der sy-
rischen Opposition logistisch.

Vizeprasident Peter Hintze:

Ich vermute, Sie haben eine Zusatzfrage. — Bitte
schon, Herr Kollege.

Wolfgang Gehrcke (DIE LINKE):

Herr Président, Thre Vermutung trifft messerscharf zu.
Herzlichen Dank. — Ich mochte gerne wissen: Wie agiert
die Bundesregierung bei dem Versuch, moglichst viele
relevante Verhandlungspartner an einen Tisch zu bekom-
men?

Es ist bekannt, dass sich die Tiirkei und Saudi-Arabien
bislang weigern, die kurdischen Vertretungen aus Roja-
va, Kobane, zuzulassen, und dass sie angekiindigt haben,
dass sie, wenn diese ebenfalls am Verhandlungstisch sit-
zen, nicht an den Verhandlungen teilnehmen werden, was
ich fiir einen schweren Fehler halte. Umgekehrt besteht
die russische Vertretung darauf, dass auch die kurdische
Vertretung aus Syrien teilnehmen kann, weil sie der Mei-
nung ist, dass ohne sie ein Friedensschluss nicht vollstan-
dig ist.

Welche Position bezieht die Bundesregierung in die-
ser Frage?

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Ich nehme an, dass auch Sie die AuBerung von Bun-
desauBenminister Steinmeier in der Frankfurter Allge-
meinen Sonntagszeitung gelesen haben oder zumindest
kennen. Sie ist ja auch weiter durch die Presse gegangen.
Ihr ist unter anderem zu entnehmen — das darf ich hier
noch einmal sagen —, dass es der syrischen Opposition
selbst tiberlassen bleiben sollte, durch wen sie in den
Verhandlungen mit dem Assad-Regime vertreten sein
mdchte.

Wir haben immer gesagt, dass auch andere Parteien
und Gruppen — in diesem Fall die kurdische Partei PYD —
in geeigneter Form ebenfalls an den Gespréchen beteiligt
werden sollten, und ich fiige hinzu: Auch zivilgesell-
schaftliche Organisationen und Frauenrechtsvereinigun-
gen sollte man mit hinzuziehen. Ich glaube aber, in dieser
schwierigen Situation sollte die Entscheidung dariiber
von demjenigen getroffen werden, der sie treffen muss,
namlich vom Beauftragten der Vereinten Nationen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Haben Sie noch eine Zusatzfrage? — Bitte.

Wolfgang Gehrcke (DIE LINKE):

Danke sehr. — Ich lese ja nicht nur die AuBerungen des
AuBenministers, sondern auch die des UNO-Sonderbe-
auftragten de Mistura, der ausdriicklich Wert darauf legt,

dass alle Konfliktparteien von Relevanz an dem Verhand-
lungstisch versammelt sind. Es geht hier ja nicht um eine
Versammlung meiner Freunde oder Ahnliches.

Ich mochte gerne mehr dariiber wissen, ob Deutsch-
land beziiglich der Konfliktparteien auf die Verhandler
einwirkt. Ansonsten macht es ja gar keinen Sinn, dass
hier immer gesagt wird, wir hitten das Ganze mit befor-
dert.

Zu diesen Konfliktparteien, die verhandeln miissen,
gehort auch die nicht gewaltsame Opposition in Syrien.
Das haben Sie auch angesprochen, und das kann ich sehr
begriien. Die Kurdinnen und Kurden gehoren aber auch
dazu. Man kann doch nicht zuschauen, wie in der Tiirkei
die Kurdinnen und Kurden abgeschlachtet werden, und
gleichzeitig freundlich an einem Tisch miteinander re-
den. Man muss also darauf einwirken. Ich mochte gerne
wissen, ob die Bundesregierung diese Einwirkung leistet
und wie sie das macht.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Herr Kollege Gehrcke, es ist schade, dass Sie genau
diese Passage in meiner Antwort iiberhdrt haben. Aber
sie steht [hnen iiber das Protokoll zur Verfiigung.

Vizeprasident Peter Hintze:

Die néchste Frage stellt Frau Abgeordnete Hénsel,
ebenfalls Fraktion Die Linke.

Heike Hansel (DIE LINKE):

Danke schon, Herr Priasident. — Wir haben vom Au-
Benminister gehort, dass die Deutsche Gesellschaft fiir
Internationale Zusammenarbeit ein Delegationsbiiro fiir
die Opposition aufbauen soll. Da interessiert mich: Wo
soll dieses Biiro eingerichtet werden? Sind auch Vertrete-
rinnen und Vertreter der PYD dabei? Haben sie die Mog-
lichkeit, diese Anlaufstelle, die iiber die Deutsche Gesell-
schaft fiir Internationale Zusammenarbeit mit deutschen
Steuergeldern finanziert wird, zu nutzen?

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Diese Anlaufstelle soll der Delegation der syrischen
Opposition zur Verfiigung stehen. Es ist dann die Ent-
scheidung dieser Gruppierung, wer als Mitglied dieser
Delegation anzusehen ist.

Ich glaube, die Entscheidung, die wir getroffen haben,
war wichtig. Die Unterstiitzung geschieht nicht nur durch
Deutschland, auch andere Staaten beteiligen sich finanzi-
ell. Es geht darum, dass die Verhandlungen auf Augen-
hohe moglich sein sollen. Ich schétze, wir sind uns einig,
dass das ein wichtiger Schritt ist.

(Heike Hansel [DIE LINKE]: Wo?)
— Genf.

Vizeprasident Peter Hintze:

Wir kommen zur Frage 4 des Abgeordneten Hans-
Christian Strobele, Biindnis 90/Die Griinen:
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Welche Angaben macht die Bundesregierung zur Unab-
héngigkeit der Parlamentsabgeordneten und Regierungsmit-
glieder beider Seiten in Libyen von ausldndischen Einfliissen,
die das vom UN-Sonderbeauftragten Martin Kobler ausgehan-
delte Waffenstillstands- und Friedensabkommen unterzeichnet
haben und mittragen, und welche Erkenntnisse hat die Bun-
desregierung iiber Vorwiirfe gegen diese Personen und zur Ak-
zeptanz der Vereinbarung zur Bildung einer Einheitsregierung
in der Bevolkerung Libyens?

Frau Staatsministerin.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswértigen
Amt:

Herr Kollege Strobele, das politische Abkommen
wurde 2015 unter Vermittlung des Sondergesandten des
Generalsekretérs der Vereinten Nationen, Léon, im liby-
schen Dialog genannten Format erarbeitet und unter dem
neuen VN-Gesandten Martin Kobler finalisiert. Es wurde
am 17. Dezember 2015 von Mitgliedern des libyschen
Dialogs in Skhirat/Marokko unterzeichnet.

Fiir die Verhandlungsfithrung und, damit verbunden,
die Einladung der Teilnehmer stiitzt sich der VN-Ge-
sandte auf ein Mandat des VN-Sicherheitsrates. Mitglie-
der der verschiedenen Delegationen haben wéhrend der
von den VN geleiteten Verhandlungen regelméafBig Kon-
takt zu den Vertretern vieler Staaten unterhalten. In dem
von Konflikten geprigten Umfeld in Libyen gibt es eine
Vielzahl von gegenseitigen Vorwiirfen.

Nach Einschétzung der VN, die von der Bundesre-
gierung geteilt wird, wiinscht die libysche Bevdlkerung
ein Ende der Gewalt und die Wiederherstellung eines
sicheren und stabilen Lebensumfeldes. Vor diesem Hin-
tergrund sind die Reaktionen der Bevolkerung zum liby-
schen Abkommen nach Kenntnis der Bundesregierung
ganz iiberwiegend positiv.

Vizeprasident Peter Hintze:

Haben Sie eine Zusatzfrage, Herr Abgeordneter
Strobele?

Hans-Christian Strébele (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Ja, danke. — Frau Staatsministerin, ich habe nicht nach
der Geschichte dieses Abkommens gefragt. Diese kann
ich nachlesen, dariiber bin ich auch informiert. Ich moch-
te von Thnen konkret wissen, warum die Annahme im
Augenblick gescheitert ist. Sie erzéhlen hier nur schone
Dinge. Warum ist die Annahme dieses Abkommens im
Parlament, und zwar in dem vom Westen unterstiitzten
Parlament, gescheitert?

Kann es sein, dass es gegen die Verhandler, also die
Abgeordneten und die Regierungsmitglieder von beiden
Seiten — dem vom Westen anerkannten und dem vom
Westen nicht anerkannten Parlament — Vorwiirfe gibt,
zum Beispiel den, dass sie aus dem Ausland finanziel-
le Zuwendungen erhalten und Ahnliches, welche sie so
diskreditieren, dass man dieses Abkommen nicht akzep-
tiert?

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Herr Kollege Strobele, ich kann gut nachvollziehen,
was Sie umtreibt. Ahnliche Fragen stellt sich, glaube ich,
jeder. Sie wissen genauso wie ich und auch jeder ande-
re hier, wie schwierig das Zusammentreffen der Kon-
fliktparteien in Libyen ist.

Dass es eine Vielzahl von Vorwiirfen gibt, habe ich
eben in meiner Antwort gesagt. Sie war nicht nur eine
Darstellung der Entwicklung und der einzelnen Schritte,
vielmehr habe ich ganz bewusst gesagt: Es gibt eine Viel-
zahl von gegenseitigen Vorwiirfen.

Sie wissen aber auch — das macht die Sache noch
schwieriger —, dass es Personen gibt — wir sprechen hier
von sogenannten Hardlinern —, die dieses Aufeinander-
zugehen und die Umsetzung des Abkommens zu verhin-
dern trachten. Ich habe mich deshalb noch einmal danach
erkundigt, wie die Entscheidung im Parlament ausgefal-
len ist: In der ersten Sitzung haben von 104 Anwesenden
97 fir das VN-vermittelte Abkommen gestimmt, aller-
dings mit einem Vorbehalt gegen Artikel 8. 89 Abgeord-
nete haben die vom Présidialrat vorgelegte Kabinettsliste
abgelehnt und die Vorlage einer neuen, kiirzeren Liste
binnen zehn Tagen gefordert. Das ist der Stand. Es war
also keine vollige Ablehnung, aber es zeigt, wie schwie-
rig der Prozess ist, und wir wissen, dass von Tag zu Tag
und von Stunde zu Stunde immer wieder um ein Auf-
einanderzugehen einer nationalen Regierung der Einheit
gerungen wird.

Vizeprasident Peter Hintze:

Noch eine Zusatzfrage? — Bitte schon.

Hans-Christian Strébele (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Staatsministerin, ich stelle solche Fragen nicht
aus dem Blauen heraus, sondern weil es Informationen
gibt. Kann es sein, dass Sie — die Bundesregierung und
der Vermittler, vielleicht auch die UN — mindestens zum
Teil die falschen Verhandlungspartner haben, dass es
sich dabei um diskreditierte Personen handelt? Deshalb
ist meine ganz konkrete Frage: In welchem Mafle sind
beispielsweise Stammesfiihrer, die in Libyen eine ganz
besondere Rolle spielen, in solche Verhandlungen einbe-
zogen? Denn wenn die Vereinbarung akzeptiert werden
soll — und ich stimme Thnen zu: die Bevdlkerung will
Frieden und ein Ende des Waffenganges —, dann muss
man ein Angebot machen, das von vertrauenswiirdigen
Leuten, die nicht solchen Vorwiirfen ausgesetzt sind, aus-
gehandelt wird. Sonst ist das von Anfang an bemakelt
und wird nicht angenommen.

Deshalb ist meine klare Frage: Was ist zum Beispiel
mit den Stammesfiihrern, und ist die Bundesregierung
Vorwiirfen nachgegangen, dass es Leute gibt, zum Bei-
spiel einzelne Abgeordnete, die finanzielle Zuwendun-
gen aus dem Ausland beziehen?
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Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Im Detail kann ich Thnen das jetzt nicht beantworten.
Aber ich will darauf hinweisen — das wissen Sie auch,
Herr Strobele —, dass es fiir den VN-Sondergesandten
Martin Kobler keine einfache Situation ist und dass er
sich, wie wir alle auch, Tag fiir Tag genau diese Frage
stellt. Er trifft sich mit einer Vielzahl von Vertretern bis
hin zu den sogenannten Hardlinern, um Bewegung in die
Sache zu bringen und um sie voranzubringen. Davon,
dass Vorwiirfe in den Raum gestellt werden, die sich zum
Teil erhédrten, muss man in dieser Situation ausgehen.
Aber ich habe ein deutliches Vertrauen in Herrn Kobler,
dass er sich mit seiner Erfahrung dieser Situation sehr
dezidiert stellt.

Vizeprasident Peter Hintze:

Zusatzfrage von Frau Abgeordnete Dagdelen, Frakti-
on Die Linke.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Prisident. — Frau Staatsministe-
rin Bohmer, ich mochte gerne an die Fragen von Herrn
Strobele zum Thema Libyen Folgendes anschlieBen: Wir
als Abgeordnete waren letztens etwas verwundert, dass
Verteidigungsministerin von der Leyen aufgrund der
vereinbarten engeren Kooperation zwischen den Terror-
milizen Boko Haram und ,,Islamischer Staat* auf einmal
gesagt hat, um dieses Zusammentreffen der Terrormili-
zen zu verhindern, brduchte man eventuell einen Bun-
deswehreinsatz in Libyen. Insofern wiirde ich gerne von
Thnen wissen: Wann, wie und in welchem Umfang wurde
in der Regierung iiber einen moglichen Bundeswehrein-
satz in Libyen diskutiert und eventuell sogar eine Vor-
entscheidung getroffen, auch vor dem Hintergrund, dass
Herr Staatsminister Roth in der letzten Sitzungswoche
auf meine Frage zu dieser Kooperation zwischen Boko
Haram und ,,Islamischer Staat” und den mdglichen Fol-
gen noch erklért hat, dass es aufgrund der groBen geo-
grafischen Entfernung zwischen den Operationsgebieten
von Boko Haram und ,,Islamischer Staat“ beispielsweise
bei dem Mali-Einsatz nur um die Stabilisierung Malis
ginge und dass die Kooperation keine Auswirkungen ha-
ben wird?

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Frau Dagdelen, es ist bekannt, dass der IS verstérkt
dort présent ist. Das strahlt aus. Wir setzen jetzt auf den
politischen Prozess. Das mdchte ich in aller Deutlichkeit
sagen. Nachher wird noch eine Frage an das Bundesver-
teidigungsministerium aufgerufen, die in eine dhnliche
Richtung geht. Dann wird sicherlich der Kollege noch
dazu Stellung nehmen.

Ich verweise in diesem Zusammenhang auf eine Au-
Berung von Frau von der Leyen, die gesagt hat, Deutsch-
land miisse einen Beitrag dazu leisten, das Land zu
stabilisieren. Damit {ibereinstimmend hat sich auch der
Bundesauflenminister geduflert. Wir haben zugesagt,
dass Deutschland bereit ist, eine neue libysche Regierung

beim Wiederaufbau staatlicher Strukturen zu unterstiit-
zen.

Ich glaube, angesichts dessen, dass wir mit einem
totalen Zusammenbruch der Strukturen in Libyen kon-
frontiert sind, miissen wir, wenn einmal eine Regierung
stehen wird, Unterstiitzung geben. Ich vermute, dass Sie
dem auch zustimmen wiirden.

(Hans-Christian Strébele [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Es geht doch um den militéri-
schen Einsatz!)

Vizeprasident Peter Hintze:
Frau Abgeordnete Hansel, Fraktion Die Linke.

Heike Hansel (DIE LINKE):

Danke schon. — Frau Staatsministerin, Sie haben jetzt
versucht, die Frage bei Threr Antwort zu umschiffen, in-
dem Sie hier von ,,Beitrag™ und anderem sprachen. Es
ging aber dezidiert um die Entsendung von Bundes-
wehrsoldaten. Das war auch die AuBerung von Frau von
der Leyen. Deshalb noch einmal die Nachfrage: Wurde
im Kabinett ein moglicher militdrischer Einsatz in Li-
byen diskutiert im Zusammenhang mit der Bekdmpfung
von Boko Haram und IS? — Es geht mir um diesen Zu-
sammenhang, nicht um die dritte Stufe von EUNAVFOR
MED. Wurde ansatzweise liber die Entsendung von Bun-
deswehrsoldaten im Zusammenhang mit der Bekadmp-
fung von Boko Haram und IS diskutiert? Ich rede nicht
von irgendwie gearteter Autbauhilfe.

Vizeprasident Peter Hintze:
Frau Staatsministerin.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Frau Kollegin, ich bin im Kabinett nicht teilnehmend,
aber ich gehe einmal davon aus, dass das nicht der Fall
war.

Vizeprasident Peter Hintze:

Frage 5 der Abgeordneten Heike Hansel, Fraktion Die
Linke:

Wie bewertet die Bundesregierung die fiir Lateinamerika
hochste Anzahl von 54 ermordeten Menschenrechtsverteidige-
rinnen und -verteidigern in Kolumbien im Jahr 2015 laut Be-
richt von Front Line Defenders, angesichts der Tatsache, dass
die meisten Morde im Zusammenhang mit der Verteidigung
der Landrechte der indigenen Volker und der Afrokolum-
bianer stehen, und welche Konsequenzen zieht die Bundes-
regierung daraus in der politischen Zusammenarbeit mit der
kolumbianischen Regierung (www.contagioradio.com/54-de-
fensores-de-derechos-humanos-fueron-asesinados-en-colom-
bia-durante-2015-articulo-19057/)?

Dr. Maria B6hmer, Staatsministerin im Auswértigen
Amt:

Die hohe Zahl ermordeter Menschenrechtsverteidige-
rinnen und -verteidiger in Kolumbien ist besorgniserre-
gend. Sie zeigt eines der Hauptprobleme des bewaffneten
Binnenkonflikts auf, die Defizite staatlicher Prdsenz in
der Flidche, insbesondere in den vom Konflikt am stérks-
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ten betroffenen ldndlichen Gebieten. Indigene Volker
und Afrokolumbianer gehoren zu den am stédrksten be-
troffenen Gruppen.

Die kolumbianische Regierung hat ihre Bemiihungen
zum Schutz von Menschenrechtsverteidigerinnen und
-verteidigern seit dem Amtsantritt von Prisident Santos
2010 auf legislativer Ebene und durch institutionelle Ver-
ankerung des Themas Menschenrechte in ihrer Adminis-
tration erheblich intensiviert. Gleichwohl bestehen wei-
terhin Defizite in der Umsetzung des effektiven Schutzes
von Menschenrechtsverteidigerinnen und -verteidigern
und anderen Menschenrechtsaktivisten.

Die Bundesregierung berdt Kolumbien intensiv beim
Aufbau bzw. der Stirkung staatlicher Strukturen vor
allem im léndlichen Raum. Sie unterstiitzt Menschen-
rechtsorganisationen und leistet Hilfe bei der Umsetzung
des Gesetzes iiber Landriickgabe und iiber Opferentscha-
digung. Die Menschenrechtslage ist fester Bestandteil
des politischen Dialogs mit der kolumbianischen Regie-
rung sowohl auf bilateraler als auch auf internationaler
Ebene, insbesondere auf EU-Ebene. Die strukturierte Er-
orterung von Menschenrechtsfragen in den bestehenden
Gremien und Formaten hat sich bewahrt und soll kiinftig
fortgesetzt werden.

Herr Président, ich danke Thnen, dass ich etwas mehr
Zeit hatte.

Vizeprasident Peter Hintze:

Alles gut. — Zusatzfrage, Frau Abgeordnete Hansel? —
Bitte.

Heike Hansel (DIE LINKE):

Danke schon, Herr Prasident. — Nun besteht zwischen
der Bundesregierung und der kolumbianischen Regie-
rung eine umfassende Entwicklungszusammenarbeit,
gerade im Bereich der Begleitung des Friedensprozesses.
Die Grundvoraussetzungen, dass ein Friedensprozess
gelingt, sind ja Sicherheitsgarantien fiir die Menschen
in den Regionen und natiirlich auch in erster Linie fiir
Menschenrechtsverteidigerinnen und -verteidiger. Hier
wird die Situation ja nicht besser, sondern schlechter.
Zum Beispiel wurden vonseiten der Regierung die Mittel
und der Personalumfang fiir den Schutz von bedrohten
Menschenrechtsverteidigerinnen und -verteidigern ge-
kiirzt. Das heif3t, es wird weniger Schutz angeboten. Das
betrifft sowohl die Menschen in den ldndlichen Regionen
als auch die Menschen in Bogota, zum Beispiel die Men-
schenrechtsverteidigerinnen und -verteidiger von der
Organisation Justicia y Paz, Gerechtigkeit und Frieden.
Alle, die sich dort engagieren, erhalten systematische To-
desdrohungen und konnen teilweise ihre Arbeit nur unter
Einsatz ihres Lebens durchfiihren.

Ich frage Sie: Gibt es eine Reaktion vonseiten der
Bundesregierung auf die kolumbianische Entscheidung,
die Mittel fiir die angesprochene Schutzeinheit zu kiir-
zen?

Vizeprasident Peter Hintze:
Frau Staatsministerin.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Ich moéchte das sehr grundsitzlich beantworten, Frau
Hinsel, weil ich keinen Zweifel daran lassen will, dass
uns — genauso wie Sie — die in Kolumbien vorhandenen
Gefahrdungen der Menschenrechtsverteidigerinnen und
-verteidiger umtreiben. Wir sind uns sicherlich einig,
dass vieles nicht schnell genug geschieht, was die Sicher-
heit gerade in den lédndlichen Rdumen betrifft. Aber als
ich mich auf die Beantwortung Threr Frage vorbereitet
habe, ist mir ins Blickfeld geriickt, dass sich Kolumbien
sehr problembewusst zeigt und — anders als andere la-
teinamerikanische Staaten — bewusst auf solche Defizite
eingeht. Wir stehen sicherlich vor einer sehr schwierigen
Situation. Aber wir werden von deutscher Seite alles tun,
was getan werden kann. Ich bin sehr froh, dass wir mit
Tom Koenigs einen sehr erfahrenen Beauftragten zur Un-
terstiitzung des Friedensprozesses in Kolumbien haben.

Vizeprasident Peter Hintze:
Noch eine Zusatzfrage? — Bitte.

Heike Hansel (DIE LINKE):

Danke schon. — Das alles mag so richtig sein, Frau
Staatsministerin Béhmer. Trotzdem steht auch die Bun-
desregierung hier in der Verantwortung und muss da-
rauf achten, dass sich die Menschenrechtssituation in
Kolumbien real verbessert. Ich frage Sie: Wie stellen
Sie sich das vor? Wie soll der Friedensprozess real von-
stattengehen? Wird es zum Beispiel eine Verschrinkung
mit einem Menschenrechtsmechanismus geben? Setzen
Sie sich fiir eine Beobachtermission ein, die ganz genau
darauf achtet, dass es eine enge Kooperation mit denje-
nigen, die sich fiir den Schutz von Menschenrechtsakti-
visten einsetzen, und damit Sicherheitsgarantien fiir die
Menschen gibt?

Zur Motivation bei der Landriickgabe — das wird die
Schliisselfrage des Friedensprozesses in Kolumbien
sein — kann ich nur feststellen: Es gibt zwar viele Geset-
ze, aber nur wenige werden real umgesetzt. Von 6 Milli-
onen Hektar illegal angeeignetem Land sind bisher nur
wenige Tausend Hektar real zuriickgegeben worden. Das
ist eine schreiende Ungerechtigkeit. Deshalb frage ich
noch einmal nach: Wie positionieren Sie sich gegeniiber
der kolumbianischen Regierung, und was tun Sie, damit
die Gesetze real umgesetzt werden?

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Frau Hénsel, wir sind auf vielen Ebenen titig. Wie
Sie wissen, setzen wir uns dafiir ein, dass die Menschen-
rechtsfrage in den dafiir eingerichteten Dialogformaten
angesprochen wird. Auch wir sehen eine sehr enge Ver-
bindung zwischen dem Friedensprozess und den Men-
schenrechten; das gehort einfach zusammen. In dieser
Einschitzung liegen wir iiberhaupt nicht auseinander.
Aber ich fand es beachtlich — das ist vielleicht der Un-
terschied zu anderen Regionen in Lateinamerika, wo die
Menschenrechtsfrage ebenfalls eine grofe Rolle spielt —,
dass es zu einer Verabschiedung der Resolution 2261 des
Sicherheitsrats der Vereinten Nationen gekommen ist,
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die — damit sind Sie sicherlich bestens vertraut — der Ein-
richtung einer Monitoringmission in Kolumbien dient.
Der kolumbianische Staatspréasident und die FARC ha-
ben sich darauf verstandigt. Nun geht es in der Tat darum,
das umzusetzen. Die Lénder in der Region stehen bereit,
hier entsprechende Unterstiitzung zu geben. Ich sage in
aller Deutlichkeit: Sollte seitens der Vereinten Nationen
und der Konfliktparteien zusétzlich der Wunsch vorhan-
den sein, dass sich auch die deutsche Seite hier einbringt,
dann werden wir das sicherlich wohlwollend priifen.

Vizeprasident Peter Hintze:

Dann kommen wir zu Frage 6 der Abgeordneten Heike
Hiénsel, Fraktion Die Linke:

Welche Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus der
anhaltenden Repression der tiirkischen Regierung gegen An-
dersdenkende, so zum Beispiel gegen 1 128 Wissenschaftler,
die einen Friedensappell gegen die militdrische Gewalt in den
Kurdengebieten unterzeichnet haben und nun mit Festnahmen
und Disziplinarverfahren konfrontiert sind (www.spiegel.de/
politik/ausland/polizei-nimmt-intellektuelle-wegen-terrorpro-
paganda-fest-a-1072195.html), und in welcher Weise setzt
sich die Bundesregierung fiir die Wiederaufnahme des Frie-
densprozesses zwischen tiirkischer Regierung und kurdischer
Arbeiterpartei (PKK) ein?

Frau Staatsministerin.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Frau Kollegin Hénsel, die Bundesregierung verfolgt
die innenpolitischen Entwicklungen in der Tiirkei sehr
aufmerksam. Beide Themen, sowohl die Verhaftung von
Wissenschaftlern und das Vorgehen gegen Andersden-
kende als auch der bewaffnete Konflikt mit der PKK,
wurden bei den deutsch-tiirkischen Regierungskonsul-
tationen am 22. Januar 2016, also vor wenigen Tagen,
angesprochen. Auch bei fritheren Gelegenheiten hat die
Bundesregierung diese Themen angesprochen und an die
tiirkische Regierung appelliert, eine weitere Eskalation
zu vermeiden, verhéltnisméBig zu agieren und den Frie-
densprozess wieder aufzunehmen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Zusatzfrage?

Heike Hansel (DIE LINKE):

Danke schon. — Das ist doch sehr allgemein ange-
sichts dieser dramatischen Situation. Man muss sich das
einmal vorstellen: Uber 1 000 Wissenschaftler und Wis-
senschaftlerinnen wenden sich mit einem Friedensappell
an die Regierung, um zu einem Ende dieser wirklich
brutalen Auseinandersetzung im Siidosten der Tiirkei zu
kommen, zu einem Ende dieses Kriegs gegen die Kurdin-
nen und Kurden, und dann werden sie des Terrorismus
verdachtigt. Erdogan hetzt diesen Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftlern die Polizei auf den Hals; zahlrei-
che sind verhaftet worden, viele sind entlassen bzw. von
ihren Posten an den Universititen suspendiert worden.

Ich frage Sie: Teilen Sie die Position des Prédsidenten
Erdogan, dass solche Initiativen, die sich fiir den Frieden

in der Tiirkei aussprechen, terroristische Aktivitdten un-
terstiitzen?

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Frau Kollegin, ich glaube, ich habe eben deutlich ge-
macht und auch bei der vorhergehenden Frage schon an-
gesprochen, dass wir immer wieder fiir Meinungsfreiheit
und Pressefreiheit eintreten. Damit ist die Position der
Bundesregierung sehr klar an dieser Stelle. Das werden
wir auch gegeniiber der tiirkischen Seite immer wieder
zur Sprache bringen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Frau Hénsel.

Heike Hansel (DIE LINKE):

Wie erklédren Sie sich eigentlich, dass es nach diesen
Ereignissen, nach der anhaltenden brutalen Umzingelung
von kurdischen Stiddten, nach der Bombardierung von
kurdischen Stddten und der Ermordung von Zivilisten
die Entscheidung des Entwicklungsministeriums gibt,
50 Millionen Euro mehr Entwicklungshilfe in die Tiirkei
zu schicken, wohingegen wir bei vielen anderen Landern
der Erde erleben, zum Beispiel im Fall von Nicaragua,
anderen Staaten Lateinamerikas, aber auch etlichen an-
deren Lindern, dass man sich anders entscheidet, weil
man sagt, die Menschenrechtssituation sei dort schlech-
ter, und deswegen die Entwicklungszusammenarbeit ein-
stellt?

Wie kann es sein, dass es nach diesem brutalen Vor-
gehen der Armee und dem Vorgehen gegen die Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftler die Entscheidung
gibt, mehr Entwicklungshilfegelder an die Tiirkei zu ge-
ben? Wie kommen Sie eigentlich dazu?

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Frau Kollegin Hénsel, es geht um die Unterstiitzung
von Menschen, die auf der Flucht sind und die in der
Tiirkei Zuflucht gefunden haben. Wer mit der Situation
der Menschen dort vertraut ist, der weil3, dass sich der
kleinere Teil in Fliichtlingslagern aufhélt und dort gut
versorgt ist. Ich habe mir das selbst angeschaut. Aber ein
groBerer Teil ist eben nicht in den Fliichtlingslagern. Hier
stellt sich die Frage des Schulbesuchs und der medizini-
schen Versorgung in vielfaltiger Art und Weise. Wollen
Sie diese Menschen alleinlassen?

Vizeprasident Peter Hintze:
Die néchste Frage dazu hat Kollegin Dagdelen, Frak-
tion Die Linke.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Frau Staatsministerin, ich habe eine Frage beziiglich
des Rechtsstaatsverstdndnisses der Bundesregierung.
Halten Sie es fiir verhéltnisméBig, dass die tiirkische
Regierung im Siidosten des Landes gegen die Kurden in
den Stddten Panzer auffahren ldsst, Stidte mit Panzern
beschieft, iiber Menschen Kollektivstrafen verhéngt,
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indem sie in mehreren Stddten Ausgangssperren ver-
hingt — das dauert schon fast zwei Monate in manchen
Gebieten —, dass Menschen in ihren Hiusern ausharren
miissen, auch verwundete Zivilisten, und zwar tagelang,
die dann ihren Verletzungen erliegen, weil sie beispiels-
weise keinen Krankenwagen rufen kdnnen oder weil sie
wegen der Ausgangssperren nicht zum Krankenhaus ge-
fahren werden kénnen, auler sie nehmen es in Kauf, von
Scharfschiitzen erschossen zu werden?

Halten Sie es fiir verhéltnisméBig, dass die Massaker
der tiirkischen Sicherheitskréfte laut Angaben des Aus-
wirtigen Amts schon {iber 200 tote Zivilisten zur Folge
haben? Staatssekretdr Ederer hat im Auswartigen Aus-
schuss gesagt, dass in diesen Auseinandersetzungen iliber
200 Zivilisten durch die Operationen der tiirkischen Si-
cherheitskréfte gestorben sind. Halten Sie es zum Zwe-
cke der Fliichtlingsabwehr fiir zielfithrend, dass es jetzt
schon 200 000 Kurden sind, die aufgrund dieser militéri-
schen Operationen auf der Flucht sind? Ist die Kumpanei
mit der Regierung von Erdogan und Davutoglu zielfiih-
rend, und ist es richtig, zu diesen Verbrechen wegen der
Fliichtlingsabwehr zu schweigen, wobei die tiirkische
Regierung aber letztendlich Fliichtlinge produziert?
Ist das verhidltnisméBig und zielfithrend Threr Meinung
nach?

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Frau Kollegin Dagdelen, ich moéchte zundchst den
Begriff der Kumpanei zuriickweisen. Wir haben mit der
Tiirkei eine vertrauensvolle Zusammenarbeit, die iiber
die Jahre gewachsen ist. Aber ich mdchte an dieser Stelle
auch daran erinnern, dass es sich bei der PKK um eine
gelistete Terrororganisation handelt. Wenn irgendwo Ter-
ror stattfindet, dann muss man dagegen angehen. Wir als
Bundesregierung haben immer wieder gesagt — daraus
machen wir keinen Hehl, weder in der Vergangenheit
noch in der Gegenwart oder in der Zukunft —, dass die
Auseinandersetzung verhdltnisméBig sein muss und dass
der Friedensprozess so schnell wie mdglich wieder auf-
genommen werden soll.

(Sevim Dagdelen [DIE LINKE]: Keine Ant-
wort! Nur Phrasendrescherei!)

Vizeprasident Peter Hintze:

Néchster Fragesteller ist der Abgeordnete Zdebel,
ebenfalls Fraktion Die Linke.

Hubertus Zdebel (DIE LINKE):

Frau Staatsministerin Bohmer, ich habe eine Frage
zur Pressefreiheit in der Tiirkei. Sie wissen ja, dass der
Chefredakteur von Cumhuriyet Can Diindar schon seit
mehr als zwei Monaten deswegen in Haft ist, weil er
seine Arbeit verrichtet hat und {iber die Zusténde in der
Tiirkei und iiber bestimmte Verwicklungen dort berichtet
hat. Er ist sicherlich kein Einzelfall; auch mehrere andere
Journalisten sitzen schon seit ldngerer Zeit in Haft. Was
hat die deutsche Regierung beziiglich der Inhaftierungen
von Journalistinnen und Journalisten in der Tiirkei kon-

kret unternommen? Wie bewerten Sie dieses Vorgehen
der tiirkischen Regierung?

Vizeprasident Peter Hintze:
Frau Staatsministerin.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Gerne. — Wir haben diesen Punkt stets angesprochen.
Wir finden es besorgniserregend; denn Presse- und Mei-
nungsfreiheit sind, wie Sie wissen, ein hohes Gut, und es
muss gewahrt werden. Das ist bei jeder Begegnung mit
tiirkischen Vertretern Gegenstand der Erdrterung, auch
zuletzt bei den Regierungskonsultationen.

Vizeprasident Peter Hintze:

Die Frage 7 des Abgeordneten Nouripour wird schrift-
lich beantwortet.

Ich rufe die Frage 8 der Abgeordneten Sevim
Dagdelen, Fraktion Die Linke, auf:

Inwieweit bedeutet die Antwort der Bundesregierung zu
Frage 16 der Kleinen Anfrage der Fraktion Die Linke (Bun-
destagsdrucksache 18/7265), wonach ,,innerhalb der Ope-
ration Inherent Resolve durch die Gruppe von Staaten, die
an Luftoperationen teilnehmen (u. a. auch die Tiirkei), ein
gemeinsamer Informationsraum betrieben” wird, sodass al-
les, ,,was Aufklarungswert hat ... an alle Partner weitergege-
ben‘ wird, das heift, alles, ,,was von Nutzen ist, wird in die
Datenbank der Anti-IS-Koalition eingespeist™, und es ,,gibt
keinen Grund dafiir, dass die Tiirkei bestimmte Bilder nicht
sehen darf* (www.sz-online.de/nachrichten/tornados-flie-
gen-ueber-syrien-3292761.html), dass die Bundesregierung
nicht definitiv ausschlieen kann, dass Staaten wie die Tiir-
kei und Saudi-Arabien die Erkenntnisse aus dieser Datenbank
gegen ihnen nicht genehme Gruppen, wie die der kurdischen
Volksschutzeinheiten (YPG) und die kurdische Arbeiterpartei
(PKK), nutzen (www.sz-online.de/nachrichten/tornados-flie-
gen-ueber-syrien-3292761.html), und kann die Bundesregie-
rung nach ihrer Kenntnis ausschlieBen, dass Erkenntnisse aus
dieser Datenbank an von ihnen unterstiitzte Terrormilizen, wie
der Ahrar al-Scham, in Syrien zur Bekdmpfung syrischer Re-
gierungstruppen und kurdischer Volksschutzeinheiten weiter-
gegeben werden?

Frau Staatsministerin, bitte.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Gerne. — Frau Dagdelen, die Mitglieder der Allianz
teilen das Ziel, die IS-Terrorherrschaft in Syrien und im
Irak zu beenden. Zur Gewihrleistung der Mandatskon-
formitit des Einsatzes deutscher Tornados ist ein deut-
scher Stabsoffizier, ein sogenannter Red Card Holder, im
Hauptquartier in al-Udeid, Katar, eingesetzt. Dieser hat
ein Vetorecht bei der Beauftragung deutscher Tornados,
um so den mandatskonformen Einsatz, das heif3t die Auf-
kldrung von IS-Zielen zu deren Bekdmpfung und zum
Schutz von ziviler Infrastruktur, sicherzustellen.

Alle Aufklarungsergebnisse bediirfen zudem einer na-
tionalen Auswertung und einer anschlieBenden Freigabe.
So wird gewihrleistet, dass die Weitergabe von Erkennt-
nissen ausschlieBlich der Bekdmpfung des IS sowie dem
Schutz von Zivilpersonen und -einrichtungen dient. Die
Bundesregierung geht davon aus, dass die zu diesem

©

D)


http://www.sz-online.de/nachrichten/tornados-fliegen-ueber-syrien-3292761.html
http://www.sz-online.de/nachrichten/tornados-fliegen-ueber-syrien-3292761.html
http://www.sz-online.de/nachrichten/tornados-fliegen-ueber-syrien-3292761.html
http://www.sz-online.de/nachrichten/tornados-fliegen-ueber-syrien-3292761.html

(A)

(B)

14850

Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode — 151. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 27. Januar 2016

Staatsministerin Dr. Maria Bohmer

Zweck gesammelten Aufkldrungsergebnisse ausschlie3-
lich dafiir verwendet werden.

Vizeprasident Peter Hintze:
Zusatzfrage? — Bitte schon.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Ganz herzlichen Dank, Herr Prisident. — Frau Staats-
ministerin, laut Berichten hat der IS bei seinem Angriff
auf die syrische Stadt Deir al-Sor letzte Woche erstaun-
lich genaue Informationen iiber die Stellungen der syri-
schen Regierungsarmee gehabt. Der IS soll Frauen, Kin-
der und auch Soldaten verschleppt haben.

Sie haben gerade gesagt: Wir, die Bundesregierung,
gehen davon aus, dass die zu diesem Zweck gesammel-
ten Aufkldrungsergebnisse nur fiir die genannten Ziele
und nicht fiir etwas anderes benutzt werden. — Ich mdchte
gerne wissen, wie Sie das verifizieren. Habe ich es rich-
tig verstanden, dass Sie als Bundesregierung nicht aus-
schlielen konnen, dass diese Daten auch anders verwen-
det werden konnen, zumal der Sprecher der Bundeswehr
sagt, dass es natiirlich keinen Grund dafiir gebe, dass die
Tiirkei bestimmte Bilder nicht sehen diirfe? Das, was von
Nutzen ist, wird in die Datenbank der Anti-IS-Koalition
eingespeist. Das heif3t, laut dem Sprecher der Bundes-
wehr werden alle Daten, die die Tornados aufnehmen,
auch an den NATO-Partner Tiirkei weitergegeben.

Vizeprasident Peter Hintze:

Frau Staatsministerin.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Frau Kollegin Dagdelen, ich hatte es schon erlautert,
und Sie haben auch eine Kleine Anfrage dazu gestellt;
die Antwort ist Thnen am 14. Januar zugegangen. Wir
haben darin sehr deutlich das gesagt, was ich eben auch
gesagt habe, ndmlich dass die Datenverwendung man-
datskonform geschieht.

Vizeprasident Peter Hintze:
Noch eine Zusatzfrage? — Bitte.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

,Mandatskonform‘ schlief3t nicht aus, dass die Tirkei
die Daten, die iiber die deutschen Tornado-Einsétze ge-
wonnen werden, auch in ihrem Kampf gegen die Kurden
im Irak oder in Syrien benutzen kann.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Frau Kollegin, ich wiederhole das gern, aber ich schit-
ze: Es wird auch weiterhin so sein, dass Sie diese Frage
stellen, nicht nur heute, sondern auch beim nidchsten Mal
und beim tiberndchsten Mal, weil Thnen eine bestimmte
Antwort vorschwebt. — Ich muss Thnen sagen: Wir haben

das durch diese Mandatsbezogenheit gewéhrleistet und
stellen es damit auch sicher.

(Sevim Dagdelen [DIE LINKE]: Sie haben
gar nichts gewihrleistet!)

Vizeprasident Peter Hintze:

Danke schon. — Im letzten Moment noch; ausnahms-
weise, Frau Hénsel.

(Heike Hénsel [DIE LINKE]: Sie haben mich
nicht gesehen!)

— Ich habe Sie nicht gesehen. Das stimmt. Ich wurde ab-
gelenkt.

Frau Hénsel, noch eine Frage.

Heike Hansel (DIE LINKE):

Danke schon. — Ich moéchte dazu einfach noch ein-
mal nachfragen, Frau Staatsministerin; denn es gibt Ge-
heimdienstinformationen, auf deutscher Seite, aber auch
Ver6ftentlichungen in der Tiirkei dariiber, dass die Re-
gierung Erdogan auch den IS und andere islamistische
Terrorgruppen in Syrien unterstiitzt.

(Niels Annen [SPD]: Noch mehr Verschwo-
rungstheorien!)

Zu Waftenlieferungen gibt es mittlerweile offentliche
Berichte. Journalisten sind in der Tiirkei ins Geféngnis
gekommen, weil sie es verdffentlicht haben.

Deswegen meine Nachfrage: Konnen Sie hiermit aus-
schlieBen, dass Aufklarungsbilder an den NATO-Partner
Tiirkei gehen, der auch islamistische Terrorgruppen in
Syrien unterstiitzt und mit diesen Bildern dazu beitragen
kann, dass diese Gruppen militarisch gestarkt werden?

Vizeprasident Peter Hintze:
Frau Staatsministerin.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Frau Kollegin Hénsel, ich bleibe dabei: Die Mandats-
konformitit ist gegeben.

Vizeprasident Peter Hintze:

Dann kommen wir zur Frage 9 des Abgeordneten
Volker Beck, Biindnis 90/Die Griinen:

Werden nach Kenntnis bzw. Einschédtzung der Bundesre-
gierung Frauen in Algerien, Marokko und Tunesien hinrei-
chend vor sexueller Gewalt geschiitzt, und inwiefern hélt die
Bundesregierung den Vorschlag, diese Staaten zu sicheren
Herkunftsstaaten zu bestimmen, fiir geeignet, schutzsuchende
Frauen aus diesen Staaten effektiv vor geschlechtsspezifischer
Verfolgung durch nichtstaatliche Akteure in diesen Staaten zu
schiitzen?

Frau Staatsministerin, bitte.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Gern. — Herr Kollege Beck, nach Erkenntnissen der
Bundesregierung werden in allen drei Lédndern Frauen
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grundsitzlich vor sexueller Gewalt geschiitzt. Dass es
dennoch zu Ubergriffen kommt, ist nicht auszuschlie-
Ben. Beim individuellen Schutz von Frauen, vor allem
vor nichtstaatlichen Akteuren, gibt es Raum fiir Verbes-
serungen.

Physische und psychische Gewalt einschlieBlich se-
xueller Gewalt kann ein Verfolgungshandeln im Sinne
des Asylgesetzes sein und das Recht auf Asyl begriinden.
Dies gilt auch fiir Frauen aus Marokko, Algerien und
Tunesien — unabhéngig von einer moglichen Einstufung
dieser Lénder als sichere Herkunftsstaaten.

Entscheidend ist, dass im Asylverfahren die Existenz
von Verfolgungsgriinden im Einzelfall nachgewiesen
wird. Bei Asylverfahren von Antragstellern aus siche-
ren Herkunftsstaaten wird gepriift, ob die angegebenen
Tatsachen oder Beweismittel die Annahme begriinden,
dass dem Antragsteller/der Antragstellerin abweichend
von der allgemeinen Lage im Herkunftsland politische
Verfolgung droht. Dabei wird eine etwaige Verfolgung
durch nichtstaatliche Akteure beriicksichtigt; ebenso
werden mogliche Akteure berticksichtigt, die Schutz vor
Verfolgung bieten kénnen. Ob dann eine vorgetragene
geschlechtsspezifische Verfolgung zu einer entsprechen-
den Schutzanerkennung fiihrt, kann nur im Rahmen einer
Einzelfallpriifung festgestellt werden.

Vizeprasident Peter Hintze:
Zusatzfrage? — Herr Beck.

Volker Beck (K&ln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vorausschicken mdochte ich: Voraussetzung fiir die
Einstufung als sicheres Herkunftsland ist laut Recht-
sprechung des Bundesverfassungsgerichts, dass keine
gruppenspezifische Verfolgung — bezogen auf keine so-
ziale Gruppe — vorhanden ist. Frauen sind eine soziale
Gruppe wie Journalisten, religiose Minderheiten usw. Es
hilft nichts, dass Sie sagen: Hinterher kann man trotzdem
noch individuell priifen. — Vorher miissen Sie priifen, ob
diese Einstufung von der Menschenrechtslage her ange-
messen ist.

Ich will Thnen die Chance geben, darauf einzuge-
hen — unter Einbeziehung eines weiteren Aspektes,
einer weiteren Gruppe, bezogen auf Marokko. Die
Friedrich-Naumann-Stiftung sagt, sie habe ihre Biiro-
leiterin abgezogen, um ihre Mitarbeiterin und deren Fa-
milie zu schiitzen, da sich das marokkanische Biiro der
Friedrich-Naumann-Stiftung ,,erdreistet® hat, einem ma-
rokkanischen Journalisten einen Journalistenpreis zuzu-
erkennen, was auf den Unwillen der dortigen Regierung
gestofen ist. Wenn eine deutsche Stiftung also sagt: ,,Wir
miissen die Mitarbeiterin und ihre Familie rausholen, um
sie zu schiitzen®, sagt das einiges iiber die Situation in
dem Land und vor allen Dingen {iber die Situation der
Journalisten in diesem Land. Wiirden Sie meine Auffas-
sung teilen — und wenn nicht, warum nicht —, dass vor
diesem Hintergrund eine Einstufung Marokkos als siche-
res Herkunftsland nicht infrage kommen kann?

Vizeprasident Peter Hintze:
Frau Staatsministerin.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Ja, gern. — Herr Kollege Beck, ich habe mir die An-
erkennungsquoten fiir Algerien, Marokko und Tunesien
angeschaut. Wir haben bei Algerien eine Anerkennungs-
quote von 0,8 Prozent, bei Marokko von 3,7 Prozent und
bei Tunesien von 0,2 Prozent.

Wir alle wissen, was der Begriff , sicherer Herkunfts-
staat” bedeutet. ,,Sicherer Herkunftsstaat heifit nicht,
dass es deswegen keine Einzelfallpriifung mehr gibt.
Das, was Thnen ein Anliegen ist — und ich darf Thnen ver-
sichern: das gilt fiir mich genauso —, ist: Dort, wo Frauen
von sexueller Gewalt betroffen sind und Schutz suchen,
muss auch eine Schutzmdglichkeit gegeben sein. Dies ist
iiber die Einzelfallpriifung moglich.

Vizeprasident Peter Hintze:

Sie haben zwar schon einen ganzen Schwung an Fra-
gen gestellt, aber Sie diirfen noch ein letztes Mal fragen.

Volker Beck (K&ln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ja, so sieht das die Geschiftsordnung vor.

Vizeprasident Peter Hintze:

Nein, wenn Sie in einer Frage mehrere Fragen stellen,
dann koénnte ich auch sagen: Das war es. — Aber stellen
Sie Thre néchste Frage.

Volker Beck (K&ln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Es geht darum, dass bei einem sicheren Herkunfts-
staat die Verfolgungssituation erst einmal verneint wird.
Wenn wir ein Land als sicheres Herkunftsland bezeich-
nen, heiflt das, wir stellen auch einen Persilschein fir die
Menschenrechtslage aus. Wir diirfen das nicht nur im
Hinblick auf die Riickwirkungen auf das Asylverfahren
hier sehen, sondern auch im Hinblick darauf, was das fiir
das Land heift.

Wiirden Sie mir zustimmen, dass deshalb die Aner-
kennungsquote nicht wirklich etwas aussagt, sondern
dass die ausschlaggebende Frage sein muss: Wie ist die
Menschenrechtslage in dem Land? Die Menschenrechts-
lage ist fiir Frauen und Journalisten in diesen Léndern
nicht so, dass sie eine Einstufung dieser Lander als siche-
re Herkunftslander rechtfertigt. Oder welche anderen Er-
kenntnisse liber die Menschenrechtslage haben Sie hier?

Vizeprasident Peter Hintze:
Frau Staatsministerin.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin im Auswartigen
Amt:

Ja, gern. — Herr Kollege Beck, wir kennen uns jetzt
schon lange genug. Wir beide wissen, dass wir jeweils
vehement fiir Menschenrechte eintreten. Dass mit der
Einstufung als sicheres Herkunftsland ein Freischein
ausgestellt wiirde, ist mitnichten der Fall. Das wissen Sie
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genauso gut wie ich. Ich weise das auch in aller Deutlich-
keit zuriick.

(Volker Beck [Ko6In] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Reden Sie einmal in den Wahl-
kreisen mit den Menschenrechtlern dariiber,
wie die Regierung ihnen jetzt nach der Einstu-
fung begegnet!)

— Herr Beck, jetzt darf ich Sie daran erinnern: Sie sind
Kolner. In KoIn haben wir erlebt, dass Ubergriffe auf
Frauen stattfinden. Wir haben jetzt weit tiber 880 Mel-
dungen. Das ist erschreckend, und ich glaube, vor die-
sem Hintergrund muss man alles tun, um gegen sexuelle
Gewalt vorzugehen. Frauen, die in Einzelféllen diesen
Schutz brauchen, werden ihn auch erhalten.

(Beifall des Abg. Heinz Wiese [Ehingen]
[CDU/CSUY)

Vizeprasident Peter Hintze:

Wir kommen damit zum Geschéftsbereich des Bun-
desministeriums des Innern. Zur Beantwortung steht
bereit der Parlamentarische Staatssekretdr Professor
Dr. Giinter Krings.

Wir kommen zur Frage 10 des Abgeordneten Volker
Beck:

Inwiefern hilt es die Bundesregierung fiir migrations- und
sicherheitspolitisch angezeigt und rechtssystematisch koha-
rent, aus einer positiven Sozialprognose, die Voraussetzung
fiir die Aussetzung einer Strafe zur Bewéhrung ist (verglei-
che § 56 des Strafgesetzbuches), darauf zu schlielen, dass der
weitere Aufenthalt eines Ausldnders eine Gefahr fiir die 6f-
fentliche Sicherheit und Ordnung darstellt (vergleiche Gesetz-
entwurf zur Neubestimmung des Bleiberechts und der Aufent-
haltsbeendigung, Bundestagsdrucksache 18/4097, Seite 49,
hegative Prognose®), sodass infolgedessen eine Bewéhrungs-
strafe unter Umsténden ein Ausweisungsinteresse begriindet?

Herr Staatssekretir, bitte.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern.

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Lieber Herr Kollege Beck, nach § 56 Absatz 1 des
Strafgesetzbuchs setzt das Gericht bei der Verurteilung
zu einer Freiheitsstrafe von nicht mehr als einem Jahr
die Vollstreckung der Strafe zur Bewéhrung aus, wenn
zu erwarten ist, dass der Verurteilte sich schon die Verur-
teilung zur Warnung dienen lasst und kiinftig auch ohne
die Einwirkung des Strafvollzugs keine Straftaten mehr
begehen wird.

Diese Wertung nach dem Strafgesetzbuch ist aber nicht
ohne Weiteres auf das Recht der Ausweisung zu iibertra-
gen; denn die im Aufenthaltsgesetz geregelten Auswei-
sungen und die Bewidhrung nach dem Strafgesetzbuch
verfolgen unterschiedliche Zwecke. Die Ausweisung
dient der Gefahrenabwehr und kann grundsétzlich auch
auf generalpriventiven Erwdgungen beruhen. Das heifit,
selbst wenn von dem Auslénder individuell nicht mehr
die Gefahr weiterer Straftaten ausgeht, kann die Auswei-
sung notwendig sein, um andere von der Begehung von
Straftaten abzuhalten.

Im Ubrigen beruht die Ausweisung nach § 53 Aufent-
haltsgesetz immer auf einer umfassenden Abwégung von
Ausweisungs- und Bleibeinteressen im Einzelfall. Selbst
wenn also ein Ausweisungsinteresse nach § 54 Absatz 1
oder 2 des Aufenthaltsgesetzes vorliegt, besteht kein Au-
tomatismus, dass letztlich auch die Ausweisung ergehen
wird.

Vizeprasident Peter Hintze:
Zusatzfrage, Herr Abgeordneter Beck?

Volker Beck (K&in) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich habe versucht, nach der Denklogik der verschiede-
nen Rechtsfolgen zu fragen. Wir haben also einen Titer.
Hier sagt das Strafgericht: Wir setzen die Strafe zur Be-
wéahrung aus, weil wir auf eine positive Sozialprognose
setzen. Das diirften wir sonst nicht tun. — Dann sagt das
Ausldnderamt: Das nehmen wir als Grundlage fiir die
Behauptung, diese Person stelle eine Gefahr fiir die 6f-
fentliche Sicherheit und Ordnung dar. — Das widerspricht
eigentlich der Entscheidung des Strafgerichtes. Hier
muss man sagen: Hii oder hott. Entweder ist diese Person
eine Gefahr fiir die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung —
dann ist die Erkennung auf eine Bewéhrungsstrafe eine
falsche Entscheidung —, oder sie ist eben keine Gefahr fiir
die offentliche Sicherheit und Ordnung. Dann sind die
Voraussetzungen fiir eine Ausweisung nicht mit diesem
Automatismus gegeben. Deshalb wiirde mich interessie-
ren, welchen Sinn es hat — mit Bewdhrungsstrafen sind
Bewéhrungsauflagen verbunden —, dass die Bewahrung
iiberpriift wird, wenn wir jemanden in dieser Zeit ab-
schieben. Das heifit dann auch, dass er seinen Bewih-
rungsauflagen entgeht. Damit wird dem strafrechtlichen
Ziel der Besserung nicht hinreichend Rechnung getra-
gen. Wie wollen Sie diese Widerspriiche auflosen?

Vizeprasident Peter Hintze:
Herr Staatssekretar.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Vielen Dank. — Herr Beck, Sie sind ja kein Jurist, aber
Sie versuchen, uns juristisch immer ein wenig auf das
Glatteis zu fiihren.

(Volker Beck [Ko6ln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Da sicht man einmal, dass man
das, auch ohne Jurist zu sein, erschliefen
kann!)

Sie sind vielleicht Erfahrungsjurist. Ich kenne ohnehin
nur zwei Erfahrungsjuristen: Der andere ist Ministerpra-
sident in Bayern. Ich will gerne versuchen, juristisch et-
was Licht in die Sache zu bringen, lieber Kollege Beck.

Wir haben zwei unterschiedliche Rechtskreise. Das
eine ist das Strafrecht, das andere das Ordnungsrecht.
Das Ausldnderrecht ist ein besonderes Ordnungsrecht.
Von daher gibt es andere Malstibe und eine andere
Schwelle, ab der eine bestimmte Folge eintreten kann.
Insofern ist das kein Widerspruch. Vielmehr hat das
Strafrecht sehr viel strengere MafBstidbe. Gerade die In-
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haftierung, das Wegsperren eines Menschen, ist an ganz
besondere Voraussetzungen gebunden, wihrend das Aus-
landerrecht heute von einem besonderen Ordnungsrecht
ausgeht — frither haben wir von Polizeirecht gesprochen.

Die Frage, die Sie angesprochen haben, finde ich ab-
solut berechtigt. Nimmt man dem Strafrecht und seinem
Anspruch beziiglich der Bewédhrungsauflagen nicht etwas
weg? Nein, das macht man im Ergebnis nicht. Im Schen-
gen-Raum gibt es ein klares europarechtliches Rechts-
prinzip: Die Riickfiihrung aus dem Schengen-Raum hat
immer Vorrang vor dem nationalen Strafanspruch. Inso-
fern handeln wir hier konsequent bei der Klarstellung der
Kriterien, was das Ausweisungsinteresse anlangt.

Vizeprasident Peter Hintze:
Noch eine Zusatzfrage? — Bitte.

Volker Beck (K&ln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Wir reden jetzt iiber K6ln und die Folgen. Aber wir
machen allgemeine Gesetze, die nicht nur fiir Algerier
und Marokkaner auf Bahnhofsvorplédtzen gelten, sondern
die insgesamt stimmen miissen. Vielleicht konnen Sie
mir das noch einmal an einem anderen Beispiel erklaren.
Wie muss man es sich bei einem assoziationsberechtig-
ten Tiirken vorstellen, wenn in § 53 Absatz 3 Aufent-
haltsgesetz auf eine schwerwiegende Gefahr abgestellt
wird und in § 56 StGB von der Perspektive ausgegangen
wird, dass diese Person keine Straftaten mehr begehen
wird? Trotzdem ist eine Entscheidung nach § 56 StGB
hinterher Grundlage, um die schwerwiegende Gefahr
dennoch zu bejahen. Kénnen Sie erldutern, wie man sich
dies denklogisch vorzustellen hat?

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Ich werde mit Erlaubnis des Prisidenten versuchen,
Thnen dies néherzubringen.

Noch einmal ein Hinweis auf die beiden verschie-
denen Rechtskreise. Im Ausldnderrecht gibt es auch
generalpriaventive Erwdgungen. — Ich will noch einmal
darauf hinweisen, dass ich mit keinem Wort Kdln und
die nordafrikanischen Staaten erwidhnt habe. Vielleicht
haben Sie Ihre letzte Frage noch im Gedéichtnis.

(Volker Beck [Koln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Der Gesetzentwurf ist eine unmit-
telbare Reaktion!)

— Sie haben mich gefragt, und ich antworte Thnen natiir-
lich.

Ich stimme Thnen zu, dass wir Gesetze so machen
miissen, dass sie generell und immer passen. Es ist iib-
rigens auch nicht so, dass das zum ersten Mal passiert.
Auch nach geltender Rechtslage, durch Gerichte besté-
tigt, gibt es schon Konstellationen, dass jemanden nach
einer Verurteilung zu einer Bewéhrungsstrafe die Aus-
weisung ereilt. Insofern ist das im Prinzip nichts Neu-
es. Wir haben die Kriterien — die Abwégung zwischen
Ausweisungs- und Bleibeinteressen — durch diesen Ge-
setzentwurf noch einmal nachgeschérft. Wir haben aber

in die deutsche Rechtsordnung im Prinzip nichts Neues
eingefiihrt.

Vizeprasident Peter Hintze:

Zusatzfrage des Abgeordneten Wunderlich, Fraktion
Die Linke.

Jorn Wunderlich (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Prisident. — Ich bin Praxisabgeord-
neter, war zwolf Jahre Strafrichter, habe etliche Vollstre-
ckungen zur Bewéhrung ausgesetzt, mit entsprechenden
Bewihrungsauflagen. Ich habe das, was Herr Kollege
Beck hier gesagt hat, auch schon im Rechtsausschuss ge-
sagt: Die Regelungen beiflen sich.

Man bekommt auf der einen Seite von einem Gericht
eine gilinstige Legal- und Sozialprognose, die die Vo-
raussetzung dafiir ist, eine Vollstreckung zur Bewdhrung
auszusetzen; jetzt ist der Zeitrahmen dafiir ein Jahr. Man
sagt also: Dieser Téter ist in einem gesicherten sozialen
Umfeld und wird keine Straftaten mehr begehen. — Auf
der anderen Seite sagt ein Mitarbeiter der Auslédnderbe-
horde: Von dem geht eine Gefahrlichkeit aus, deswegen
wird er ausgewiesen. — Dabei heiflt Ausweisung noch
nicht, dass derjenige drauflen ist; auch da wird den Leu-
ten Sand in die Augen gestreut.

Ich habe auch ein Problem damit: Was ist mit den fak-
tischen Inldndern, die bereits seit 25 oder 30 Jahren hier
in Deutschland wohnen, aber keinen deutschen Pass ha-
ben, den tirkischen Gastarbeitern, die mit der ersten Wel-
le gekommen sind? Sie gehen heute auf eine Demonstra-
tion gegen Erdogan, was man nachvollziehen kann. Die
Regierungskoalition hat vor kurzem die Strafandrohung
bei Widerstand gegen die Staatsgewalt auf zwei Jahre he-
raufgesetzt, was nach Uberzeugung der Opposition volli-
ger Quatsch war. Wie schnell ist bei solch einer Demons-
tration der Straftatbestand der Widerstandshandlung
erfiillt, wie schnell riskiert man ein Jahr Freiheitsstrafe
auf Bewihrung! In einem solchen Fall droht einem als
faktischer Inldnder die Abschiebung in ein Land, zu dem
man {iberhaupt keinen Bezug mehr hat, in dem keiner aus
der Familie mehr lebt, in dem die eigene Familie mogli-
cherweise nie war. Sehen Sie das als rechtsstaatskonform
an?

Dr. Gunter Krings, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Ich kann nur wiederholen: Wir machen hier ein gene-
rell-abstraktes Gesetz, und die Rechtsfigur des faktischen
Inlénders ist der deutschen Rechtsordnung nicht bekannt.

(Jorn Wunderlich [DIE LINKE]: ,,Gene-
rell-abstraktes Gesetz*! Super! Danke!)

Vizeprasident Peter Hintze:

Herzlichen Dank. — Die Frage 11 der Kollegin
Dagdelen wird schriftlich beantwortet, ebenso die Fra-
gen 12 und 13 der Kollegin Jelpke und die Frage 14 des
Kollegen von Notz.

Dann kommen wir zur Frage 15 der Abgeordneten
Dr. Franziska Brantner, Biindnis 90/Die Griinen:

©

D)



(A)

(B)

14854

Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode — 151. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 27. Januar 2016

Vizeprisident Peter Hintze

Aufgrund welcher neuen Erkenntnisse gelangt die Bundes-
regierung zu der Einschitzung, dass Algerien und Marokko
jetzt als sichere Herkunftsstaaten eingestuft werden konnen
(Reuters-Meldung vom 19. Januar 2015: ,,Steinmeier offen
fir Marokkos Einstufung als sicheren Staat™), und hélt die
Bundesregierung die Warnungen unter anderem von Pro Asyl
vor einer solchen Einstufung (www.proasyl.de/de/news/detail/
news/wir_machen_uns_die welt wie sie uns_gefaellt die
ganze welt ein_sicherer herkunftsstaa) fiir unbegriindet?

Herr Staatssekretir, bitte.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister des Innern:

Vielen Dank. — Das war bereits im Geschéftsbereich
des Auswirtigen Amtes Thema. Zurzeit kann ich nur
so viel sagen: Die Bundesregierung priift aktuell die
Einstufung von Marokko und Algerien als sichere Her-
kunftsstaaten im Sinne von § 29 a des Asylgesetzes in
Verbindung mit dem bekannten Artikel 16 a Absatz 3 un-
seres Grundgesetzes. Die fachliche Priifung, ob die Vo-
raussetzungen fiir die Einstufung der genannten Staaten
als sichere Herkunftsstaaten erfiillt sind, ist noch nicht
abgeschlossen. Die Bundesregierung verspricht sich von
einer solchen Einstufung, wenn sie denn erfolgen sollte,
dass Asylantrdge von Staatsangehdrigen aus diesen Léan-
dern schneller bearbeitet und Riickfithrungen im Falle ei-
ner Ablehnung schneller durchgefiihrt werden, wenn die
individuelle Priifung des Antrags keinen Anspruch auf
Asyl ergibt. Ich darf betonen, dass es nach wie vor eine
individuelle Priifung gibt, aber die ganze Priifung dann
schneller erfolgen kann.

Vizeprasident Peter Hintze:
Ihre Zusatzfrage, Frau Dr. Brantner.

Dr. Franziska Brantner (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Uns hat die Zuordnung dieser Frage zu diesem Ge-
schéftsbereich auch gewundert. — Sie haben gesagt,
dieser Prozess sei noch nicht abgeschlossen. Kann ich
daraus riickschlielen, dass es neue Lageeinschitzungen
gibt?

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Ich habe jetzt keinen exakten Zeitplan, gehe aber da-
von aus, dass wir kurz vor dem Abschluss sind. Ich will
jetzt nicht sagen, dass das alles noch Wochen dauert,
will hier also keine falschen Vorstellungen wecken. Das
Ganze funktioniert so: Das Auswartige Amt macht eine
Analyse zu den inneren Verhéltnissen des betroffenen
Landes, also zur Rechtslage, aber auch zur Rechtsan-
wendung — allein die Tatsache, dass ein Gesetz im Buch
steht, ist noch nicht entscheidend — und zu den politi-
schen Verhiltnissen. Diese Analyse wird vom Auswér-
tigen Amt — da kdnnen Sie sicher sein — sehr sorgfaltig
vorgenommen. Das Ergebnis lassen wir wiederum in
eine abschliefende Bewertung einflieBen. Das geht dann
in die gesetzgeberische Arbeit ein. Wir befinden uns in
diesem Prozess. Die aktuellsten dem Auswértigen Amt
verfligbaren Erkenntnisse flieBen darin ein.

Vizeprasident Peter Hintze:
Zusatzfrage? — Bitte schon.

Dr. Franziska Brantner (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Danke schon. — Ich méchte gern auf die Ausreise der
Biiroleiterin der Friedrich-Naumann-Stiftung aus Ma-
rokko eingehen, die aus Griinden der personlichen Si-
cherheit bevorzugt, das Land zu verlassen, und mdchte
Sie fragen, inwieweit Sie glauben, dass ein Land sicher
sein kann, aus dem eine Vertreterin aus dem Ausland be-
vorzugt auszureisen, weil sie sich nicht sicher fiihlt.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister des Innern:

Ich kann zu dem konkreten Einzelfall nichts sagen;
aber auch dieser Einzelfall wird in die Abwégungen und
die Analyse des Auswirtigen Amtes mit eingeflossen
sein. Ich zogere ein wenig, es so zu sagen, aber trotz-
dem will ich darauf hinweisen: Streng genommen geht
es natiirlich um die Sicherheit der Menschen aus diesem
Land, also derjenigen, die flir Asylantrdge in Betracht
kommen. Man wird diesen Fall in die Analyse einbezie-
hen; aber er wird nicht das endgiiltige und nicht weiter zu
hinterfragende Kriterium sein. Es ist ein Punkt, der in die
Abwiégung einflieit, aber es gibt viele weitere Punkte.
Eben hat die Kollegin aus dem Auswirtigen Amt auf die
sehr niedrige Anerkennungsquote hingewiesen. Dies ist
ein Anhaltspunkt bei der Kldrung der Frage, ob es sich
um ein sicheres Herkunftsland handelt; aber es geht eben
auch um die Rechtslage, die Rechtsanwendung und die
politischen Verhiltnisse im jeweiligen Land. Das ist na-
tiirlich fiir jedes Land getrennt zu beurteilen.

Vizeprasident Peter Hintze:

Ich rufe die Frage 16 der Abgeordneten Martina
Renner, Fraktion Die Linke, auf:

Warum wurde laut Presseberichten (http://hessenschau.de/
politik/massenmoerder-breivik-vor-tat-bei-wetzlar-kontrol-
liert-,breivik-102.html) nach einem Waffenfund im Auto von
Anders Breivik im Rahmen einer Kontrolle nahe Wetzlar im
Jahr 2011 weder Anders Breivik in Gewahrsam genommen
noch der Kontakt zu norwegischen Behorden in dieser Ange-
legenheit gesucht?

Herr Staatssekretir, bitte.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Mit Erlaubnis des Présidenten und auch mit Threr
Erlaubnis, Frau Abgeordnete, wiirde ich gerne die Fra-
gen 16 und 17 zusammen beantworten.

Vizeprasident Peter Hintze:
Das kdnnen wir machen.

Dann rufe ich auch Frage 17 der Abgeordneten
Martina Renner, Fraktion Die Linke, auf:

Welche Behorden wurden von welchen Stellen in dieser
Angelegenheit unterrichtet (bitte chronologisch auflisten)?

Dann haben Sie vier Zusatzfragen, Frau Abgeordnete.
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Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Genau, dann haben Sie vier Zusatzfragen. Ich fiirch-
te allerdings — das kann man absehen —, dass Sie auch
mit vier Zusatzfragen nicht viel weiterkommen, weil ich
Ihnen nur Folgendes antworten kann: Der Bundesregie-
rung liegen keine Informationen iiber eine Kontrolle des
Anders Breivik nahe Wetzlar im Jahr 2011 vor. Ich darf
zur Erlduterung ergénzen: Es geht wohl um den Bericht
eines Journalisten auf Arte, der auch schon als Autor
von Spielfilmen aktiv war. Er hat das Thema ,,Waffenex-
porte journalistisch wie auch in Form von Spielfilmen
behandelt. Er hat eine Aussage gemacht, die wiederum
von der Hessenschau aufgegriffen worden ist. Uns liegen
auch nach Abfrage — das miissen wir streng genommen
gar nicht tun, wir haben es aber selbstverstindlich ge-
macht — bei den in Betracht kommenden Landessicher-
heitsbehorden keine Erkenntnisse iiber eine solche Kon-
trolle in dem genannten Jahr 2011 vor.

Vizeprasident Peter Hintze:

Haben Sie eine Zusatzfrage? — Nein. — In Ordnung,
gut. Dann sind wir am Ende des Geschéftsbereichs des
Bundesministeriums des Innern.

Die Fragen zum Geschiftsbereich des Bundesminis-
teriums der Finanzen, die Fragen 18 und 19 des Abge-
ordneten Uwe Kekeritz sowie die Fragen 20 und 21 der
Abgeordneten Katrin Kunert, werden schriftlich beant-
wortet.

Die Fragen zum Geschéftsbereich des Bundesministe-
riums fiir Arbeit und Soziales, die Fragen 22 und 23 des
Abgeordneten Dr. André Hahn sowie die Frage 24 der
Abgeordneten Brigitte Pothmer, werden auch schriftlich
beantwortet.

Die Fragen zum Geschiftsbereich des Bundesministe-
riums fiir Erndhrung und Landwirtschaft, die Fragen 25
und 26 der Abgeordneten Bérbel Hohn, werden auch
schriftlich beantwortet.

Wir kommen nun zum Geschiftsbereich des Bun-
desministeriums der Verteidigung. Zur Beantwortung
steht bereit der Parlamentarische Staatssekretir Dr. Ralf
Brauksiepe.

Ich rufe die Frage 27 der Abgeordneten Dr. Franziska
Brantner, Biindnis 90/Die Griinen, auf:

Sieht die Bundesregierung nach dem Zustandekommen ei-
ner Einheitsregierung in Libyen die Voraussetzungen erfiillt,
um die von der Bundesministerin der Verteidigung, Dr. Ursula
von der Leyen, geduBerten Pléne fiir einen Einsatz der Bun-
deswehr in Libyen voranzutreiben (Bild vom 18. Januar 2016),
und fiir welche der konkurrierenden libyschen Streitkrifte
wiirde die Bundeswehr Aufbauhilfe leisten?

Bitte, Herr Staatssekretar.

Dr. Ralf Brauksiepe, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin der Verteidigung:

Frau Kollegin Brantner, ich antworte Thnen wie folgt:
Der fragile innerlibysche Verhandlungs- und Entschei-
dungsprozess zur Etablierung einer Einheitsregierung

ist noch nicht abgeschlossen. Damit gibt es noch keine
Einheitsregierung.

Wihrend das Parlament in Tobruk am 25. Januar trotz
Vorbehalten das Friedensabkommen mehrheitlich mit
97 von 104 der anwesenden Abgeordneten bestdtigt hat,
hat es zugleich mit 89 von 104 Stimmen die durch den
Prisidialrat vorgelegte Kabinettsliste einer zukiinftigen
libyschen Einheitsregierung abgelehnt. Hier gilt es, den
weiteren politischen Prozess abzuwarten. Die Bundes-
regierung begrilt gleichwohl den durch die Vereinten
Nationen begleiteten Friedensprozess und die weitere
Umsetzung des Friedensabkommens in Libyen.

An der Bildung einer libyschen Einheitsregierung
im Rahmen des VN-vermittelten Friedensplans hat die
Bundesregierung ein hohes Interesse und unterstiitzt
den politischen Prozess. Erst nach der Bildung einer li-
byschen Einheitsregierung konnte diese eine formelle,
volkerrechtlich legitime Unterstiitzungsanfrage an die
internationale Gemeinschaft richten. Im Bereich der Si-
cherheit wiirde dann zunichst die Aufstellung von zur
Einheitsregierung loyalen Sicherheitskréften, den kiinf-
tigen libyschen Streitkréften, abzuwarten sein. Das wiir-
de voraussichtlich noch einige Zeit nach der Einflihrung
einer Einheitsregierung in Anspruch nehmen. Nach dem
erfolgreichen Abschluss eines solchen Prozesses wére
deutsche Ausbildungsunterstiitzung eine denkbare Opti-
on.

Vizeprasident Peter Hintze:

Haben Sie eine Zusatzfrage, Frau Abgeordnete
Dr. Brantner?

Dr. Franziska Brantner (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Wohl wissend, dass die Verhandlungen sehr schwierig
sind — Sie haben es gerade erwidhnt — und dass einer der
Griinde, warum die Verhandlungen schwer vorankom-
men, die Angst oder die Befiirchtung einzelner Akteu-
re ist, dass es einen Druck gibt, zu einer gemeinsamen
Regierung zu kommen, um danach militarisch in Libyen
aktiv zu sein, und dass viele sagen: Das ist von aulen
aufgesetzt, der Druck ist sehr grof3, und am Ende will
die internationale Gemeinschaft nur ISIS militdrisch
bekdmpfen — halten Sie es vor diesem Hintergrund fiir
hilfreich, dass Frau Ministerin von der Leyen diese An-
kiindigung gemacht hat?

Dr. Ralf Brauksiepe, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin der Verteidigung:

Ja.
(Heiterkeit — Dr. Franziska Brantner [BUND-

NIS 90/DIE GRUNEN]: Das ist iiberra-
schend!)

Vizeprasident Peter Hintze:

Okay. — Haben Sie zu dieser iiberraschenden Antwort
noch eine Zusatzfrage, Frau Dr. Brantner?
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Dr. Franziska Brantner (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Wenn Sie sagen: ,,Ja“, dann wiirde ich gerne von Ih-
nen wissen: Warum?

(Heiterkeit)

Vizeprasident Peter Hintze:
Herr Staatssekretér.

Dr. Ralf Brauksiepe, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin der Verteidigung:

Frau Kollegin Brantner, ich habe Thnen den Prozess
aufgezeigt, der erforderlich ist, damit es liberhaupt eine
Ausbildungsunterstiitzung geben konnte. Ich denke, es
ist fiir uns alle von groBem Interesse, dass Libyen wie-
der eine handlungsfahige und international legitimierte
Regierung bekommt. An diesem Thema arbeiten viele
Léander, und daran arbeitet auch die Bundesregierung
intensiv. Das ist im Interesse der Menschen in Libyen
und natiirlich auch im Interesse der Stabilitit der gesam-
ten Region, einer Region, die nicht weit von uns ent-
fernt liegt. Vor diesem Hintergrund, denke ich, kdnnte
sich Deutschland, wenn es mdglich wire, einen solchen
Prozess zu unterstiitzen und positiv zu begleiten, dieser
Maoglichkeit nicht von vornherein entziehen.

Vizeprasident Peter Hintze:

Die Frage 28 des Abgeordneten Hans-Christian
Strébele und die Frage 29 der Abgeordneten Hoger wer-
den schriftlich beantwortet.

Damit sind wir am Ende des Geschiftsbereichs des
Bundesministeriums der Verteidigung.

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundesminis-
teriums fiir Gesundheit. Zur Beantwortung steht die Frau
Parlamentarische Staatssekretdrin Annette Widmann-
Mauz bereit.

Ich rufe die Frage 30 des Abgeordneten Hubertus
Zdebel, Fraktion Die Linke, auf:

Was wird die Bundesregierung unternehmen, um die in
einem Offenen Brief vom Oktober 2015 von 212 Rotenbur-
ger Arztinnen und Arzten an die niedersichsische Ministerin
fiir Soziales, Gesundheit und Gleichstellung, Cornelia Rundt,
(www.ndr.de/nachrichten/niedersachsen/oldenburg_ostfries-
land/bothel144.pdf) erhobene Forderung, die Ursachen-
forschung beziiglich der in den letzten Jahren im Landkreis
Rotenburg (Wiimme) erfolgten Zunahme von Krebserkran-
kungen durch die rasche Bereitstellung ausreichender finanzi-
eller Mittel fiir die unbedingt notwendigen wissenschaftlichen
Untersuchungen sicherzustellen, durchzusetzen (www.ndr.de/
nachrichten/niedersachsen/lueneburg_heide_unterelbe/Krebs-
faelle-in-Bothel-Hilferuf-von-200-Aerzten,bothel142.html)?

Frau Staatssekretirin, bitte.

Annette Widmann-Mauz, Parl. Staatssekretirin

beim Bundesminister fiir Gesundheit:

Herr Président! Herr Abgeordneter, die Aufklarung
der Ursachen von statistisch auffillig hohen Zahlen von
Krebserkrankungen in bestimmten Regionen liegt in der
Zustindigkeit der jeweiligen Landesbehorden. Die Ursa-
chenerforschung wegen erhéhter Krebserkrankungszah-

len im Landkreis Rotenburg (Wiimme) erfolgt derzeit
durch den zustidndigen Landkreis, unterstiitzt von ver-
schiedenen Behorden des Landes Niedersachsen, unter
anderem des Landesgesundheitsamtes sowie des Epi-
demiologischen Krebsregisters Niedersachsen. Zurzeit
lauft dort die Auswertung einer Befragung sédmtlicher
Bewohner der Samtgemeinde Bothel. Circa 7 000 Frage-
bdgen wurden verschickt, circa 5 000 sind zuriickgekom-
men und werden derzeit gepriift und ausgewertet.

Auf der Grundlage der Informationen aus der Befra-
gung wird versucht werden, die Ursache fiir die vermehr-
ten Krebserkrankungen zu identifizieren. Zusitzlich hat
das Niedersdchsische Ministerium fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung eine Literaturstudie zu den Ri-
sikofaktoren des in diesem Zusammenhang gehauft auf-
tretenden multiplen Myeloms in Auftrag gegeben. Deren
Ergebnisse werden in der zweiten Jahreshélfte erwartet.
Sie sollen mit den Ergebnissen aus der Befragung abge-
glichen werden, um daraus gegebenenfalls auf Landes-
oder kommunaler Ebene weitere Schritte abzuleiten.

Vizeprasident Peter Hintze:
Zusatzfrage? — Bitte schon.

Hubertus Zdebel (DIE LINKE):

Danke schon, Herr Prasident. — Frau Parlamentarische
Staatssekretirin, erst einmal mein Dankeschon fiir die
ausfiihrliche Antwort. Ich habe trotzdem eine Nachfrage.
Ein Appell von 200 Arzten ist ja keine Selbstverstind-
lichkeit, sondern ein auflergewdhnlicher Vorgang. Ich
kann mir gut vorstellen, dass sich die Bevolkerung in
Niedersachsen sehr grofle Sorgen macht. Es ist ja relativ
klar — das ist das absehbare Ergebnis, auch wenn das noch
nicht komplett erforscht ist; eigentlich bin ich auch kein
Freund von Analogieschliissen —, dass mdglicherweise
ein Zusammenhang mit der seit Jahrzehnten laufenden
intensiven Gasfoérderung im Land Niedersachsen beste-
hen konnte, um es einmal vorsichtig auszudriicken. Es
gibt ja durchaus Hinweise darauf, dass das so sein kann.

Deswegen noch einmal eine grundsétzliche Frage: In
der Offentlichkeit wird schon dariiber diskutiert, ob es
nicht sinnvoll sein konnte, einen offentlich verwalteten
Fonds einzurichten, um eine umfassende Studie iiber die
gesundheitsbezogenen Folgen von 70 Jahren Erdgas-
und Erdo6lférderung in Niedersachsen zu erstellen. Wiir-
de sich die Bundesregierung dafiir einsetzen, dass Gelder
fiir einen solchen zu griindenden 6ffentlich verwalteten
Fonds von der Industrie bereitgestellt werden, alternativ
dazu vom Bund oder dem Land Niedersachsen? Wie ste-
hen Sie zu einem solchen Fonds?

Vizeprasident Peter Hintze:
Frau Staatssekretérin.

Annette Widmann-Mauz, Parl. Staatssekretirin

beim Bundesminister fiir Gesundheit:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, ich glaube, zunéchst
einmal ist es wichtig, die Ergebnisse der Umfrage und
die Literaturstudie abzuwarten; denn nur so kann man
die Ursichlichkeit kldren, nur so kann man kldren, ob
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Parl. Staatssekretirin Annette Widmann-Mauz

ein Zusammenhang zwischen der Erdgasforderung in
der Region und den Erkrankungen besteht. Wenn diese
Ergebnisse vorliegen, dann wird zu entscheiden sein, ob
und welche weiter gehenden Untersuchungen durchzu-
fiihren sind. Wir warten sehr gespannt auf die Ergebnisse
der Befragung und die Studie.

Vizeprasident Peter Hintze:
Noch eine Zusatzfrage?

Hubertus Zdebel (DIE LINKE):

Ich habe noch eine Zusatzfrage in diesem Zusammen-
hang.

Vizeprasident Peter Hintze:
Bitte.

Hubertus Zdebel (DIE LINKE):

Aktuell wird sehr intensiv tiber die Frage der inten-
siven Gasforderung in Deutschland diskutiert. Herr
Kiimpel von der BGR hat in einem aufsehenerregenden
Aufsatz fiir den Tagesspiegel sogar die These aufgestellt,
dass die Gefahren, zum Beispiel die Erdbebengefahr, bei
einer intensiven Gasforderung herkdmmlicher Art gro3er
sind als die Gefahren, die moglicherweise durch Fra-
cking hervorgerufen werden konnten. Wie bewerten Sie
denn solche Aussagen? Wire es vor diesem Hintergrund
nicht tatséchlich sinnvoll, sich noch einmal viel genauer
mit den Ursachen und Folgen intensiver Gasforderung,
insbesondere im Land Niedersachsen, auseinanderzuset-
zen?

Annette Widmann-Mauz, Parl. Staatssekretirin

beim Bundesminister fiir Gesundheit:

Zunéchst einmal: Das Bundesgesundheitsministerium
ist an den gesundheitlichen Auswirkungen interessiert,
die sich gegebenenfalls aus verschiedenen Forderungen
ergeben konnen. Dafiir haben wir bisher keine belast-
baren Daten. Diese werden derzeit ermittelt. Wenn es
dariiber hinausgehende Thesen gibt, die in andere Res-
sorts der Bundesregierung fallen, wird sich die Bundes-
regierung auch damit auseinandersetzen. Aber ich bitte
um Nachsicht, dass das Bundesgesundheitsministerium
zundchst natiirlich die gesundheitlichen Auswirkungen
besonders im Blick hat. Dazu brauchen wir valide Kennt-
nisse. Diese sind erst Mitte des Jahres nach der Auswer-
tung zu erwarten.

Vizeprasident Peter Hintze:
Danke schon.

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundesmi-
nisteriums fiir Verkehr und digitale Infrastruktur. Die
Fragen 31 und 32 des Kollegen Matthias Gastel, die Fra-
ge 33 des Kollegen Oliver Krischer sowie die Fragen 34
und 35 des Kollegen Herbert Behrens werden schriftlich
beantwortet.

Wir kommen zum Geschiftsbereich des Bundesmi-
nisteriums fiir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktor-

sicherheit. Die Fragen 36 und 37 der Kollegin Sylvia
Kotting-Uhl werden schriftlich beantwortet.

Wir kommen nun zum Geschiftsbereich des Bundes-
ministeriums fiir Bildung und Forschung. Zur Beantwor-
tung steht der Parlamentarische Staatssekretdr Stefan
Miiller bereit.

Ich rufe Frage 38 des Abgeordneten Hubertus Zdebel
auf:

Wie beurteilt die Bundesregierung die offenbar weiterhin
im Forschungszentrum Jilich stattfindenden Vorbereitungen
eines Exports der 152 Castorbehdlter mit hochradioaktiven
Brennelementen aus Jiilich in die USA entsprechend der jetzt
vorliegenden Umweltvertrdglichkeitspriifung (http://energy.
gov/sites/prod/files/2016/01/£28/Draft%20DOE%20EA%20
1977_FOR%20PUBLIC.pdf) sowie der offenkundigen Ein-
beziehung auch der bestrahlten Brennelemente des THTR
Hamm-Uentrop vor dem Hintergrund einer intensiven Dis-
kussion und einem konsensualen Beschluss der Endlagerkom-
mission vom 2. Oktober 2015 fiir ein Exportverbot fiir hoch-
radioaktive Brennelemente, insbesondere auch fiir Jiilicher
Brennelemente, an dessen Erarbeitung auch das Bundesum-
weltministerium maBgeblich beteiligt war, und in welcher
Weise will die Bundesregierung der von der Endlagerkommis-
sion beschlossenen Exportverbotsempfehlung nachkommen
(www.bundestag.de/blob/390810/6ea047d665800493 {63 f4f-
1b6a3e6f78/drs_131-neu-data.pdf)?

Herr Staatssekretér, bitte.

Stefan Miiller, Parl. Staatssekretér bei der Bundesmi-
nisterin fiir Bildung und Forschung:

Vielen Dank, Herr Prisident. — Herr Kollege, Sie
fragen ja insbesondere vor dem Hintergrund der Um-
weltvertriglichkeitspriifung, die in den USA angestellt
wird. Ich will noch einmal die Ausgangslage in Erinne-
rung rufen. Das nordrhein-westfédlische Ministerium fiir
Wirtschaft und Energie hatte am 2. Juli 2014 angeordnet,
dass das Lager in Jiilich unverziiglich zu rdumen ist. Die
Verantwortung hierfiir und fiir den Verbleib der Brenn-
elemente triagt seit dem 1. September 2015 die Jiilicher
Entsorgungsgesellschaft, die jetzt in Abstimmung mit der
atomrechtlichen Behorde drei Optionen zu priifen hat,
namlich die Verbringung der Brennelemente in die USA,
die Verbringung in das Transportbehilterlager Ahaus und
den Bau eines neuen Zwischenlagers am Standort Jiilich.

Zur Priifung der technischen Moglichkeiten der
USA-Option — ich nenne es einmal verkiirzt so — gab es
eine Vereinbarung zwischen dem Forschungszentrum
Jitlich und dem Department of Energy. Dementsprechend
wird diese Umweltvertraglichkeitspriifung durchgefiihrt.
Das Verfahren dauert entgegen anderslautender Presse-
berichte allerdings noch an. Es gibt lediglich einen Ent-
wurf, und so gibt es jetzt ein Verfahren, um die Offent-
lichkeit zu beteiligen. Insofern ist dieses Verfahren noch
nicht abgeschlossen.

Ich will ausdriicklich dazusagen, dass die Durchfiih-
rung dieser Umweltvertraglichkeitspriifung ein Schritt
bei der Priifung dieser sogenannten USA-Option ist, der
bei einer Priorisierung innerhalb der drei Optionen si-
cherlich beriicksichtigt wird; aber es ist nicht der einzige
Schritt. Es ist Aufgabe der Jiilicher Entsorgungsgesell-
schaft, in Abstimmung mit der atomrechtlichen Behorde,
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Parl. Staatssekretir Stefan Miiller

also dem Ministerium fiir Wirtschaft und Energie, die
Priorisierung entsprechend vorzunehmen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Zusatzfrage, Herr Kollege? — Bitte.

Hubertus Zdebel (DIE LINKE):

Danke, Herr Président. — Ich habe folgende Zusatz-
frage an Sie, Herr Parlamentarischer Staatssekretér: Wie
erkldren Sie sich denn, dass in dem Genehmigungsan-
trag bzw. in dieser Umweltvertréglichkeitsstudie aus den
USA plétzlich die Abfille aus Hamm-Uentrop auftau-
chen? Meines Wissens ist es so, dass bisher, zumindest
was den Export von Deutschland angeht, vonseiten der
Bundesregierung gesagt worden ist, dass das iiberhaupt
nicht zur Diskussion steht und dass diese Abfille, die
sich ja im Moment in Ahaus befinden, weiterhin in der
Bundesrepublik Deutschland entsorgt werden sollen.

Stefan Miiller, Parl. Staatssekretér bei der Bundesmi-
nisterin fiir Bildung und Forschung:

Das ist korrekt. All das, was bisher in Antworten auf
schriftliche und miindliche Fragen sowie auf Kleine An-
fragen seitens der Bundesregierung beziiglich der Brenn-
elemente aus dem Reaktor in Hamm-Uentrop ausgefiihrt
worden ist, gilt nach wie vor. Sie sind nicht Gegenstand
der Verhandlungen mit dem Department of Energy.

Vizeprasident Peter Hintze:
Noch cine Frage? — Bitte.

Hubertus Zdebel (DIE LINKE):

Herr Miiller, Sie hatten ja gerade die Varianten ange-
sprochen, die im Moment in der Diskussion sind, was,
grob vereinfachend gesagt, die Entsorgung der Jiilicher
Atomabfille angeht. Der Neubau eines Zwischenlagers
in Jiilich ist Variante eins, der Transport in das Zwischen-
lager in Ahaus ist Variante zwei, und der Export in die
USA ist Variante drei. Welche dieser drei Varianten ist
denn aus Sicht der Bundesregierung nach bisheriger Ein-
schitzung der Gesamtsituation die beste?

Stefan Miiller, Parl. Staatssekretir bei der Bundesmi-
nisterin fiir Bildung und Forschung:

Dazu kann es zum jetzigen Zeitpunkt keine Einschét-
zung der Bundesregierung geben. Im Ubrigen ist das Sa-
che der Jiilicher Entsorgungsgesellschaft in Abstimmung
mit der atomrechtlichen Behorde, ndmlich dem nord-
rhein-westfdlischen Wirtschafts- und Energieministeri-
um. Diese drei Optionen werden ergebnisoffen gepriift.
Bislang liegt aber noch kein Ergebnis der Priifung vor.

Vizeprasident Peter Hintze:

Wir kommen zum Geschéftsbereich der Bundeskanz-
lerin und des Bundeskanzleramtes. Die Frage 39 des Ab-
geordneten Andrej Hunko wird schriftlich beantwortet.

Wir kommen zum Geschiftsbereich des Bundesmi-
nisteriums fiir Wirtschaft und Energie. Die Frage 40 des
Abgeordneten Oliver Krischer und die Fragen 41 und 42

der Abgeordneten Dr. Julia Verlinden werden schriftlich
beantwortet.

Wir sind damit am Ende der Fragestunde.

Ich unterbreche die Sitzung bis 15.45 Uhr, also bis
zum Beginn der Aktuellen Stunde in fiinf Minuten.

(Unterbrechung von 15.40 bis 15.45 Uhr)

Vizeprasident Peter Hintze:
Die unterbrochene Sitzung ist wieder erdffnet.

Ich rufe den Zusatzpunkt 1 auf:
Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion DIE LINKE

Haltung der Bundesregierung zu aktuellen
Armuts- und Reichtumsstudien

Erster Redner dieser Aktuellen Stunde ist der Abge-
ordnete Dr. Dietmar Bartsch, Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. Dietmar Bartsch (DIE LINKE):

Herr Priasident! Meine Damen und Herren! Wir hatten
in der letzten Woche diverse Berichte zu einem Thema,
das uns — alle leider offensichtlich nicht ganz so — inter-
essieren sollte: Armut und Vermdgensungleichheit in un-
serem Land. Ich will insbesondere auf die Oxfam-Studie
eingehen, die einige Zahlen hervorgebracht hat, die uns
mehr als nachdenklich stimmen sollten.

Sie haben alle zur Kenntnis genommen, dass 62 Men-
schen — 53 Ménner und 9 Frauen — zusammen genauso
viel besitzen wie 3,6 Milliarden Menschen auf dieser
Welt. Vor einem Jahr waren es sogar noch 80 Menschen;
es sind also noch weniger geworden. Die Vermdgen die-
ser 62 sind in den letzten fiinf Jahren noch einmal um
44 Prozent auf 1,76 Billionen Dollar gestiegen; das sind
sechs Bundeshaushalte. Das, meine Damen und Herren,
ist asozialer Reichtum,

(Beifall bei der LINKEN)

zumal das Vermogen der 3,6 Milliarden Menschen, die
genauso viel besitzen, im selben Zeitraum um 41 Prozent
zurlickgegangen ist. Das ist ungerecht, und das ist un-
menschlich. Das hat im Ubrigen mit dem Thema, das wir
hier nahezu téglich besprechen, ndmlich dem der Fliicht-
linge, sehr viel zu tun. Diese Zahlen sollten uns alle, und
zwar fraktionsiibergreifend, aufriitteln. Es ist Aufgabe
der Politik, das zu dndern.

(Beifall bei der LINKEN und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Diese weltweite Ungerechtigkeit und ihre Folgen sind
nicht gottgewollt, sondern Ergebnis falscher Politik, mei-
ne Damen und Herren. Das hat mit dem Wirtschaftssys-
tem zu tun, und das hat mit den Machtverhéltnissen zu
tun, und die miissen gedndert werden. Jedenfalls ist das
die Position der Linken.

(Beifall bei der LINKEN)
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Wir sind uns mit Sicherheit einig, dass wir nicht zu-
lassen diirfen, dass auf dieser Welt Kinder verhungern.
Wir miissen das gemeinsam verhindern. Deshalb ist es
die Aufgabe, hier einzuschreiten.

Die grofite Vermdgensungleichheit innerhalb der
Euro-Zone besteht, wie der Bericht feststellt, bei uns,
in Deutschland: Die 10 reichsten Prozent der Haushal-
te besitzen 63 Prozent des Gesamtvermdgens, und der
grofte Anteil — das ist der eigentliche Skandal — entsteht
durch Erbschaften und Schenkungen; auch das ist im
Bericht nachzulesen. Wenn die 500 reichsten Familien
in Deutschland ein Vermdgen von 615 Milliarden Euro
besitzen, dann ist im Lande etwas nicht in Ordnung, und
dann sind wir gefordert, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg.
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Mit dem Reichtum in Deutschland muss mehr getan
werden, um auch die Probleme in der Welt zu I6sen.
Wenn wir endlich 0,7 Prozent unseres Bruttoinlandspro-
dukts fiir Entwicklungspolitik ausgeben wiirden, was seit
Jahren von unterschiedlichen Bundesregierungen postu-
liert wird, wéren wir wirklich einen Schritt weiter.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg.
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Hunger und Durst — egal was deren Ursachen sind — sind
immer grausam und unmenschlich; da sind wir uns einig.
Die Fliichtlinge, die zu uns kommen, sind eben auch Bot-
schafter des Elends auf dieser Welt, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg.
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Wenn wir dafiir mitverantwortlich sind — deutsche Poli-
tik ist mitverantwortlich dafiir —, dass jéhrlich weltweit
iiber 1 500 Milliarden Dollar fiir Riistung ausgegeben
werden, dass Riistungskonzerne blutige Profite machen —
und es ist nichts anderes — und auf der anderen Seite dem
UNHCR die Mittel fehlen, um die Lager auszustatten,
dann ist etwas vollig nicht in Ordnung, dann muss ge-
handelt werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Deshalb muss Schluss sein mit dem Diskussionstabu
der Regierungsparteien, wenn es um eine gerechte Steu-
erpolitik in unserem Land, in Europa und in der Welt
geht. Warum ist es denn so unmdglich, eine europaweite
Millionérssteuer einzufithren, durch die diejenigen, die
von all den Krisen profitiert haben, zur Kasse gebeten
werden?

(Beifall bei der LINKEN)

Es muss doch bei hohen Freibetrdgen moglich sein, hier
etwas abzuholen, um die Armut in der Gesellschaft zu
iiberwinden.

Genauso ist es im Ubrigen auch mit der Erbschaftsteu-
er. Wir brauchen eine andere Reform und nicht das Pil-
lepalle, das Sie hier vorschlagen. In den nichsten Jahren

werden iiber 3 Billionen Euro vererbt. Hier muss mehr
abgeholt werden, damit die Probleme, die in dem Bericht
von Oxfam ausgewiesen sind, wirklich angegangen wer-
den.

Nicht zuletzt wurde auch zu den Steueroasen um-
fangreich etwas gesagt. Es ist festgehalten, dass reiche
Einzelpersonen rund 7,6 Billionen Euro in Steueroasen
angelegt haben. In den Heimatldndern gehen damit iiber
190 Milliarden Dollar an Steuereinnahmen verloren, die
fiir Bildung, Krankenversorgung und Investitionen feh-
len. Das ist doch inakzeptabel.

Die Koalitionspartner fetzen sich iiber die Fliichtlings-
zahlen. Wir sagen: Es gibt in dieser Regierung leider kei-
ne moralische Obergrenze, sodass die Milliardenvermd-
gen immer mehr steigen kdnnen, und das darf man nicht
zulassen.

(Beifall bei der LINKEN)

Es ist genug Geld da, um weltweit Hunger, Durst und
medizinische Unterversorgung zu tiberwinden. Das geht
aber nicht, wenn man keine entschlossene Umverteilung
anstrebt. Keiner der Multimilliarddre auf dieser Welt —
auch keiner in Deutschland — wiirde dadurch verarmen,
und das ist eben keine Neiddebatte.

Es bleibt dabei: Die teuersten Fliichtlinge sind die
Steuerfliichtlinge, und wir in diesem Haus haben hier zu
handeln.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg.
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Vizeprasident Peter Hintze:

Es gibt jedenfalls fiir die Redezeit in der Aktuellen
Stunde eine Obergrenze von fiinf Minuten. Diese wurden
gerade ein bisschen iiberschritten, aber in Zukunft wollen
wir sie einhalten.

(Dr. Dietmar Bartsch [DIE LINKE]: Das
hétten Sie mir sagen sollen!)

Als nédchster Redner hat Dr. Matthias Zimmer, CDU/
CSU-Fraktion, das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Matthias Zimmer (CDU/CSU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr Kol-
lege Bartsch, wir sollten uns davor hiiten, hier falsche
Frontstellungen aufzubauen. Ich glaube, es gibt einen
Konsens in diesem Haus, dass die Entwicklungshilfe, die
ODA-Mittel, angehoben werden — das ist wichtig und
richtig — und die UNHCR-Mittel flieBen miissen.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Thr habt hier die
Mehrheit!)

©

D)



(A)

(B)

14860

Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode — 151. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 27. Januar 2016

Dr. Matthias Zimmer

Keiner tut dafiir mehr als unsere Bundeskanzlerin, und
ich freue mich, dass das in diesem Haus auch weitgehend
unterstiitzt wird.

(Beifall bei der CDU/CSU — Heike Hénsel
[DIE LINKE]: Sie sind bei 0,4 Prozent!)

Herr Kollege Bartsch, Sie haben Steueroasen und die
Finanztransaktionsteuer angesprochen. Wir haben die
Beschlusslage, die Steueroasen auszutrocknen und eine
Finanztransaktionsteuer einzufiihren. Nichts lieber als
das! Natiirlich, selbstverstiandlich!

(Kerstin Andreae [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: ,,Nichts lieber als das“! Das ist aber ein
Euphemismus!)

Frau Kollegin Andreae, lieber Herr Kollege Bartsch, das
funktioniert aber eben nicht par ordre du mufti —,,leider*
muss man hier vielleicht sagen —, sondern man muss dann
eben auch die Kolleginnen und Kollegen in den anderen
europdischen Léndern davon {iberzeugen, dass es gut und
wichtig und im Interesse aller in Europa und in der Welt
ist, Steueroasen auszutrocknen und eine Finanztransak-
tionsteuer einzufiihren. Dann wird etwas daraus. So wie
Sie sich das vorstellen,

(Dr. Dietmar Bartsch [DIE LINKE]: Ich habe
ja noch gar nicht gesagt, wie ich mir das vor-
stelle!)

dass ndmlich die deutsche Bundesregierung hier einfach
eine Ordre gibt, kann das Geschaft natiirlich nicht funk-
tionieren. Das unterscheidet unseren Politikstil auch von
Threm.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, wir diskutieren iiber das
Thema ,,Armut und Reichtum® an diesem Tag vor dem
Hintergrund der Verdffentlichung des Jahreswirtschafts-
berichts 2016 der Bundesregierung in diesen Minuten.
Der Jahreswirtschaftsbericht 2016 ldsst einiges Positive
erahnen und erhoffen. In ihm wird zum Beispiel ausge-
wiesen, dass die Wachstumsrate im Jahr 2016 vermutlich
1,7 Prozent betragen wird.

(Kerstin Andreae [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Na bravo!)

Ich glaube, das ist doch die ganz entscheidende Bot-
schaft:

(Kerstin Andreae [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nein!)

Der beste Weg, Armut zu beseitigen, ist ein verniinftiges
Wachstum. Genau dafiir sorgt diese Bundesregierung,
sorgen die Bundeskanzlerin und der Bundeswirtschafts-
minister.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Ich sage aber auch, weil das in dem Gutachten an-
klingt und weil es an diesem Tag vielleicht einmal gesagt
werden sollte: Dem Vorschlag der Wirtschaftsweisen,

den Mindestlohn fiir die Fliichtlinge zu suspendieren,
werden wir nicht folgen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich finde es schadlich, ich finde es falsch, ich finde es
vor allen Dingen nicht richtig, die Fliichtlinge gegen die
Niedrigverdiener auszuspielen. Das entspricht nicht un-
serem Menschenbild.

(Dr. Sahra Wagenknecht [DIE LINKE]: Ma-
chen Sie doch mit Threr Politik!)

Der Markt, meine Damen und Herren, ist nicht alles, son-
dern der Mensch steht iiber dem Markt.

(Dr. Dietmar Bartsch [DIE LINKE]: Richtig!)

Das ist die Maxime, die wir als christliche Demokraten
haben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD —
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Viele gibt es bei euch
nicht mehr!)

Vielleicht noch ein Wort zu dem Oxfam-Bericht. Auch
ich habe ihn gelesen. Darin gibt es natiirlich eine ganze
Reihe von statistischen Verzerrungen, aber gut.

(Heike Hénsel [DIE LINKE]: Das stimmt
nicht! Ist schon nachgewiesen!)

— Na ja. Die Wissenschaftler von den Linken haben ge-
sagt: Das stimmt nicht. — Deswegen glaube ich das. Das
ist in Ordnung.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU — Dr. Kirsten
Tackmann [DIE LINKE]: Mit dem Glauben
ist das immer schwierig!)

— Der Glaube spielt bei uns eine grofle Rolle. Das ist
wohl wahr. Aber auch das Wissen spielt eine grof3e Rol-
le. Man muss den Unterschied kennen, gnddige Frau. Die
entscheidende Frage ist: Ist Ungleichheit — darauf lauft
der Dissens mit den Linken hinaus — schidlich oder nicht
schédlich fiir Gesellschaften?

(Dr. Dietmar Bartsch [DIE LINKE]: Das
MaB!)

Die Antwort darauf ist weder ein einfaches Ja noch ein
einfaches Nein. Bei Matthdus zum Beispiel lesen wir
sehr deutlich, dass eine Gesellschaft, die in sich selbst
gespalten ist, keinen Bestand hat. Das gilt natiirlich auch
fiir 6konomische Ungleichheit.

Gleichzeitig ist aber ein gewisses Mall an Ungleich-
heit auch ein Mal} an Freiheit und ein MaB, das uns In-
novation und Wachstum ermoglicht. Das wollen wir als
christliche Demokraten haben. Das entspricht ebenfalls
unserem Menschenbild. Unserem Menschenbild ent-
spricht es eben nicht, die Gleichheit zugunsten der Frei-
heit tiberzubetonen.

(Dr. Dietmar Bartsch [DIE LINKE]: Wer hat
das gesagt?)

Ein letzter Gedanke, Herr Kollege Bartsch, was die
Entwicklung der Ungleichheit angeht: Wenn man bei
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Thomas Piketty in seinem Buch Das Kapital im 21. Jahr-
hundert nachliest, dann stellt man fest, dass die Entwick-
lung der Ungleichheit in den westlichen Demokratien in
den letzten 80 Jahren deutlich abgenommen hat, um dann
in den letzten 20 Jahren moderat zu steigen. Ich glaube,
das ist kein Grund fiir Alarmismus, wie Sie uns das hier
vormachen wollen, sondern das ist Grund fiir eine niich-
terne Betrachtung dessen, was wir unter sozialer Markt-
wirtschaft verstehen: mit einem Ausgleich von Gleich-
heit und Freiheit.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasident Peter Hintze:

Néachste Rednerin ist die Abgeordnete Kerstin
Andreae, Biindnis 90/Die Griinen.

Kerstin Andreae (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Zimmer, jetzt haben Sie mich an einer Stelle echt
enttduscht.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Ich bin
nicht dazu da, Sie zu befriedigen!)

Dieser Jahreswirtschaftsbericht und die Betonung auf
dem Wirtschaftswachstum von 1,7 Prozent: Mein Gott,
der Jahreswirtschaftsbericht ist nicht nur Gkologisch
blind, sondern er ist auch sozial gleichgiiltig, weil ein-
fach nicht dargestellt wird, wie sich der Wohlstand in
dieser Gesellschaft verteilt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Ein Streit iiber die Frage, ob jetzt die Statistik der Ox-
fam-Studie richtig gerechnet ist oder nicht: Mein Gott, so
what! Fakt ist, dass die Schere zwischen Arm und Reich
national und global auseinandergeht.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Unter
Rot-Griin ist sie auseinandergegangen! Bei
uns schlieft sie sich!)

Es ist eine Aufgabe fiir uns alle, dagegen etwas zu tun.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Natiirlich gibt es eindeutig Probleme am unteren Ende
der Einkommens- und Vermogensskala; das ist doch of-
fensichtlich. Viel zu viele Menschen haben viel zu we-
nig. Gleichzeitig verfestigt sich Armut. Dieses Ausein-
anderdriften schadet einer Gesellschaft. Es schadet dem
Zusammenhalt einer Gesellschaft. Es schadet dem Ge-
fiihl, dabei zu sein. Es schadet dem Gefiihl, an der gesell-
schaftlichen Entwicklung teilzuhaben.

Es ist auch wirtschaftlich schédlich. Ich stelle jetzt
nicht die Frage, was es heifit, wenn grole Konzerne im-
mer mehr Einfluss auf die Politik nehmen. Das ist viel-
leicht einmal ein Thema fiir eine andere Debatte. Aber
Existenzéngste schaden der Kreativitit. Sie schaden der
Innovation. Wie sollen sich Menschen, die sich Sorgen

machen, ob sie auch noch morgen ihre Existenz sichern
konnen und ob es ihren Kindern gut geht, kreativ entfal-
ten? Deswegen sind dieses Auseinanderdriften und diese
Verfestigung von Armut bei den unteren Einkommens-
schichten einfach auch wirtschaftlich schidlich. Es stiin-
de Thnen gut an, dies anzuerkennen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Als Erstes miissen wir am Arbeitsmarkt ansetzen. Das
heifit, wir miissen Menschen mit geringem Einkommen
in den Blick nehmen.

Was Sie in den letzten Monaten bzw. in dieser Legis-
laturperiode im Gesundheitsbereich und bei den Renten
gemacht haben, hat doch faktisch zur Folge gehabt, dass
die Sozialkassen belastet wurden.

(Widerspruch bei der CDU/CSU)

Wenn wir fixe Sozialabgaben haben, dann trifft das vor
allem Menschen im unteren Einkommensbereich, weil
sich 20 Prozent bei einem geringeren Einkommen stér-
ker auswirken als bei hohen Einkommen. Das heif3t, Sie
haben mit Threr Politik Menschen mit geringem Einkom-
men iberproportional belastet. Auch das hat dazu ge-
fiihrt, dass es ihnen jetzt schlechter geht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ja, der Mindestlohn war absolut richtig. Aber wir ha-
ben neue Entwicklungen. Wir erleben eine Digitalisie-
rung am Arbeitsmarkt, die zu den sogenannten Crowd-,
Cloud- und Click-Workern fiihrt.

(Zuruf von der CDU/CSU: Das betrifft die
wenigsten Arbeitnehmer in diesem Land!)

Faktisch ist das die Entwicklung einer prekdren Arbeits-
schicht, die Sie in den Blick nehmen miissen. Dariiber
miissen Sie sich Gedanken machen. Neue Herausforde-
rungen brauchen neue Antworten. Reden wir doch ein-
mal iiber Mindesthonorare fiir diese Gruppen. Reden Sie
dariiber! Ich fordere im Ubrigen auch die Gewerkschaf-
ten auf, sich dariiber Gedanken zu machen.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Das ma-
chen wir doch schon!)

Sehenden Auges laufen wir in die Situation, dass es
eine neue prekére Arbeitsschicht gibt. Machen Sie sich
dariiber Gedanken! Das stilinde tatsichlich an.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

In der Steuerpolitik ist ohne Zweifel viel zu tun. Es ist
ein absolutes Unding, dass es bisher nicht gelungen ist,
die Abgeltungsteuer abzuschaffen. Warum im Himmel
werden Lohneinkommen und Kapitaleinkommen unter-
schiedlich besteuert? Wir haben den Informationsaus-
tausch. Thr Argument, wir wiissten nicht, wo die Kapital-
einkommen anfallen, weswegen wir die Abgeltungsteuer
von 25 Prozent brauchen, ist hinféllig. Schaffen Sie sie
ab!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dann gehen Sie tatsdchlich an die hohen Einkommen he-
ran. Denn die Abgeltungsteuer ist fiir Menschen mit ho-
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hen Einkommen, die noch richtig Geld anlegen kénnen,
interessant. Aber leider betrégt sie nur 25 Prozent; es gibt
keine progressive Besteuerung. Macht das doch endlich!
Das sagen im Ubrigen alle — ihr sagt es; der Finanzminis-
ter sagt es — Die Abgeltungsteuer kann weg.

Letzter Punkt: die Kinderarmut. Sie ist viel zu hoch.
Es ist nach wie vor so: Wenn Sie alleinerziehend sind
oder eine kinderreiche Familie haben, dann stehen IThre
Chancen gut, dass es Thnen schlecht geht. Dass Kinder in
Deutschland nach wie vor ein Armutsrisiko sind, ist ein
absolutes Unding.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
LINKEN)

Was das fiir die Kinder in Bezug auf Teilnahme, Teilha-
be, Stigmatisierung, aber auch die Verfestigung von Ar-
mut bedeutet, ist hochproblematisch.

Die Ganztagsbetreuung, den Ausbau von Kitaplétzen
und die Durchldssigkeit im Bildungssystem haben wir
rauf- und runterdiskutiert.

(Kerstin Griese [SPD]: Ja! Wir haben es auch
gemacht!)

Aber wissen Sie, was mich wahnsinnig drgert? Das be-
trifft das Kindergeld. Meine Kinder sind 240 Euro wert,
und zwar jedes Kind. Im mittleren Einkommensbereich
bekommt man 190 Euro, und bei einer Hartz-IV-Emp-
fangerin wird das Kindergeld voll angerechnet. Mit dem
Satz, dass jedes Kind gleich viel wert ist, hat das {iber-
haupt nichts zu tun. Das ist zutiefst ungerecht. Machen
Sie etwas dagegen!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN — Zuruf
von der CDU/CSU: Das habt ihr doch einge-
fiihrt!)

Und schlieBlich die Erbschaftsteuer.

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Frau Kollegin, denken Sie an die Zeit.

Kerstin Andreae (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich sehe es. Noch ein Punkt. — Einigt euch endlich bei
der Erbschaftsteuer! Die Erbschaftsteuer ist eine Gerech-
tigkeitssteuer. Wer mit dem goldenen Loffel im Mund
geboren wird, dem geht es besser als jemandem, dessen
Eltern wenig Geld haben. Diese Gerechtigkeitssteuer
miissen Sie in Angriff nehmen. Da miissen Sie etwas tun.

(Antje Lezius [CDU/CSU]: Die Eltern haben
aber dafiir gearbeitet!)

Wir haben das Problem der Abgrenzung zwischen Pri-
vat- und Betriebsvermdgen. Dieses Problem sehen wir.
Aber das Finanzministerium ist gefordert, eine Balance
zu finden. Wirtschaftlich verniinftige Vermogensbesteue-
rung, wirtschaftlich verniinftige Erbschaftsteuer und die
Beteiligung von groflen Vermogen und Erbschaften an
der Finanzierung des Gemeinwesens — das wire Thr Job.

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Frau Kollegin Andreae.

Kerstin Andreae (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Dazu warte ich auf eine Antwort. Da kommt nichts.

Danke schon.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Naéchste Rednerin ist fiir die SPD-Fraktion Daniela
Kolbe.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Daniela Kolbe (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Wenn so unterschiedliche Organisationen
wie die Weltbank, der Internationale Wéhrungsfonds,
aber auch der DGB, die OECD und sogar das Weltwirt-
schaftsforum das Gleiche sagen, dann ist das zundchst
einmal irritierend. Es ldsst einen stutzen und ins Griibeln
kommen. Es zeigt aber auch, dass es sich lohnt, genau-
er hinzuschauen. Denn alle gemeinsam sagen, dass die
wachsende globale Ungleichheit ein Riesenproblem fiir
unsere Welt ist, das wir dringend angehen miissen. Das
sage ich auch Thnen, Herr Dr. Zimmer, weil Sie gerade
von akzeptabler Ungleichheit gesprochen haben. Das,
was wir weltweit sehen, ist vollkommen inakzeptabel.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der LINKEN und des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN - Dr. Matthias Zimmer [CDU/
CSUJ: In einem Land, Frau Kollegin Kolbe!
Nicht weltweit! Dariiber habe ich nicht ge-
sprochen!)

Diese Ungleichheit ist in vielerlei Hinsicht ein Pro-
blem: zunichst einmal fiir die Betroffenen, fiir die Arms-
ten in den Gesellschaften, die nach den Studien nicht nur
relativ, sondern auch in absoluten Zahlen drmer werden.
In manchen Lindern geht es da ums nackte Uberleben.
Aber auch in Deutschland geht es fiir die Betroffenen um
Lebenschancen, um Teilhabe. Es ist aber auch ein Pro-
blem fiir ganze Volkswirtschaften. Studien der OECD
besagen glasklar: Einkommensungleichheit ist eine
Wachstumsbremse — auch in Deutschland. Insofern wi-
derspreche ich Thnen da ganz klar, was das Akzeptieren
angeht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Wie-
so? Dann wire Einkommensgleichheit eine
Wachstumsbeforderung! Das ist doch Un-
sinn!)

— Wir fiihren die Debatte vielleicht an anderer Stelle wei-
ter. Ich habe leider nur fiinf Minuten Zeit, und Zwischen-
fragen kann ich jetzt leider auch nicht zulassen.

Ungleichheit ist aber auch an anderen Stellen negativ,
nicht nur fiir die Armsten und fiir die Volkswirtschaft,
sondern fiir alle Betroffenen der jeweiligen Gesellschaft.
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Das ist unterhaltsam, aber auch sehr erschreckend nach-
zulesen in dem Buch Gleichheit ist Gliick; es ist schon
etwas ldnger auf dem Markt und macht ganz deutlich:
In Gesellschaften mit hoher Ungleichheit sind die Men-
schen unzufriedener, sie fiihlen sich unsicherer, und auch
das Bildungsniveau nimmt ab. Der Bildungserfolg der
Kinder in diesen Gesellschaften nimmt ab.

Ich m&chte mich hier gar nicht in einzelne Zahlen oder
Studien verlieren. Fakt ist doch: Die Schere zwischen
Arm und Reich klafft auch in Deutschland aus unserer
Sicht zu weit auseinander, und sie schlieft sich nicht so,
wie wir uns das wiinschen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Fiir uns Sozialdemokraten ist es ein Ansporn, und wir
sagen selbstbewusst: Wir haben auch schon jede Menge
getan. Zur guten Arbeitsmarktsituation in Deutschland
sagen wir selbstbewusst: Das haben Sozialdemokraten
organisiert.

(Beifall bei der SPD)

Wenn wir uns die Primérverteilung anschauen, also
die Einkommensverteilung vor Steuern und Sozialabga-
ben, dann sagen wir Sozialdemokraten — das ist fiir uns
ein ganz aktuelles, wichtiges Thema — Wir haben den
Mindestlohn umgesetzt und durchgekdmpft, wir haben
die Tarifbindung gestédrkt und werden das weiter tun, und
wir regulieren Leiharbeit und Werkvertrége.

(Beifall bei der SPD)

Auch fiir die sekundére Verteilung — zum Beispiel im
Sozialsystem — haben wir einiges getan. Wir sind die Si-
tuation von Alleinerziehenden endlich angegangen; denn
die sind besonders von Armut bedroht. Wir haben das
Thema Langzeitarbeitslosigkeit auf der Agenda. Andrea
Nahles hat hier Programme aufgelegt, und wir werden
weiter dafiir streiten. Und: Wir streiten fiir eine solida-
rische Lebensleistungsrente. Die haben wir in den Ko-
alitionsvertrag hineingekdmpft, und die muss jetzt auch
kommen, um Altersarmut abzumildern.

(Beifall bei der SPD)

Wir wollen auch mehr Steuergerechtigkeit. Ich freue
mich, dass wir bei der Finanztransaktionsteuer einer
Meinung sind. Wir hatten uns auch andere Dinge vorge-
stellt, wir haben es nicht im Koalitionsvertrag verhandeln
konnen.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Die SPD hat nicht
verhandeln koénnen!)

Aber es bleibt richtig, dass sehr reiche Menschen, dass
sehr breite Schultern auch mehr tragen kénnen und miis-
sen. Das gilt insbesondere fiir Kapitalertrage und fiir sehr
grofB3e Erbschaften. Ich rede hier von Villen und nicht von
Omas kleinem Hauschen. Aber bei den 25 Prozent haben
wir uns an dieser Stelle nicht durchsetzen kénnen. Wer
mehr Steuergerechtigkeit durchsetzen mochte, der muss
das Kreuz auch an der richtigen Stelle machen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Kerstin
Andreae [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Stimmt!)

Meine Beispiele zeigen auch: Steuern sind wichtig,
aber der Staat kann eben auch an vielen anderen Stellen
fiir die Verteilung vieles erreichen. Und wir tun das auch.

Zentral ist auch, wie man mit der Verteilungsfra-
ge mental umgeht. Wir Sozialdemokraten sagen: Nicht
kleinreden, nicht wegschauen. Wir schauen genau hin.
Deswegen haben wir auch den Armuts- und Reichtums-
bericht initiiert; dieser wird im Sommer zum fiinften Mal
vorgelegt werden mit Schwerpunkten wie beispielsweise
atypische Beschéftigung, Kinderarmut und auch Reich-
tum, {iber den wir in Deutschland erschreckend wenig
wissen. Die Beratung findet sehr transparent statt. Sie
konnen sich schon jetzt im Internet informieren. Und ich
freue mich auf die wichtigen Debatten zu diesem Bericht
noch in diesem Jahr. Denn ich finde, es ist eine ganz zen-
trale Debatte — nicht, um sich unbedingt zu profilieren,
sondern um das Thema anzugehen und zu mehr Vertei-
lungsgerechtigkeit in unserem Land zu kommen.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Vielen Dank. — Nichster Redner ist
Linnemann, CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Carsten

Dr. Carsten Linnemann (CDU/CSU):

Herzlichen Dank, Frau Présidentin! — Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Herr Bartsch, Sie haben ein wichtiges
Thema angesprochen: die internationale Steuerverschie-
bung in Steueroasen. Wir haben nicht erst seit Jahren,
sondern seit Jahrzehnten auf globaler Ebene Probleme
damit, dass das Geld nicht dort versteuert wird, wo die
Bruttowertschopfung stattfindet. Interessant ist festzu-
stellen: Obwohl wir seit Jahren dariiber reden, erwdhnen
Sie nicht, dass wir endlich nach einer langen Debatte
durch das Engagement von Wolfgang Schiuble erstens
einen G-20-Beschluss und zweitens einen OECD-Plan
haben, der vorsieht, dass wir das Thema angehen, sowie
drittens schon die ersten Erfolge sehen. Das sollte man
nicht negieren. Vielmehr sollte man Herrn Schiauble und
die Bundesregierung bei ihren Bestrebungen unterstiit-
zen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Interessant ist ebenfalls — das muss man objektiv
sagen —, dass bei den Statistiken iiber die Vermdgens-
verteilung — das gilt auch fiir die aktuellen Daten des
Statistischen Bundesamts — der Referenzwert bzw. das
Basisjahr bei der Interpretation entscheidend ist. Wenn
ich 2003 mit 2013 vergleiche, dann erkenne ich, dass
der entsprechende Wert gestiegen ist. Wenn ich aber als
Referenzjahr 2008 nehme, muss ich konstatieren, dass
es nicht nur einen stabilen, sondern einen riicklaufigen
Trend gibt. Das heif3t, die Vermdgensunterschiede haben
am Rand abgenommen. Ich will mich aber nicht {iber die
Technik und die Quellen streiten. Interessant ist aber aus-
weislich aller Studien und Statistiken die Tatsache, dass
die Vermogensbildung insgesamt, also nicht nur in den
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unteren Schichten, sondern auch in der Mittelschicht,
abnimmt. Einige erkldren das mit dem niedrigen Zins-
niveau. Trotzdem ist das eine interessante Tatsache. Wir
miissen uns die Frage stellen: Was kdnnen wir tun, damit
es Vermogensbildung auch in den unteren Schichten so-
wie in der Mittelschicht gibt?

Die Wohneigentumsquote in der Européischen Union
sollte uns allen zu denken geben. In Landern wie Kro-
atien, Ungarn und Norwegen liegt die Wohneigentums-
quote bei 80 bis 90 Prozent. In Frankreich liegt sie bei
65 Prozent und im Vereinigten Konigreich bei 64 Pro-
zent. In Deutschland ist nur jede zweite Wohnung selbst
bewohntes Eigentum. Damit miissen wir uns befassen.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Vorschlidge?)

Frau Nahles, das Arbeitsministerium sagen zu Recht:
Das liegt daran, dass in Deutschland im Vergleich zum
europdischen Ausland die jungen Leute eher von zu Hau-
se ausziehen, dann Miete zahlen und weniger die Mog-
lichkeit nutzen, Vermogen aufzubauen. Es liegt sicher-
lich auch am Niedrigzinsumfeld. Nach der Taylor-Regel
miissten wir aufgrund der konjunkturellen Situation in
Deutschland — das sagen alle Volkswirte — eigentlich
einen Zinssatz von 2 Prozent, 2,5 Prozent oder sogar
2,7 Prozent haben. Einen solchen Zinssatz haben wir
nicht, weil der EZB aufgrund der bekannten Situation in
Stideuropa die Hande gebunden sind.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Das ist volkswirt-
schaftlich Unsinn, Herr Linnemann!)

So lautet jedenfalls die Argumentation der EZB.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Der Zinssatz ent-
scheidet sich am Markt und nicht bei der
EZB!)

Ich habe eine andere Meinung. Nicht trotz, sondern
wegen des Niedrigzinsumfeldes miissen wir uns mit dem
Vermogensautbau mehr befassen. Wie kdnnen wir pri-
vates Wohneigentum mehr férdern? Wie konnen wir die
betriebliche und private Altersvorsorge voranbringen?
Angesichts des Niedrigzinsumfeldes geht es hier um
Akzeptanz. Auch hier sollten wir Herrn Schiuble unter-
stiitzen, der das zusammen mit dem Arbeitsministerium
federfithrend macht. Wenn das entsprechende Gutachten
vorliegt, reden wir dariiber, wie wir die betriebliche und
private Altersvorsorge stiitzen und stirken konnen; das
ist wichtig. Spétestens wenn der Bericht vorliegt, werden
wir tiber die entsprechenden Fragen diskutieren.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Vielen Dank. — Néchste Rednerin
Zimmermann, Fraktion Die Linke.

ist Sabine

(Beifall bei der LINKEN)

Sabine Zimmermann (Zwickau) (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Eigentlich sollte ich entsetzt sein iiber das, was
ich von Thnen zu Arm und Reich in unserem Land und
auf der Welt gehort habe. Aber ehrlich gesagt, ich habe
nichts anderes erwartet. Sie leugnen die himmelschrei-
enden Unterschiede zwischen obszonem Reichtum auf
der einen Seite und bitterer Armut auf der anderen Seite
in diesem Land. Nehmen Sie endlich zur Kenntnis, dass
Armut nicht nur auf der Welt, sondern auch in unserem
Land vorhanden ist. Aber das tun Sie nicht.

(Beifall bei der LINKEN)

Worum geht es? 10 Prozent gehort mehr als die Hélfte
des Gesamtvermdgens, und das sind nur Thre offiziellen
Daten.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Und be-
zahlen 46 Prozent der Steuern!)

— Horen Sie mir bitte zu! Dann werden Sie die Lage in
Deutschland vielleicht ein bisschen besser verstehen.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Héngt
von der Analyse ab!)

Wie gesagt, das sind nur die offiziellen Daten Ihrer-
seits. Ich zitiere einmal die taz:

In Wahrheit diirften die obersten 10 Prozent iiber
mindestens 62 Prozent des Volksvermdgens verfii-
gen. Genaues weil man nicht: Reichtum ist anonym
in Deutschland.

Aber letztendlich ist es auch egal, ob den reichsten
10 Prozent mehr als 2,5 Billionen oder 3,1 Billionen
Euro gehoren. Ich will einmal plastisch darlegen, wie
viel Geld das ist. 2,5 Billionen sind 2 500 mal 1 Milliar-
de. Was macht man mit so viel Geld?

Armut ist kein Thema, auch wenn sie zu sehen ist
und wenn sie zunimmt. Man braucht nur hinzuschauen.
Man sieht sie jeden Tag in den Kindertagesstitten, in den
Schulen, in den Jobcentern, aber auch an den Tafeln. Da
scheinen Sie, Herr Zimmer, nie zu sein. Ich will Thnen
eine Zahl nennen, die ich herausgesucht habe. Wir hatten
1994 4 Tafeln in Deutschland. Im Jahr 2003 haben wir
320 Tafeln gehabt. Diese Zahl hat sich seit 2003 verdrei-
facht. Wir haben liber 900 Tafeln. Das ist die Realitét in
Deutschland. Nehmen Sie die endlich zur Kenntnis. Das
ist beschdmend.

(Beifall bei der LINKEN und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Ich selbst — das muss ich Thnen sagen — bin oft bei
den Tafeln. Ich finde es sehr traurig, wenn ich sehe, wie
die Kinder in der Schlange stehen und dort ihr Essen ab-
holen, wenn ich sehe, wie Kinder in der Suppenkiiche
stehen, um eine warme Mabhlzeit zu erhalten, aber auch
wenn ich sie in der Kleiderkammer sehe, wo sie sich eine
warme Jacke abholen. Das ist die Realitit. Sie konnen
die Armut nicht verstecken. Sie ist da, und man sieht sie;
sie ist sichtbar.

Auf der Homepage des Sozialministeriums findet sich
der folgende, sehr richtige Satz: ,,Einkommensreichtum
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bedeutet ... ein hohes Maf} an Gestaltungs- und Verwirk-
lichungschancen.” Das gilt aber auch umgekehrt. Armut
an Einkommen und Vermodgen bedeutet auch, dass man
sein eigenes Leben nicht mehr gestalten kann. Es bedeu-
tet, dass man seinen Wohnsitz nicht mehr frei wihlen
kann, weil die Mieten so hoch sind. Es bedeutet, dass
man nicht mehr alles essen kann, was man gern mdchte.
Biokost ist v6llig unbezahlbar.

Man kann sich aber auch nicht so kleiden, wie man
es gern mochte. Es bedeutet auch einen Ausschluss von
sozialen Aktivitdten. So finden zum Beispiel die Besuche
von Kino oder Tierpark bei Familien, die im Hartz-IV-
Bezug sind, nicht mehr statt. Das betrifft aber auch El-
tern, die im Niedriglohnbereich arbeiten. Das bedeutet,
dass man seinen Kindern nicht mehr das kaufen kann,
was sie sich wiinschen oder was sie brauchen. Das ist Re-
alitdt. Schauen Sie sich dort einmal um. Das betrifft auch
1 Million Langzeiterwerbslose, die von der Zunahme der
Beschaftigung, die Sie immer so schon darstellen — Sie
sprechen immer von Boom —, {iberhaupt nicht profitieren.
Aber wir sehen das auch bei Menschen, die arbeiten und
von ihrem Lohn nicht leben und ihre Familien nicht er-
ndhren kénnen. Das wird auch nicht besser.

Nun sagen Herr Linnemann und auch das Sozialminis-
terium, dass die Kluft zwischen den reichsten Menschen
im Lande und der unteren Héilfte in den letzten Jahren
statistisch kleiner geworden ist. Ja, aber das liegt daran,
dass im Zuge der Wirtschaftskrise Aktien und Wertpapie-
re an Wert verloren haben. Es hat sich aber nichts daran
gedndert, dass 30 Prozent bei uns in Deutschland statis-
tisch kein Vermogen, sondern Schulden haben. Daran hat
sich nichts gedndert. Diese 30 Prozent arbeiten auch im
Niedriglohnbereich, und diese 30 Prozent gehen nicht
wihlen. Diejenigen, die abgehéngt sind oder die sich zu-
mindest so fiihlen, suchen natiirlich nach Schuldigen fiir
ihre Lage. Die AfD, die nicht einmal weil3, wie das Wort
,,s0zial“ geschrieben wird, liefert ihnen die Siindenbd-
cke.

Gerade junge Menschen sehen oft keine Perspektive
mehr, sie haben das Gefiihl, dass fiir sie nichts getan wird
oder dass sie gar nicht mehr zéhlen. Da ist die Gefahr
von rechts besonders grol. Wir brauchen uns blof3 die
deutsche Geschichte oder den bedenklichen Rechtsruck
in ganz Europa anzuschauen.

Ich komme zum Schluss, Frau Prasidentin. Es reicht
einfach nicht, wegzusehen, wenn Reiche immer reicher
werden. Tun Sie endlich das, was auch das Sozialstaats-
gebot im Grundgesetz von Ihnen verlangt. Tun Sie end-
lich etwas gegen die extreme Spaltung in unserer Gesell-
schaft.

(Sabine Weiss [Wesel I] [CDU/CSU]: Jetzt
iibertreiben Sie aber wirklich!)

Fiihren Sie endlich die Millionérssteuer ein.
Danke schon.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Vielen Dank. — Als Néchstes hat Kerstin Griese fiir die
SPD-Fraktion das Wort.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Kerstin Griese (SPD):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir sehen nicht weg. Im Gegenteil: Wir diskutieren iiber
eine ganz wichtige Grundsatzfrage, mit der wir uns im
Ausschuss fiir Arbeit und Soziales oft beschéftigen und
die fiir uns in der SPD ganz zentral ist. In der Tat: Es gibt
keine Argumente fiir eine so groBe globale Ungleichver-
teilung von Ressourcen und Vermogen. Es ist ein Skan-
dal, dass weltweit immer noch 1 Milliarde Menschen in
extremer Armut lebt. Deshalb geht es auch darum, euro-
paweit und auch weltweit gerechte Arbeits- und Lebens-
bedingungen zu fordern.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Mitglieder des Ausschusses fiir Arbeit und Soziales
waren in Asien und haben sich vor Ort iiber die unglaub-
liche Tragddie des Einsturzes des Rana-Plaza-Gebiu-
des in Bangladesch informiert und haben an die iiber
1 100 Menschen, die ihr Leben verloren haben, und an
die 2 000 Menschen, die verletzt wurden, erinnert. Inso-
fern geht es auch um weltweite Regeln fiir gute Arbeits-
bedingungen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU, der LINKEN und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Wenn wir auf den Rahmen schauen, den wir hier in
Deutschland gestalten konnen, wenn wir auf das schau-
en, was wir hier regulieren kdnnen, erkennt man: Man
muss die Lage sehr differenziert sehen. Ich will drei
Punkte nennen, bei denen man ansetzen kann.

Erstens. Es war ein rot-griines Projekt — ich betone es
noch einmal —, die Armuts- und Reichtumsberichterstat-
tung als stindige Aufgabe mit Berichtspflicht zu imple-
mentieren. Das war ein guter Schritt. Ich finde es sehr
gut, dass das Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales
den Prozess jetzt so transparent gestaltet, dass daran alle
mitwirken kdnnen — es hat extra drmere Menschen an der
Auswertung beteiligt — und dass auch der Reichtum ge-
nauer untersucht werden soll. Wir sind auf die Ergebnisse
des nédchsten Armuts- und Reichtumsberichts gespannt.

(Beifall bei der SPD — Dr. Matthias Zimmer
[CDU/CSU]J: Das sind wir auch!)

Zweitens. Wenn wir die Ursachen von Armut konkret
untersuchen, dann kdnnen wir an der richtigen Stelle an-
setzen. Es geht um Vermoégensentwicklung und Vermo-
gensspreizung — dariiber ist schon gesprochen worden —;
aber es geht eben auch um Einkommensentwicklung und
Einkommensspreizung. Da kann die Politik sehr direkt
etwas tun.

Interessant ist, dass der letzte Armuts- und Reichtums-
bericht ergeben hat, dass bis 2005 die sogenannte quali-
fikatorische Lohnspreizung zugenommen hatte, dass die
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Arbeitslosigkeit angestiegen war und dass die Arbeitslo-
sigkeit fiir eine zunehmende Einkommensspreizung ver-
antwortlich war. Aber seit 2005 hat sich das gedreht und
leicht gebessert. Die positive Entwicklung auf dem Ar-
beitsmarkt, die wir jetzt zu verzeichnen haben, der Riick-
gang der Arbeitslosigkeit, all das ist ein wesentliches und
entscheidendes Moment, um Armut zu verhindern.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Agen-
da 2010! Prima Sache!)

— Danke schon, Herr Kollege.

Ubrigens haben wir die strukturellen Reformen am
Arbeitsmarkt gemeinsam durchgesetzt, deren Ziel es ja
war, viel mehr Menschen die Chance zu geben, durch
Arbeit ihr Leben selbststdndig zu gestalten und integriert
zu werden.

(Heike Hénsel [DIE LINKE]: Zu verarmen!)

Das war notwendig, es war im Grundsatz richtig, und es
hatte — das ist wichtig fiir unser Thema — eine positive
Beschiftigungsentwicklung zur Folge.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und der Abg. Kerstin Andreae
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wegen der Schieflage im unteren Einkommensbe-
reich haben wir zusétzlich den Mindestlohn eingefiihrt.
Sie von den Linken hétten ja dafiirstimmen konnen — das
wire eine gute Idee gewesen —; dann hétten wir das Min-
destlohngesetz in diesem Haus einstimmig verabschie-
den kdonnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Die Linksfraktion hat das leider unterlassen. Wir haben
also den flaichendeckenden Mindestlohn eingefiihrt, und
alle Horrorszenarien, die von verschiedenen Seiten ge-
zeichnet wurden, haben sich nicht bewahrheitet. Das
heiflt ganz klar: Aktive Arbeitsmarktpolitik, Arbeits-
marktreformen, Lohnpolitik, die Einfiihrung des Min-
destlohns sind ein Mittel gegen Einkommensspreizung
und damit gegen Armut.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Noch etwas gehort zu diesem Punkt: Wir haben un-
ter anderem mit der Einfilhrung des Mindestlohns die
Tarifbindung unterstiitzt. Wir konnten mehr Branchen
motivieren, Tarifvertrige abzuschlieBen. Wir haben die
Allgemeinverbindlichkeit von Tarifvertrigen verbes-
sert, und wir werden im Bereich der Werkvertridge und
der Leiharbeit so agieren, dass wir da besonders unter-
stiitzen, wo Tarifvertrdge abgeschlossen werden. Durch
Tarifbindung kann die Einkommensverteilung positiv
gestaltet werden. Deshalb ist mehr Taritbindung gut fiir
mehr Gerechtigkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Drittens — dieser Punkt liegt mir sehr am Herzen —:
Armutsbekdmpfung muss sich wesentlich der Schwichs-
ten annehmen, ndmlich der Kinder; denn die Zahl der
Kinder, die in Familien geboren werden, in denen es so

etwas wie vererbte Armut gibt, ist leider grof3, und sie
wird auch groBer. Es gibt Kinder, die schon in der Schule
auf die Frage nach ihrem Berufsziel antworten, sie woll-
ten ,,Hartzer werden. Die Chancen dieser Kinder, ein-
mal ein selbstbestimmtes, das heif3t ein selbstfinanziertes
Leben zu fiihren, sind, das wissen wir, leider nicht gut.
Deshalb ist es so wichtig, dass wir noch mehr in eine gute
und leistungsfahige Infrastruktur fiir Kinder investieren.
Wir haben schon viel getan. Beim Ausbau der Kinder-
tageseinrichtungen und der Ganztagsschulen sind wir in
den letzten Jahren einen Riesenschritt vorangekommen.
In diesem Zusammenhang danke ich den Familienminis-
terinnen, angefangen bei Renate Schmidt und Christine
Bergmann bis hin zu Manuela Schwesig.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Ursula
von der Leyen!)

— Frau von der Leyen hat unsere Politik wunderbar um-
gesetzt;

(Paul Lehrieder [CDU/CSU]: Das gehort
auch zur Wahrheit, Frau Griese!)

dafiir waren wir ihr sehr dankbar. Der Ausbau der Kin-
derbetreuung war in der letzten Grofen Koalition eines
der Gewinnerthemen.

Besonders benachteiligt sind weiterhin die alleinerzie-
henden Miitter. Deshalb muss fiir sie mehr getan werden.
Ich denke an Angebote zur vorschulischen und schuli-
schen Bildung, die Miittern den Einstieg in Erwerbsar-
beit ermdglichen, und daran, Kinderbetreuung flexibel
zu gestalten. All das ist konkrete Politik gegen Armut,
damit sich Armut nicht vererbt, damit jedes Kind gute
Bildungschancen hat und einen geregelten Tagesablauf
erleben kann und damit jeder Mensch die Chance hat,
gegen Armut selbst anzugehen.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Heinz
Wiese [Ehingen] [CDU/CSU])

Mein letzter Punkt. Interessant ist, dass alle Studien
betonen, dass soziale Ungleichheit auch der wirtschaft-
lichen Entwicklung schadet; wir haben es heute schon
gehort. Es gibt also einen Grund mehr dafiir, dass wir
uns nicht ausruhen, sondern fiir die soziale Teilhabe aller
Menschen, fiir die Teilhabe an Arbeit und ganz besonders
fiir gute Chancen fiir alle Kinder kdmpfen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU — Heike Hénsel [DIE LINKE]:
Sagen Sie einmal etwas zur Steuerpolitik!)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Vielen Dank. — Fiir Biindnis 90/Die Griinen hat jetzt
der Kollege Wolfgang Strengmann-Kuhn das Wort.

Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrte Damen und Herren! Ich habe das Gefiihl,
dass vielen Rednerinnen und Rednern, gerade von der
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Groflen Koalition, die Brisanz der Lage nicht wirklich
klar ist.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Wir haben eine Situation, in der der soziale Zusammen-
halt in Deutschland tatsidchlich bedroht ist. Gerade heute
gab es in der FAZ eine Umfrage von Allensbach zu lesen,
nach der die Menschen Existenzéngste haben, und diese
Existenzéngste driicken sich in fehlender Wahlbeteili-
gung aus, driicken sich auch aus in 13 Prozent fir die
AfD; so gestern in der Umfrage von INSA nachzulesen.
Die Menschen haben Angst, und der soziale Zusammen-
halt ist bedroht. Dagegen miissen wir gemeinsam etwas
tun.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Es wird immer viel iiber die Zahlen gestritten. Aber
eindeutig ist: Die Armut in Deutschland ist viel zu hoch.
Es sind 15 Prozent der Menschen in Deutschland von Ar-
mut betroffen. Das kann man iiber die Grundsicherung
berechnen; das kann man {iber Armutsquoten berechnen.
Das ist die Grofenordnung, und es sind definitiv zu viele:
12 Millionen Menschen.

Wenn man sich die Zahlen anguckt, stellt man fest:
Daran hat auch die gute 6konomische Situation nichts
gedndert. Die Arbeitslosenzahlen gehen runter, aber die
Armutsquote bleibt mindestens konstant.

Ein Ergebnis ist, dass wir zunehmend mehr erwerbsta-
tige Arme in Deutschland haben, und das ist ein Skandal,
den wir dringend bekdmpfen miissen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Es kann nicht sein, dass Menschen, die den ganzen Tag
arbeiten, nicht viel mehr haben als Leute, die weniger
arbeiten.

(Kerstin Griese [SPD]: Mindestlohn!)
— Jetzt kommt der Mindestlohn als Antwort.

(Kerstin Griese [SPD]: Wer hat denn den
Mindestlohn eingefiihrt?)

Ich bin jemand, der mindestens 20 Jahre fiir den Mindest-
lohn gestritten hat.

(Kerstin Griese [SPD]: Da ist der Mindest-
lohn ein guter Schritt! Ist doch gut so!)

Der Mindestlohn war eine gute Sache, eine der wenigen
guten Sachen, die die GroB3e Koalition gemacht hat.

(Kerstin Griese [SPD]: Eine der vielen Sa-
chen!)

Aber was das Thema Armut angeht, hat der Mindest-
lohn fast keine Wirkung. Es gibt jetzt die ersten Zahlen zu
den Aufstockern; die haben wir im Ausschuss behandelt.
Die Zahl der sozialversicherungspflichtig beschéftigten
Erwerbstétigen, die aufstocken, ist sogar gestiegen. Das
heift, trotz Mindestlohn haben wir einen Anstieg von Ar-
mut bei Erwerbsarbeit. Das war fiir mich als jemand, der
dartiber seine Doktorarbeit geschrieben hat, auch nicht

uberraschend, weil die Ursachen von Armut trotz Er-
werbstétigkeit vielfdltig sind. Es sind nicht nur die Loh-
ne — das ist ein Grund —; ein wesentlicher Grund ist, dass
Erwerbstitige Kinder haben, und im Hinblick darauf
niitzt auch der Mindestlohn nichts. Das heifit, an dieser
Stelle miissen wir ansetzen, dass Familien mit Kindern in
Deutschland nicht mehr von Armut bedroht sind.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Das heif3t, wir miissen definitiv noch einmal das Thema
Kindergrundsicherung angehen. Die Kollegin Kerstin
Andreae hat schon gesagt: Wir miissen dahin kommen,
dass uns wirklich jedes Kind gleich viel wert ist. — Das
ist ein wesentlicher Punkt.

Wir haben, was den sozialen Zusammenhalt angeht,
auch ein Problem am oberen Teil der Einkommens- oder
Wohlfahrtsverteilung. Wir haben eine wachsende Grup-
pe von Vermogenden, die von der Gesellschaft abgespal-
ten ist und ihrer solidarischen Verpflichtung nicht mehr
nachkommt.

(Dr. Dietmar Bartsch [DIE LINKE]: So ist
es!)

Es sind viele Statistiken genannt worden. Der Kollege
Linnemann hat die EVS angesprochen. Dazu muss ich als
Statistiker sagen: Da fehlen die ganz Reichen. Es gibt da
eine Abschneidegrenze; die liegt bei einem Einkommen
von 18 000 Euro im Monat. Das ist nicht wenig Geld.
Die wirklich Reichen sind nicht in dieser Statistik. Wenn
man sich nicht nur Piketty anguckt, sondern auch seine
Mitstreiter Anthony Atkinson und andere, stellt man fest,
dass Einkommen und Vermdgen der oberen 1 Prozent —
die sind gar nicht in der EVS — ganz stark gestiegen sind,
auch in Deutschland.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Piketty
hat es am Steueraufkommen festgemacht! —
Heike Hansel [DIE LINKE]: Europaweit!)

— Es ist europaweit gestiegen, aber in Deutschland beson-
ders stark. In der Euro-Zone ist die Vermogensverteilung
in Deutschland am ungleichsten. Auch das miissen wir
angehen. Wir miissen wieder mehr Vermogensgleichheit
hinkriegen. Aus sozialen Griinden, aber auch aus 6kono-
mischen Griinden miissen wir darangehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Vermogensverteilung ist nicht nur in Deutschland
und in Europa oder in der Euro-Zone ein Problem, son-
dern auch weltweit. Die Zahlen von Oxfam sind genannt
worden. Man kann sich tiber die Methode streiten, aber
deutlich ist, dass die Zahl der Menschen, die so viel Ver-
mogen haben wie die untere Hélfte auf der Welt, sogar
sinkt. Auch an dieser Stelle ist zu sagen: Der Reichtum
der einen ist die Armut der anderen. Ganz deutlich muss
man sagen: Wenn wir nicht an den Reichtum dieser Ver-
mdgenden herangehen, werden wir die grolen globalen
Probleme — das geht von globaler Armut bis hin zum
Klimawandel oder zur Klimakatastrophe — nicht bewdl-
tigen. Auch das sind Fragen der sozialen Gerechtigkeit.
Das miissen wir unbedingt zusammendenken. Nur wenn
wir das anpacken, kriegen wir es auch hin, insgesamt
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in der Welt, in Europa und in Deutschland den sozialen
Zusammenhalt wieder herzustellen. Da miissen wir alle
gemeinsam ran.

Vielen Dank.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Vielen Dank. — Fiir die CDU/CSU-Fraktion hat jetzt
die Kollegin Antje Lezius das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Antje Lezius (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! In dieser
Aktuellen Stunde reden wir iiber die jlingsten Studien
zur Vermogensverteilung. Die Organisation Oxfam — sie
wurde ja schon hdufig genannt — hat beispielsweise mit
ihrer neuesten Studie viel Aufmerksamkeit erregt. Was in
solchen Berichten gemessen wird, ist die Verteilung von
Einkommen, aber nicht von Armut.

Eine gerechte Welt ohne Armut: Wer wollte das nicht,
meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen? Laut
Statistischem Bundesamt sind diejenigen in Deutschland
von Armut bedroht, die mit weniger als 60 Prozent des
mittleren Einkommens der gesamten Bevdlkerung aus-
kommen miissen. Die Hilfsorganisation World Vision
definiert den Begriff der Armut auf drei Arten: Die abso-
lute Armut ist existenzbedrohend; weltweit sind 1,2 Mil-
liarden Menschen betroffen, weil sie nicht in der Lage
sind, ihre lebenswichtigen Grundbediirfnisse zu decken.
In Deutschland haben wir es im Regelfall mit den beiden
anderen Arten der Armut zu tun. Neben der gefiihlten
Armut, die sich einstellt, wenn sich Menschen aufgrund
ihrer wirtschaftlichen Situation diskriminiert fiihlen,
bezeichnet die relative Armut eine Unterversorgung an
materiellen und immateriellen Giitern im Vergleich zum
Wohlstand der jeweiligen Gesellschaft, in der sie leben.
Wir miissen diese Arten der Armut voneinander unter-
scheiden, um den Betroffenen gerecht zu werden und an-
gemessen helfen zu konnen.

Wir haben das grofe Gliick, in Deutschland ein funk-
tionierendes soziales Sicherungssystem zu haben, das
garantiert, dass niemand lebensbedrohlicher Armut aus-
gesetzt ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT]: Auch in Deutschland
sterben Obdachlose!)

Dartiiber hinaus haben wir eines der besten Gesundheits-
systeme der Welt, das die Heilung von Krankheit eben
nicht von der individuellen finanziellen Lage abhingig
macht.

(Widerspruch bei der LINKEN — Dr. Wolfgang
Strengmann-Kuhn [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Asylbewerber!)

Darauf kénnen wir stolz sein.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Unterversorgung kann allerdings auch emotional ge-
geben sein oder aus kultureller Armut bzw. Bildungsar-
mut bestehen. Hier ergeben sich Ansatzpunkte, wie wir
die am meisten von Armut Betroffenen — Alleinerziehen-
de, Kinder oder Langzeitarbeitslose; das wurde schon
angesprochen — erreichen konnen.

Die beste Armutsbekdmpfung ist die Bekdmpfung
ungleicher Chancen zur Teilhabe am gesellschaftlichen
Leben. Alleinerziehende Frauen sind zum Beispiel auf
Einkommen angewiesen. Aber auch Frauen mit Partnern
und Kindern arbeiten zu 40 Prozent wegen der familidren
Verpflichtungen nicht. Hieran miissen wir arbeiten; hier
sind MaBlnahmen zur Vereinbarkeit von Beruf und Fa-
milie entscheidend. Hierzu zdhlen nicht nur Malnahmen
zur Kinderbetreuung, sondern auch die Arbeitszeitflexi-
bilisierung. Durch den demografischen Wandel wird sich
auch die Arbeitswelt verindern. Mit dem Dialog ,,Arbei-
ten 4.0 werden wir in diesem Jahr gemeinsam mit dem
BMAS auf politischer Ebene die Leitplanken setzen, um
die Rahmenbedingungen fiir weiterhin gute Arbeit zu
schaffen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Zur Debatte liber Armut und die Bekdmpfung von Ar-
mut gehort aber auch die Debatte {iber Reichtum. Das
Bild, das die Kolleginnen und Kollegen von den Linken
in uns wachrufen wollen, ist das des milliardenschweren
Konzernchefs. Dariiber werden héufig diejenigen verges-
sen, die mit ihrer Leistungsbereitschaft und ihrem Un-
ternehmergeist den Wohlstand unseres Landes zu einem
grofen Teil miterwirtschaften.

(Beifall bei der CDU/CSU — Beate Miiller-
Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das tun auch die Beschiéftigten!)

Hierbei handelt es sich nicht um den sprichwortlichen
Krosus mit Konten in den Steuerparadiesen dieser Welt,
sondern hdufig um mittelstdndische Unternehmen, die
99,6 Prozent aller privatwirtschaftlichen Unternechmen
in Deutschland ausmachen und 59,4 Prozent aller sozi-
alversicherungspflichtigen Arbeitsplétze in diesem Land
schaffen. Ohne Arbeitsplitze auch kein Einkommen!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Wettbewerbsfahigkeit der deutschen Wirtschaft
und der Wohlstand dieses Landes hdngen auflerdem ent-
scheidend von gut ausgebildeten Arbeitnehmern ab. So
ist Bildung nicht nur von zentraler Bedeutung, um durch
Erwerbstétigkeit Armut zu durchbrechen, sondern auch
der Stellenwert von Bildung an sich ist nicht zu unter-
schitzen; denn je mehr Bildung vorhanden ist, desto
mehr sind Menschen in der Lage, fiir sich selbst zu sor-
gen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ehrliche, verantwor-
tungsbewusste Politik ist das Gegenteil von Sozialfolklo-
re. Sie kiimmert sich um die Menschen, die Hilfe bendti-
gen. In unserer Gesellschaft ist der Begriff der Solidaritét
mit dem Schwicheren keine Worthiilse. Ich glaube, in
diesen Tagen konnen wir das auch daran sehen, was die
Kanzlerin alles leistet.
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Wir haben das Leitbild der sozialen Marktwirtschaft.
Wir setzen darauf, Wettbewerb und wirtschaftliche Leis-
tung mit sozialem Ausgleich und Skonomischer und
sozialer Teilhabe zu verbinden. Wir bieten keinen all-
umfassenden und allversorgenden Staat, aber Hilfe zur
Selbsthilfe fiir miindige Biirger.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Vielen Dank. — Als Nachster hat der Kollege Ralf
Kapschack, SPD-Fraktion, das Wort.

(Beifall bei der SPD)

Ralf Kapschack (SPD):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Zuschauer! Ich nehme Sie mal kurz mit auf eine
Zeitreise in das Jahr 1980.

(Zuruf von der LINKEN: Au ja!)

Da gab es eine Diplomarbeit eines jungen, hoffnungs-
vollen Wirtschaftswissenschaftlers an der Uni Bochum.
Das Thema war: Okonomische Aspekte der Diskussion
iiber die neue soziale Frage — Armut in der Bundesrepu-
blik. Neue soziale Frage — das war damals ein politischer
Kampftbegriff, unter anderem von Heiner Geiller, dem
Generalsekretér der CDU.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]J: Guter
Mann! — Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN: Jetzt vielleicht! — Gegenruf des Abg.
Dr. Dietmar Bartsch [DIE LINKE]: ,,Jetzt* ist
sehr gut! Richtig! Toll!)

— Ich komme gleich noch einmal darauf zuriick. — Neue
soziale Frage, weil die alte, nimlich der Konflikt zwi-
schen Arbeit und Kapital, angeblich erledigt war und sich
neue Probleme ergeben hitten. Neue Probleme, weil be-
stimmte Gruppen nicht mehr ausreichend vertreten wur-
den.

Das Ergebnis der Diplomarbeit war: Vor allem Ar-
beitslose, kinderreiche Familien, &ltere alleinstehende
Frauen waren von Armut bedroht, und das hatte — wenig
tiberraschend — auch etwas mit dem sozialen Status zu
tun. Insofern war die alte Frage nicht beantwortet. Das
ist jetzt mehr als 30 Jahre her. Doch an den Armutsrisiken
fiir diese Gruppen hat sich wenig geéndert. Andere sind
dazugekommen, wie zum Beispiel Solo-Selbststindige —
zugegeben. Das hat auch mit unserem System der sozia-
len Sicherung zu tun. Es ist differenzierter geworden, ja,
komplizierter auch und an der einen oder anderen Stelle
bestimmt gerechter. Viele beneiden uns um dieses Sys-
tem; aber ich finde, es ist noch Luft nach oben.

Altersarmut zum Beispiel, meinen ja einige, sei eigent-
lich gar kein Thema, weil deutlich weniger éltere Men-
schen Grundsicherung beziehen als der Durchschnitt der
Bevolkerung. Das stimmt. Das stimmt, allerdings steigt
die Zahl der Menschen, die als Rentner Grundsicherung
beziehen, stindig an. Das hat auch damit zu tun, dass

Rentnerinnen und Rentner kiinftig immer weniger auf
eine ununterbrochene lange und gut bezahlte Erwerbsti-
tigkeit zuriickblicken kdnnen, eine Erwerbstitigkeit, die
ein gesichertes Alterseinkommen sicherstellen soll. Auch
da ist, wie man feststellt, wenn man sich das ansieht, das
Risiko sehr ungleich verteilt. Rente ist ein Spiegel der
Erwerbsbiografie. Wer, wie iiberwiegend Frauen, wenig,
in Teilzeit oder in schlecht bezahlten Jobs gearbeitet hat,
bekommt im Alter die Quittung dafiir und kann daran
nichts mehr dndern.

Deshalb ist alles, was qualifizierte Erwerbstétigkeit
fordert und notwendige Familienzeiten fiir die Rente ab-
sichert, gut gegen weibliche Altersarmut. Deshalb brau-
chen wir Mdglichkeiten fiir Frauen, Familie und Beruf
unter einen Hut zu bringen — wir arbeiten daran. Deshalb
brauchen wir ein Entgeltgleichheitsgesetz, das die Dis-
kriminierung von Frauen beendet — wir arbeiten daran.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Kerstin
Andreae [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Deshalb brauchen wir auch — das ist schon angesprochen
worden — eine Solidarrente, meinetwegen auch eine soli-
darische Lebensleistungsrente.

(Beifall bei der SPD)

Von dieser Rente wiirde zum Beispiel auch meine Mut-
ter profitieren, die nach der Ausbildung frith geheiratet
hat und sich dann um Familie und vier Kinder kiimmer-
te. Sie hat jahrzehntelang kleinere Jobs auf Steuerkarte
gemacht. Das Ergebnis sind 500 Euro Rente. 500 Euro
Rente fiir ein Leben voller Arbeit — und das ist ja nun
wirklich kein Einzelfall. Das ist ungerecht, und deshalb
wollen wir das dndern — wir arbeiten daran.

(Beifall bei der SPD)

Natiirlich werden wir uns auch damit beschiftigen
miissen, wie die Alterssicherung insgesamt stabilisiert
und verbessert werden kann. Und das kostet Geld, vollig
klar. Aber damit eines klar ist: Auch die Wohlhabenden
profitieren langfristig davon, wenn es gerechter zugeht.
Das ist nicht meine Erkenntnis, sondern zum Beispiel die
von Klaus Engel, dem Chef des Energiekonzerns Evo-
nik. Sozialer Frieden ist ein Standortfaktor, der nicht zu
unterschétzen ist.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg.
Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU] und
Dr. Harald Terpe [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Um diesen sozialen Frieden zu sichern, braucht der Staat
Geld, auch, um Armut bekdmpfen zu konnen. Die stérke-
re Besteuerung hoher und hochster Einkommen und Ver-
mogen bleibt deshalb fiir mich auf der Tagesordnung —
trotz sprudelnder Steuereinnahmen. Ich wiirde da nicht
allein auf Wachstum setzen.

(Beifall bei der SPD)

Zum Schluss noch zwei Bemerkungen. Heiner Geifller
ist mir heute deutlich sympathischer als vor 30 Jahren;

©

D)



(A)

(B)

14870

Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode — 151. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 27. Januar 2016

Ralf Kapschack

ich habe den Eindruck, in den eigenen Reihen ist das
nicht so.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordne-
ten der SPD sowie des Abg. Dr. Wolfgang
Strengmann-Kuhn [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN] — Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]:
Das gilt fiir Helmut Schmidt aber auch!)

Ganz zum Schluss: Armut ist keine Schande; aber das ist
das einzig Gute, was man dariiber sagen kann.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Vielen Dank. — Als Néchstes hat der Kollege Matthius
Strebl, CDU/CSU-Fraktion, das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Matthaus Strebl (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Reichtum und Armut zu thematisieren, bietet
zweifelsfrei Raum fiir eine emotionale Debatte. Bereits
im Juni und im Oktober letzten Jahres haben wir hier im
Plenum iiber den zukiinftigen Armuts- und Reichtums-
bericht diskutiert. Der neue Bericht liegt zwar immer
noch nicht vor, aber wir widmen uns erneut weiteren Ar-
muts- und Reichtumsstudien. Vorgestellt wurden sowohl
die neue Einkommens- und Verbrauchsstichprobe des
Statistischen Bundesamtes als auch die Oxfam-Studie.
Natiirlich werden die Zahlen der Einkommens- und Ver-
brauchsstichprobe auch in den Armuts- und Reichtums-
bericht einflieBen.

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen, ne-
ben Themen wie ,,potenzielles Armutsrisiko® oder auch
,,soziale Sicherheit wird sich der Bericht auch mit neuen
Fragestellungen befassen, ja befassen miissen. Konkret
meine ich damit — erstens — die Auswirkungen atypischer
Beschiftigungsformen und — zweitens — das Armutsrisi-
ko von jungen Erwachsenen. Ich kann nur begriilen, dass
wir neben den allgemeinen Themen diese zwei zusitzlich
in den Fokus nehmen. Und wir wollen erreichen, dass
insbesondere junge Menschen gute Startmoglichkeiten
haben. Eine fehlende berufliche Ausbildung oder Quali-
fikation kann dazu fithren, dass ein sozialer Aufstieg er-
schwert wird oder schneller ein Arbeitsplatzverlust droht.
Deshalb wollen wir erreichen, dass immer mehr jiingere
Menschen eine Ausbildung absolvieren, statt Hilfstétig-
keiten auszuiiben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Werte Kolleginnen und Kollegen, ein weiterer Be-
richt, der in den letzten Tagen ausfiihrlich in den Medien
thematisiert wurde, ist die Oxfam-Studie. Diese Studie,
die zweifelsfrei auch in Deutschland sehr umstritten ist,
stellt die These auf, dass wenigen Reichen die halbe Welt
gehort. Es ist natiirlich unstreitig, dass es in Deutschland
Menschen gibt, die ein erhebliches Vermdgen haben. Ich
mochte aber in dieser Debatte ausdriicklich darauf hin-
weisen: Was dabei oft vergessen wird, ist, dass die meis-
ten reichen Menschen durch ihre Unternehmen vielen

Beschiftigten Arbeitsplitze sichern — gute Arbeitsplatze
sichern, Ausbildungsplétze sichern. Und das muss auch
in dieser Debatte einmal gesagt werden.

Ein unschlagbares Werkzeug gegen Armut und sozia-
len Abstieg sind eine gut funktionierende Wirtschaft und
in erster Linie ein Arbeitsplatz.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Eben nicht! Armut
bleibt trotzdem konstant, geht nicht runter,
trotz vieler Arbeitsplétze!)

Durch den von der Grof3en Koalition beschlossenen Min-
destlohn — es wurde schon gesagt — haben wir einen wei-
teren Schritt zur Starkung der sozialen Sicherheit getan.
Seit der Einfithrung des Mindestlohns ist die Anzahl der
sozialversicherungspflichtig Beschéftigten gestiegen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, deshalb
freue ich mich — alle sollten sich freuen — iiber die auch
im europdischen Vergleich guten Zahlen zum Arbeits-
markt:

Die Arbeitslosigkeit ist 2015 erneut gesunken. Sie lag
im letzten Jahr bei 6,4 Prozent und ist damit im Vergleich
zum Vorjahr um 0,3 Prozentpunkte gesunken.

Die Nachfrage nach neuen Mitarbeitern ist gestiegen.
Im Dezember 2015 waren 93 000 offene Stellen mehr bei
der Bundesagentur fiir Arbeit gemeldet als im Vorjahr.

2015 waren so wenige Menschen arbeitslos wie im
Jahr 1991. Die Zahl der Erwerbstétigen erreichte im Jah-
resdurchschnitt 43 Millionen und damit den hdchsten
Stand seit der Wiedervereinigung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das sind die
Ergebnisse der Arbeitsmarktpolitik dieser Koalition.

Bei der ganzen Diskussion iiber Indikatoren wie so-
ziale Sicherheit, Einkommensverteilung und Investitio-
nen in soziale Bildung diirfen wir nicht vergessen, dass
es eine Gleichheit in der Gesellschaft, im Arbeitsleben
und beim Vermogen nicht gibt. Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer haben unterschiedliche Fahigkeiten, Er-
wartungen und auch Motivationen.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Aber Reichtum hat
doch nichts mit Fihigkeiten zu tun! Uberhaupt
nichts!)

Sie bewerten IThre Ziele im Leben unterschiedlich, also
was Sie erreichen wollen und kénnen, und auch, wie viel
Zeit und wie viel Engagement sie in ihre Bildung und
Weiterbildung investieren wollen. Hier lautet das Stich-
wort — das diirfen wir bei der ganzen Diskussion nicht
vergessen; auch dariiber miissen wir hier reden —: Chan-
cengerechtigkeit. Das sollten wir uns vor Augen halten.

Letztendlich sind wir von der Groflen Koalition ge-
nauso an dem Armuts- und Reichtumsbericht interessiert
wie die Opposition. Ich hoffe, dass bei unserer néchsten
Diskussion zu diesem Thema im Plenum der Bericht
dann vorliegt.
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Matthéus Strebl

Herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Vielen Dank. — Letzter Redner zu diesem Tages-
ordnungspunkt ist der Kollege Kai Whittaker, CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Kai Whittaker (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Werte Kollegen! Wenn ich mir die
Reden der Opposition so anhére, komme ich nur zu ei-
nem Fazit: Je komplizierter die Lage, desto einfacher ha-
ben es die schrecklichen Vereinfacher.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Frau Kollegin Zimmermann, Sie haben hier die
Frage gestellt, was man mit 2 oder 3 Billionen Euro ei-
gentlich anfangt. Es ist doch nicht so, dass die wie bei
Dagobert Duck in irgendwelchen Geldspeichern liegen,
sondern sie sind investiert in Firmen, in Anlagekapital
und in Produktionskapital, womit viele Millionen Men-
schen in diesem Land ihr tégliches Brot erarbeiten.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Um Gottes willen!
Wo leben Sie denn? Das stimmt doch alles
nicht mehr!)

Ich mochte zwei Studien ansprechen, die in den letz-
ten Monaten diskutiert worden sind. Da ist zum einen der
Armutsbericht 2014. Dariliber schreibt der Parititische
Wohlfahrtsverband Folgendes:

Noch nie war die Armut in Deutschland so hoch und
noch nie war die regionale Zerrissenheit so tief wie
heute. Deutschland ist ... eine ... zerkliiftete Repu-
blik.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: So ist es!)

Die Oxfam-Studie hat vor kurzem nachgelegt; sie wird in
der Zeit wie folgt zusammengefasst — Zitat —:

Die reichsten 62 Personen des Planeten besitzen zu-
sammen 1,76 Billionen Dollar — ebenso viel wie die
drmere Hélfte der Menschheit, rund 3,5 Milliarden
Personen.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: So weit, so richtig!)

Aber bei aller Liebe zur Lust am Untergang, meine
Damen und Herren: Bevor man schreit, dass das Schiff
sinkt, sollte man erst einmal nachschauen, ob es ein Leck
hat. Schauen wir uns die Zahlen doch einmal an: Die Ox-
fam-Studie nutzt Daten der Credit Suisse, bei denen es
um das Nettovermdgen geht, also das Vermdgen minus
die Schulden. So kann man wirklich absurde Falle von
Armut kreieren. Ein Beispiel: Eine Familie — Vater, Mut-
ter, zwei Kinder — erbt ein Haus und nimmt einen grof3en
Kredit auf, um es zu renovieren. Diese Familie ist laut
Statistik nach dem Erbfall drmer, als sie es vorher war,

aber objektiv ist sie es nicht, weil sie in ihren eigenen
vier Wénden lebt.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Das ist doch
Quatsch! — Dr. Dietmar Bartsch [DIE LINKE]:
Es gibt also keine Probleme? — Uwe Kekeritz
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Unsinn! Wo
haben Sie denn Buchhaltung gelernt?)

Die Statistik ist dariiber hinaus wirklich wenig stich-
haltig. Das stellt man fest, wenn man sich anschaut, wo
laut dieser Statistik die &rmsten 10 Prozent der Menschen
leben. Auf Platz eins liegt Indien mit einem Anteil von
16 Prozent — so weit, so gut. Auf Platz zwei mit 7,5 Pro-
zent, sehr iiberraschend, liegen die USA, gefolgt von
Bangladesch und Pakistan. China taucht in der Statistik
iibrigens iiberhaupt nicht auf. Es gibt keine armen Chi-
nesen; das liegt wahrscheinlich am erfolgreichen Kom-
munismus in China. — Das sollte doch zu denken geben.

Beim Armutsbericht sieht die Sache etwas anders aus.
Da muss man genau hinschauen, wie man die Zahlen in-
terpretiert. Armut droht bei einem Einkommen von unter
60 Prozent des durchschnittlichen Nettoeinkommens; in
Deutschland sind das ungeféhr 890 Euro. Wenn ein Stu-
dent bei seiner Familie daheim wohnt, dann gehort er zur
Mittelschicht. Aber wenn derselbe Student am néchsten
Tag auszieht und von seinen Eltern nun 750 Euro im Mo-
nat bekommt, dann ist er statistisch {iber Nacht verarmt.

(Paul Lehrieder [CDU/CSU]: So, so!)

Ich personlich sehe das anders. Es ist fiir mich ein Zei-
chen von Wohlstand, dass immer mehr junge Menschen
studieren gehen und in ihren eigenen vier Wanden leben
kdnnen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Damit will ich nicht sagen, dass es keine armen Studen-
ten gibt, die zwei Jobs brauchen, um sich iiber Wasser
halten zu konnen. Aber diese Statistik schert beide Stu-
denten iiber einen Kamm; sie erfasst die tatsdchliche Ar-
mut in diesem Land nicht.

(Kerstin Andreac [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Aber wir sind uns doch einig, dass es
Armut gibt!)

Schauen wir uns die regionalen Armutsstudien an. In
Bayern liegt das Armutsrisiko bei 11,5 Prozent, in Thi-
ringen bei 17,8 Prozent. Ich bin schon einmal von Bayern
nach Thiiringen gefahren, und ich hatte nicht das Gefiihl,
dass ich aus dem Paradies vertrieben und ins Elend hi-
neingetrieben wurde.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Um Gottes willen! —
Dr. Dietmar Bartsch [DIE LINKE]: Echt? Und
da wurden Sie jetzt noch reingelassen?)

Der Grund ist auch ein ganz einfacher, Herr Kollege:
Mit 800 Euro kommt man in Miinchen nicht sehr weit,
aber in Schmalkalden kommt man damit schon etwas
weiter. Der Zauber ist der Kaufkraftunterschied. Den
muss man beriicksichtigen. Wenn man ihn beriicksich-
tigt, dann schmilzt der Unterschied auf 1 Prozent. Mit
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anderen Worten: In Thiiringen ist die Armut nicht viel
grofer als in Bayern.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Das heiBt, Bayern ist
gar nicht so gut, wie die immer tun?)

Zumindest war das bis 2014 so. Ob es so bleibt, liebe
Linke, werden wir spétestens bei der ndchsten Landtags-
wahl merken.

Ich konnte weitere dhnliche Beispiele bringen. Fakt ist
jedoch: Die Angstiiberschriften passen nicht zur Lebens-
wirklichkeit der Menschen in diesem Land. Wir haben
die geringste Arbeitslosenquote seit 1990; wir haben so
viele Erwerbstitige wie noch nie; die Reallohne steigen
seit sieben Jahren konstant an; die Sozialabgaben sind
stabil — das ist die konkrete Wahrheit in diesem Land.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Die Armut geht nicht
zurlick! Die Zahl der Aufstocker geht nicht
zuriick! — Jorn Wunderlich [DIE LINKE]:
Die Zahl der Tafel-Nutzer steigt auch stindig!
Mein Gott! Geht doch einmal raus und guckt
euch die Leute an, ihr Spinner!)

Ich muss ganz ehrlich sagen: Ich dachte eigentlich, dass
Sie von den Linken der Wahrheit sehr nahe stehen. Auch
Lenin hat ja erkannt, dass diec Wahrheit immer konkret
ist; aber das scheint ja heute in dieser Aktuellen Stunde
relativ wenige von Thnen zu interessieren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Die ha-
ben alle Lenin nicht gelesen! — Dr. Wolfgang
Strengmann-Kuhn [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie haben ja aus der Wahrheit eine
Liige gemacht!)

Wenn wir Einkommens- und Vermdgensunterschiede
wirklich bekdmpfen wollen, dann durch Arbeitsplétze
und gute Wirtschaft.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Nein, durch gut bezahlte Arbeits-
platze! — Jorn Wunderlich [DIE LINKE]: Thr
miisst vom Golfplatz auf die Strale gehen!
Dann seht ihr, was abgeht!)

Das lehrt die Geschichte; denn ebenso wie die Arbeits-
losigkeit in diesem Land unter Rot-Griin bis 2005 kon-
tinuierlich angestiegen ist, hat auch die Einkommensun-
gleichheit zugenommen; seit 2005, seitdem wir in der
Bundesregierung sind, geht die Einkommensungleich-
heit zurtick.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Nein, das tut sie
nicht!)

Diesen Erfolg wollen wir fortsetzen,

(Jorn Wunderlich [DIE LINKE]: Keine Dro-
hungen!)

indem wir es den Menschen ermoglichen, endlich wieder
Vermogen aufzubauen, statt es ihnen sofort wieder weg-
zunehmen, wie Sie es wollen, liebe Linke.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU — J6rn Wunderlich
[DIE LINKE]: So ein Stuss!)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Vielen Dank. — Die Aktuelle Stunde ist beendet.

Wir sind gleichzeitig am Schluss unserer heutigen Ta-
gesordnung.

Ich berufe die néchste Sitzung des Bundestages auf
morgen, Donnerstag, den 28. Januar 2016, 9 Uhr, ein.

Die Sitzung ist geschlossen.
(Schluss: 16.51 Uhr)
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Anlage 1

Liste der entschuldigten Abgeordneten

entschuldigt bis

Abgeordnete(r) einschlieBlich
Albsteiger, Katrin CDU/CSU 27.01.2016
Behrens (Borde), CDU/CSU 27.01.2016
Manfred
Feiler, Uwe CDU/CSU 27.01.2016
Fischer (Karlsru- CDU/CSU 27.01.2016
he-Land), Axel E.
Groth, Annette DIE LINKE 27.01.2016
Hardt, Jiirgen CDU/CSU 27.01.2016
Hitschler, Thomas SPD 27.01.2016
Hiibinger, Anette CDU/CSU 27.01.2016
Jantz, Christina SPD 27.01.2016
Korte, Jan DIE LINKE 27.01.2016
Kiihn (Tiibingen), BUNDNI_S 90/ 27.01.2016
Christian DIE GRUNEN
Launert, Dr. Silke CDU/CSU 27.01.2016
Miiller (Chemnitz), SPD 27.01.2016
Detlef
Miiller, Dr. Gerd CDU/CSU 27.01.2016
Nahles, Andrea SPD 27.01.2016
Pfeiffer, Sibylle CDU/CSU 27.01.2016
Roring, Johannes CDU/CSU 27.01.2016
Schlecht, Michael DIE LINKE 27.01.2016
Schwartze, Stefan SPD 27.01.2016
Tank, Azize DIE LINKE 27.01.2016
Timmermann-Fechter, CDU/CSU 27.01.2016
Astrid
Ulrich, Alexander DIE LINKE 27.01.2016
Veit, Riidiger SPD 27.01.2016
Wicklein, Andrea SPD 27.01.2016
Woltmann, Barbara CDU/CSU 27.01.2016

Anlagen zum Stenografischen Bericht

Anlage 2
Antwort

der Staatsministerin Dr. Maria Bohmer auf die Frage des
Abgeordneten Omid Nouripour (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 7):

Inwieweit kann die Bundesregierung ausschliefen, dass
bei der Zerstérung arabischer Dorfer durch die kurdischen
Peschmerga, wie jiingst von Amnesty International berichtet
wurde (www.amnesty.org/en/latest/news/2016/01/video-ba-
nished-and-dispossessed-in-northern-iraq/), keine deutschen
Waffen eingesetzt wurden?

Die Bundesregierung nimmt diese Berichte sehr ernst
und hat sie sofort mit dem Vertreter der kurdischen Regi-
onalregierung in Deutschland erortert und auch in Erbil
durch Vertreter des deutschen Generalkonsulats bei der
kurdischen Regionalregierung zur Sprache gebracht.

Die kurdische Regionalregierung hat eine Untersu-
chung der Vorfille zugesagt. Wir befinden uns zudem in
engem Dialog mit der irakischen Zentralregierung und
den zustindigen VN-Organisationen zu diesem Thema.

Zu der Frage, ob bei den genannten Vorféllen deutsche
Waffen eingesetzt wurden, liegen der Bundesregierung
keine Erkenntnisse vor.

Anlage 3
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Giinter Krings auf die Fra-
ge der Abgeordneten Sevim Dagdelen (DIE LINKE)
(Drucksache 18/7330, Frage 11):

Wie viele Untidtigkeitsklagen sind derzeit nach Kenntnis
der Bundesregierung gegen das Bundesamt fiir Migration und
Fliichtlinge anhéngig (bitte, soweit moglich, nach Ziel der
Klage und den zehn wichtigsten Staatsangehorigkeiten diffe-
renzieren), und inwieweit zieht die Bundesregierung vor dem
Hintergrund der zunehmenden Belastungen nun auch noch
infolge von Untitigkeitsklagen dahin gehend Konsequenzen,
wirksame MaBnahmen zur Entlastung der Behorde, wie zum
Beispiel eine Altfallregelung fiir lang andauernde Verfahren,
eine Riickkehr zu iiberwiegend schriftlichen Priifungen bei
Léandern mit hohen Anerkennungsquoten etc., zu beschlielen?

Zum 31. Dezember 2015 waren Untétigkeitsklagen
fiir 2 299 Asylantragsteller bei den Verwaltungsgerichten
rechtshingig.

Anhingige Personen

Afghanistan 560
Irak 337
Eritrea 217
Syrien, Arabische Republik 207
Iran, Islamische Republik 204
Somalia 157
Pakistan 82
Libyen 77
Russische Foderation 59
Agypten 56
Sonstige 343
Gesamtergebnis 2.299
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Die Bundesregierung ist nicht der Auffassung, dass
der Umfang der Belastung fiir eine Behorde und die Ver-
fahrensdauer es sachlich rechtfertigen, Qualitdtsmalsta-
be bei der Priifung von Asylantrdgen und Sicherheitser-
wiagungen unberiicksichtigt zu lassen.

Zur Beschleunigung der Verfahren erfolgte im Jahr
2015 ein Aufwuchs des Personals um circa 40 Prozent.
Die Zahlen wachsen durch kontinuierliche Neueinstel-
lungen wochentlich an. Zusitzlich sind gut 400 Sonder-
entscheider in den Entscheidungszentren eingesetzt, die
dort ausschlieBlich entscheidungsreife Altfdlle bearbeiten.
Das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge hat im Jahr
2015 20 neue AuBlenstellen erdffnet. Zudem werden zur
Verfahrensoptimierung beispielsweise die anhdngigen
Asylverfahren je nach Herkunftsregion und Bearbeitungs-
aufwand in drei Gruppen eingeteilt, um eine effizientere
Bearbeitung sicherzustellen. Die Zahl der im Jahr 2015
getroffenen Entscheidungen hat sich im Vergleich zu 2014
mehr als verdoppelt (2015: 282 726; 2014: 128 911).

Anlage 4
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Dr. Glinter Krings auf die Frage
der Abgeordneten Ulla Jelpke (DIE LINKE) (Drucksa-
che 18/7330, Frage 12):

Wie viele unerlaubte Einreisen sind im Jahr 2015 von der
Bundespolizei festgestellt worden, und wie viele unerlaubte
Einreisen wurden von der Bundespolizei beanzeigt?

Durch die Bundespolizei wurden im Jahr 2015 insge-
samt 217 237 Strafanzeigen wegen des Verdachts der un-
erlaubten Einreise in das Bundesgebiet erstattet.

Anlage 5
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Dr. Giinter Krings auf die Frage
der Abgeordneten Ulla Jelpke (DIE LINKE) (Drucksa-
che 18/7330, Frage 13):

In welchem Umfang hat die Bundespolizei im Jahr 2015
von Migrantinnen und Migranten im Zusammenhang mit
der unerlaubten Einreise Sicherheitsleistungen nach § 66
Absatz 5 des Aufenthaltsgesetzes eingezogen (bitte Gesamt-
betrag nennen und die Zahl der Personen, denen Geld oder
Wertgegenstéinde abgenommen wurden, und nach den wich-
tigsten Herkunftslandern und den Landesgrenzen, an denen
die Sicherheitsleistungen eingezogen wurden, differenzieren),
und in welchem Umfang erfolgt eine Riickerstattung dieser
Betrige in den Fillen, in denen den Betroffenen nach Stellung
eines Asylantrages ein Schutzstatus durch das Bundesamt fiir
Migration und Fliichtlinge zuerkannt wird (bitte ausfiihren)?

Durch die Bundespolizei wurden im Jahr 2015 Si-
cherheitsleistungen gemédfl § 66 Absatz 5 des Auf-
enthaltsgesetzes (AufenthG) in Hohe von insgesamt
349 438,97 Euro erhoben.

Die Beschlagnahme von Wertgegenstanden erfolgt in
der polizeilichen Praxis wegen des hoheren administra-
tiven Aufwandes (Verwahrung/Verwertung) eher selten.
Soweit moglich, werden zur Sicherung der Zuriickwei-
sung auf dem Luftweg Flugscheine einbehalten.

Da noch nicht alle Kostenakten aus dem Jahr 2015
beim Bundespolizeiprasidium eingegangen sind, sind
statistische Angaben im Sinne der Fragestellung derzeit
nicht belastbar moglich. Generell muss beriicksichtigt
werden, dass Angaben zur Nationalitit der Kostenschuld-
ner mangels Erforderlichkeit fiir die Kostenakte statis-
tisch nicht gesondert erfasst werden. Ebenso erfolgt kei-
ne gesonderte Erhebung zu den Riickerstattungsgriinden.
Die Riickerstattung von nach § 66 Absatz 5 AufenthG
erhobenen Sicherheitsleistungen erfolgt regelméBig,
wenn die zunéchst avisierte Riickfilhrung bzw. Zuriick-
weisung nicht vollzogen wurde. Auch die Anerkennung
des Schutzstatus durch das Bundesamt fiir Migration und
Fliichtlinge kann hierfiir mageblich sein.

Anlage 6
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Dr. Giinter Krings auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Konstantin von Notz (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 14):

Wie positioniert sich die Bundesregierung beziiglich Uber-
legungen der dénischen Regierung, auch deutsche Transport-
unternehmen bei Personalkontrollen an der deutsch-dénischen
Grenze in die Pflicht zu nehmen, Ausweise sowie Visapapiere
von Reisenden auf dem Weg nach Danemark kontrollieren zu
lassen, auch vor dem Hintergrund, dass diese Uberlegungen
nach der konkreten Bitte des ddnischen Verkehrsministers um
eine deutsche Kooperation in einem entsprechenden Schrei-
ben vom 18. Dezember 2015, einer der dédnischen Botschaft
gegeniiber erfolgten Beurteilung des Vorhabens durch die
deutsche Bundesregierung sowie einer entsprechenden medi-
alen Kommentierung des Vorhabens durch den Parlamentari-
schen Staatssekretdr beim Bundesminister des Innern, Dr. Ole
Schroder (vergleiche den Spiegel 02/2016, Seite 62), keines-
falls als hypothetisch anzusehen sind (vergleiche Antwort der
Bundesregierung auf meine miindliche Frage 11, Plenarproto-
koll 18/148), und was wird die Bundesregierung konkret auf
das oben genannte Schreiben des dénischen Verkehrsministers
und den darin geduBerten Wunsch antworten?

Dinemark hat von der Moglichkeit, auch deutsche
Beforderungsunternehmen fiir Personenkontrollen in die
Pflicht zu nehmen, weiterhin keinen Gebrauch gemacht.
Die Entscheidung erfolgt durch die danische Seite und
auf der Grundlage dortigen Rechts. Schweden hat eine
vergleichbare Regelung, die dort bereits angewandt wird.
Wir stehen mit der dénischen Seite in Verbindung, um
grenziiberschreitende Verkehrsbeeintrachtigungen mog-
lichst zu vermeiden. Der dédnische Verkehrsminister hat
sich zu diesem Fragenkomplex an den Bundesminister
flir Verkehr und digitale Infrastruktur gewandt. Die Be-
antwortung des Schreibens ist in Vorbereitung.

Anlage 7
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Michael Meister auf die Fra-
ge des Abgeordneten Uwe Kekeritz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 18):

Wie ist der aktuelle Stand der Verhandlungen zu dem En-

vironmental and Social Framework (ESF) bei der Asiatischen
Infrastruktur-Investitionsbank (AIIB), die am Wochenende
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16./17. Januar 2016 ihren Geschéftsbetrieb aufgenommen
hat, und inwiefern entspricht der vorliegende Entwurf des
ESF den von allen Fraktionen im November 2015 geforder-
ten Mindestanforderungen (vergleiche Bundestagsdrucksa-
che 18/6568, Seite 5)?

Der aktuelle Entwurf des Environmental and Social
Framework (ESF) kann derzeit noch von den Griindungs-
mitgliedern kommentiert werden; die Verabschiedung ist
fiir Mitte Februar 2016 vorgesehen. Die Bundesregierung
hat die relevanten Bundesministerien sowie die Nicht-
regierungsorganisationen einbezogen. Dies gibt allen
Beteiligten die Gelegenheit, den Entwurf auf die gefor-
derten Mindestanforderungen zu iiberpriifen und gegebe-
nenfalls entsprechende Anpassungen vorzuschlagen. Die
Bundesregierung wird sich weiterhin fiir die Umsetzung
der geforderten Mindestanforderungen einsetzen.

Wihrend des Griindungsprozesses haben sich Deutsch-
land und die anderen westlich orientierten Lander insbe-
sondere dafiir eingesetzt, dass das Vertragswerk durch-
gehend international bewahrten Praktiken entspricht. Die
Beeinflussung des Vertragswerks und der Geschéftspoliti-
ken von innen heraus war auch einer der Hauptgriinde der
Bundesrepublik Deutschland, der Asiatischen Infrastruk-
tur-Investitionsbank (AIIB) beizutreten. Mit den erzielten
Ergebnissen ist diese Strategie aufgegangen.

Anlage 8
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Michael Meister auf die Fra-
ge des Abgeordneten Uwe Kekeritz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 19):

Bis wann werden nach Kenntnis der Bundesregierung die
iibrigen designierten Mitglieder der AIIB, darunter unter ande-
rem Frankreich, die bislang den Beitritt noch nicht ratifiziert
haben, dies vollzogen haben, und in welche Projekte wird die
Bank als Erstes investieren und damit auch deutsches Steuer-
geld einsetzen?

Der Bundesregierung liegen keine gesicherten Er-
kenntnisse iiber die vorgesehenen Zeitpunkte der noch
ausstehenden Ratifizierungen von Griindungsmitgliedern
vor. Allerdings haben die Griindungsmitglieder hierzu
gemiB Artikel 58 Absatz 1 des Ubereinkommens zur
AIIB mindestens bis zum 31. Dezember 2016 Zeit.

In der Anfangsphase wird die AIIB schwerpunktma-
Big Kofinanzierungen mit bestehenden internationalen
Finanzinstitutionen eingehen. Die AIIB steht aber bereits
im Kontakt mit einigen Léndern zur Identifikation und
Finanzierung eigener Projekte, insbesondere im Bereich
Transport/Bahnverkehr.

Anlage 9
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Michael Meister auf die
Frage der Abgeordneten Katrin Kunert (DIE LINKE)
(Drucksache 18/7330, Frage 20):

Mit welchem Ergebnis hat es Kontrollen zur Durchsetzung
des Mindestlohngesetzes im Jahr 2015 im Bereich des Sports

schon gegeben (bitte die Anzahl nach Sportvereinen/-verban-
den angeben), und inwieweit sind Gewerkschaften und Arbeit-
nehmervertretungen in diesen Prozess eingebunden gewesen?

Die Arbeitsstatistik der Finanzkontrolle Schwarzar-
beit der Zollverwaltung (FKS) sieht eine differenzierte
Erfassung nach Sportverbanden oder -vereinen nicht
vor. Aussagen zur Anzahl etwaiger Priifungen oder Er-
mittlungen in diesem Bereich sind daher nicht méglich.
Erkenntnisse zu einzelnen Priifungen oder Ermittlungen
liegen nicht vor.

Anlage 10
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Michael Meister auf die
Frage der Abgeordneten Katrin Kunert (DIE LINKE)
(Drucksache 18/7330, Frage 21):

Falls es bisher keine Kontrollen zur Durchsetzung des Min-
destlohngesetzes im Bereich des Sports gegeben hat, warum
nicht und sind diese zukiinftig beabsichtigt?

Der gesetzliche Priifauftrag der Finanzkontrolle
Schwarzarbeit (FKS), die Einhaltung des Mindestlohns
nach dem Mindestlohngesetz zu kontrollieren, umfasst
auch Sportverbidnde und -vereine, soweit sie Arbeitge-
ber sind. Ob Priifungen bei Sportverbanden oder -ver-
einen geplant und durchgefiihrt werden, entscheiden die
Hauptzolldmter in eigener Zusténdigkeit unter Beriick-
sichtigung der dortigen Erkenntnisse.

Anlage 11
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Gabriele Losekrug-Maller auf
die Frage des Abgeordneten Dr. André Hahn (DIE LIN-
KE) (Drucksache 18/7330, Frage 22):

Welche Auswirkungen hat nach Kenntnis der Bundesregie-
rung mit Blick auf die bisherigen Erfahrungen seit Anfang des
Jahres 2015 die Einfilhrung des gesetzlichen Mindestlohnes
auf den Spitzen- und Vereinssport, und inwieweit gibt es aus
Sicht der Bundesregierung diesbeziiglich noch Handlungsbe-
darf, zum Beispiel durch Anderungen von rechtlichen Rege-
lungen oder weiteren Verdnderungen im vom Bund geforder-
ten Spitzensport?

Bei der Beschiftigung von Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmern haben auch Sportvereine seit dem 1. Ja-
nuar 2015 die Vorgaben des Mindestlohngesetzes zu be-
achten.

Im Zusammenhang mit der Einfiihrung des allgemei-
nen gesetzlichen Mindestlohns gab es aus dem Bereich
des in Vereinen organisierten Breitensports vermehrt
Eingaben, die innerhalb der Bundesregierung vor al-
lem an das Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales
gerichtet waren. Die Eingaben betrafen insbesondere
die Frage, ob und wann Vereinsmitglieder in einem Ar-
beitsverhéltnis beschéiftigt werden und damit dem Min-
destlohngesetz unterfallen. Die wesentlichen Fragen
konnten im Rahmen eines gemeinsamen Gesprichs der
Bundesministerin fiir Arbeit und Soziales mit Vertretern
des Deutschen Olympischen Sportbundes und des Deut-
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schen FuBlball-Bundes im Februar 2015 geklirt werden.
Die Zahl der Eingaben zum Thema Mindestlohn aus dem
Bereich der Sportvereine ist zuletzt merklich zuriickge-
gangen.

Anlage 12
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Gabriele Losekrug-Maller auf
die Frage des Abgeordneten Dr. André Hahn (DIE LIN-
KE) (Drucksache 18/7330, Frage 23):

Wie viele Personen sind derzeit nach Kenntnis der Bun-
desregierung sozialversicherungspflichtig im Sport beschif-
tigt, und was hat sich diesbeziiglich im Bereich des vom Bund
geforderten Spitzensports sowie im Vereinssport im Jahr 2015
gedndert?

Nach den letzten verfiigbaren Angaben der Beschéf-
tigungsstatistik waren im Juni 2015 in der Wirtschafts-
klasse ,,Sportvereine, nach der Klassifikation der Wirt-
schaftszweige aus dem Jahr 2008, rund 24 000 Personen
sozialversicherungspflichtig beschéftigt. Eine dariiber
hinausgehende Unterscheidung nach Vereins- und Spit-
zensport ist auf Basis dieser Daten nicht mdglich. Die
Zahl der in Sportvereinen sozialversicherungspflichtig
Beschiftigten hat auch nach Einfiihrung des Mindestloh-
nes weiter zugenommen; so waren im Juni 2015 im Ver-
gleich zum Vorjahresmonat rund 750 Personen mehr in
Sportvereinen sozialversicherungspflichtig beschéftigt.

Anlage 13
Antwort

der Parl. Staatssekretéirin Gabriele Losekrug-Moller auf
die Frage der Abgeordneten Brigitte Pothmer (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 24):

In welchem Umfang wurden im Haushaltsjahr 2015 Mehr-
ausgaben bei den Verwaltungskosten der Jobcenter (Kapitel
1101, Titel 636 03, Einzelplan 11) iiber den Etat ,,Leistungen
zur Eingliederung in Arbeit” (Titel 685 11, Einzelplan 11) ge-
deckt (bitte in absoluten Zahlen und als Anteil am Haushalts-
ansatz des Titels fiir Leistungen zur Eingliederung in Arbeit
darstellen)?

Die endgiiltigen Mehrausgaben bei den Verwaltungs-
kosten der Jobcenter im Jahr 2015 werden erst nach der
Rechnungslegung im zweiten Quartal 2016 vorliegen.
Nach dem vorldufigen Jahresabschluss 2015 sind bei
dem Titel ,,Verwaltungskosten fiir die Durchfiihrung der
Grundsicherung fiir Arbeitsuchende® Mehrausgaben in
Hoéhe von rund 767 Millionen Euro angefallen, die aus
dem Titel ,,Leistungen zur Eingliederung in Arbeit” ge-
deckt wurden.

Beim Titel ,,Leistungen zur Eingliederung in Arbeit*
standen 2015, inklusive der laut Koalitionsvertrag ein-
setzbaren Ausgabereste in Hohe von 350 Millionen Euro,
insgesamt rund 4,253 Milliarden Euro zur Verfligung.
Die Mehrausgaben bei den Verwaltungskosten entspre-
chen somit rund 18 Prozent der zu Jahresbeginn verfiig-
baren Eingliederungsmittel.

Die Mittel fiir Eingliederung und Verwaltung sind
nach § 46 SGB II als Gesamtbudget anzusehen. Je nach
regionaler Situation soll das Jobcenter nach eigenem
pflichtgemiBem Ermessen entscheiden konnen, ob es die
Leistungsempfanger entweder durch eingekaufte MaB-
nahmen und Zuschiisse oder iiber intensivere Betreuung
durch eigenes Personal einzugliedern versucht. Haus-
haltsrechtlich wurde dies durch die gegenseitige De-
ckungsfahigkeit zwischen Eingliederungs- und Verwal-
tungskostentitel umgesetzt. Insgesamt standen im Jahr
2015 rund 8,295 Milliarden Euro fiir Eingliederung und
Verwaltung zur Verfiigung. Die Mehrausgaben bei den
Verwaltungskosten entsprechen damit rund 9,2 Prozent
des Gesamtbudgets.

Anlage 14
Antwort

der Parl. Staatssekretéirin Dr. Maria Flachsbarth auf die
Frage der Abgeordneten Bérbel Hohn (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 25):

Wird sich die Bundesregierung dafiir einsetzen, dass in den
Mandaten fiir die EU-Handelsverhandlungen mit Neuseeland
und Australien, die laut Européischer Kommission im Jahr
2016 beschlossen werden sollen, eine Absage an eine wei-
tere Liberalisierung des Handels mit Milch(-produkten) und
Fleisch(-produkten) verankert wird, angesichts der derzeitigen
Verwerfungen auf dem européischen Markt, und, wenn nein,
warum nicht?

Die Bundesregierung setzt sich dafiir ein, dass die eu-
ropdischen Sensibilitdten im Agrarbereich in den Man-
daten fiir die Verhandlungen iiber Freihandelsabkommen
mit Neuseeland und Australien angemessen beriicksich-
tigt werden. Dazu gehort, dass in Abwégung mit den
gesamtwirtschaftlichen Interessen Sonderregeln fiir die
sensiblen Bereiche im Agrarsektor, insbesondere den
Milchmarkt, vorgesehen werden sollen.

Anlage 15
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Dr. Maria Flachsbarth auf die
Frage der Abgeordneten Béirbel Hohn (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 26 ):

Welche geltenden EU- oder nationalen Vorschriften ste-
hen nach Kenntnis der Bundesregierung dem Ausschank von
HeiBgetranken (Coffee to go und andere) in von den Kauferin-
nen und Kaufern mitgebrachten Mehrwegbechern entgegen,
und welche Begriindungen gibt es fiir derartige Regelungen,
die nicht im Sinne einer Abfallvermeidung von Einwegbe-
chern sind?

Es gibt hierzu kein Verbot im Lebensmittelhygiene-
recht. Die Regelungen des Lebensmittelhygienerechts
sind grundsitzlich offen fiir neue Abgabeformen und
Technologien.

Allerdings sind die Umsténde des Einzelfalls zu be-
riicksichtigen. Es ist Aufgabe des Lebensmittelunterneh-
mers, zu beachten, dass hierbei keine nachteilige Beein-
flussung eintritt.
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Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Ralf Brauksiepe auf die Fra-
ge des Abgeordneten Hans-Christian Strébele (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 28):

Wie stellt die Bundesregierung sicher, dass Aufkliarungs-
ergebnisse, die die sechs Tornado-Jets der deutschen Bun-
deswehr tdglich iiber Syrien und dem Irak erlangen und den
Streitkrdften befreundeter Staaten fiir Bombardierungen zur
Verfligung stellen, nicht auch vom NATO-Partner Tiirkei und
von Russland fiir Bombardierungen in Syrien genutzt werden,
und teilt die Bundesregierung die von der Bundesministerin
der Verteidigung, Dr. Ursula von der Leyen, am 21. Janu-
ar 2016 auf dem Luftwaffenstiitzpunkt in Incirlik geduBerte
Auffassung, dass mit der deutschen Beteiligung am Militéd-
reinsatz in Syrien ein Beitrag zur Bekdmpfung der Ursachen
des ,,Fliichtlingsstroms* nach Europa geleistet wird, obgleich
Fliichtlinge aus Syrien auch die Bombardierungen, durch die
immer wieder auch Unbeteiligte getroffen und deren Hauser
zerstort werden, als Ursache ihrer Flucht nennen?

Die deutschen Tornados erfliegen im mandatierten
Einsatzgebiet und fiir den Kampf gegen den sogenann-
ten ,.Islamischen Staat* (IS) der Operation Inherent Re-
solve optische und Infrarot-Aufklarungsbilder, die mit
Annotationen wie beispielsweise Flugplatzen, Schiffen,
Fahrzeugen, Gebiuden, Briicken, Moscheen etc. verse-
hen werden.

Hierbei wird bereits im Vorfeld und wahrend der
Planung der Flugbeauftragung, der sogenannten Air
Tasking Order, durch den deutschen sogenannten Red
Card Holder sichergestellt, dass Mandatskonformitét
der Beauftragung zur Auftklarung besteht. Der deutsche
freigebende Offizier, der sogenannte Releasing Officer,
stellt sicher, dass sich die erflogenen und analysierten
Aufkliarungsergebnisse innerhalb des Mandatsgebietes
befinden und durch die Beauftragung in der Air Tasking
Order abgedeckt sind. Dies schlieBt eine Priifung der
mandatskonformen Verwendungsmoglichkeit ein. Die
bewerteten deutschen Aufkldrungsprodukte werden an-
schlieBend den an den Luftoperationen Operation Inhe-
rent Resolve beteiligten Nationen zur Verfligung gestellt.
So wird gewahrleistet, dass die Weitergabe von Erkennt-
nissen ausschlieBlich zur Bekdmpfung des IS sowie dem
Schutz von nicht zu bekdmpfenden Zivilpersonen und
-einrichtungen dient. Grundsétzlich wird im vertrauens-
vollen Miteinander mit den Partnernationen davon aus-
gegangen, dass diese sich an nationale Vorgaben halten.

Russland gehort nicht zu den an der Operation Inhe-
rent Resolve beteiligten Landern und erhilt keine deut-
schen Aufklarungsprodukte.

Der Einsatz deutscher Streitkrifte dient der Bekdmp-
fung der brutalen Gewaltherrschaft der Terrormiliz IS
und damit einer der Hauptursachen fiir die Fliichtlings-
bewegungen.

Anlage 17
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Ralf Brauksiepe auf die Frage
der Abgeordneten Inge Hoger (DIE LINKE) (Drucksa-
che 18/7330, Frage 29):

Uber welche Stellen und Absprachen wird der AWACS-Ein-
satz iiber Syrien und der Tiirkei mit dem russischen Militérein-
satz abgestimmt bzw. koordiniert, zum Beispiel um Kollisio-
nen oder andere etwaige Gefiahrdungen von Soldatinnen und
Soldaten auszuschlieBen?

Nach geltender Beschlusslage hat die NATO keine Rol-
le in der militdrischen Bekdmpfung der sogenannten Ter-
rormiliz ,,Islamischer Staat®. Die NATO-AWACS-Fliige
finden nicht im syrischen Luftraum statt und sind daher
auch nicht mit dem russischen Militdreinsatz abzustim-
men oder zu koordinieren.

Damit es im Rahmen der Operation Inherent Resolve
im Luftraum nicht zu ungeplanten Kollisionen kommt,
ist eine technische Abstimmung zwischen den USA und
Russland vereinbart. Die USA koordinieren die Gespré-
che mit Russland fiir die gesamte Koalition. Dies erfolgt
aus dem Gefechtsstand in al-Udeid in Katar, dem soge-
nannten Combined Air Operations Center.

Fiir Flugbewegungen iiber dem tiirkischen Luftraum
gibt es keinen Abstimmungsbedarf mit Russland, da rus-
sische Militdirmaschinen nicht im tiirkischen Luftraum
eingesetzt werden diirfen.

Anlage 18
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Dorothee Bir auf die Frage
des Abgeordneten Matthias Gastel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 31):

Wie erkldrt es die Bundesregierung, dass das Bundesland
Bayern nach eigenem Bekunden 21 Bahnstationen fiir die Auf-
nahme in das Bundesprogramm fiir die barrierefreie Moder-
nisierung von kleinen Bahnhofen angemeldet hat (www.ver-
kehrsbrief.de/?p=2277), die Bundesregierung aber die Anzahl
der aus Bayern eingegangenen Forderantrage auf 24 beziffert
(siche Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage
der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen auf Bundestagsdrucksa-
che 18/7176), und wie erklért es die Bundesregierung, dass
sie auf Nachfrage (siehe Antwort der Bundesregierung auf die
Kleine Anfrage der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen auf Bun-
destagsdrucksache 18/7176) antwortet, aus Baden-Wiirttem-
berg seien 33 Forderantréige eingegangen, obwohl dem Frage-
steller die Anmeldeliste mit einer erheblich groleren Anzahl
von gemeldeten Stationen vorliegt?

Die in der Antwort der Bundesregierung auf die Klei-
ne Anfrage der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen (Druck-
sache 18/7176) enthaltenen Angaben basieren auf der
Zuarbeit der DB Station&Service AG, die als Eigentii-
merin und Bauherrin die Mafnahmenmeldungen der
Lander ausgewertet hat. Dabei wurden irrtiimlich drei
Mafnahmen iibermittelt, die den Forderkriterien nicht
entsprechen. Die Zahl wird korrigiert.

Im Hinblick auf die MaBnahmenvorschldge aus Ba-
den-Wiirttemberg teilt die DB Station&Service AG mit,
das Land habe mehr als 200 Stationen benannt, wobei
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ein Grofteil der Vorschldge aufgrund der Forderbedin-
gungen nicht Gegenstand des Programms werden konne.

Anlage 19
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Dorothee Bir auf die Frage
des Abgeordneten Matthias Gastel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 32):

Wenn die Bundesregierung durch die Einfithrung einer
Maut fiir Fernbusse keine Anderung des Kundenverhaltens
und keinen Schaden fiir die Busbranche erwartet, weshalb ist
aus Sicht der Bundesregierung die ,,frithe Entwicklungsphase*
des Marktes dann ein hinreichender Grund, die Einfiihrung
einer Maut fiir Fernbusse abzulehnen, obwohl die Bundesre-
gierung die Maut fiir Lkw ab 7,5 Tonnen und Pkw befiirwortet
(vergleiche Antwort des Parlamentarischen Staatssekretirs
Norbert Barthle auf meine miindliche Frage 23, Plenarpro-
tokoll 18/148), und bis wann befindet sich der Fernbusmarkt
dem Verstdndnis der Bundesregierung nach noch in einer ,,frii-
hen Entwicklungsphase*?

Wie im Koalitionsvertrag vereinbart, beobachtet die
Bundesregierung die Entwicklung auf dem Fernbus-
markt. Die Voraussetzungen zur Einfiihrung einer Maut
fiir Fernbusse sind mit den Voraussetzungen der beiden
anderen Verkehrsmittel nicht vergleichbar, da der Fern-
busmarkt erst 2013 liberalisiert wurde und sich in einer
frithen Entwicklungsphase befindet.

Anlage 20
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Dorothee Bir auf die Frage
des Abgeordneten Oliver Krischer (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 33):

Wie begriindet bzw. rechtfertigt die Bundesregierung die
Verdffentlichung der Mitglieder der Untersuchungskommissi-
on zum Abgasskandal in der Welt am Sonntag (siche www.
welt.de/regionales/niedersachsen/article151084629/Do-
brindt-legt-Besetzung-seiner-VW-Kommission-offen.html)
angesichts der monatelangen Verweigerung der Aussage tiber
die Zusammensetzung der Untersuchungskommission (siche
unter anderem Bundestagsdrucksachen 18/7147 Antwort zu
Frage 3, 18/6412 Antwort zu Frage 7, 18/6731 Antwort zu
Frage 5), und inwiefern sieht sie darin eine Verletzung der
Auskunftspflicht gegeniiber dem Deutschen Bundestag (bitte
begriinden)?

Die Bundesregierung hat den Deutschen Bundestag
beziiglich der Einsetzung der Untersuchungskommission
ordnungsgemal informiert. Siehe parlamentarische Ant-
worten (Drucksachen 18/7147, 18/6412, 18/6731).

Anlage 21
Antwort

der Parl. Staatssekretédrin Dorothee Bér auf die Frage des
Abgeordneten Herbert Behrens (DIE LINKE) (Druck-
sache 18/7330, Frage 34):

Wie begriindet die Bundesregierung ihre Auffassung, dass

»§ 3 Absatz 2 BADV (BADV: Bodenabfertigungsdienst-Ver-
ordnung) bestimmt, dass die Anzahl von 2 nicht unterschritten

werden darf. Die Anlage 5 kann damit nur Mindestzahlen ent-
halten* (Antwort der Bundesregierung zu den Fragen 23 bis
26 auf die Kleine Anfrage der Fraktion Die Linke auf Bundes-
tagsdrucksache 18/7260), in Bezug auf den Flughafen Diis-
seldorf?

Die Verordnung iiber Bodenabfertigungsdienste auf
Flugplitzen dient der Umsetzung der Richtlinie 96/67/
EG des Rates iiber den Zugang zum Markt der Bodenab-
fertigungsdienste auf den Flughédfen der Gemeinschaft;
Ziel dieser Richtlinie ist die Marktoffnung im Bereich
der Bodenabfertigung. Die Richtlinie ist fiir die Mitglied-
staaten hinsichtlich des zu erreichenden Ziels verbindlich
(Artikel 288 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Euro-
paischen Union). Dies betrifft auch den Flughafen Diis-
seldorf.

Anlage 22
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Dorothee Bar auf die Frage des
Abgeordneten Herbert Behrens (DIE LINKE) (Druck-
sache 18/7330, Frage 35):

Wie begriindet die Bundesregierung ihre Auffassung, dass
eine ,,Begrenzung und Verweigerung der Erh6hung durch ei-
nen nationalen Gesetz- bzw. Verordnungsgeber ... rechtsmiss-
brauchlich und letztlich EU-rechtswidrig (wire)“ (ebenda),
angesichts der Tatsache, dass die Richtlinie 96/67/EG des
Rates iiber den Zugang zum Markt der Bodenabfertigungs-
dienste auf den Flughifen unter Artikel 6 Absatz 4 lediglich
vorgibt, dass bei einer nationalen Begrenzung der Drittabfer-
tiger ,.keinem Flughafennutzer ... die Moglichkeit genommen
werden (darf), ... effektiv zwischen mindestens zwei Boden-
abfertigungsdienstleistern ... wahlen zu konnen®, und teilt
die Bundesregierung meine Auffassung, dass damit nur eine
Begrenzung der Drittanbieter auf einen Bodenabfertigungs-
dienstleister rechtsmissbrauchlich und EU-rechtswidrig wire
(bitte begriinden)?

Die Richtlinie 96/67/EG des Rates iiber den Zugang
zum Markt der Bodenabfertigungsdienste auf Flughédfen
dient der weiteren Verwirklichung der Liberalisierung
des Binnenmarktes im Luftverkehr. Dieses Ziel ist fiir
die Mitgliedstaaten geméf Artikel 288 des Vertrags iiber
die Arbeitsweise der Europdischen Union verbindlich.
Ein Verbot fiir Flughafenbetreiber, mehr Drittabfertiger
als die Mindestzahl zuzulassen, wiirde dieser Zielsetzung
widersprechen.

Artikel 6 Absatz 4 der Richtlinie regelt, dass sogar bei
einzelnen Flughafenbereichen (zum Beispiel Terminal A
oder B) die Mindestanzahl von zwei Dienstleistern ge-
wihrleistet werden muss. Eine Unterschreitung der Min-
destzahl wire ebenfalls EU-rechtswidrig.

Anlage 23
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Rita Schwarzeliihr-Sutter
auf die Frage der Abgeordneten Sylvia Kotting-Uhl
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 18/7330,
Frage 36):

Welche spezifischen Unterlagen zu meldepflichtigen Er-
eignissen, periodischen Sicherheitsiiberpriifungen von Atom-
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kraftwerken (AKW), Gutachten, gutachterlichen Stellung-
nahmen oder Ahnlichem zu grenznahen AKW sind in den
elektronischen Archiven der Deutsch-Franzésischen Kommis-
sion (DFK) bzw. der Deutsch-Schweizerischen Kommission
(DSK) vorhanden (gemeint sind eigenstdndige Dokumente
und nicht die Sitzungsprotokolle, vergleiche hierzu Bundes-
tagsdrucksache 17/9905)?

In den elektronischen Archiven der Deutsch-Franzo-
sischen Kommission (DFK) und der Deutsch-Schweize-
rischen Kommission (DSK) sind keine spezifischen Un-
terlagen zu meldepflichtigen Ereignissen, periodischen
Sicherheitsiiberpriifungen, Gutachten, gutachterlichen
Stellungnahmen oder Ahnlichem zu grenznahen Atom-
kraftwerken gespeichert. Lediglich die dort eingestellten
Protokolle kdnnen diesbeziigliche Informationen enthal-
ten, sofern entsprechende Anlagen/Prisentationsunterla-
gen die Thematik erfassen.

Beziiglich der DFK verweise ich ergidnzend auf die
Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage
vom 12. Juni 2012 (Bundestagsdrucksache 17/9905).

Anlage 24
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Rita Schwarzeliihr-Sutter auf
die Frage der Abgeordneten Sylvia Kotting-Uhl (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 37):

Welche konkreten Ersuchen bzw. Aufforderungen hat
die Bundesregierung in dieser Wahlperiode bislang an die
Schweizer Atomaufsicht hinsichtlich auf eine mangelhafte
Sicherheitskultur schlieBen lassender Vorfdlle im grenzna-
hen Schweizer Atomkraftwerk Leibstadt (vergleiche Pres-
semitteilung 5/2016 des Bundesministeriums fir Umwelt,
Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit ,,Schwarzeliihr-
Sutter besorgt iber Sicherheitskultur im Atomkraftwerk
Leibstadt® vom 14. Januar 2016) gerichtet (bitte konkrete,
ausfiihrliche Darlegung im Wortlaut), und welche konkreten
Konsequenzen fiir ihre weitere bilaterale Zusammenarbeit
mit der Schweizer Atomaufsicht zieht sie aus der in dieser
Pressemitteilung zum Ausdruck gebrachten Besorgnis (bitte
mit Angabe von konkreten Handlungsoptionen)?

Abgesehen von der in der Frage genannten Pressemit-
teilung hat es konkrete Ersuchen bzw. Aufforderungen
an die schweizerische atomrechtliche Aufsichtsbehorde
ENSI hinsichtlich der Sicherheitskultur im Atomkraft-
werk (AKW) Leibstadt seitens der Bundesregierung bis-
her nicht gegeben.

Die Bundesregierung wird im Rahmen ihrer bilatera-
len Kontakte ENSI bitten, insbesondere auf der Sitzung
der DSK-Arbeitsgruppe 1 ,,Anlagensicherheit” am 26.
und 27. April 2016 ausfiihrlich Giber dieses Vorkommnis
im AKW Leibstadt zu berichten und sich zum Thema Si-
cherheitskultur auszutauschen.

Anlage 25
Antwort

des Staatsministers Klaus-Dieter Fritsche auf die Frage
des Abgeordneten Andrej Hunko (DIE LINKE) (Druck-
sache 18/7330, Frage 39):

Inwiefern trifft es — wie vom Portal der Tagesschau am
19. Januar 2016 berichtet — zu oder nicht zu, dass der Bun-
desnachrichtendienst (BND) zwar technisch nicht in der Lage
ist, von Stillen SMS Gebrauch zu machen, aber in Form von
Amtshilfe diesbeziiglich Unterstiitzung bekomme (bitte hierzu
ausfithrende Behorde und/oder Firma benennen), und welche
Details kann die Bundesregierung zu einem ebenfalls berich-
teten Mailwechsel zwischen dem BND und dem Bundeskanz-
leramt mitteilen, in dem die Bundesregierung gebeten wurde,
mir gegeniiber sémtliche Einsétze Stiller SMS durch den Aus-
landsgeheimdienst sowie die Amtshilfe durch andere Behor-
den zu verschweigen?

Die Behauptung, dass es eine Absprache zwischen
Bundesregierung und Bundesnachrichtendienst gegeben
habe, wonach Einsitze ,,stiller SMS* sowie die diesbe-
ziigliche Amtshilfe durch andere Behdérden dem Parla-
ment zu verschweigen sind, ist nicht zutreffend. Auch
Thre Kritik, wonach in der aktuellen Antwort der Bundes-
regierung zur Kleinen Anfrage 18/7166 eine Angabe zum
Bundesnachrichtendienst fehle, weise ich zuriick. Die
Frage wurde mittels Verweis auf frithere Antworten auch
fiir den Bundesnachrichtendienst korrekt beantwortet.
Mit Verweis auf geheimhaltungsbediirftige Informatio-
nen zu nachrichtendienstlichen Féhigkeiten wurden die
erbetenen Auskiinfte regelméfig in der Geheimschutz-
stelle des Deutschen Bundestags hinterlegt.

Um Threm aktuellen Informationsbediirfnis gerecht zu
werden, habe ich auch im vorliegenden Fall die erbete-
nen Informationen in der Geheimschutzstelle des Deut-
schen Bundestags hinterlegt.

Hinsichtlich Details Threr aktuellen Frage ist die Bun-
desregierung nach sorgfiltiger Abwégung zu der Auffas-
sung gelangt, dass eine Beantwortung teilweise nicht in
offener Form erfolgen kann. Die erbetenen Auskiinfte
sind geheimhaltungsbediirftig, weil sie Informationen
enthalten, die im Zusammenhang mit der Arbeitsweise
und Methodik des Bundesnachrichtendienstes und ins-
besondere seinen Aufkldrungsaktivititen stehen. Der
Schutz vor allem der technischen Féhigkeiten des Bun-
desnachrichtendienstes stellt fiir die Aufgabenerfiillung
des Bundesnachrichtendienstes einen iiberragend wich-
tigen Grundsatz dar. Er dient der Aufrechterhaltung der
Effektivitit nachrichtendienstlicher Informationsbe-
schaffung durch den Einsatz spezifischer Fihigkeiten
und damit dem Staatswohl. Eine Ver6ffentlichung von
Einzelheiten betreffend solche Féhigkeiten wiirde zu
einer wesentlichen Schwichung der den Nachrichten-
diensten zur Verfligung stehenden Moglichkeiten zur
Informationsgewinnung fiihren. Dies wiirde fiir die Auf-
tragserfiillung des Bundesnachrichtendienstes erhebliche
Nachteile zur Folge haben. Sie kann fiir die Interessen
der Bundesrepublik Deutschland schidlich sein. Insofern
konnte die Offenlegung entsprechender Informationen
die Sicherheit der Bundesrepublik Deutschland geféhr-
den oder ihren Interessen schweren Schaden zufiigen.
Deshalb sind die entsprechenden Informationen als Ver-
schlusssache geméal der Allgemeinen Verwaltungsvor-
schrift des Bundesministeriums des Innern zum materiel-
len und organisatorischen Schutz von Verschlusssachen
(VS-Anweisung — VSA) mit dem VS-Grad ,,Geheim*
eingestuft. Diese wurden zur Einsichtnahme in der Ge-
heimschutzstelle des Deutschen Bundestags hinterlegt.
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Anlage 26
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Brigitte Zypries auf die Frage
des Abgeordneten Oliver Krischer (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 40):

Teilt die Bundesregierung die Einschitzung des bel-
gischen Staatsrates (siche www.europarl.europa.eu/sides/
getDoc.do?pubRef=-%2F%2FEP%2F%2FTEXT%2
BWQ%2BP-2016-000009%2B0%2BDOC%2BXML%2B-
V0%2F%2FDE&language=DE), wonach die von der belgi-
schen Regierung in der Laufzeitverlangerung fiir die Atomkraft-
werke Doel 1 und Doel 2 gegeniiber dem Betreiber Electrabel
S. A. gewidhrten Garantien unzuldssige Beihilfen sind (bitte
begriinden), und was wird die Bundesregierung unternehmen,
damit diese unzuldssigen Beihilfen geahndet werden?

Die Bundesregierung hat hinsichtlich einer kiinftigen
Nutzung der Kernkraft bekanntlich einen anderen Ansatz
als einige andere Mitgliedstaaten. Daher nimmt die Bun-
desregierung den Vorgang in Belgien mit Interesse zur
Kenntnis. Mangels detaillierter Informationen iiber die
Griinde der Laufzeitverlangerung ist es der Bundesregie-
rung allerdings nicht moglich, diese beihilferechtlich zu
iiberpriifen. Zudem ist es nicht Aufgabe der Bundesre-
gierung, Sachverhalte in anderen Mitgliedstaaten beihil-
ferechtlich zu iiberpriifen und ,,unzulissige Beihilfen zu
ahnden®. Dies liegt in der alleinigen Zustandigkeit der
Europédischen Kommission als sogenannte Hiiterin der
Vertrdge. Ob die belgische Mallnahme eventuell gegen
europdisches Beihilferecht verstoft, ist bereits Gegen-
stand einer schriftlichen Anfrage des Europédischen Par-
laments (MdEP Arimont vom 4. Januar 2016) an die Eu-
ropdische Kommission, so dass eine Uberpriifung bereits
angestofen ist; deren Ergebnis und etwaige Konsequen-
zen bleiben abzuwarten.

Anlage 27
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Brigitte Zypries auf die Frage
der Abgeordneten Dr. Julia Verlinden (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 41):

Trifft es zu, dass die Ziele der derzeitigen Bundesregierung
fiir die Erneuerbare-Energien-Anteile im Stromsektor fiir das
Jahr 2020 im Jahr 2016, also fiinf Jahre nach Fukushima, un-
ter denjenigen liegen, die die damalige Bundesregierung nach
der Atomkatastrophe im Mérz 2011 beschlossen hat, und falls
dies nicht zutrifft, wie kommt die Bundesregierung zu dieser
Auffassung?

Die in der Frage formulierte Aussage trifft nicht zu. Im
EEG 2012 wurde festgelegt, dass bis 2020 ein Erneuer-
bare-Energie-Anteil am Bruttostromverbrauch von min-
destens 35 Prozent und bis 2030 von mindestens 50 Pro-
zent erreicht werden soll. Dieses Ziel wurde im EEG
2014 durch die Einfiihrung eines Zielkorridors und eines
technologiespezifischen Ausbaupfades konkretisiert. Der
Ausbaukorridor sieht fiir 2025 einen Erneuerbare-Ener-
gie-Anteil von 40 bis 45 Prozent und fiir 2035 von 55
bis 60 Prozent vor. Der Erneuerbare-Energie-Anteil im
Jahr 2015 lag nach vorldufigen Schitzungen der Arbeits-
gruppe Energiebilanzen bei 32,5 Prozent.

Anlage 28
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Brigitte Zypries auf die Frage
der Abgeordneten Dr. Julia Verlinden (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 18/7330, Frage 42):

Trifft es zu, dass die Bundesregierung die Verordnungs-
ermdchtigung aus § 94 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes
(EEG) 2014 zur Einfiihrung von Effizienzanforderungen, ins-
besondere Stromeffizienzreferenzwerte fiir die Berechnung
der Stromkostenintensitdt in der Besonderen Ausgleichsre-
gelung (§§ 63 EEG 2014) nicht nutzen wird, und wenn nein,
warum nicht?

Die Bundesregierung priift aktuell Optionen zur Wei-
terentwicklung der Rahmenbedingungen fiir Effizienz-
verbesserungen im Rahmen der Besonderen Ausgleichs-
regelung. Ob von der Verordnungserméchtigung aus § 94
EEG 2014 Gebrauch gemacht wird, ist noch nicht ent-
schieden.
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