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Aussprache

BeschluBempfehlung und Bericht des
Ausschusses fiir Umwelt, Naturschutz
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Joérg van Essen FD.P.
Verena Wohlleben SPD
Jochen Feilcke CDU/CSU

Gerald Hafner BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN

Manfred Miiller (Berlin) PDS
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sche Staatsregierung (Drucksache 13/
4879) S

Edith Niehuis SPD . .
Dr. Reinhard Gohner CDU/CSU
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NEN

Sabine Leutheusser-Schnarrenberger FD.P.
Christina Schenk PDS
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Barbara Stamm, Staatsministerin (Bayern)
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brachten Entwurfs eines Zwanzigsten
Gesetzes zur Anderung des Abgeord-
netengesetzes und eines Siebzehnten
Gesetzes zur Anderung des Europaab-
geordnetengesetzes (Drucksachen 13/
4840, 13/4872, 13/4873)

in Verbindung mit
Zusatztagesordnungspunkt 15:
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Andreas Schmidt (Miilheim) CDU/CSU
Wilhelm Schmidt (Salzgitter) SPD

Gerald Hafner BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN

Ernst Hinsken CDU/CSU
Norbert Gansel SPD
Horst Eylmann CDU/CSU
Michael von Schmude CDU/CSU
Dr. Hermann Otto Solms F.D.P.
Rudolf Bindig SPD
Horst Eylmann CDU/CSU
Norbert Gansel SPD
Dr. Dagmar Enkelmann PDS
Hans Michelbach CDU/CSU
Dr. Gregor Gysi PDS
Peter Conradi SPD

Gerald Hafner BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN

Dr. Gregor Gysi PDS (Erklarung nach § 30
GO) . .

Hans-Ulrich Klose SPD (Erklarung nach
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Detlev von Larcher SPD (Erklarung nach
§ 31 GO) .
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a) Zweite und dritte Beratung des Ent-
wurfs eines Telekommunikationsge-
setzes (TKG) (Drucksachen 13/3609,
13/4438, 13/4864) e

b) BeschluBempfehlung und Bericht des
Ausschusses fiir Post und Telekommu-
nikation zu dem Antrag der Abgeordne-
ten Dr. Manuel Kiper, Christa Nickels
und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Errichtung einer Bundesan-
stalt fiir die Regulierung von Post und
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Telekommunikation (Drucksachen 13/
3920, 13/4864)

Elmar Miiller (Kirchheim) CDU/CSU
Hans Martin Bury SPD
Elmar Miiller (Kirchheim) CDU/CSU
Dr. Wolfgang Weng (Gerlingen) F.D.P.
Dr. Manuel Kiper BUNDNIS 90/DIE GRU-
Rainer Funke F.D.P.
Gerhard Jittemann PDS
Dr. Michael Meister CDU/CSU
Arne Bornsen (Ritterhude) SPD

Dr. Manuel Kiper BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN

Wolfgang Schulhoff CDU/CSU
Dr. Wolfgang Bétsch, Bundesminister
BMPT e

Jochen Welt SPD (Erklarung nach § 31
GO)

Tagesordnungspunkt 7:

a) BeschluBempfehlung und Bericht des
Ausschusses fiir Arbeit und Sozialord-
nung

— zu dem Antrag der Abgeordneten
Ottmar Schreiner, Ernst Schwanhold,
weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion der SPD: Biindnis fiir Arbeit

- zu dem Antrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN: Beschitti-
gungschancen des 6kologischen Um-
baus sofort nutzen: Biindnis fiir Um-
welt und Arbeit

(Drucksachen 13/3263, 13/3613, 13/

4556) o

b) BeschluBempfehlung und Bericht des
Ausschusses fiir Arbeit und Sozialord-
nung

- zu dem Antrag der Abgeordneten Ul-
la Schmidt (Aachen), Ottmar Schrei-
ner, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion der SPD: Arbeitsmarktpoli-
tik fiir Frauen

- zu dem Antrag der Abgeordneten
Marieluise Beck (Bremen), Annelie
Buntenbach, weiterer Abgeordneter
und der Fraktion BUNDNIS 90/ DIE
GRUNEN: Die Arbeit von Frauen an-
erkennen, die Beschaftigung von
Frauen fordern

(Drucksachen 13/3760, 13/3973, 13/

4479)
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Andreas Storm CDU/CSU
Adolf Ostertag SPD

Annelie Buntenbach BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN

Wolfgang Meckelburg CDU/CSU
Karl-Josef Laumann CDU/CSU
Dr. Gisela Babel ED.P.
Christina Schenk PDS .
Horst Giinther, Parl. Staatssekretar BMA
Renate Jager SPD
Renate Diemers CDU/CSU
Ulla Schmidt (Aachen) SPD
Dr. Maria Béhmer CDU/CSU
Walter Hirche ED.P.
Peter Keller CDU/CSU

Tagesordnungspunkt 9:

a) Zweite und dritte Beratung des von der
Bundesregierung eingebrachten Ent-
wurfs eines Gesetzes zur Einordnung
des Rechts der gesetzlichen Unfallversi-
cherung in das Sozialgesetzbuch (Un-
fallversicherungs-Einordnungsgesetz)
(Drucksachen 13/2204, 13/2333)

Zweite und dritte Beratung des vom
Bundesrat eingebrachten Entwurfs ei-
nes Gesetzes zur Ergdnzung der Unfall-
versicherung fir Kinder in Horten und
Krippen und den ubrigen Tageseinrich-
tungen fur Kinder (Kita-UVErgG)
(Drucksachen 13/373, 13/4754, 13/4853,
13/4755)

b) Zweite und dritte Beratung des von der
Bundesregierung eingebrachten Ent-
wurfs eines Gesetzes zur Umsetzung
der EG-Rahmenrichtlinie Arbeits-
schutz und weiterer Arbeitsschutz-
Richtlinien (Drucksachen 13/3540, 13/
4337, 13/4854) Coe e

Manfred Grund CDU/CSU
Zusatztagesordnungspunkt 16:

Antrag der Abgeordneten Gila Altmann
(Aurich) und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Sozial- und umweltver-
trigliche Mobilitat - eine Gestal-
tungsaufgabe fir die Zukunft (Druck-
sache 13/4703) T

Tagesordnungspunkt 11:

a) Zweite und dritte Beratung des vom
Bundesrat eingebrachten Entwurfs ei-
nes Gesetzes zur Anderung des Was-
serhaushaltsgesetzes (WHG) (Drucksa-
chen 13/1207, 13/4788) R
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b) Erste BeschluBempfehlung und Erster
Bericht des Ausschusses fur Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit zu
dem EntschlieBungsantrag der Abge-
ordneten Susanne Kastner, Joachim
PoB, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion der SPD zur Abgabe einer Er-
klarung der Bundesregierung: Hoch-
wasserkatastrophe - Hilfen und Mog-
lichkeit vorbeugender MafBnahmen
(Drucksachen 13/410, 13/1243)

c) BeschluBempfehlung und Bericht des
Ausschusses fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit

— zu dem EntschlieBungsantrag der Ab-
geordneten Susanne Kastner, Joa-
chim PoB, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion der SPD zur Abgabe ei-
ner Erkldrung der Bundesregierung

- zu dem EntschlieBungsantrag der Ab-
geordneten Gila Altmann (Aurich),
Michaele Hustedt und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur Ab-
gabe einer Erkldrung der Bundesre-
gierung

— zu dem EntschlieBungsantrag der Ab-
geordneten Dr. Dagmar Enkelmann,
Dr. Winfried Wolf und der weiteren
Abgeordneten der PDS zur Abgabe
einer Erklarung der Bundesregierung

Hochwasserkatastrophe - Hilfen und
Maoglichkeit vorbeugender MaBnah-
men (Drucksachen 13/410, 13/1243, 13/
407, 13/408, 13/4006) .

d) BeschluBempfehlung und Bericht des
Ausschusses fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit

— zu der Unterrichtung durch die Bun-
desregierung: Vorschlag fiir eine
Richtlinie des Rates tiber die Qualitat
von Wasser fiir den menschlichen
Gebrauch

- zu dem Antrag der Abgeordneten Su-
sanne Kastner, Klaus Lennartz, weite-
rer Abgeordneter und der Fraktion
der SPD: Vorsorgender Gewasser-
und Trinkwasserschutz in der Euro-
pdischen Union

(Drucksachen 13/2306 Nr. 2.62, 13/324,
13/3953) e

Zusatztagesordnungspunkt 17:

Antrag der Abgeordneten Dr. Jurgen
Rochlitz, Gila Altmann (Aurich), weite-
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rer Abgeordneter und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Abwasser-
einleitung aus Schiffen in Binnenwas-
serstrafien (Drucksache 13/4842)

Zusatztagesordnungspunkt 18:

Antrag der Abgeordneten Christoph
Matschie, Richard Schuhmann (De-
litzsch), weiterer Abgeordneter und der
Fraktion der SPD: Sanierung des Was-
serhaushaltes in den Lausitzer und
Mitteldeutschen Braunkohlerevieren
(Drucksache 13/4850)

Tagesordnungspunkt 12:

a) GroBe Anfrage der Abgeordneten
Dr. Christoph Zopel, Brigitte Adler, wei-
terer Abgeordneter und der Fraktion
der SPD: Mittelmeerpolitik (Drucksa-
chen 13/1964, 13/3037) .

b) Antrag der Fraktion der SPD: Weiter-
entwicklung der Mittelmeerpolitik der
Europaischen Union (Drucksache 13/
4581)

in Verbindung mit
Zusatztagesordnungspunkt 19:

Antrag der Abgeordneten Dr. Angelika
Koster-LoBack,  Elisabeth  Altmann
(Pommelsbrunn), weiterer Abgeordne-
ter und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Demokratische, 6kologische
und soziale Priorititen bei der Vertie-
fung der Mittelmeerpolitik der Euro-
paischen Union (Drucksache 13/4843)

in Verbindung mit
Zusatztagesordnungspunkt 20:

Antrag der Fraktionen der CDU/CSU
und F. D. P.: Eine kohidrente Mittel-
meerpolitik der Europaischen Union
(Drucksache 13/4868)

Tagesordnungspunkt 13:

Antrag der Abgeordneten Dr. Uwe-Jens
Rossel, Dr. Christa Luft, weiterer Abge-
ordneter und der Gruppe der PDS:
MaBnahmen fiir die grundlegende Ver-
besserung der Einnahmen der Stidte,
Gemeinden und Landkreise (Reform
der Kommunalfinanzierung) (Drucksa-
che 13/4597) e
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ten Robert Antretter (SPD) zur Abstim-
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unzuldssige Verscharfung des Schwange-
ren- und Familienhilfednderungsgesetzes
des Bundes vom 21. August 1995 durch
das Bayerische Schwangerenberatungsge-
setz und das Bayerische Schwangerenhil-
feergdnzungsgesetz (Zusatztagesord-
nungspunkt 12)

Anlage 4

Erkldrung nach § 31 GO des Abgeordne-
ten Hubert Hiippe (CDU/CSU) zur Ab-
stimmung tiber den Antrag der Fraktionen
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betr.
unzulédssige Verschiarfung des Schwange-
ren- und Familienhilfednderungsgesetzes
des Bundes vom 21. August 1995 durch
das Bayerische Schwangerenberatungs-
gesetz und das Bayerische Schwange-
renhilfeergdnzungsgesetz  (Zusatztages-
ordnungspunkt 12) sowie tiber den Antrag
der Fraktion der ED.P. betr. verfassungs-
gebotene Einhaltung des bundeseinheit-
lichen Schwangeren- und Familienhilfe-
dnderungsgesetzes des Bundes vom
21. August 1995 durch die Bayerische
Staatsregierung  (Zusatztagesordnungs-
punkt 13) L

Anlage 5

Erkldarung nach § 31 GO des Abgeordne-
ten Rudolf Bindig (SPD) zur Abstimmung
tiber den Entwurf eines Zwanzigsten Ge-
setzes zur Anderung des Abgeordneten-
gesetzes und eines Siebzehnten Gesetzes
zur Anderung des Europaabgeordneten-
gesetzes (Zusatztagesordnungspunkt 14)

Anlage 6

Erklarung nach § 31 GO der Abgeordne-
ten Meinrad Belle, Dr. Joseph-Theodor
Blank, Rudolf Braun (Auerbach), Albert
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110. Sitzung

Bonn, Donnerstag, den 13. Juni 1996

Beginn: 9.00 Uhr

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Guten Morgen,
meine Damen und Herren! Die Sitzung ist eroffnet.

Zundchst mochte ich unserem  Kollegen
Dr. Willfried Penner zu seinem 60. Geburtstag, den er
am 25. Mai feierte, die besten Glickwiinsche des
Hauses aussprechen.

(Beifall)

Der Abgeordnete Rainder Steenblock von der
Fraktion Biindnis 90/Die Grinen hat am 1. Juni 1996
auf seine Mitgliedschaft im Deutschen Bundestag
verzichtet. Sein Nachfolger, der Abgeordnete Egbert
Nitsch (Rendsburg), hat am 4. Juni 1996 die Mitglied-
schaft im Deutschen Bundestag erworben. Ich be-
griBe den neuen Kollegen und wiinsche gute Zu-
sammenarbeit.

(Beifall)

Interfraktionell ist vereinbart worden, die verbun-
dene Tagesordnung zu erweitern. Die Punkte sind in
der Thnen vorliegenden Zusatzpunktliste aufgefiihrt.

3. Beratung des Antrags der Abgeordneten Elisabeth Alt-
mann (Pommelsbrunn), Dr. Uschi Eid, Dr. Angelika Ko-
ster-LoBack, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Auswirtige Kulturpolitik:
Den Standort neu bestimmen ~ den Stellenwert erhé-
hen - Drucksache 13/4844 -

4. Beratung des Antrags der Abgeordneten Freimut Duve,
Brigitte Adler, Horst Kubatschka, weiterer Abgeordne-
ter und der Fraktion der SPD: Auswirtige Kulturpolitik
der Bundesrepublik Deutschland - Drucksache 13/
4851 -

5. Beratung des Antrags der Abgeordneten Claus-Peter
Grotz, Hartmut Koschyk, Armin Laschet, weiterer Ab-
geordneter und der Fraktion der CDU/CSU sowie der
Abgeordneten Ina Albowitz, Dr.-Ing. Karl-Hans Laer-
mann, Ulrich Irmer, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion der FD.P.: Standortbestimmung der Auswarti-
gen Kulturpolitik — Drucksache 13/4863 -

6. Beratung des Antrags der Abgeordneten Rezzo
Schlauch, Christa Nickels und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Staatsferne und Selbstbestimmung des
deutschen Auslandsrundfunks (Deutsche Welle) -
Drucksache 13/4846 -

7. Beratung des Antrags der Fraktionen der CDU/CSU
und ED.P. Anrufung des Vermittlungsausschusses
zum Gesetz zur Reform des Sozialhilferechts — Druck-
sachen 13/2440, 13/2764, 13/3904, 13/4211, 13/4239,
13/4687, 13/4758, 13/4865 -

8.

12.

13.

14.

Beratung des Antrags der Fraktionen der CDU/CSU
und FD.P.. Anrufung des Vermittlungsausschusses
zum Ersten Gesetz zur Anderung des Asylbewerber-
leistungsgesetzes und anderer Gesetze — Drucksachen
13/2746, 13/3475, 13/3720, 13/3728, 13/3937, 13/3949,
13/4686, 13/4759, 13/4866 —

. Weitere Uberweisungen im vereinfachten Verfahren

(Ergdnzung zu TOP 16)

a) Beratung des Antrags des Abgeordneten Klaus-Jir-
gen Warnick und der Gruppe der PDS: Ergdnzung
des Eigenheimzulagengesetzes - Drucksache 13/
4835 -

Beratung des Antrags der Abgeordneten Eva Bul-
ling-Schroter, Dr. Ruth Fuchs, Dr. Dagmar Enkel-
mann, weiterer Abgeordneter und der Gruppe der
PDS: Ausweitung des Sanierungsauftrages der Wis-
mut GmbH - Drucksache 13/4836 -

b

Beratung des Antrags der Abgeordneten Kristin
Heyne, Albert Schmidt (Hitzhofen), Gila Altmann
(Aurich) und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN: Erstellung eines Schienenbauplans als An-
lage zum Bundesverkehrshaushait - Drucksache 13/
4874 -

2

. Weitere abschlieBende Beratung ohne Aussprache

(Erganzung zu TOP 17)

Beratung der BeschluBempfehlung und des Berichts
des Ausschusses fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit (16. AusschuB) zu der Verordnung der Bun-
desregierung: Zustimmungsbediirftige Verordnung zur
Einfiihrung des Europdischen Abfallkatalogs (EAK-
Verordnung - EAKV) - Drucksachen 13/4689, 13/4726
Nr. 2, 13/4869 -

. Aktuelle Stunde auf Verlangen der Fraktion der ED.P.:

Haltung der Bundesregierung zu den Vorkommnissen
bei dem §ifentlichen Gelobnis der Bundeswehr in Ber-
lin

Beratung des Antrags der Fraktionen SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN: Unzuldssige Verschirfung des
Schwangeren- und Familienhilfeinderungsgesetzes
des Bundes vom 21. August 1995 durch das Bayerische
Schwangerenberatungsgesetz und das Bayerische
Schwangerenhilfeerganzungsgesetz - Drucksache 13/
4858

Beratung des Antrags der Fraktion der F.D.P.: Verias-
sungsgebotene Einhaltung des bundeseinheitlichen
Schwangeren- und Familienhilfeanderungsgesetzes
des Bundes vom 21. August 1995 durch die Bayerische
Staatsregierung - Drucksache 13/4879 -

Zweite und dritte Beratung des von den Fraktionen
CDU/CSU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
F.D.P. eingebrachten Entwurfs eines Zwangzigsten Ge-
setzes zur Anderung des Abgeordnetengesetzes und
eines Siebzehnten Gesetzes zur Anderung des Euro-
paabgeordnetengesetzes — Drucksachen 13/4840, 13/
4872, 13/4873 -

(D)
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15. Beratung des Antrags der Abgeordneten Peter Conradi,
Detlev von Larcher, Dr. Peter Struck, Giinter Verheu-
gen und der Fraktion der SPD: Anderung des Solidari-
tatszuschlaggesetzes 1995 - Drucksache 13/4841 -

16. Beratung des Antrags der Abgeordneten Gila Altmann
(Aurich) und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Sozial- und umweltvertragliche Mobilitit - eine Gestal-
tungsaufgabe fiir die Zukunft - Drucksache 13/4703 -

17. Beratung des Antrags der Abgeordneten Dr. Jirgen
Rochlitz, Gila Altmann (Aurich), Franziska Eichstadt-
Bohlig, weiterer Abgeordneter und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN: Abwassereinleitung aus Schif-
fen in Binnenwasserstrafien - Drucksache 13/4842 -

18. Beratung des Antrags der Abgeordneten Christoph
Matschie, Richard Schuhmann (Delitzsch), Marion Ca-
spers-Merk, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
der SPD: Sanierung des Wasserhaushaltes in den Lau-
sitzer und Mitteldeutschen Braunkohlerevieren -
Drucksache 13/4850 -

19. Beratung des Antrags der Abgeordneten Dr. Angelika
Koster-LoBack, Elisabeth Altmann (Pommelsbrunn),
Angelika Beer, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Demokratische, dkologi-
sche und soziale Priorititen bei der Vertiejung der
Mittelmeerpolitik der Europdischen Union - Drucksa-
che 13/4843 -

20. Beratung des Antrags der Fraktionen der CDU/CSU
und FD.P.: Eine kohdrente Mittelmeerpolitik der
Europdischen Union - Drucksache 13/4868 -

21. Aktuelle Stunde auf Verlangen der Fraktion der SPD:
Haltung der Bundesregierung zu den AuBilerungen von
Bundesminister Dr. Theodor Waigel auf dem Sudeten-
deutschen Tag zu den deutsch-tschechischen Bezie-
hungen

22. Erste Beratung des von den Abgeordneten Christine
Scheel, Franziska Eichstddt-Bohlig, Kristin Heyne, wei-
teren Abgeordneten und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN ecingebrachten Entwurfs eines Gesetzes
zur Neuregelung der Vermégensteuer und der Erb-
schaftsteuer — Drucksache 13/4838 -

23. Beratung des Antrags der Abgeordneten Dr. Barbara
Héll, Dr. Uwe-Jens Réssel, Dr. Christa Luft, weiterer
Abgeordneter und der Gruppe der PDS: Den Reichtum
umverteilen - Fiir eine gerechte Ausgestaltung der
Erbschaftsbesteuerung - Drucksache 13/4845 —

24. Beratung des Antrags der Fraktion der SPD: Aktions-
programm gegen Wirtschafitskriminalitit und Steuer-
hinterziehung - Drucksache 13/4859 -

25. Beratung des Antrags der Abgeordneten Oswald Metz-
ger, Christine Scheel, Antje Hermenau, weiterer Abge-
ordneter und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Einstieg in eine umfassende Gemeindefinanz- und Un-
ternehmensteuerreform - Drucksache 13/4870 ~

26. Beratung des Antrags der Abgeordneten Werner
Schulz (Berlin), Christine Scheel, Margareta Wolf
(Frankfurt) und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN: Solidarititszuschlag weiter notwendig - Druck-
sache 13/4871 -

Von der Frist fiir den Beginn der Beratung soll, so-
weit es bei einzelnen Punkten der Tagesordnung und
der Zusatzpunktliste erforderlich ist, abgewichen
werden.

Ich weise darauf hin, dal unmittelbar nach der De-
batte uber die Auswdrtige Kulturpolitik iiber den
Einspruch des Bundesrates zum Arbeitslosenhilfe-
Reformgesetz namentlich abgestimmt werden soll.
Hierfir ist die Kanzlermehrheit erforderlich.

Im AnschluB daran sollen die Antrdge auf den
Drucksachen 13/4865 und 13/4866 zur Anrufung des
Vermittlungsausschusses in verbundener Debatte
mit 30 Minuten beraten werden. Erst danach werden

innerhalb der Kernzeit die Vorlagen zur Solarzellen-
technologie beraten.

Nach der Aktuellen Stunde zum Gel6bnis der Bun-
deswehr in Berlin, die frithestens gegen 14.20 Uhr
beginnen wird, sollen die Vorlagen zum Bayerischen
Schwangerenberatungsgesetz mit einer Stunde bera-
ten werden, an die sich eine namentliche Abstim-
mung anschlieBt. Darauf folgt die zweite und dritte
Beratung des Didtengesetzentwurfs. Auch hierfir ist
eine Debatte von einer Stunde vereinbart worden.

Der Tagesordnungspunkt 10 zur Asyl- und Fliicht-
lingspolitik soll abgesetzt und dafiir der Antrag der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen ,Sozial- und um-
weltvertrégliche Mobilitdt"” beraten werden.

Des weiteren mache ich auf eine zusatzliche Aus-
schuBltiberweisung im Anhang zur Zusatzpunktliste
aufmerksam:

Der in der 104. Sitzung des Deutschen Bundestages am
9. Mai 1996 uberwiesene nachfolgende EntschlieBungsan-
trag soll nachtrdglich dem Ausschuf fur wirtschaftliche Zu-

sammenarbeit und Entwicklung zur Mitberatung tberwie-
sen werden:

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN zu der GroBen Anfrage der Abgeordneten Amke Die-
tert-Scheuer, Helmut Lippelt, Gerd Poppe, weiterer Abge-
ordneter und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Iran-Politik der Bundesregierung — Drucksachen 13/1973,
13/3483, 13/4590 -

Uberweisung:

Auswadrtiger Ausschuf (federfihrend)
Ausschuf tir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwick-
lung

Sind Sie mit den Vereinbarungen einverstanden? —
Ich hore keinen Widerspruch. Dann verfahren wir so.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 3 a bis 3 ¢ sowie
die Zusatzpunkte 3 bis 6 auf:

3. a) Abgabe einer Erklirung der Bundesregie-
rung zur Auswartigen Kulturpolitik

b) Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes iiber
den deutschen Auslandsrundfunk

— Drucksache 13/4708 -

Cc

~—

Beratung der GroBlen Anfrage der Abgeordne-
ten Elisabeth Altmann (Pommelsbrunn) und
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Aktivitaten und Ziele der Bundesregierung in
der Auswartigen Kulturpolitik; Nutzung der
Potentiale fiir Demokratisierung und friedli-
che Konfliktbewaltigung

— Drucksache 13/4618 —

ZP 3 Beratung des Antrags der Abgeordneten Elisa-
beth Altmann (Pommelsbrunnj, Dr. Uschi Eid,
Dr. Angelika Koster-LoBack, weiterer Abge-
ordneter und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN

Auswirtige Kulturpolitik: Den Standort neu
bestimmen - den Stellenwert erhéhen

— Drucksache 13/4844 -

(€
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ZP 4 Beratung des Antrags der Abgeordneten Frei-
mut Duve, Brigitte Adler, Horst Kubatschka,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der
SPD

Auswirtige Kulturpolitik der Bundesrepublik
Deutschland

— Drucksache 13/4851 -

ZP 5 Beratung des Antrags der Abgeordneten
Claus-Peter Grotz, Hartmut Koschyk, Armin
Laschet, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion der CDU/CSU sowie der Abgeordneten
Ina Albowitz, Dr.-Ing. Karl-Hans Laermann,
Ulrich Irmer, weiterer Abgeordneter und der

Fraktion der ED.P.

Standortbestimmung der Auswartigen Kul-
turpolitik

— Drucksache 13/4863 —

ZP 6 Beratung des Antrags der Abgeordneten Rez-
zo Schlauch, Christa Nickels und der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Staatsferne und Selbstbestimmung des deut-
schen Auslandsrundfunks (Deutsche Welle)

— Drucksache 13/4846 —

Zur Groflen Anfrage liegt ein EntschlieBungsan-
trag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen vor.

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung sind
fiir die gemeinsame Aussprache im Anschluf an die
Regierungserkldrung zwei Stunden vorgesehen.
Auch dazu sehe ich keinen Widerspruch. Dann ist es
so beschlossen.

Das Wort zur Abgabe einer Regierungserklarung
hat der Bundesminister des Auswartigen, Dr. Klaus
Kinkel.

Dr. Klaus Kinkel, Bundesminister des Auswaértigen:
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Unser
heutiges Thema ist hochaktuell. Es geht um das
Selbstverstandnis und das Bild unseres wiederver-
einten Landes. Es geht um unsere Rolle im Geben
und Nehmen der Kulturen der Weltgemeinschaft.

Deutschland ist nicht nur Industrie- und Handels-,
sondern auch Kulturnation. Kunst und Kultur haben
ihren Wert in sich. Sie entspringen einem elementa-
ren Empfinden der Menschen.

Unsere kulturellen Traditionen und Leistungen
sind nicht nur ein unverzichtbarer Teil unserer Identi-
tat, unseres Selbstverstiandnisses als Deutsche und
Européder. Sie haben uns in der Vergangenheit mehr
als alles andere dabei geholfen, die Achtung und
Sympathie der Volkergemeinschaft zu gewinnen.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Die tausendfachen personlichen Bande und
Freundschaften, die vom Goethe-Institut, vom Aka-
demischen Austauschdienst, der Alexander-von-
Humboldt-Stiftung, der Deutschen Forschungsge-
meinschaft und anderen Kulturmittlern fiir unser
Land geschlossen und gepflegt werden, sind ein

ganz kostbares Gut. Dadurch wurden und werden oft
lebenslange Briicken gebaut. Die Bundesregierung
und auch der Bundestag - da bin ich sicher — werden
diese Briicken auch in Zukunft pflegen.

Das bleibt eine der Grundvoraussetzungen fir eine
gute Zukunft unseres Landes.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Der Bericht zur Auswartigen Kulturpolitik, uber
den wir heute debattieren, belegt: Die Auswadrtige
Kulturpolitik ist und bleibt fiir die Bundesregierung
ein wichtiger, integraler, gleichberechtigter Bestand-
teil unserer Auflenpolitik.

(Beifall bei der ED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Trotz knapper Kassen und grofler neuer Herausfor-
derungen ist es gelungen, ihre Substanz und ihre
Qualitat zu bewahren und neue Chancen zu nutzen.
Wir haben auf die Umbriiche seit 1989 auch im Be-
reich der Kultur mit einer grofien Kulturinitiative in
Mittel- und Osteuropa und in den GUS-Staaten rea-
giert. Die Bundesregierung hat damit fiir die deut-
sche Kultur und Sprache, soweit es unsere Krafte zu-
lieBen, eine historische Chance genutzt. Das war zu-
gleich ein wichtiges politisches Signal.

Das wiedervereinte Deutschland ist sich nicht
selbst genug, wie manche beflirchtet haben. Wir ver-
stehen uns als Europader, als weltoffene und weltzu-
gewandte Deutsche im Sinne Thomas Manns. Wir
wollen und kénnen auch von anderen lernen, vor al-
lem natiirlich auch aus unserer eigenen Geschichte.

(Beifall bei der FED.P. und der CDU/CSU
sowie des Abg. Freimut Duve [SPD])

Alles, was wir haben, ist immer im Austausch mit
unseren Nachbarn entstanden, niemals ohne oder
gegen sie. Deshalb ist unser Kurs ein fiir allemal
europaisch.

(Beifall bei der E.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU und der SPD)

Wir wissen. sehr genau, daBl Interesse, Verantwor-
tung und Solidaritéat in unserer einen Welt nicht von-
einander zu trennen sind. In diesem europdischen
partnerschaftlichen und verantwortungsbewufiten
Sinne verstehen wir Deutschland als Kulturnation. In
unserem Haus der Kulturen der Welt in Berlin ist das
zu einem praktischen Stiick deutscher Politik gewor-
den.

Ja, all das erforderte und erfordert grofie Anstren-
gungen. Dafiir gebiihrt vor allem den vielen enga-
gierten Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern unserer
Mittlerorganisationen, allen voran des Goethe-Insti-
tuts, Dank und Anerkennung.

(Beifall bei der FD.P. sowie des Abg. Frei-
mut Duve [SPD])

Sie haben mehr als einmal - leider Gottes war das
in den letzten Jahren dringend notwendig — aus der
Not eine Tugend gemacht und knappe Mittel mit viel
Einsatz und Phantasie wettgemacht. Sie vertreten je-
den Tag drauBen in der Welt das Bild unseres Landes
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und die Prinzipien unserer Auswartigen Kulturpoli-
tik. Das sind: Dialog statt Monolog, Kulturstaat statt
Staatskultur, globale Lerngemeinschaft statt simpler
Kulturexport.

(Beifall bei der FD.P. sowie des Abg. Frei-
mut Duve [SPD])

Unsere Mittler sind - es ist wichtig, das zu beto-
nen - dabei organisatorisch unabhéangig und gestal-
ten ihr Programm in eigener Verantwortung. Gerade
das ist zu einem unverwechselbaren Markenzeichen
unserer Selbstdarstellung im Ausland geworden, und
das muB auch so bleiben.

(Beifall bei Abgeordneten der FD.P.)

Nach dem Ende einer jahrzehntelangen ideologi-
schen Auseinandersetzung hat die Frage des Zusam-
menlebens der Kulturen neue Aufmerksamkeit ge-
funden - zu Recht. Das BewufBitsein um die kulturelle
Identitit hat im globalen Dorf des ausgehenden
20. Jahrhunderts eine Renaissance erlebt. Das hat
Positives, aber leider auch Negatives. Nicht nur in
Bosnien, sondern weltweit erleben wir heute ein
Wiederaufflammen léangst iberwunden geglaubter
kultureller, religioser und ethnischer Gegensatze und
Konflikte. Es wére schlimm, wenn wir nach dem
Ende des Ost-West-Konflikts zulassen wiirden, daB
die Menschheit ihre Kréfte jetzt in einem Konflikt der
Kulturen zerreiben wiirde. Deshalb ist der Dialog der
Kulturen als Friedensstandort und gemeinsame
Uberlebenspolitik der Menschheit so wichtig gewor-
den.

Im tbrigen muB sich auch der Westen mit seinen
Werten hinterfragen lassen. Es wird immer wichtiger,
die Erfahrungen und Diskussionen anderer Lander
und Regionen in unsere kulturelle Offentlichkeit ein-
zubringen und von ihnen zu lernen. Das heifit: Kul-
turaustausch im Wortsinne als echte Zweibahn-
straBe. Das verlangt Zuhoren, das verlangt Offenheit,
und das verlangt Unvoreingenommenheit von allen
Seiten.

Die Verbreitung der Kultur und die Erziehung zu
Gerechtigkeit, Freiheit und Frieden sind unlésbar
mit der Wiirde des Menschen verbunden.

Dieser Satz aus der Praambel der UNESCO-Ver-
fassung bringt unser Verstandnis von Auswartiger
Kulturpolitik auf den Punkt. Fir uns hat diese Aus-
wartige Kulturpolitik im Dreieck Freiheit, Menschen-
rechte und Entwicklung groB8e und unersetzbare Be-
deutung.

(Beifall bei der ED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Das ist aber auch die groBe Bewdhrungsprobe, vor
der der Dialog zwischen den Kulturen heute steht,
vor allem gegeniiber den islamischen Kulturen mit
ihren 1,2 Milliarden Glaubigen. Unsere Kultur ist die
einer offenen Gesellschaft. Wir diskutieren offen,
auch selbstkritisch, tiber alle wichtigen Fragen. So
stellen wir uns auch nach drauBen dar. In den islami-
schen Ladndern herrscht zum Teil ein anderes Ver-
stdndnis vor. Das hat im wesentlichen Ursachen in
der Geschichte. Also miissen wir mit unseren islami-

schen Partnern reden. Dialog ist notwendig und nicht
Ausgrenzung.

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU und des Abg. Freimut
Duve [SPD])

Vor allem miissen wir uns vor falschen Pauschalur-
teilen und falschen Feindbildern hiiten. Der Funda-
mentalismus umfaBt nicht den ganzen Islam. Die er-
bittertste Auseinandersetzung mit ihm wird inner-
halb des Islam selbst gefiihrt. Die islamischen Lander
miissen andererseits wissen, daB Toleranz und Offen-
heit eine ZweibahnstraBe sind und fiir gesellschaftli-
chen Riickschritt ein hoher wirtschaftlicher Preis zu
zahlen ist. Diesen Preis zahlen leider die Menschen,
nicht die Regierungen.

Wer den Sprung der asiatischen Tiger analysiert,
kommt an den konfuzianischen Tugenden nicht vor-
bei. Wer sich fragt, weshalb gerade die USA beim
Schritt in die Informationsgesellschaft die Nase vorn
haben, st68t auf die spezifische amerikanische Kultur
des Fortschritts. Kurz ausgedriickt: Standortwettbe-
werb ist im Kern Kulturwettbewerb, Wettbewerb
zwischen den Gesellschaften, ihre Einstellung zum
Wandel, zum Fortschritt, zur Technologie und zur Er-
ziehung. Jeder, der unsere Standortdiskussion ver-
folgt, weiBl, wie wichtig es fir uns Deutsche in unse-
Ter jetzigen Lage ist, auch auf diesem Gebiet dazuzu-
lernen.

(Beifall bei der ED.P)

Nur wenn wir uiber unsere Grenzen hinausschauen,
werden wir in der Lage sein, das Richtige fir unser
Land zu tun.

Aber es geht nicht nur um Wettbewerb. Die UNO-
Stadtekonferenz in Istanbul hat gerade wieder ver-
deutlicht, wie sehr unsere Welt zu einer Schicksals-
gemeinschaft geworden ist.

Kulturaustausch heifit in diesem Zusammenhang
gemeinsames Nachdenken liber gemeinsame Lésun-
gen, iiber eine Kultur des Uberlebens, die Mensch
und Natur, Okonomie und Okologie wieder in Uber-
einstimmung bringt. Auch deshalb ist der Kulturaus-
tausch eine so wichtige Zukunftsinvestition in den
Standort Deutschland. Deshalb darf unsere Diskus-
sion uber den Standort Deutschland nicht allein auf
das Wirtschaftliche verengt werden.

Meine Damen und Herren, auswartige Kulturpoli-
tik ist eine Gemeinschaftsaufgabe von Bund, Lan-
dern, Wirtschaft und Gesellschaft. Es muB} aber in der
Praxis noch deutlicher werden: Wenn wir den neuen
Anforderungen vor dem Hintergrund knappen Gel-
des gerecht werden wollen, kommen wir an einer
neuen, innovativen Biindelung der Krafte nicht vor-
bei. Deshalb mein AnstoB zur Einberufung eines Bei-
rates fiir auswartige Kulturpolitik. Deshalb auch
meine Initiative fur eine intensivierte Zusammenar-
beit zwischen Kultur und Wirtschaft. Hier muB im In-
teresse unseres Landes stdarker an einem Strang ge-
zogen werden. Die kulturelle Ausstrahlung und Pra-
senz sind vom wirtschaftlichen Erfolg heute nicht
mehr zu trennen.
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Ich denke zum Beispiel an engere Zusammenar-
beit deutscher Verleger oder der Filmindustrie mit
dem Goethe-Institut. Ein gutes Beispiel ist das von
Goethe-Institut und DIHT gemeinsam entwickelte
Konzept der Forderung von Deutsch als Wirtschafts-
sprache. Die Fulbright-Kommission ermoglicht fir
ihre US-Stipendiaten im Zusammenhang mit der
Wirtschaft Praktika nach Abschluf§ ihres Studiums.
Warum sollte eigentlich so etwas nicht auch in
Deutschland gelingen, ebenso wie das Marketing
von Stipendienprogrammen.

Es gibt eine ganze Reihe von Mdglichkeiten der
engeren Zusammenarbeit; wir miissen sie nur auf-
greifen. Ein Beispiel ist die Nutzung der modernen
Medien. Die revolutionaren Entwicklungen in den
Bereichen Information und Kommunikation stellen
auch fur die auswartige Kulturpolitik eine Zeiten-
wende dar. Horfunk und Fernsehen spielen eine im-
mer groBere Rolle. Darauf stellen wir uns ein. Im Sep-
tember 1994 gab es dazu in Asien einen hochrangig
besetzten gemeinsamen Tisch. Gerade hier dréngt
sich doch fast zwingend die Notwendigkeit einer
konzertierten Aktion aller gesellschaftlichen Krafte
auf.

Das Auswartige Amt und die Mittlerorganisationen
haben auch die Herausforderung des Internets ange-
nommen und daraus ein breites Angebot entwickelt.
Es reicht von deutschlandkundlichen Informationen
iber Lehrmaterialien, Lehrveranstaltungen, Fortbil-
dungsprogrammen bis hin zur Eingliederung der Bii-
chereien der Goethe-Institute in den USA in den
amerikanischen Bibliotheksverbund.

(Dr. Wolfgang Weng [Gerlingen] [ED.P.]:
Sehr gut!)

Ich finde, das sind interessante und gute Beispiele,
wie wir vernetzt auch international vorgehen koén-
nen.

Eines jedenfalls ist klar: Wir konnen uns den Luxus
fritherer Jahre nicht leisten, namlich Politik, AuBen-
wirtschaft und Auslandskulturarbeit nebeneinander
zu betreiben. Das wird weiter nicht moglich sein.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Wir miissen Querverbindungen schaffen, Querstre-
ben einziehen und neue Krafte mobilisieren. Lassen
Sie mich allerdings dazu eines klar sagen: Instrumen-
talisierung oder Kommerzialisierung unserer Kultur-
arbeit kann und darf nicht das Thema sein. Die Bun-
desregierung will nicht Goethe sozusagen vor das
«Made in Germany"” spannen. Kultur und Wirtschaft
spiegeln als komplementdare GroBen das neue Bild
Deutschlands in der Welt, und natiirlich darf und soll
Kultur nicht zum Hilfsmittel der deutschen Export-
wirtschaft werden. Eine Gangelung der Kultur wider-
spriche auch dem Geist unserer Verfassung. Sie
wadre kontraproduktiv, denn nur dort, wo die Kultur
Freiraum hat, entfaltet sie ihre volle Ausstrahlung.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, historische Chancen im
neuen Europa, neue Herausforderungen in Asien
und Lateinamerika und dazu engere finanzielle
Spielraume, das verlangt klare Prioritaten, regional

wie sektoral. Das heifit Vorrang fir Sprachférderung
in Mittel- und Osteuropa, in den GUS-Staaten, Wis-
senschafts- und Forschungszusammenarbeit in
Asien, Erhaltung des gut ausgebauten Schulwesens
in Lateinamerika.

Es geht um mehr als Sprache und Wissenschafts-
beziehungen. Kunst und Kultur sind viel mehr, ge-
hen weit dariiber hinaus. Konzerte, Ballette, Kunst-
ausstellungen, Dichterlesungen - all das 6ffnet ei-
gentlich erst die Herzen der Menschen, schafft Sym-
pathie, wie es kein anderes Medium vermag.

Wer dabei war, als der Leiter der Stuttgarter Bach-
akademie, Helmuth Rilling, im August 1995 das Re-
quiem der Vers6hnung in Stuttgart aufgefihrt hat,
ein Gemeinschaftswerk von 14 internationalen Kom-
ponisten, weifl, was ich meine. Ich bin gegenwartig
mit Yehudi Menuhin im Gesprach iiber ein Konzert,
das im Oktober in Sarajevo stattfinden soll. Kénnte
man sich eine schonere Friedensbotschaft fir diese
leidgeprifte Stadt vorstellen? Auch in Zeiten knap-
per Kassen diirfen wir deshalb nie vergessen: Gerade
diese Art von Kulturaustausch ist kein tiberfliissiger
Luxus. Er spricht die Menschen an und bewegt sie.

Meine Damen und Herren, auch die europédische
Einigung hat nicht nur eine politisch-wirtschaftliche,
sondern auch eine geistig-kulturelle Dimension. Sie
ist der Schliissel fiir das Zusammenwachsen der Her-
zen. Nur so kann dem Nationalismus dauerhaft ein
Riegel vorgeschoben werden. Deutschland tragt da-
fiir aus seiner Geschichte heraus eine besondere Ver-
antwortung.

Das neue, ungeteilte Europa bietet unserem Land
aber auch besondere Chancen, gerade fiir Kultur
und Sprache. Wir haben sie erkannt und nehmen sie
wahr, soweit es unsere Krafte nur irgendwie erlau-
ben. Dabei konnten wir — auch das mufl man einmal
sagen — auf den groflen Leistungen der Spracharbeit
der ehemaligen DDR aufbauen. Jeder polnische Ger-
manistikstudent war ein Jahr in der DDR. Insgesamt
sind dort rund 30 000 auslandische Akademiker aus-
gebildet worden. Der Deutsche Akademische Aus-
tauschdienst erfiillt hier eine grofle und wichtige
Aufgabe der Nachbetreuung.

(Beifall bei der FD.P. und der CDU/CSU
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Unsere zusatzlichen Anstrengungen in Mittel- und
Osteuropa und in den GUS-Staaten sind enorm. Der
Anteil Mittel- und Osteuropas und der GUS-Staaten
am Kulturhaushalt wurde seit 1989 von 6 auf
16 Prozent gesteigert. Seit 1992 wurden 19 neue Kul-
turabkommen geschlossen. 13 neue Goethe-Institute
und zwei DAAD-Auflenstellen haben in diesen Léan-
dern ihre Arbeit aufgenommen. Der DAAD hat 1995,
oft nicht in der Bedeutung, die er hat, anerkannt, den
Austausch von 13 500 Studierenden, Graduierten
und Wissenschaftlern gefordert. 130 DAAD-Lektoren
bilden Germanisten und Deutschlehrer aus. Es gibt
sage und schreibe 1 300 Hochschulkooperationen.

Die Forderung der deutschen Sprache im Ausland
ist und bleibt fiir die Bundesregierung ein Schwer-
punktanliegen. Denn die Sprache ist nun einmal bei
weitem der wichtigste Schliissel der Tiir zu fremden
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Kulturen. Im zusammenwachsenden Europa, in einer
eng zusammenrickenden Weltgemeinschaft ge-
winnt sie weiter an Bedeutung.

Von den etwa 20 Millionen Menschen, die welt-
weit Deutsch lernen, leben rund zwei Drittel in Mit-
tel- und Osteuropa und den GUS-Staaten. Natiirlich
wird Englisch auch dort seine Sonderstellung behal-
ten. Aber Mehrsprachigkeit war immer das beson-
dere Markenzeichen europaischer Zivilisation. In der
Regel ist in dieser Region in den Schulen Deutsch
hinter Englisch und vor Franzodsisch die Nummer
zwel in der Sprachausbildung.

Die Mittel fir die Forderung der deutschen Spra-
che wurden 1996 auf 73 Millionen DM erhoht. Zu-
gleich wurde die zeitliche Befristung des Sonderpro-
gramms aufgehoben. Die Nachfrage nach Deutsch-
unterricht ist in diesen Staaten wirklich so enorm,
daB sie kaum gedeckt werden kann. 552 Lehrer sind
in die Region entsandt worden. Es fehlen nach den
Anforderungen noch sage und schreibe 1 000. Ich
mochte den Bundesldandern von hier aus einmal sa-
gen, daf} wir da gemeinsam, Bund und Lander, noch
weit mehr tun miissen, aber auch tun kénnen.

(Beifall bei der FD.P. und der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, wenn wir von den
Nachfolgestaaten der ehemaligen Sowjetunion spre-
chen, ist auch die Riickfiihrung von Kulturgiitern ein
wichtiges Thema fiir uns. Mit Ruiland, der Ukraine
und Georgien stehen wir in Gesprachen, die wahr-
haftig nicht einfach sind, aber es gibt Fortschritte. So
hat uns die georgische Regierung bei meinem dorti-
gen Besuch vor kurzem zugesagt, 140 000 Blcher zu-
riuckzufiihren, die aus verschiedenen deutschen Bi-
bliotheken stammen. Sie sollen noch in diesem Jahr
nach Deutschland zuriickgebracht werden.

Ich glaube, dal man gerade hier im Deutschen
Bundestag die Sensibilitdt dieses Themas in allen an-
gesprochenen Landern versteht, und wir alle wissen
sehr genau, dal Geduld und Feinfithligkeit notwen-
dig sind. Aber die betroffenen Lander miussen wis-
sen, dafl das fur uns eine wichtige Frage ist. Es geht
ndmlich in diesem Zusammenhang - das mufi man
deutlich sagen — um Vertrauen, es geht um Verlal3-
lichkeit, und es geht auch um Freundschaft.

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Die Trumpfkarte im Informationszeitalter ist ein ho-
hes Bildungs-, Erziehungs-, Wissenschafts- und For-
schungsniveau. Dabei wird die internationale Ver-
flechtung immer wichtiger. Unsere Ausbildung muf
sich weit starker in die internationale Entwicklung
einfiiggen. Wir mussen beil unseren Studienangeboten
auch auf ausldndische Standards und Erwartungsho-
rizonte eingehen,

(Beifall bei der FED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU und der SPD)

sonst geraten wir in die Isolierung.

In den USA studieren derzeit 450 000 Ausldnder,
davon 82 000 Chinesen. Zum Vergleich: Bei uns sind
es 5000 Chinesen. Ahnlich drastisch ist das Verhait-

nis bei den japanischen Studenten: Auf 43 000 in den
USA kommen 1 500 bei uns. Ahnlich ist das Verhalt-
nis bei den indischen Studenten: Es gibt 38 000 in
den USA und nur 600 bei uns. Das muB uns zu den-
ken geben.

Wir mussen naturlich auch dariiber nachdenken,
daB sehr oft die Besten nicht zu uns kommen, son-
dern woanders hingehen. Das betrifft besonders den
Bereich der Wirtschafts- und Sozialwissenschaften,
gerade die Facher, in denen traditionell die Fih-
rungseliten ausgebildet werden. Wir miissen uns
schon fragen: Was bedeutet das fiir die Ausbildung
des eigenen akademischen Nachwuchses? Geht un-
sere Ausbildung an dem vorbei, was die heutige mo-
derne Welt verlangt?

(Gerhard Zwerenz [PDS]: Ja!)

Ich mochte damit niemand auf die Anklagebank
setzen und um Gottes willen auch nicht unsere Hoch-
schulen schlechtreden. Wir haben immer noch erst-
klassige Voraussetzungen, erstklassige Hochschul-
lehrer und erstklassige Forschung. Vier Nobelpreis-
trager seit 1991 zeigen: Wir bringen immer noch Spit-
zenleistungen, aber auf den Erfolgen der Vergan-
genheit konnen und diirfen wir uns nicht ausruhen.

Wir brauchen im Hochschulbereich unbedingt eine
starkere Anpassung an die internationalen Entwick-
lungen, und wir brauchen vor allem mehr Wettbe-
werb. In den letzten Monaten hat es vielfaltige An-
strengungen und Vorschlige des Bundes und der
Lander gegeben, wie die Internationalitat unserer
Hochschulen und die internationale Kompatibilitat
ihrer Studiengédnge - das ist mit das Wichtigste — und
Abschlusse gestarkt werden konnen.

Der Kollege Riittgers und ich haben uns zu diesem
Thema gemeinsam an die Offentlichkeit gewandt.
Wir meinen, dafB folgendes notwendig ist: die Ein-
richtung spezieller internationaler zweisprachiger
Studienangebote mit internationalen Abschliissen als
Pilotprojekte sowohl fiir deutsche als auch fir auslan-
dische Studenten. Notwendig ist die Erweiterung des
Konzepts integrierter Studiengange im Rahmen von
Partnerschaften mit Hochschulen auch in Ubersee,
insbesondere in Asien und Lateinamerika. Notwen-
dig ist weiterhin die Entwicklung mafgeschneiderter
Aufbau- und Promotionsstudiengange fiir auslandi-
sche Studierende mit Bachelor-AbschluB.

(Beifall der Abg. Cornelia Schmalz-Jacob-
sen [ED.P.])

Im Verhaltnis zur Turkei ist uns ein wichtiger Fort-
schritt gelungen: Besonders befdhigte tiirkische Ab-
solventen werden in Zukunft nach einer etwa zwei-
jahrigen Studienzeit, in der bestimmte Studienlei-
stungen nachgeholt werden miissen, mit dem Ziel
der Promotion an unseren Hochschulen zugelassen.
Notwendig sind die Entwicklung besonderer Pilot-
projekte im Sinne von ,Servicepaketen” fiur auslan-
dische Studierende mit sozialer, fachlicher und per-
sonlicher Betreuung, die Verstarkung des Gastdo-
zentenaustausches und die Sicherstellung der ange-
messenen Anerkennung deutscher Hochschulab-
schlisse im Ausland.
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Wir brauchen - bisher meinten wir, das nicht nétig
zu haben, aber wir haben es nétig — mehr Informa-
tion und Werbung im Ausland, und wir brauchen
Verbesserungen im Bereich der deutschen Sprache
als Hochschulzugangsvoraussetzung. Briten und
Franzosen haben dafiir standardisierte Prafungsver-
fahren.

SchlieBlich brauchen wir — auch das miissen wir
deutlich sagen — eine Uberpriifung der visa- und aus-
landerrechtlichen Regelungen fiir auslandische Stu-
dierende. Wir miissen uns bemuihen, ihnen das Her-
einkommen und den Aufenthalt hier zu erleichtern
und nicht zu erschweren.

Ohne Anpassung unserer Bildungspolitik an die
Realitdten des heutigen weltweiten Wettbewerbs
werden wir ins Hintertreffen geraten, wenn das nicht
schon geschehen ist, und deshalb muB schnell ein
vernunftiges Paket geschniirt werden. Das hat ibri-
gens auch etwas mit Foderalismus zu tun und ist
nicht in erster Linie und allein Sache des Bundes.

(Zuruf von der ED.P.: So ist es!)

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie wissen
es so gut wie ich: Auch in umgekehrter Richtung des
Hochschulaustausches gibt es AnlaB zur Sorge. Mit
weitem Abstand zu wenige deutsche Studenten stu-
dieren im Ausland, besonders in Landern auBierhalb
Europas und der USA. Die Griinde dafur sind vielfal-
tig, vielschichtig. Neben Problemen der Anerken-
nung auslandischer Studienzeiten bei uns ist es oft-
mals auch mangelnde Mobilitat, die viele junge Stu-
dierende vom Auslandsaufenthalt abhédlt. Aber un-
sere Fihrungskrifte von morgen brauchen Interna-
tionalitdt und Europafdhigkeit, um den Herausforde-
rungen gewachsen zu sein, und Sprachkenntnisse
und Auslandserfahrungen werden eben immer wich-
tiger.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, der Schwerpunkt Mit-
tel- und Osteuropa darf nicht dazu fiihren, daB wir
die Entwicklungen dort, wo sie am stirmischsten
sind, in den Schwellenlandern Asiens und Latein-
amerikas, auBler acht lassen. Staaten wie Japan, Sin-
gapur und Korea sind hochinteressante Wissen-
schafts- und Forschungspartner. Wir brauchen nie-
manden zu kopieren, aber lernen diirfen wir allemal,
zum Beispiel vom BildungsbewuBtsein, der Verande-
rungsbereitschaft, der Disziplin und dem Arbeits-
ethos der dortigen Bevélkerungen.

Der DAAD hat 1995 Asien zum Schwerpunkt ge-
macht. Mit iiber 5 500 geforderten Studierenden und
Wissenschaftlern rangiert Asien nach Westeuropa
und Mittel- und Osteuropa auf Platz 3. Die in diesem
Jahr angelaufenen DAAD-Programme bieten im
Sinne des Asien-Konzepts der Bundesregierung eine
Verknipfung von Hochschule, Industrie und Wirt-
schaft, zum Beispiel ein Austauschprogramm zwi-
schen dem DAAD und der Korea Science and En-
gineering Foundation.

Der im Austausch mit Japan iiberaus erfolgreiche
Programmtyp ,Sprache und Praxis” kann jetzt auch
in China angeboten werden. An der Tongji-Universi-

tat in Schanghai wird der DAAD ein chinesisch-deut-
sches Hochschulkolleg mit den Fachern Wirtschafts-
und Ingenieurwissenschaften sowie Jura einrichten,
das auf engste Wirtschaftskooperation ausgerichtet
ist. An der Technischen Hochschule Hanoi soll ein
deutsch-vietnamesisches Zentrum zum wissenschaft-
lich-technischen Austausch entstehen. In beiden
Stadten sind auch neue Goethe-Institute geplant. Fir
Asien tun wir alse wirklich etwas.

In Lateinamerika sind deutsche Sprache und Kul-
tur durch die deutschen Einwanderer seit Jahrhun-
derten tief verwurzelt. Lateinamerika erhdlt bereits
jetzt den groBten Anteil der Mittel fir die Dritte Welt.
Nirgendwo sonst gibt es ein so dichtes und effizien-
tes Netz deutscher Auslandsschulen. Von 114 deut-
schen Schulen in aller Welt sind allein 37 mit tber
40 000 Schiilern in Lateinamerika. Unsere Auslands-
schulen sind Zentren deutscher Kultur und interna-
tionale Begegnungsstatten, und wer Schiiler einer
deutschen Auslandsschule war, wird sein Leben lang
normalerweise besondere Bindungen an Deutsch-
land haben.

Ubrigens kommen diese Auslandsschulen auch
der deutschen Wirtschaft und damit dem Standort
Deutschland zugute. Sie sind wichtig fir den interna-
tionalen Personaleinsatz deutscher Unternehmen.

Meine Damen und Herren, trotz der groBen Spar-
zwdnge wurde der Kulturhaushalt 1996 vom Rotstift
doch wenigstens einigermaBen verschont. Auch von
der im Marz verfliigten Haushaltssperre wurde er vol-
lig freigestellt. Ich méchte dem HaushaltsausschuB,
den Berichterstattern und allen aus dem Hohen
Hause fiir ihr groBes Verstdndnis und die Unterstit-
zung meiner Bemihungen danken.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU
sowie des Abg. Freimut Duve [SPD])

Nattirlich haben die notwendigen Schwerpunkt-
verlagerungen und Rationalisierungen auch einige
unliebsame Entscheidungen notwendig gemacht.
Funf Goethe-Institute muBiten wir schlieBen. Wie
schwer uns das gefallen ist, konnen Sie sich vorstel-
len. Es war ein nicht zu umgehender Schritt.

Die Bundesregierung ist aber entschlossen, bereits
1997 im Haushalt der Mittlerorganisationen mit der
Flexibilisierung Ernst zu machen, und wir wollen
auch auf Regierungsebene die Ablaufe straffen. Eine
bessere Zusammenfihrung und Koordinierung der
Kompetenzen in diesem Bereich tut not.

Meine Damen und Herren, wir wollen unserem
Land in der Welt einen Platz sichern, der den Win-
schen und Hoffnungen unserer Burger wie den be-
rechtigten Erwartungen unserer Nachbarn und
Freunde entspricht. Dabei wird uns auch in Zukunft
die Auswartige Kulturpolitik eine unentbehrliche
Stiitze sein. Sie hat das internationale Vertrauen mit
bewirkt, das uns die Wiedervereinigung ermoglichte.
Nach 1989 hat sie Europa und der Welt gezeigt, daB
manche vorher gehegten Sorgen unbegrindet wa-
ren. Heute muB uns unter anderem auch die Auswér-
tige Kulturpelitik helfen, in einer Welt im Wandel in
weit groBere Verantwortung hineinzuwachsen.
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Die Bundesregierung wird deshalb alle Anstren-
gungen unternehmen, um diese Politik auch in Zu-
kunft trotz aller Haushaltszwange auf — das ist ganz
entscheidend — hohem Niveau fortzufuhren. Dabei
weiB sie sich von einem breiten Konsens im Parla-
ment und auch in der deutschen Offentlichkeit unter-
stutzt.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FD.P. und der CDU/CSU)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Das Wort hat jetzt
der Kollege Freimut Duve.

Freimut Duve (SPD): Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren! Herr AuBenminister, das war die
Rede des AuBlenministers Kinkel von heute, die die
Rede des AuBenministers Kinkel im Januar vor dem
Borsenverein radikal kritisiert hat. Sie haben eine
ganz andere Rede gehalten als damals. Das ist gut.
Die Lernfahigkeit einer so groBen Bundesregierung
haben wir immer wieder eingeklagt. Jetzt hat sie sich
als vorhanden erwiesen. Ich finde gut, daB Sie in vie-
len entscheidenden Punkten von der Werblichkeit
und Public-Relations-Rede vom Januar abgekommen
sind und hier wieder zu dem Konsens zurickgefun-
den haben, der uns bisher in der gemeinsamen Ar-
beit getragen hat.

Ich komme nachher noch auf die problematische
Bemerkung zuriick, daB bei uns die weniger intelli-
genten Studenten aus dem Ausland ankommen. Es
hat tiefe strukturelle Griinde, warum wir immer we-
niger Studenten aus dem Ausland bei uns haben. Ei-
nige haben Sie genannt.

Es ware nattrlich ganz gut gewesen, Herr Bundes-
auBenminister, wenn Sie heute als Mitglied der ED.P.
auch gesagt hédtten, daB die Friedrich-Naumann-Stif-
tung das Institut in Peking schlieBt.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Umgekehrt! Geschlossen
wird!)

— Geschlossen wird. Sie wird gezwungen, es zu
schlieBen. - Ich freue mich dariber nicht. Es ist na-
tarlich eine dramatische Entwicklung, die eigentlich
heute hier angesprochen gehort hatte.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN]: Der deutsche Botschafter

wurde einbestellt! Dazu schweigt der Bun-
desaufBenminister!)

Liebe Kollegen, wenn Deutsche meiner Generation
irgendwo im Ausland gefragt werden, warum sie
stolz sind, Biirger dieser Bundesrepublik zu sein,
dann konnen sie mit der Uberzeugung antworten:
weil wir die erste Generation eines Volkes waren, die
furchtbaren AnlaB hatte zu sagen, wir definieren uns
nicht nur aus den groBen Taten der eigenen Ge-
schichte oder gar wie Nationalisten aus der angebli-
chen Barbarei der je anderen, sondern aus beidem,
aus der schonen und aus der schrecklichen Wahrheit
unserer eigenen Geschichte.

Darum emport mich das Wort ,BuBerhemd”, das
ein verantwortungsloser Spitzenpolitiker in der letz-
ten Woche fiir die groBe politische und kulturelle Lei-
stung einer ganzen Generation benutzt hat, sehr. Es
ist ein falsches Wort, und es sollte zurickgenommen
werden.

(Beifall bei der SPD)

Begriffen haben dieser Mann und auch seine Beifall-
klatscher nichts. Denn diese neue Qualitat ist der
Realismus, den das Europa und auch die anderen
Lander des 21. Jahrhunderts brauchen. Darauf sind
wir stolz, und darauf konnen die Mitarbeiter der
Mittlerorganisationen stolz sein, die in den vergange-
nen 40 Jahren iiberall in der Welt dazu beigetragen
haben, daB es dieses wirklichkeitsgetreue Bild von
uns gibt. Sie haben fiir die einzige Kulturform gear-
beitet, die der selbstbewuBten Demokratie angemes-
sen ist: die Kultur der Wahrhaftigkeit, der Gelassen-
heit und der Souveranitit.

Auch Bundesprésident Herzog bringt in vielen sei-
ner Reden wie seine Vorganger jene souverdane Ge-
lassenheit zum Ausdruck, die auch der Auswartigen
Kulturpolitik gut ansteht.

Hans Magnus Enzensberger, Wolf Lepenies, Rolf
Michaelis und viele andere haben sich in der jing-
sten Zeit sehr intensiv geduBert. Auch die ,Fach-
leute” wie Hilmar Hoffmann, Joachim Sartorius,
Theodor Berchem haben sich erklarend und mah-
nend zu Wort gemeldet. Wir hatten und haben seit
vielen Jahren zum erstenmal eine 6ffentliche Debatte
zu diesem Thema.

Einige haben vor drohendem Mittelabbau ge-
warnt, andere vor der Gefahr, die grofie Herausforde-
rung zu verpassen: die Herausforderung eines
grundsdtzlichen Wandels der Aufgaben der Auswar-
tigen Kulturpolitik. Wir sollten all diesen Stimmen
dankbar sein; ohne sie gabe es diese Kulturpolitik
gar nicht.

(Beifall bei der SPD)

Vor uber 30 Jahren notierte Giinter Grass: ,Bevor
es iiberhaupt eine deutsche Nation gab, gab es Klop-
stock und Lessing, eine deutsche Literatur.”

Das gilt auch fiir unser Thema. Ohne die Kiinstler
- Schriftsteller, Musiker, Maler, Bildhauer und Archi-
tekten — konnte es diese Auswartige Kulturpolitik gar
nicht geben. Es ist hdufig so in vielen Gebieten des
Lebens, daB sich die Mittler zu der Sache machen.
Sie sind wichtig, aber ohne die Gegenstdnde des zu
Vermittelnden gédbe es die ganze Sache gar nicht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Damit sie moglich ist, muB es Filmer wie Rainer
Werner Fassbinder, Autoren wie Peter Rihmkorf
oder Sarah Kirsch, Musiker wie Hans Zender und Ka-
meraleute wie Michael Ballhaus geben. Auch das
Engagement eines Mannes wie Professor Gerd
Albrecht, des Dirigenten, das in Prag auf soviel Bei-
fall und zugleich auf soviel politische Migunst traf
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— auch das mufl man hier erwahnen -, ist ein Teil un-
serer Auswartigen Kulturpolitik.

(Beifall bei der SPD)

Herr AuBenminister, Sie haben im Januar dieses
lockere und leckere Bild vom ,Unternehmen
Deutschland” in die Diskussion gebracht. Sie haben
das heute stark korrigiert. Sie haben gemerkt, mit
solchen Wortspielen kommen weder der ékonomi-
sche Aufschwung noch die Kulturpolitik in Gang.
Die Korrektur heute war richtig.

Wer durch Kultur erfolgreich werben will, darf mit
der Kultur nicht als Werber auftreten. Das wére ein
MiBbrauch der Kultur. Dies ist der Ansatzpunkt, den
wir in unserem Antrag so formuliert haben.

Wir reden heute morgen iber ein sehr kostbares
Produkt unserer AuBlenpolitik, das seit Anfang der
50er Jahre entwickelt worden ist und das es verdient,
zum Gegenstand eines historischen Riickblicks zu
werden. Denn daran haben viele mitgearbeitet,
manchmal kontrovers, haufig im fruchtbaren Kon-
sens. Daran haben - das mufl hier gesagt werden -
auch die steuerzahlenden Biirger mitgewirkt. Nie hat
es in Deutschland eine so peinliche Debatte gegeben
— ich hoffe, es wird sie nie geben, und ich glaube
auch nicht, dafl es sie je geben wird — wie jene, die
Newt Gingrich in den USA iber die Kosten amerika-
nischer Kulturinstitutionen im Ausland angezettelt
hatte.

Ich danke unseren Biirgern, daB sie dieses bisher
nie gemacht haben, und die Auswaértige Kulturpolitik
ist nie ein wirklicher Gegenstand der Kritik gewesen.
Das ist ein hohes Maf fir die Qualitat der Mitwir-
kung der Biirger in der Demokratie an etwas, bei
dem sie nur indirekt die Vorstellung haben, daB sie
partizipieren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Herr Bundeskanzler — da Sie in den Banken der
Abgeordneten sitzen, kénnte ich fast anspruchsvoll
sagen: Herr Kollege Kohl -

(Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl: Warum
nicht!)

lassen Sie mir eine kritische Erinnerung loswerden:
Kollegen von der SPD und ich haben sich in Ihren
13 Regierungsjahren stets um einen Konsens in der
Sache bemiiht. Wir haben die Auswartige Kulturpoli-
tik nie so miBgiunstig und kleinkariert angegriffen -
daran muB ich erinnern —, wie dies aus den 70er Jah-
ren im Gedachtnis haften geblieben ist. Damals gab
es eine Opposition, die einzelne Veranstaltungen,
Liederabende, Ausstellungen, selbst einzelne Buch-
titel genutzt hat, um populistische Geschiitze in Stel-
lung zu bringen. Haufig erntete sie allerdings mehr
Lach- als Schufisalven,

Ich bin froh, daB es dies nicht mehr gibt. Vielleicht
kénnen wir uns fir alle Zukunft darauf verstandigen,
daB dieser Weg der damaligen Opposition falsch war.

(Dr. Wolfgang Schauble [CDU/CSU]: Eine
gute Opposition!)

Wir haben uns um Konsens bemiiht und werden
uns weiterhin darum bemihen. Wenn es allerdings
um grundlegende Fragen oder aktuelles drastisches
Fehlverhalten und um den verantwortungslosen Um-
gang mit unseren gemeinsamen Institutionen geht,
Herr Kollege Schauble, werden wir uns deutlich zu
Wort melden, gerade weil wir an diesen Grundposi-
tionen festhalten wollen.

Dazu gehort — das hat der AuBBenminister gesagt —
das Prinzip des Dialogs; denn dies ist heute wieder
gefragt und wird in Zukunft immer wichtiger. Wolf
Lepenies hat davon gesprochen, da8 in dieser globa-
len Weltkultur Lerngemeinschaften entstehen. Wir
missen uns also darauf einrichten.

Die grofen Mittlerorganisationen - sie werden
staatlich finanziert, ihre Arbeit machen sie jedoch au-
tonom - haben ihren Auftrag bisher gut bewaltigt. Es
ist ihnen gelungen, immer den jeweils historischen
Herausforderungen der Zeit gerecht zu werden. Dies
geschah in vier Stufen, an die ich erinnern will: die
behutsame Entwicklung der Formen und Inhalte in
den 50er und 60er Jahren, was damals fur Deutsche
weil Gott schwer genug war — ich erinnere an Dieter
Sattler, der dazu viel beigetragen hat —; dann die
grofie Leistung bei der Kulturhilfe nach der Unab-
héangigkeit vieler Staaten in Afrika und Asien in den
60er Jahren; auch die schwierige Arbeit in Diktatu-
ren wie Portugal, Griechenland und der Tiirkei oder
die Arbeit unter der Apartheid in Siidafrika - Giberall
haben diese Institute gezeigt, daB sie mit den jeweils
anderen Herausforderungen umgehen kénnen -;
und schliefllich der Zeitbruch nach 1989.

In der letzten Zeit aber verstarken sich die Pro-
bleme, Fehlentwicklungen sind zu konstatieren, dra-
matische Signale sind zu héren. Alle groBen Mittler-
organisationen, vor allem die Goethe-Institute, die
Humboldt-Stiftung und der DAAD, haben in den ver-
gangen vier Jahren gut reagiert. Trotz drohender
bzw. vollzogener SchlieBungen konnte sogar noch
ein Goethe-Institut im Inland eréffnet werden; das In-
landsangebot an Kursen wurde verbessert.

Seit langem drangen die Mittler darauf, mehr Ei-
genverantwortlichkeit bei finanziellen Dispositio-
nen zu erhalten. Das haben sie im Rahmen des bis-
her rechtlich Méglichen bekommen. Ich schlieBe
mich dem Dank an die Haushalter an: Ohne die Mit-
wirkung dieser hatte es diese Offnung zu mehr Ei-
genverantwortlichkeit nicht gegeben. Der Bundestag
hat Wichtiges dazu beigetragen.

Herr Aulenminister, Sie haben tiber unser Univer-
sitatssystem geschrieben.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Schreiben lassen!)

— Gesprochen. Geschrieben hat dazu Peter Glotz; das
ist sehr gut. — Dieses Universitiatssystem wird fiir Stu-
denten und Wissenschaftler aus dem Ausland immer
weniger einladend. Es gibt viel zu viele Barrieren,
nach Deutschland zu kommen. Dabei handelt es sich
nicht nur um Visa-Barrieren; Sie haben einige andere
beschrieben.
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Darum finde ich es schon etwas peinlich, daB bei
dieser Debatte heute die Vertreterin eines einzigen
Bundeslandes anwesend ist,

(Beifall bei der SPD und der FE.D.P. sowie bei
Abgeordneten der CDU/CSU und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

obwohl die Bundeslander immer einklagen, an der
Auswartigen Kulturpolitik mitwirken zu wollen.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der ED.P)

Wenn das nur eine formale Mitwirkung sein soll,
dann bringt sie nichts. Sie sollte die Form einer tiefen
Diskussion haben. Deshalb ist es schade, dall die
Lander - bis auf eines — nicht vertreten sind.

Die Humboldt-Stiftung hat fiir unser Land eine
phantastische Bilanz vorzuweisen; diese darf auf kei-
nen Fall weiter geschmalert werden. Die Zahl der Sti-
pendiaten hat von 650 auf 450 zuriickgehen mussen.

Die Universitaten miissen einen neuen Anlauf neh-
men, um auch Hochbegabte zu uns zu holen. Wir
brauchen ernsthafte Bemiithungen dafir, da3 mehr
Deutsche im Ausland und mehr Ausldander hier stu-
dieren. Hierzu gehéren gerade kulturell und wissen-
schaftlich Begabte aus Asien oder aus der sehr diffe-
renzierten islamischen Welt.

Bei den Naturwissenschaften werden wir auf
Dauer nicht damit auskommen, von jedem — da un-
terscheidet sich meine Auffassung von der des Au-
Benministers —, der hier forscht, in jedem Fall das Er-
lernen des akademischen Deutschstandards zu ver-
langen, wenn er im Internet dann wieder englisch
schreiben soll. Hier liegt eine weitere Barriere fir
wissenschaftliche Zusammenarbeit vor.

Wir haben ein stark abnehmendes Interesse junger
Deutscher am Studium im Ausland festzustellen. Je
enger die elektronischen Vernetzungen im Internet
sind, desto geringer ist anscheinend das Interesse am
Wechsel des Studienorts.

Negativ ist die Entwicklung in einem ganz ande-
ren Bereich. Ich erwahne das Institut fiir Auslands-
beziehungen in Stuttgart, Herr Dr. Schauble. Nach
meinem Eindruck haben sich dort Unfahigkeit und
Verantwortungslosigkeit im Umgang mit Mitarbei-
tern zu katastrophalen Folgen fiir das Ansehen auch
anderer Mittlerorganisationen entwickelt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN sowie des
Abg. Dr. Hermann Otto Solms [F.D.P.])

Alle Anstrengungen nutzen nichts, wenn das Be-
wubBtsein fiir die hohe Verantwortung bei dieser Auf-
gabe fehlt. Was sich die Leitung des IfA an MiBach-
tung der Kontrollaufgabe und an persénlichen Verfil-
zungen geleistet hat und leistet, spottet jeder Be-
schreibung.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wenn parteipolitisch ernannte Direktoren glauben,
fast 35 Prozent des Reiseetats fiir ihre eigenen Direk-

tionsreisen und die ihrer engeren Mitarbeiter ver-
brauchen zu diirfen, wenn dann die Aufsichtsgre-
mien erkldren, es gebe keinen Anlal zu Vorwiirfen,
und wenn die Vorsitzenden dieser Gremien zum
Riicktritt gedrangt werden, so daB die Kontrollauf-
gabe zur Zeit iiberhaupt nicht mehr wahrgenommen
werden kann, dann wirft das einen schwarzen Schat-
ten auf die Arbeit der Auswaértigen Kulturpolitik ins-
gesamt.

(Gunter Verheugen [SPD]: Vetternwirt-

schaft! — Beifall bei der SPD sowie bei

Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der PDS)

Ich warne auch den Vorsitzenden von Inter Natio-
nes: Wer fiinf Tage vor dieser Debatte, ohne den Au-
Benminister oder den Bundeskanzler dariiber zu in-
formieren, den Betriebsratsvorsitzenden per einst-
weiliger Verfiigung absetzen laBt, wer immer wieder
die Mitarbeiter des Hauses gegen sich aufbringt, der
l4uft in die Irre. Ich sage es ganz deutlich: Wenn par-
teipolitisch ernannte Leiter — das gilt im Grundsatz
fir alle Parteien - sich als unfahig erweisen, verant-
wortungsvoll mit ihrer Aufgabe und ihren Mitarbei-
tern umzugehen, dann sind sie fehl am Platz und
miissen abgeldst werden, bevor noch groerer Scha-
den angerichtet wird.

(Beifall bei der SPD und der PDS sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Nach meiner Kenntnis der Sache habe ich das jetzt
alles noch sehr vorsichtig und eher zuriickhaltend
formuliert. Ich warne davor, hier leichtfertig den dro-
henden Schaden zu verniedlichen.

(Dr. Friedbert Pfliger [CDU/CSU]J: Da ist
ein bichen viel zusammengertihrt!)

— Nein, da ist nichts zusammengerihrt. Man muB es
einfach einmal ansprechen und darf es nicht immer
verstecken und dann auch noch die Kritiker denun-
zieren, wie es in jlingster Zeit geschehen ist.

(Siegfried Vergin [SPD], zu Abg. Dr. Fried-
bert Pfliiger [CDU/CSU} gewandt: Lesen
Sie mal die Gutachten!)

Die grofie Herausforderung, vor der wir stehen, ist
nicht mit konkreten historischen Ereignissen oder
Daten zu beschreiben. Die Veranderung durch die
technische, vor allem elektronische Globalisierung
ist in ihren Folgen fiir die Auswartige Kulturpolitik
nicht abzusehen. Informationen aller Art, sei es uber
ein Ereignis in Liilbeck oder eines in Solingen, kén-
nen mit wenigen Bildszenen die Warnehmung von
Deutschland radikal und auf Dauer verandern. Dar-
auf mussen die dem Wort gewidmeten Kulturpro-
gramme auf ihre eigene, moglicherweise andere und
neue Weise reagieren.

Dieser tiefgehende Wandel, der durch die ver-
schiedenen Kommunikationstechniken tbernatio-
nale Kulturarbeit verdndert, heiit Globalisierung.
Das bedeutet aber nicht Vereinheitlichung der Welt -
ganz und gar nicht — oder gar Konflikt der Zivilisatio-
nen. Die soziale Wirklichkeit verandert sich mit der
Nutzbarkeit globaler Techniken ganz anders, als wir
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uns dieses noch vor einem Jahrzehnt vorgestellt hat-
ten.

Wir haben immer mehr Tourismus, der wichtig ist,
dabei aber mdglicherweise immer weniger Kulturbe-
gegnungen. Mdglicherweise ist er auch eine Antwort
auf das Desinteresse am Studium im Ausland. So stu-
dieren immer weniger Deutsche in anderen Landern.
Da die Studenten ja bereits von ihrer Art her Globe-
trotter sind, stehen sie vor der Frage: Warum denn im
Ausland noch studieren oder sich iiber Jahre bei-
spielsweise auf Japan als unterscheidbare Gesell-
schaft mit besonderer Lebensart und Kultur einlas-
sen?

Eine weitere Herausforderung: die Reisen der Rei-
chen und die Fluchten der Armen. Auf den groBen
Flugpldtzen huschen wir aneinander vorbei, die ei-
nen blaB und voller Unsicherheit, die anderen froh-
lich und lebenssicher. Das hat radikal die Motive fiir
das Interesse der Armen an der Welt der Reichen ver-
andert. Aus dem kulturpolitisch erhofften Interesse
an uns ist haufig das individuelle Interesse an Moder-
nisierungschancen geworden, wobei dann die Nahe
zu einer anderen Sprache - meistens Englisch,
Deutsch, Franzosisch — als wichtige EinlaBpforte ver-
mutet wird, als zuséatzliche Chance, vielleicht auch
fir den Job im reichen Land und damit die Auswan-
derung.

Wir haben keine heile Welt der ausschlieBlich ed-
len Begegnungen. Wir haben beides: den Verfall so-
zialer Kulturen und das Entstehen neuer Chancen.
Auswartige Kulturarbeit einer sozialen Demokratie
darf ihre Sensibilitat fiir beides nicht verlieren.

Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der PDS)

Préasidentin Dr. Rita Siissmuth: Das Wort hat jetzt
der Kollege Claus-Peter Grotz.

Claus-Peter Grotz (CDU/CSU): Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Johann Wolfgang
von Goethe ist ganz bestimmt nicht zufallig der Na-
mensgeber fir eine der gréBten Organisationen un-
serer auswartigen Kulturarbeit; denn was friiher die
Moglichkeiten zu reisen betrifft oder dem Genie ei-
nes Johann Wolfgang von Goethe oder einer Ma-
dame de Staél, diese erlebten Eindriicke literarisch
darzustellen, zu verdanken ist, ndmlich die Begeg-
nung, die Beschéiftigung mit anderen Landern, mit
anderen Kulturen, wird in unserer heutigen Gesell-
schaft durch die auswartige Kulturarbeit auf breite-
ster Basis geleistet. '

Die heutige Plenardebatte zeigt einmal mehr, da8
die Auswartige Kulturpolitik beileibe kein Stiefkind
der Politik ist. Im Gegenteil: Jenen Kulturschaffen-
den, die noch vor Monaten das Fehlen einer solchen
Debatte beklagten, brummt mittlerweile — wie es
diese Woche in einer Kolumne hie — wegen eben-
dieser Debatte gar der Schddel. Diesen Brummsché-
del nehme ich gerne in Kauf, zeigt doch die auBen-
kulturpolitische Debatte, daB dieses Feld in unserer

Politik einen festen Platz hat. Es hat sich dabei das
Bild von der dritten Sdule eingebiirgert. Ob nun
dritte oder sonstwelche Saule: Auf jeden Fall - das ist
doch entscheidend - ist die Auswartige Kulturpolitik
eine tragende Sdule und keine Ziersaule unserer Au-
Benpolitik.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dies hat die Debatte der vergangenen Monate
deutlich gemacht, ganz besonders aber auch eben
die Regierungserkldarung des BundesauBenministers.
Diese Erklarung, Herr BundesauBenminister, findet
unsere Unterstiitzung. Wir werden in diesen Tagen
im zustdndigen UnterausschuB fir Auswartige Kul-
turpolitik den Tatigkeitsbericht der Bundesregierung
fiir die beiden vergangenen Jahre beraten. Dieser
Bericht bietet ein hervorragendes Panorama, wie die
immerhin 3,5 Milliarden DM, die wir jahrlich fiir aus-
wartige Kulturarbeit ausgeben, in Projekte, in MaB-
nahmen umgesetzt werden. Diese Mittel sind, finanz-
politisch betrachtet, Herr Finanzstaatssekretdr, gut
angelegtes Geld.

Namens meiner Fraktion méchte ich herausstellen
— dies ist keine bloBe Pflichtiibung —, daB Sie, Herr
Bundeskanzler, gerade in der Auswartigen Kultur-
politik ein wichtiger Motor und Anreger sind. Lassen
Sie es mich salopp sagen: Wir auswartigen Kultur-
politiker wissen Sie entweder zur Deckung in unse-
rem Riicken oder gehen auch schon das eine oder an-
dere Mal hinter Threm Riicken aufs Ziel zu.

Aber auch der Herr Bundespréasident hat schon
mehrmals auf die Bedeutung der Auswaértigen Kul-
turpolitik verwiesen. Sein Wort von der , Soft Power”
trifft meines Erachtens den Kern der Wirkung von
Kultur als Faktor in den internationalen Beziehun-
gen. Wo klassische Diplomatie vielleicht noch auf
Vorbehalte sto8t, 6ffnet Kultur Verstand und Herzen.
Es war und ist diese vielleicht leise daherkommende,
aber dafiir um so méchtigere und anhaltendere Wirk-
kraft der kulturellen und wissenschaitlichen Begeg-
nung, die das Bild unseres Landes in den vergange-
nen Jahrzehnten zum Positiven verandert hat.

Ohne die erfolgreiche auswértige Kulturarbeit —
davon bin ich iliberzeugt — ware es uns nach 1945
nicht gelungen, das neue demokratische Deutsch-
land - zunéachst leider nur Westdeutschland - welt-
weit zu vermitteln. Insofern hatte die auswartige Kul-
turarbeit in den Jahren 1989 und 1990 groBen Anteil
an der Zustimmung zur Wiedervereinigung unseres
Landes. DaBl die Wiedervereinigung jetzt neue, groé-
Bere Herausforderungen an die gesamtdeutsche Kul-
turpolitik stellt, erfahren wir auf Schritt und Tritt im
Ausland.

Meine Damen und Herren, wenn wir heute iiber
die Auswdértige Kulturpolitik debattieren, dann ist
mir eines noch wichtig: Auswartige Kulturarbeit wird
ganz hervorragend in vielen Stadtepartnerschaften,
binationalen Gesellschaften, Kulturinitiativen und
Dritte-Welt-Gruppen geleistet. Ohne dieses breite
burgerschaftliche Engagement wére unsere kultu-
relle Landschaft um vieles 4rmer. Auf diesem breiten
Fundament kann die Auswdértige Kulturpolitik des
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Bundes aufbauen, ohne naturlich die Lander aus die-
ser Aufgabe vo6llig entlassen zu wollen.

Die Goethe-Institute, der Deutsche Akademische
Austauschdienst, die Humboldt-Stiftung, Inter Natio-
nes oder auch das Institut fiir Auslandsbeziehungen
haben zu Recht einen guten Namen. Viele andere
Lander beneiden uns um diese Einrichtungen.

(Ina Albowitz [E.D.P.]: Sehr wahr!)

Die Mitarbeiter dieser und anderer Organisationen -
ich denke beispielsweise auch an die politischen Stif-
tungen - leisten eine gute Arbeit. Man muB es ihnen
nicht sagen. Sie fithlen sich vielmehr selber — wie es
am vergangenen Montag die Reprédsentanten der
Goethe-Institute sagten — als kulturelle Botschafter
unseres Landes. Ich habe mich iiber dieses Wort -
ausgesprochen von den Mitarbeitern - sehr gefreut.

Das System der unabhingigen Mittlerorganisatio-
nen an Stelle einer staatlichen Zentralagentur — wie
wir es in Deutschland haben — hat sich im groBen
und ganzen bewdahrt. Herr Kollege Duve, ich nehme
es vor diesem Hintergrund lieber in Kauf, da8 wir
iiber die eine oder andere MaBnahme im Ausland
einmal streiten, als das System insgesamt in Frage zu
stellen. Die Kultur vertragt diesen Streit; sie braucht
ihn auch.

(Siegfried Vergin [SPD]: Natiirlich! Davon
lebt sie!)

Dieses System der unabhédngigen, eigenstandigen
Mittlerorganisation muB sich jetzt allerdings bewéh-
ren, wenn es unter veranderten Bedingungen gilt,
mehr Koordination und Flexibilitat zu zeigen. Kultu-
relle Botschafter braucht unser Land notwendiger
denn je. Denn wahrend die Welt auf der einen Seite
wirtschaftlich immer enger zusammenriickt, werden
auf der anderen Seite kulturelle oder ethnische Un-
terschiede wieder starker betont — mit zum Teil, wie
wir im friheren Jugoslawien sehen, verheerenden
Folgen.

Wir kénnen mit Abriistungspolitik Waffen aus der
Welt schaffen, aber nicht die Mentalitat und die Ein-
stellungen der Menschen préagen. Dazu bedarf es des
langen Atems der Begegnung, des Gesprachs und
des Kennenlernens iiber den eigenen Kulturkreis
hinaus. Zu diesem Dialog der Kulturen leistet die
Bundesrepublik Deutschland einen wichtigen Bei-
trag, der meines Erachtens noch deutlich zunehmen
wird. So verstanden wird Auswartige Kulturpolitik
auch zur Konfliktpravention. Der Preis dafur ist um
vieles niedriger als der, den man zahlen miBte, wenn
der Konflikt ausgebrochen ist.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P.
sowie bei Abgeordneten der SPD)

In diesem Dialog der Kulturen, der vielleicht auch
dann noch stattfinden kénnen muB, wenn diplomati-
sche Kanale schon verstopft sind, bringen wir die tra-
genden Werte unserer politischen Kultur ein: Men-
schenrechte, Rechtsstaat und Demokratie. Unsere
auswartige Kulturarbeit istimmer auch ein Ausdruck
unserer Werteordnung.

Wer auswartige Kulturarbeit betreibt, 1aBt sich auf
einiges ein. Denn richtig verstandene Auswdrtige
Kulturpolitik ist keine EinbahnstraBe, kein bloBer
Kulturexport, sondern Dialog und Austausch. Dazu
gehodren Lernbereitschaft und Lernfahigkeit. Gegen-
seitiges Geben und Nehmen, einander zuzuhdren,
aufeinander zuzugehen, die Bereitschaft, die eigene
Welt auf der Folie des Fremden zu priifen, sind un-
verriickbare Pramissen.

Dies muB sich dann allerdings auch politisch be-
wahren. Wenn wir ndmlich beispielsweise feststellen,
daB Deutschland als Studienort nicht mehr erste
Wahl fiir Studenten aus anderen Landern ist, dann ist
Auswaértige Kulturpolitik auch ein Frihwarnsystem
fir Defizite im eigenen Land.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Deshalb ist die Debatte, die wir im Deutschen Bun-
destag in diesen Wochen und Monaten iber viele Be-
reiche der Kulturarbeit fuhren, fir mich auch eine
Debatte, in der wir viel aus anderen Landern lernen
kénnen und entsprechende Konsequenzen ziehen
miussen.

Im Wissenschafts- und Hochschulbereich geht es
bei weitem nicht nur um Nebensédchlichkeiten. Wis-
senschaft, Forschung und Lehre sind auf internatio-
nale Zusammenarbeit, auf Austausch angewiesen
wie der Fisch aufs Wasser. Das totale Abschotten ge-
geniiber dem Ausland, gegeniiber dem internationa-
len Wissenschaftsaustausch usw. war im tbrigen -
davon bin ich fest Giberzeugt - auch einer der tieferen
Griinde fiir den Zusammenbruch der ehemaligen
DDR. Ein Land - darauf hat der amerikanische Histo-
riker Kennedy hingewiesen —, das sich abschottet
und abschlieBt, das auf Veranderungen und auf den
Wandel im Inneren wie von auBen nicht mehr rea-
giert, fallt zurick. Wir in der Bundesrepublik
Deutschland kénnen und wollen uns dies nicht lei-
sten. Deshalb begriilBen wir auch ausdriicklich die
Initiative von Minister Riittgers und Minister Kinkel,
die vor 14 Tagen ein Programm zur Steigerung der
Attraktivitat des Studien- und Forschungsstandortes
Deutschland vorgelegt haben.

(Zustimmung bei der CDU/CSU)

Gerade beim Wissenschafts- und Hochschulaus-
tausch wird deutlich — um auch diesen Aspekt zu er-
wdhnen -, daB die Mittel der Auswaértigen Kulturpoli-
tik im besten Sinne des Wortes Investitionen in die
Zukunft sind. Jahrlich rund 500 Humboldt-Stipen-
dien und rund 6 000 DAAD-Stipendien sind eine be-
achtliche Leistung, und meist entstehen daraus le-
benslange Verbindungen. Viele dieser Stipendiaten
sind spéater einmal fiir uns Ansprechpartner in wichti-
gen Funktionen und Amtern. Dies ist auch - das ist
doch vollig legitim und selbstverstandlich — ein Be-
rihrungspunkt von Auswdrtiger Kulturpolitik und
den Interessen der Industrienation Deutschland. In-
sofern verstehe ich es nicht, wenn hier von der Oppo-
sition versucht wird, einen Gegensatz zwischen der
Frankfurter Rede und dem, was heute gesagt wird,
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zu konstruieren. Das
Popanz.

ist ein typisch deutscher

(Freimut Duve [SPD]: Was ist daran typisch
deutsch?)

— Es wird in vielen anderen Lindern, Herr Kollege
Duve, nicht verstanden, warum wir hier ein Problem
sehen, wo doch durch die Kooperation mit der Wirt-
schaft Chancen eréffnet werden, im Endergebnis zu
mehr Kulturarbeit im Ausland zu kommen. Das wol-
len wir doch alle.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Eine dhnliche Schieflage sehe ich bei Threr Argu-
mentation auch in bezug auf einen weiteren Kernbe-
reich auswdartiger Kulturarbeit, die Sprachenarbeit.
Wir héitten versagt, wenn wir nach 1989 nicht auf das
gestiegene Interesse an Deutsch als Fremdsprache
eingegangen waren. Auch dies war eine Bewdh-
rungsprobe fiir die Flexibilitdt unserer Auswértigen
Kulturpolitik, auf neue Herausforderungen schnell
und angemessen zu reagieren.

Préasidentin Dr. Rita Siissmuth: Herr Grotz, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Duve?

Claus-Peter Grotz (CDU/CSU): Ja, gerne.

Freimut Duve (SPD): Herr Kollege, sind Sie mit mir
einer Meinung, daBl bei dem Gesprach, das wir am
Montag mit den Regionalbeauftragten gefithrt ha-
ben, sehr deutlich wurde, wie kritikwiirdig viele der
MaBnahmen sind, die in diesem Programm beschlos-
sen worden sind, weil namlich inzwischen von der
Gesamtzahl der Institute nur noch 25 Prozent arbei-
ten und andere ihre Arbeit schon eingestellt haben?
Das wurde uns dort gesagt; Sie saen neben mir.

Claus-Peter Grotz (CDU/CSU): Herr Kollege Duve,
es ist selbstverstdndlich, daB ein Programm wie das
Sonderprogramm Sprachen fiir MOE und GUS nach
einigen Jahren iberpriift wird. Solange es aber noch
Nachfrage nach Deutschunterricht gibt, solange
noch Deutschlehrer fehlen, ist fiir mich klar, daB dies
eine wichtige Aufgabe Auswadrtiger Kulturpolitik
bleiben muB.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Wir sind in der Lage, dort, wo es sich nicht bewé&hrt
oder wo wir an Hand des Verlaufs des Programmes
sehen, daB wir umsteuern miissen, uns entsprechend
anzupassen. Das spricht doch nicht gegen die Sache
als solche.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FED.P))

Nur noch eines: Wenn hier von Ihnen etwas ver-
krampft gerade der Schwerpunkt ,Deutsch als
Fremdsprache” als Ideologie abgetan wird, mdéchte
ich entgegnen: Uns hat der Fachverband ,Deutsch

als Fremdsprache” in seiner Dresdner Erkldrung ins

Stammbuch geschrieben, daBl wir zu unserer Sprache
auch durchaus stehen sollen.

(Freimut Duve [SPD]: Wir liegen sogar zu
unserer Sprache!)

Meine Damen und Herren, ein Debattenbeitrag
wie meiner kann natiirlich nur wenige Schwer-
punkte benennen. Mit dem Antrag ,Standortbe-
stimmung der Auswartigen Kulturpolitik”, den wir
dieser Tage im Bundestag eingebracht haben, nimmt
die Koalition insgesamt eine Positionierung in der
Auswirtigen Kulturpolitik vor. Mir ist im ibrigen das
heutige Thema der Auswartigen Kulturpolitik zu
wichtig, als daB wir in einem SchnellschuBl noch ei-
nen Antrag zu Tibet daranhéngen kénnten. Vielmehr
ist vereinbart und wére der Sache auch angemessen,
wenn wir den in schwierigen, langen Verhandlungen
vereinbarten Antrag in der kommenden Woche zur
Sache beraten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch
auf das Stichwort ,Kulturgiiterfrage” eingehen. Fiir
viele ist diese Frage in der Auswartigen Kulturpolitik
in der Tat ein Randbereich, aber gerade in ihrer sym-
bolischen Bedeutung ist sie nicht zu unterschétzen.
Ich gehe davon aus, Herr Bundesaulenminister und
Herr Bundeskanzler, daB wir, nachdem wir dieses
Thema mit Rucksicht auf die Wahlen in RuBlland wie
vereinbart etwas zurickgestellt haben, zu dieser
Frage langsam und sensibel - denn wir wollen Er-
gebnisse und keine lauten Tone - die Gesprache wie-
der aufnehmen. Ich weiB}, daBl gerade die Bundesre-
gierung diesem Thema besonderen Stellenwert zu-
weist.

Trotz oder vielleicht sogar wegen der gestiegenen
Anforderungen und Erwartungen an die Auswértige
Kulturpolitik bei gleichzeitig beschranktem Finanz-
volumen erlebt die Auswartige Kulturpolitik im Mo-
ment nach 1989 meines Erachtens einen zweiten
Aufbruch. Lassen Sie uns diesen Aufbruch nutzen!

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU und der FED.P)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Das Wort hat jetzt
die Kollegin Altmann (Pommelsbrunn).

Elisabeth Altmann (Pommelsbrunn) (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN): Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Herr Bundeskanzler! Herr BundesauB3enmi-
nister! Sie sind eben wieder nach dem bekannten
Schema vorgegangen: Erstens. Alles lauft bestens;
denn wir stellen die Regierung. Zweitens. Das, was
nicht gut lauft, wird verschwiegen.

Sie redeten eben, Herr BundesauBenminister, von
der betrachtlich gewachsenen Verantwortung
Deutschlands in der Welt. Sie sagen aber selbst, Herr
Kinkel, daB die 0,25 Prozent des Gesamthaushaltes,
die das Auswartige Amt fur Kultur aufwenden kann,
zuwenig sind.

Ich will unsere gewachsene Verantwortung an ei-
nem konkreten Beispiel festmachen. Die Hauptstadt
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Zyperns, Nikosia, ist durch Mauern und Stachel-
draht geteilt — wie Berlin es war. Wie vergiftet die Si-
tuation dort ist, zeigt der schlimme Vorfall in der letz-
ten Woche, als ein 19jahriger griechischer National-
gardist erschossen wurde, als er die Pufferzone be-
trat. Sie haben mit dem griechischen Ministerprasi-
denten Stephanopoulos vorgestern sicher dariiber
gesprochen, Herr Bundeskanzler.

Nikosia hat ein Goethe-Institut, das in dieser Puf-
ferzone liegt. Nur dort konnen sich Menschen beider
Volksgruppen friedlich treffen. Dort kdnnen wir die
leidigen Erfahrungen aus unserer Geschichte iiber-
mitteln und helfen, die widernatiirliche Spaltung zu
liberwinden. Beide Nationalitdten — Griechen und
Tirken — verbindet eine grofe Zuneigung zur deut-
schen Sprache und Kultur. Fiir uns ist das eine ein-
malige Chance fiir aktive Friedensarbeit.

Doch was machen Sie, meine Damen und Herren
von der Koalition? Hans Magnus Enzensberger
bringt es auf den Punkt: ,Man geht mit einer Scha-
bigkeit vor, die ans Groteske grenzt.”

Das wirkt sich konkret so aus: Die reichhaltige
Bibliothek des Goethe-Instituts wird wegen Geld-
mangels geschlossen. Die Stelle der Fachkraft, die
vor allem Informationen iiber Studienmdglichkeiten
in Deutschland liefern sollte, soll eingespart werden.
Gleichzeitig, Herr Bundesaulenminister, stellen Sie
sich hier hin und beklagen, dal junge Menschen aus
dem Ausland das Interesse verlieren, in Deutschland
zu studieren. Da helfen Thre Worthiilsen nicht, Herr
Kinkel; denn genau das wird von der Bundesregie-
rung durch Kleinlichkeit und Organisationswirrwarr
verursacht.

Wir benennen in unserem Antrag die wichtigsten
Reformmafnahmen: erstens schnelle gegenseitige
Anerkennung der Studienabschliisse. Sie beklagen
die mangelnde Mobilitdt. Dann dirften Sie aber
zweitens der gewiinschten internationalen Mobilitat
nicht durch ein schikanéses Aufenthaltsrecht Riegel
vorschieben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich mochte als bayerische Abgeordnete eine An-
merkung machen. Thr Minister Waigel mag es fir
Auswartige Kulturpolitik halten, wenn er mit seinem
Trachtenhut von Miinchen nach Bonn reist. Deutsch-
land hat aber mehr zu bieten als Lederhosen und
Oktoberfest.

Gerade die Auswartige Kulturpolitik ist ein Be-
reich, in dem die vorhandenen Mittel wesentlich effi-
zienter eingesetzt werden konnten. Kulturelle Viel-
falt lebt nicht im Durcheinander, und viele Solisten
ergeben noch kein Orchester! Halten wir uns vor Au-
gen: Nur knapp ein Drittel der Ausgaben fiur Aus-
wartige Kulturpolitik verantwortet das Auswartige
Amt. Zwei Drittel der Gelder, namlich 2,6 Milliarden
DM, finden sich irgendwo in acht weiteren Ministe-
rien. Es ist doch absurd, wenn das Innenministerium
kulturpolitisch fir Birger und Biirgerinnen aus Po-
len, RuBland und Usbekistan verantwortlich ist

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Das ist wahr!)

oder wenn BetreuungsmaBnahmen fiir deutsche Sol-
daten im Ausland als Teil der Kulturpolitik des Ver-
teidigungsministeriums dargestellt werden. Wo liegt
denn da die kulturelle Kompetenz?

In Threr Rede ,Kunst und Kommerz", Herr Kinkel,
mahnen Sie einen Dialog zwischen Auswartiger
Kulturpolitik und Exportwirtschaft an.

(Ina Albowitz [F.D.P.]: Sehr gut!)
Wir wollen uns nicht dagegen sperren;
(Ina Albowitz [F.D.P.]: Na wunderbar!)

aber Auswartige Kulturpolitik hat unabhéangig zu
sein.

(Ina Albowitz [F.D.P.]: Das hat auch keiner
in Frage gestellt!)

— Ja, doch. - Die unwiirdigen Vorgange um die ge-
plante chinesische Kulturwoche in Miinchen sind
der aktuelle Beweis dafiir, daB diese Bedenken nicht
aus der Luft gegriffen sind.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Genau sieben Jahre nach dem Massaker auf dem
Platz des Himmlischen Friedens wollten die damali-
gen Morder bestimmen, wer iiber was wann und wo
in Deutschland referieren darf.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Das reiBt ein!)

Wenn aber das Auswaértige Amt nicht scharfstens
protestiert — das hat es nicht —, dann ist das ein feiger
Kotau vor der chinesischen Regierung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Herr Grotz, wo bleibt da die Werteordnung?

Nattrlich wére es wirklichkeitsfremd, die Zusam-
menhénge zwischen Auswartiger Kulturpolitik einer-
seits und Wirtschaft andererseits nicht zu sehen, und
ungeschickt ware es, diese nicht zu nutzen. So ist im
Bericht iiber die Auswaértige Kulturpolitik, Herr Kin-
kel, zu lesen:

In Ubereinstimmung mit dem Asien-Konzept der
Bundesregierung bleibt der Kulturbereich in der
Dynamik unserer Gesamtbeziehungen zu dieser
Region eingebettet.

Was auch immer das heiBt: Die Aussage ist viel-
deutig. Wie sonst sollte man es sich erkldren, daB das
Goethe-Institut in Surabaya geschlossen werden
soll? Surabaya ist ein Drehkreuz in Indonesien und
hat eine Bevolkerung von sieben Millionen Einwoh-
nern. Zentren wie Jakarta liegen 1 000 km entfernt.
Dann er6ffnet man eben ein anderes Goethe-Institut
- in Hanoi. Aber Auswartige Kulturpolitik ist doch
kein Wanderzirkus!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Auch Thre weiteren Schliefungspldne sind unver-
standlich. Ich nenne das Beispiel Napoli. Ohne Riick-
sicht auf die freundschaftlichen Beziehungen zwi-
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schen Deutschland und Italien, die hier soeben ei-
nige Male angesprochen wurden, sollte hier ein Insti-
tut stillschweigend geschlossen werden, das effektiv
und hervorragend arbeitet. Aber samtliche Hoch-
schulen, Studenten und Studentinnen, musische und
kulturelle Einrichtungen, der Biirgermeister Basso-
lino, Abgeordnete, Politiker und Politikerinnen in
Siiditalien, selbst der Gemiisehdndler an der Ecke
setzten sich fur das Institut ein. ,Non chiudete il Goe-
the” hieB es: ,SchlieBt unser Goethe-Institut nicht!”
Dieser Proteststurm hatte ganz offensichtlich Erfolg.
Sie hatten zu viel auBlenpolitisches Porzellan zer-
schlagen.

Alle Beispiele verdeutlichen: So kann der wichtige
Beitrag zur kulturellen Zusammenarbeit nicht gesi-
chert werden, Herr Kinkel. Das Vertrauen in die Bun-
desrepublik Deutschland wird untergraben. Reform-
bedarf steht an allen Ecken und Enden an. Nicht nur
die miBlichen Vorfélle beim Institut fiir Auslandsbe-
ziehungen, die soeben von Freimut Duve hier be-
nannt wurden, zeigen uns das.

Mir liegt ein Papier des Haushaltsbeauftragten ei-
ner bekannten Mittlerorganisation vor. Darin heiBt
es:

Heute, 24.11. 1995, sind noch insgesamt 12,5 Mio.
DM vorhanden. Das sind 31,6 % des Gesamthaus-
haltes.

Weiter heifit es:

Ich weise darauf hin, daB die zur Verfiigung ste-
henden Mittel in diesem Jahr komplett ausgege-
ben werden miissen.

Selbstandige Haushaltsfiihrung wére die beste Pro-
phylaxe gegen solches Dezemberfieber.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

und der SPD - Joseph Fischer [Frankfurt]

[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Da kénnte
die ED.P. ruhig mitklatschen!)

Herr Kinkel, Sie fordern in der ,Welt" Deregulie-
rung der erstarrten Haushaltspolitik. Wenn Sie hier
nur die Erkennungsmelodie der F.D.P. pfeifen, dann
geht unser Weg nicht zusammen. Sollten Sie aber
ernsthaft an Globalhaushalten, an weniger Birokra-
tie und an mehr Transparenz interessiert sein, so ha-
ben Sie uns auf Ihrer Seite.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Frau Altmann,
kommen Sie zum Ende. IThre Redezeit ist abgelaufen.

Elisabeth Altmann (Pommelsbrunn) (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN): Noch ein Gedanke: Zentrale Auf-
gabe Auswartiger Kulturpolitik muB es sein, Briicken
zwischen Menschen verschiedener Sprachen und
Kulturen zu bauen, von auBien zu uns und von uns
nach drauBien. Dazu miissen wir unseren Beitrag lei-
sten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Préasidentin Dr. Rita Stissmuth: Es spricht jetzt die
Kollegin Ina Albowitz.

Ina Albowitz (FD.P.): Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! DaBl der AuBlenmi-
nister hier heute morgen eine Regierungserklarung
zur Auswadrtigen Kulturpolitik abgegeben hat und
der Herr Bundeskanzler das Wort ergreift, unter-
streicht die zunehmende Bedeutung der Auswarti-
gen Kulturpolitik. Das ist auch gut so.

(Beifall bei der E.D.P. und der CDU/CSU)

Neben der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit ist
die Kultur der zweite groBe Eckpfeiler unseres Anse-
hens in der Welt - ein Pfund, mit dem wir wuchern
kénnen. Es kann daher nicht hoch genug einge-
schatzt werden. Deshalb haben die Liberalen und al-
len voran natiirlich die liberalen AuBlenminister der
Auswartigen Kulturpolitik immer grofie Bedeutung
beigemessen. Die Vermittlung der deutschen Spra-
che, die Forderung des Austausches von Forschung
und Wissenschaft, Interesse zu wecken fir unsere
Literatur und Musik, fiir Geisteshaltungen und Wert-
vorstellungen sind hervorragende Bausteine, um im
Ausland fir unser Land zu werben und gleichzeitig
durch Information und Kommunikation das gegen-
seitige Verstandnis zu verbessern. Es geht um einen
allumfassenden Dialog, um partnerschaftliche Zu-
sammenarbeit der Nationen und um Vertrauen -
kurzum: es geht um Vélkerverstindigung.

Die Auswartige Kulturpolitik ist demokratisch,
féderalistisch und pluralistisch organisiert. Das ent-
spricht unserem Gesellschaftssystem, ergibt sich
aber auch aus der Absicht, die wir verfolgen. Es geht
nicht darum, ein idealisiertes Bilderbuch-Deutsch-
land an den Mann und die Frau in fremden Landern
zu bringen. Wir wollen vielmehr das facettenreiche
Spektrum der geistigen, kulturellen und sozialen
Wirklichkeit unseres Landes weitergeben.

(Beifall bei der F.D.P.)

Diesen Grundwerten entspricht das in der Aus-
landskulturarbeit seit Jahrzehnten bewdhrte System
verschiedener Mittlerorganisationen. Unter dem
Dach des Auswartigen Amtes entwickeln die Goe-
the-Institute, der Deutsche Akademische Austausch-
dienst, die Alexander-von-Humboldt-Stiftung, die
Fulbright-Kommission, das Institut fiir Auslandsbe-
ziehungen, der Deutsche Musikrat und Inter Natio-
nes, um nur einige wenige zu nennen, kultur- und
bildungspolitische Programme in ihren jeweiligen
Bereichen und tragen sie mit Tausenden von Mitar-
beitern und Studenten in die Welt.

Selbstverstandlich miissen die Grundlinien deut-
scher AuBenpolitik dabei von allen mitgetragen und
unterstiitzt werden. Die enge Zusammenarbeit mit
den Liandern in unserem foderalistischen Staat, die
fir die Kultur zustdndig sind, aber auch mit anderen
staatlichen und privaten Kulturinstitutionen garan-
tiert, daB ein breit gefdchertes, von staatlicher Gan-
gelung und politischer EinfluBnahme unabhéngiges
Programm angeboten wird. Das gilt im tibrigen auch
fur den Auslandsrundfunk, die Deutsche Welle, des-
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sen politische Eigenstdndigkeit gesetzlich vorge-
schrieben ist.

Dieses dezentrale System hat sich bewahrt und
bietet deshalb die besten Voraussetzungen, die gré-
Beren Aufgaben und héheren Erwartungen zu erfiil-
len, die sich mit den enormen auBenpolitischen Ver-
dnderungen der letzten Jahre auch fiir die Auswar-
tige Kulturpolitik ergeben haben.

(Beifall bei der F.D.P)

Nach dem Zusammenbruch des Ostblocks und der
Entstehung zahlreicher demokratischer Staaten in
Mittel- und Osteuropa mubBte, kulturpolitisch be-
trachtet, eine groB8e Flache auf der Landkarte mit
Farbe und Leben erfiillt werden. Die abgebrochenen
Briicken und Bindungen zu Mittel- und Osteuropa,
zu RuBland und den anderen GUS-Staaten muften
Stiick fiir Stiick wiederaufgebaut werden.

Damit haben wir aber auch dem groBien Bedrfnis
dieser Staaten nach intensiven Beziehungen zu
Deutschland Rechnung getragen. Korrespondierend
zu den veranderten, neuen auBenpolitischen Anfor-
derungen wird dieser Region auch in kultureller Hin-
sicht unsere besondere Aufmerksamkeit gelten.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Woligang
Weng [Gerlingen] [F.D.P.])

Daneben wollen wir selbstverstandlich die alten
und guten Beziehungen zu Westeuropa und Nord-
amerika hegen und pflegen. Auch der aufstrebende
asiatische Raum wird von uns nicht vernachlassigt.
Mit dem neuen Lateinamerikakonzept der Bundesre-
gierung komplettieren wir unsere Bemiihungen auf
der anderen Seite des Globus.

Diese Aufzdhlung, meine Damen und Herren,
macht aber auch das Dilemma der auswartigen Kul-
turpolitik deutlich. Es klafft eine Schere zwischen
dem, was auBen- und kulturpolitisch sinnvoll und
winschenswert ware, und dem, was in Zeiten knap-
per offentlicher Kassen bezahlbar ist. Selbstverstand-
lich kann auch dieser Bereich nicht von den allge-
meinen Sparbemiihungen ausgeschlossen bleiben.

(Dr. Woligang Weng [Gerlingen] [F.D.P.}:
Leider!)

Deshalb sind wir Liberalen schon froh, daB es gelun-
gen ist, die rund 3,6 Milliarden DM, die vom Bund
fir die auswartige Kulturpolitik aufgebracht werden,
zu halten.

Fihrt man sich vor Augen, daB Wissenschaft und
Kultur als Standortfaktoren eine immer gréfere
Rolle im tdglichen Leben der Menschen spielen, so
wird klar, wie wichtig es ist, in einem harten interna-
tionalen Wettbewerb die Mdglichkeiten der auswar-
tigen Kulturpolitik intensiv zu nutzen.

Wenn Wirtschaft und Kultur vor Ort Hand in Hand
zusammenarbeiten, koénnen sich dadurch enorme
Chancen ergeben. Mit Hilfe von sogenannten deut-
schen Hausern, also Einrichtungen, in denen Kultur-
institutionen und Wirtschaftsverbdnde unter einem

Dach zusammenarbeiten, konnten wir unsere Star-
ken noch deutlicher machen.

(Dr. Wolfgang Weng [Gerlingen] {FD.P.]:

Aus Baden-Wiirttemberg ist die Idee gewe-

sen! — Siegfried Vergin [SPD]: Nein, das ist
eine alte Gewerkschaftsidee!)

Aber auch mit den heute zur Verfiigung stehenden
Moéglichkeiten wird hervorragende Arbeit geleistet.
Derzeit lernen rund 20 Millionen Menschen auf der
ganzen Welt Deutsch, davon 13,5 Millionen in Mittel-
und Osteuropa. Zur Zeit bemiihen sich 151 Goethe-
Institute in 78 Landern um weltweite Kultur- und
Sprachforderung. Seit 1990 haben 15 neue Institute
schwerpunktméBig in den osteuropaischen und den
GUS-Staaten ihre Pforten gedffnet.

Die Verbreitung der deutschen Sprache im mittel-
und osteuropéaischen Raum nimmt stetig zu und wird
dazu beitragen, die Beziehungen zu verbessern und
die Zusammenarbeit in Europa zu intensivieren.

(Zustimmung bei der FD.P))

Leider - ich bedaure das auBlerordentlich — blieb es
auch dem Goethe-Institut, das sich in den mehr als
40 Jahren seines Bestehens eine hervorragende Re-
putation erarbeitet hat und wahrend des Kalten Krie-
ges manches Tor gedffnet hat,

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU und der SPD)

nicht erspart, Institute zu schlieBen, um die Sparaui-
lagen zu erfiillen.

Generell ist angesichts der angespannten Haus-
haltslage eine Effektivierung des Mitteleinsatzes un-
umgénglich. Deshalb miissen wir dringend dartiber
nachdenken und vorurteilsfrei priifen, ob es noch
sinnvoll ist, Haushaltsmittel auf die vielen verschie-
denen Ressorts zu verteilen. Eine Biindelung der Ak-
tivitaten konnte sachdienlicher sein und zusatzliche
Spareffekte bringen.

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Bei den deutschen Auslandsschulen, die zu den él-
testen und wichtigsten Eckpfeilern der auswartigen
Kulturpolitik gehéren, muBl auch tiber neue Wege
nachgedacht werden. Die 113 Einrichtungen mit ih-
ren rund 70000 Schiilern und iiber 1500 aus
Deutschland entsandten Lehrern verschlingen ein
Drittel des Kulturbudgets des Auswartigen Amtes.
Viele dieser Schulen kdmpfen um ihre finanzielle
Existenz.

Ich meine, es ist an der Zeit, auch hier die europdi-
sche Integration voranzutreiben und in Europa Part-
ner zu suchen, um solche Schulen gemeinsam zu be-
treiben. SchlieBlich sind wir nicht die einzigen, de-
nen die Finanzierung solcher Institutionen groBe Sor-
gen bereitet. Eine gemeinsame europaische Schule
statt einer deutschen, einer franzosischen, einer eng-
lischen - um nur einige aufzuzédhlen — ware doch ein
schones Pendant fiir ein vereintes Europa.

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CSU/CSU und der SPD)
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Die Auswirtige Kulturpolitik, meine Damen und
Herren, ist ein elementarer Bestandteil einer moder-
nen und zukunftsorientierten AufBlen- und Wirt-
schaftspolitik. Leider haben das noch nicht alle er-
kannt, und ich bedauere dies sehr. Wir Liberalen
werden uns dafiir einsetzen, dafl diese grofen Mog-
lichkeiten forciert genutzt werden.

Gestatten Sie mir zum SchluB noch eine Bemer-
kung auch als Haushaltspolitikerin. Der Stellenwert
und das Ansehen einer Kulturnation definieren sich
an erster Stelle nicht dadurch, wieviel Geld wir dafiir
ausgeben, sondern dadurch, in welchem gesell-
schaftlichen Klima wir diskutieren, welche Freirdume
wir Andersdenkenden geben und mit wieviel Libera-
litat wir den Menschen in unserem Land und auf der
Welt begegnen.

(Dr. Wolfgang Weng [Gerlingen] {ED.P]:
Sehr gut!)

Sie bestimmen sich allerdings auch dadurch, welche
Prioritaten wir den kulturpolitischen Aktivitdten, die
finanzielle Unterstiitzung brauchen, einrdumen.

Deshalb bitte ich Sie sehr herzlich - das gilt nicht
nur fiir die Auswartige, sondern auch fiir die inlandi-
sche Kulturpolitik —, bei finanzpolitischen Entschei-
dungen die Kultur nicht als tiberfliissigen Luxus zu
betrachten, wo man bedenkenlos den Rotstift anset-
zen kann,

(Beifall bei der ED.P. und der SPD)

sondern als wichtiges Grundbediirfnis des Men-
schen, denn er lebt nicht vom Brot allein.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der FD.P, der CDU/CSU und
der SPD)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Das Wort hat der
Abgeordnete Gerhard Zwerenz.

Gerhard Zwerenz (PDS): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich nehme an, daB die etwas
ubermiidete, sauertopfische Kulturdebatte, die bis
jetzt gelaufen ist, dramaturgisch beabsichtigt ist;
denn sie gibt dem Bundeskanzler die Maoglichkeit,
anschlieBend revitalisiert das Wort zu ergreifen.

(Ulrich Irmer [ED.P.]: AuBer Ihnen habe ich
bis jetzt keinen Sauertopf erlebt!)

— Lassen Sie mich doch erst einmal reden. Wenn Sie
jetzt schon nervds werden, was wird dann anschlie-
Bend passieren?

(Beifall bei der PDS)

Ich will nur auf einen MaBstab hinweisen, zum Bei-
spiel auf unsere Freunde in England. Schauen Sie
doch einmal auf die letzte Londoner Unterhausde-
batte. Sie hat ergeben, dafl die englische FufBball-
mannschaft bisher so schwach gespielt hat, weil der
Rasen im Wembley-Stadion zu hoch gewachsen ist.
Was tut man in Britannien dagegen? Man debattiert
dariber im Unterhaus, und zwar duBerst interessant.
Die Presse schaumt. Man ist gegen die Deutschen,

man ist gegen die eigene Mannschaft, und man kiirzt
diesen Rasen, indem man Rasenmadher rotieren laBt,
die je Stunde einen Millimeter abtragen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Koénnen Sie nicht
etwas zur Sache sagen?)

AuBerdem ist — wenn Sie das noch horen wollen -
folgendes fiir meine bayrischen Freunde hochinteres-
sant: Man hat iiberlegt, ob man nicht englische Rin-
der liiber den Wembley-Rasen treiben soll. Aber da
der BSE-Speichel unter Umstidnden den eigenen
FuBballern schadet, hat man davon Abstand genom-
men.

(Zuruf von der E.D.P.: Zur Kultur!)

- Natiirlich gehodrt die Landwirtschaft, genauso wie
der Sport, die Religion und die Kirchen, zur Kultur.
Das konnen Sie doch in Thren Unterlagen nachlesen.

In der Kultur verlauft die Teilungsgrenze bei uns
zwischen Innenpolitik und AuBlenpolitik. Innenpoli-
tisch ist die Kultur Ldndersache, auBenpolitisch ist sie
Bundessache. Hier sehe ich einen prinzipiellen Wi-
derspruch, der wahrscheinlich auf Grund unseres
Grundgesetzes nicht aufhebbar ist. Aber man muf
diese Differenz beachten; denn in Wirklichkeit geht
es darum, daBl eine auBenpolitische Kultur nur die
Widerspiegelung der innenpolitischen Kultur sein
kann. Das will hier niemand wahrhaben und aner-
kennen.

Wir haben am Montag eine halbe Hundertschaft
von Angehdrigen des Goethe-Instituts im zusténdi-
gen kulturpolitischen Unterausschufl anhéren kon-
nen. Ich bin froh, daB ich dort war. Selbst der Prasi-
dent Hilmar Hoffmann, ein alter Kulturarbeiter der
alten Bundesrepublik, war dabei. Es war insofern in-
teressant, als ich feststellen mufBte: Zwei Stunden
lang wurde uber Finanzen gesprochen. DaB die Fi-
nanzen fir Kultur stets zu wenig sind, das wissen wir.
Weshalb man aber ausgerechnet in diesem zusténdi-
gen Unterausschuf nur iber Finanzen sprechen
mubte, das entzieht sich meiner Kenntnis.

Hilmar Hoffmann wuBte dafir Trostliches zu be-
richten, ndmlich von einem Gesprach mit dem Bun-
deskanzler. Er ist also nicht nur in den Unteraus-
schul gekommen, sondern er war vorher bei einem
Gesprach mit dem Bundeskanzler. Hilmar Hoffmann
sagte dem UnterausschufBl, dabei sei nicht iiber Geld
gesprochen worden. Reaktion: Geldachter im Unter-
ausschuBl. Der Kanzler habe ,die Auswartige Kultur-
politik als staatliche Kernaufgabe gewiirdigt, die
auch bei knappen Kassen nicht eingeschrankt wer-
den darf”. Das ist sehr schén formuliert. Das freut ei-
nen naturlich. Aber wir wissen, das ist ein widerna-
turlicher Spagat. Das gehort in die Sparte Kunst. Hier
war auch ein Geldchter aus der Grube des Klassikers
in Weimar zu horen.

Bei den Mittlerorganisationen, die die Auswiértige
Kulturpolitik hinauszutragen haben - neben den
Goethe-Instituten auch viele andere Organisationen—,
geht es wesentlich um fiinf parteinahe politische
Stiftungen, die von den Parteien mitfinanziert wer-
den. Diese Stiftungen sind freilich so beschaffen, dafl
die Partei, fur die ich hier stehe, die PDS, keine
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solche Stiftung finanziert bekommt. Hier besteht so-
wohl innenkulturpolitisch wie auch auBenkulturpoli-
tisch eine groBle Ungerechtigkeit; denn die PDS wird
damit unterfinanziert.

(Zuruf des Abg. Freimut Duve [SPD})

— Wenn Sie uns fortwahrend erzéahlen, wir verfiigten
uber Milliarden, dann muf} ich sagen: Zeigen Sie uns
diese Milliarden, dann werden wir damit die auBlen-
politische Kulturarbeit forcieren!

(Beifall bei der PDS - Freimut Duve [SPD]:
Wollt ihr auch eine haben?)

Wenn ich nun nach den Kulturprojekten frage, so
spreche ich jetzt nicht von dem gewifl wichtigen und
verdienstvollen Sprachunterricht, ich spreche von
den kulturellen Projekten, die ja von den Goethe-In-
stituten und den anderen Mittlerinstituten betrieben
werden. Dieses Verhailtnis zwischen Sprachunter-
richt, der notwendig ist, und kulturellen Projekten
verschiebt sich fortwahrend zuungunsten der Kultur-
projekte. Wir haben als Zahlen fiir 1995 69 Prozent
Mittel fiir Sprachunterricht und nur noch 31 Prozent
fur Kulturprojekte. Ich frage nun: Sollen diese Kultur-
projekte fortwahrend weiter eingeschrankt werden?

Ich frage auch - und dies ist eine Frage, die voll-
kommen objektiv gemeint ist, denn ich iiberschaue
die Arbeit der Mittlerorganisationen nicht geniigend —
Stimmt es — was gesagt wird —, daB nach dem Wegfall
des Konkurrenzprinzips der beiden deutschen Staa-
ten, durch die SchlieBung der DDR-Kulturinstitute
nun die westlichen, unsere jetzigen Kulturinstitute
diese Arbeit iibernommen haben? Insbesondere
frage ich — der AuBenminister hat ja vorhin die
Spracharbeit der ehemaligen DDR-Kulturarbeiter
sehr belobigt; aber danach frage ich nicht, obwohl
die Anerkennung in der ehemaligen DDR wahr-
scheinlich ganz gern gehoért wird; sonst wird ja dort
mit Anerkennung gespart - nach dem Anteil der Kul-
turprojekte. Werden auch sie iibernommen? Wie ist
das denn eigentlich mit Anna Seghers, mit Arnold
Zweig, mit Strittmatter? Werden sie jetzt in den Goe-
the-Instituten auf den Platz gesetzt, auf den sie gehé-
Ten,

(Beifall bei der PDS)

wenn es sich um eine gesamtdeutsche Kulturarbeit,
um eine Projektarbeit handelt? Ich weill, wovon ich
spreche. Ich bin ja schlieBlich selbst lange Zeit frei
schwebender Schriftsteller gewesen. Ich kenne auch
eine ganze Anzahl einzelner Goethe-Institute, bei
denen ich gewesen bin.

Kultur ist auch noch mehr als nur Sprachunterricht
und Kulturprojekte. Ich frage nun einfach: Welchen
Wandel haben Ihre Institute denn jetzt mitgemacht?
Wir haben ja schlieBlich davon profitiert, daB in fast
einem halben Jahrhundert Nachkriegskultur eine Li-
teratur - wenn ich jetzt verengt von Literatur spre-
che, bitte ich das zu entschuldigen, ich habe nicht
mehr Zeit — von Boll und Andersch und Borchert in
diesen Goethe-Instituten vertreten worden ist, was
wird denn da jetzt gelehrt? Wenn es darum geht, da
AuBenkulturpolitik die Widerspiegelung der inneren
Kulturpolitik ist, dann frage ich einmal: Wagen Sie

das eigentlich? Sie haben doch einen ungeheuerli-
chen Umbruch in Ihrer inneren Kulturarbeit. Das
reicht doch bis in den Bundestag hinein. Wie ist es
denn mit der Deserteursdebatte? Wie ist es denn mit
dem Verbot von Tucholskys Wort ,Soldaten sind
Moérder”? Hier ist doch ein ungeheuerliches Ende
und ein Anfang gesetzt.

Sie wollen eine andere Kultur. Haben die Goethe-
Institute den Charakter, haben sie die Zivilcourage,
dies auch in ihrer duBeren Kultur zu vertreten? Ist das
also auch so, wenn insbesondere aus der Bundes-
wehr heraus diese neue Militarkultur vertreten
wird? Ich spreche jetzt nur von einem einzelnen Bun-
deswehrprofessor, von Franz W. Seidler, der das
schéne Buch iiber die Kollaborateure geschrieben
hat. Haben Sie nun den Mut, diesen Herrn Professor
Seidler in Norwegen iiber Quisling sprechen zu las-
sen? Haben Sie die Courage, ihn in Paris iiber Mar-
schall Pétain sprechen zu lassen, in Belgien iber Leo
Degrelle, in der Slowakei iiber Tiso, in Rulland tiiber
Kaminski und Wlassow? Sollte dies dann nicht rei-
chen fir einen Kongre der WeiBwascher? Dies ge-
hort doch zur Kultur hinzu.

Und wenn es in der inneren Kultur einen solchen
Umbruch dahin gibt, dann muB sich das natiirlich
auch in der AuBenpolitik, in der Kulturarbeit drauBlen
widerspiegeln; sonst sind Sie eben unehrlich, sonst
vertuschen Sie das, was hier geschieht,

(Beifall bei der PDS)

namlich die Umdeutung der deutschen Kriegsge-
schichte, der Nachkriegsgeschichte und unserer
gesamten Kultur. Sie sind jetzt fiir eine Militarkultur
engagiert. Geben Sie dies zu, und zeigen Sie es auch
dem Ausland.

(Beifall bei der PDS - Zurufe von der CDU/
CSU: Schwachsinn! - Welch ein Sauertopf!)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Das Wort hat der
Bundeskanzler, Dr. Helmut Kohl.

Dr. Helmut Kohl, Bundeskanzler: Meine Damen
und Herren! Ich denke, diese Debatte ist von einer
Bedeutung, die es gebietet, daBl wir jetzt nicht so ab-
wegige Themen erértern sollten wie die Frage, ob
wir in Deutschland eine neue Militdarkultur oder Ver-
gleichbares paktizieren.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Ich bin froh, dal wir heute diese Debatte fiihren,
auch wenn wir viele andere wichtige Probleme in un-
serem Lande erértern. Denken Sie nur an die Fragen
im Zusammenhang mit der Okonomie und der Ar-
beitslosigkeit. Ich sehe darin - was mancher viel-
leicht tut — auch keinen Gegensatz. Ich sehe vor al-
lem, daB es notwendig ist, einer Entwicklung zu wi-
derstehen, die nicht nur in Deutschland, sondern
weltweit zu beobachten ist.

Vereinfacht will ich es so sagen: In der Zeit des Kal-
ten Krieges stand im Zentrum der internationalen
Debatte vor allem die Frage von Verteidigung, von
Ristungspolitik und all dem, was damit zusammen-
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hing. Wir haben jetzt in Europa — bei iiber 20 Mil-
lionen Arbeitslosen ist das ganz selbstverstandlich -
als vorrangiges Thema die soziale Sicherung, den
Kampf um eine Verbesserung des Aufschwungs. Es
gibt manche Zeitgenossen, die meinen, dafB in die-
sem Zusammenhang die Diskussion iiber die Lage
der Kultur, auch im eigenen Land, in Europa und der
Welt zweitrangig sei. Ich mochte dem ausdricklich
widersprechen. Das vor allem ist der Grund, warum
ich hier spreche.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Die Erfahrungen dieses Jahrhunderts haben uns
Deutschen gezeigt, wie wichtig es ist, das kulturelle
Bild unseres Landes offen und ohne jede Einschran-
kung darzulegen und zu zeigen. Nicht Zensur ist ge-
fragt, sondern eine offene Gesellschaft, wie wir sie
uns wiinschen und wie sie unserer Verfassungsord-
nung entspricht. Deswegen mochte ich ausdriicklich
all das unterstreichen, was der Kollege Kinkel heute
im Namen der Bundesregierung zum Thema Aus-
wartige Kulturpolitik vorgetragen hat.

Es ist fir die Zukunft Deutschlands auch unter
6konomischen Gesichtspunkten — das ist kein Ge-
gensatz — von groBer Bedeutung, daB die Kulturna-
tion Deutschland ihren Platz einnimmt. Wir sind eine
lebendige Demokratie und stellen uns zu Recht im-
mer wieder dem Vorwurf, daB wir die Kulturnation
Deutschland nicht leidenschaftlich genug verteidig-
ten und darsteliten. Ich finde, die heutige Debatte ist
eine gute Chance, einen Beitrag dazu zu leisten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

DabB es dabei Defizite gibt, daB es in einer Zeit, in der
wir bei den Haushalten einsparen miissen, schwierig
ist, die notwendigen Mittel zur Verfiigung zu stellen,
ergibt sich von selbst. Das ist ibrigens keine spezi-
fisch deutsche Erfahrung; das beobachten wir gegen-
waértig in allen Parlamenten in der Welt.

Die heutige Debatte setzt keinen Schlufipunkt.
Vielmehr soll sie in die Offentlichkeit ausstrahlen. Es
geht um das Selbstverstandnis der Kulturnation der
Deutschen, um die Frage, was wir waren, was wir
sind, was wir sein wollen, und natiirlich auch darum,
wie wir gesehen werden. Um hier iiberzeugend und
erfolgreich zu sein, brauchen wir einen wachen Sinn
fur geistige Strémungen und kulturelle Entwicklun-
gen, fir den historischen Standort und fiir den Bei-
trag der Kultur der Deutschen zur Menschheit.

Meine Damen und Herren, daB das jeweils strittig
ist, weil die Standorte strittig sind, ist doch normal.
Ich kann eigentlich nicht verstehen, wenn gelegent-
lich in der Debatte — das ist eben wieder geschehen -
versucht wird, ideologische Mauern zu errichten. Die
Verfassungsordnung unseres Landes und vor allem
die Idee unserer Verfassung stellen auf geistige Of-
fenheit ab. Das wollen wir auch in der Auswartigen
Kulturpolitik deutlich machen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Wir haben schliefllich unsere Erfahrungen. Wir ha-
ben die Erfahrung, daB die Kultur fiir die nationale
Identitdt von allergroffter Bedeutung ist. In den Jah-
ren der Trennung zwischen DDR und Bundesrepu-

blik Deutschland war es wichtig, dal wir eine ge-
meinsame gewachsene Kultur hatten. Dies hat sich
in den Jahrzehnten der Teilung als besonders wich-
tig und bedeutsam erwiesen. Ich bin mehr als einmal
bei internationalen Besuchen gefragt worden: Ist
Goethe eigentlich ein DDR- oder ein BRD-Deut-
scher? An diesem Beispiel konnte man sehr gut er-
kennen, daB eine solche Inbesitznahme abwegig und
eine Verfalschung der Geschichte ist.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FED.P)

Der Versuch, auf deutschem Boden eine soge-
nannte sozialistische Nationalkultur zu errichten, zu-
vor eine nationalsozialistische, hat sich als untauglich
erwiesen, Selbst die SED-Diktatur muBte in ihrer
Endphase einsehen, da8 ohne den Riickbezug auf
die deutsche Kulturnation ein deutscher Staat nicht
zu machen ist.

Wir haben erlebt — auch das gehort in dieses Bild —,
daB die deutsche Kultur schon der Vereinnahmung
durch die Nationalsozialisten widerstand. Viele Tra-
ger der Kultur wurden damals verfolgt, gerade auch
die jiidischen, und viele wurden vom Regime ermor-
det. Anderen gelang es zu entkommen. Sie wurden
im besten Sinne des Wortes zu Botschaftern des bes-
seren Deutschlands. Ich nenne fiir viele Thomas
Mann, Paul Hindemith und Max Beckmann. Die
Werke deutscher Emigranten haben mehr als vieles
andere die Astethik des modernen Films bis in un-
sere Tage hinein entscheidend gepréagt.

Sie alle haben mit ihren kiinstlerischen und intel-
lektuellen Leistungen wertvolle kulturelle Traditi-
onslinien in Deutschland lebendig erhalten, ja fort-
entwickelt. Sie boten den folgenden Generationen
Orientierungen und Ankniipfungspunkte, nicht zu-
letzt in der kritischen und damit auch schépferischen
Auseinandersetzung mit unserem Erbe, Daraus ver-
mochte die Auswaértige Kulturpolitik der Bundesre-
publik Deutschland Uberzeugungskraft und ein gu-
tes Stiick Glaubwiirdigkeit zu gewinnen. Sie hat Er-
folg gehabt, weil wir nicht versucht haben, propa-
gandistische Elemente einzubringen. Ich denke, wir
sollten solchen Versuchen auch in Zukunft widersa-
gen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P)

Die Wiedervereinigung unseres Landes, die Riick-
kehr der Staaten Mittel- und Osteuropas in die Fami-
lie der freien Volker, die rasante Globalisierung fast
aller Lebensbereiche bringt uns neue Eckdaten.
Auch mit Blick darauf miissen wir fahig sein, Inhalte
und sicherlich auch Instrumente unserer Auswarti-
gen Kulturpolitik zu iiberdenken.

Es muB der Satz gelten, daB wir nicht die Lehrmei-
ster der Welt sind. Es handelt sich dabei um eine
weitverbreitete Stimmungslage, die auch gelegent-
lich in diesem Haus zu beobachten ist. Wir kénnen
von anderen eine Menge lernen. Ich denke dabei
nicht ohne Grund besonders an Asien und Latein-
amerika, an jene Ladnder und Staaten, deren erstar-
kendes IdentitdtsbewuBtsein auch eine Erkldrung fir
zunehmende wirtschaftliche und kulturelle Anzie-
hungskraft bietet.
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So verstanden, glaube ich, kann die Auswartige
Kulturpolitik dazu beitragen, die europédische Identi-
tit - genau das wollen wir doch - zu stérken und den
Standort Europa attraktiver zu machen. Wenn wir
den Standort Europa kulturell attraktiver machen,
dienen wir in unser aller Interesse immer auch dem
Standort Deutschland.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Es ist nicht der AnlaB, eine Féderalismusdebatte zu
fihren. Aber wir missen uns bei vollem Respekt vor
unserer Verfassung dartiber im klaren sein: Das ist
eine gemeinsame Aufgabe von Bund, Landern und
Gemeinden. Wer glaubt, dal wir uns hier angesichts
der nationalen Dimension sozusagen in kleine Par-
zellen zuriickziehen kénnten, der tauscht sich.

Ohne eine kulturelle Dimension wird das europai-
sche Einigungswerk unvollstandig sein. Ich finde es
bemerkenswert, dafi Jean Monnet, einer der Véter
Europas, am Ende seiner Tage gesagt hat, wenn er
heute noch einmal Europas Aufbau zu beginnen
hatte, wirde er mit der Kultur beginnen.

Die geistig-kulturelle Einheit Europas war in ihrer
Vielgestaltigkeit schon einmal Uber lange Zeitrdume
Realitat. Wenn wir der kulturellen Dimension Euro-
pas Gestaltung und Gewicht geben wollen, so ist das
kein Wunschtraum, sondern es ist im besten Sinne
des Wortes europdaisches Erbe. Es ist das Erbe vom
Christentum, von Humanismus und Aufkldrung, das
Erbe der gotischen Kathedralen, der italienischen
Baumeister, das Erbe von Figuren wie Odysseus und
Faust, die die Literatur des Kontinents beschéftigten.
Picassos ,Guernica“ ist ein europédisches Werk. Und
es ist ja kein Zufall, daB die 9. Symphonie Beetho-
vens Europahymne geworden ist.

Es war gut und es war richtig, dafl im Maastrichter
Vertrag - ich denke, wir diirfen mit Stolz sagen, daB
die Bundesregierung dazu einen ganz wesentlichen
Beitrag geleistet hat — der sogenannte Kulturartikel
verankert wurde. Er ist zu Recht so ausgestaltet, daBi
die traditionellen Trdger und Verantwortlichen der
Kulturpolitik, die einzelnen Mitgliedstaaten, Lander,
Regionen und Gemeinden, entsprechend dem wohl-
verstandenen Subsidiaritdtsprinzip gestaltende Kraft
sind und bleiben.

Ich wiinsche mir sehr, daB sich alle der zentralen
Aufgabe europaischer Kulturpolitik verpflichtet fiih-
len, ndmlich — wie es im Text heifit —, der , Verbesse-
rung der Kenntnis und Verbreitung der Kultur und
Geschichte der europdischen Vélker”. So formuliert
es der Vertrag.

Das Europa der Biirger, von dem so oft gesprochen
wird, wird es mit Sicherheit nicht geben, wenn man
den Bau dieses Hauses Europa den Regierungen und
den staatlichen Instanzen allein GberlaBt; denn es
mub ein Europa fiir Blirger von Bilirgern sein. Hierbei
ist die kulturelle Dimension von entscheidender Be-
deutung.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Meine Damen und Herren, in dieser Stunde ist es
keine Pflichtiibung, daB wir die Arbeit der Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter in den Mittlerorganisatio-

nen wiirdigen. Sie dienen nach Kraften gerade auch
dem geistig-kulturellen Europa. Sie haben in vielen
Jahrzehnten Hervorragendes geleistet und zum An-
sehen Deutschlands in der Welt ganz wesentlich bei-
getragen. Ich will die Mitarbeiter hier ausdriicklich
rihmend erwdhnen und ihnen danken: in den Mitt-
lerorganisationen, im Goethe-Institut, im Deutschen
Akademischen Austauschdienst, in der Alexander-
von-Humboldt-Stiftung und in der Deutschen For-
schungsgemeinschaft.

Wenn ich das so sage, dann schlieBt das nicht aus,
daf} der eine oder andere - ich schlieBe mich aus-
driicklich ein - bei diesem und jenem auch Grund
zur Kritik hat.

(Ina Albowitz [F.D.P.]: Natiirlich!)

Wer aber Auswartige Kulturpolitik als ein Feld be-
trachtet, in dem keine Kritik mehr geliibt werden
kann, der versteht nichts von der Sache.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Wir bieten das volle Bild in seiner ganzen Buntheit.
Dann haben wir auch zu gewartigen, da8 diese Bunt-
heit nicht jedermann, auch mir nicht, zu jedem Zeit-
punkt gefallt.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P.

sowie bei Abgeordneten der SPD, des

BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
PDS)

Wer das nicht ertrdgt, der hat ein Verstédndnis von
Auswartiger Kulturpolitik, das nicht zur Sache paft.

Zu den vielfdltigen Aufgaben der Mittler gehort
die Vermittlung eines Deutschlandbilds, das der
Wirklichkeit entspricht. Dariiber zu streiten ist nattir-
lich leicht méglich. Zu dieser Wirklichkeit gehort die
historische Dimension. Die historische Dimension
der Deutschen hat diistere und beschdmende Seiten,
aber sie umfafit eben auch die demokratische und
die freiheitliche Tradition, die die Wirklichkeit des
heutigen Deutschlands und ganz gewiB vor allem
seine Zukunft bestimmen. Manchmal habe ich den
Eindruck - auch das sage ich gerne einmal selbstkri-
tisch —, als verfiigten unsere Partner, oft auch unsere
Freunde in der Welt tliber eine klarere Vorstellung
von Deutschland heute als wir selbst.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FD.P. und des Abg. Gerhard
Zwerenz [PDS]})

Ich habe bei zahlreichen Begegnungen mit auslandi-
schen Gesprachspartnern immer wieder erfahren,
daB sie entsprechende Angebote unsererseits erwar-
ten, also die Prasentation der verschiedensten — nicht
nur einer - Epochen unserer Geschichte.

Die deutsche Kulturgeschichte ist wahrhaft reich
an guten Beispielen, die ein umfassendes Bild geben.
Die Vermittlung unseres kulturellen Erbes eroffnet,
so glaube ich, die historische Tiefenschérfe, aus der
sich das heutige Deutschland verstehen 148t. Ein
Land, das in diesem Jahrhundert zwei Weltkriege,
die gigantischen Umbriiche, die Teilung erlebt hat,
muB in seinen Tiefen vielschichtig sein. Sie ist schon
fir viele im eigenen Land schwer verstdandlich. Und
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dann stellen Sie sich die Frage: Wie stellt sich das
dann fiir den Betrachter von draufien dar? Die Auf-
gabe der Mittlerorganisationen ist deswegen beson-
ders wichtig, und sie ist noch gewachsen.

Die verfiigbaren Mittel — das ist wahr - sind be-
grenzt. Die Sparzwange fuhren dazu, daB beispiels-
weise das Goethe-Institut auf Standorte verzichten
muBte. Ich weil auch - das soll nicht unterdriickt
werden -, daB das Goethe-Institut seit der Wiederver-
einigung 15 neue Zweigstellen hat eroffnen konnen
und mit Weimar und Dresden neue, dringend not-
wendige Inlandsinstitute hinzugekommen sind.

Die derzeitige Situation, der Geldmangel, hat groBe
Nachteile; das ist unbestreitbar. Aber vielleicht kann
er auch einen guten Zwang zu mehr Innovationsbe-
reitschaft und administrativer Phantasie ausiiben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Gerade die mit Recht auf ihre Unabhéngigkeit stol-
zen Mittlerorganisationen koénnen einmal iiberpri-
fen, wo sie selbst Zeichen setzen kdnnen. Manches
Mal habe ich den Eindruck, daB nicht nur in der Poli-
tik, sondern auch in diesem speziellen Bereich Koor-
dinierung und Abstimmung der Aktivitaten verbes-
serungsfahig sind und daB die Frage des Prestiges in
diesem Feld der Politik eine mindestens genauso
groBe Rolle wie in anderen Feldern der Politik spielt.

Die Debatte hier sollte dazu fithren — dazu mochte
ich auch die Kollegen im zustandigen Ausschuf} ein-
laden -, daB wir neue Uberlegungen anstellen und
vielleicht auch ein Stiick Erneuerung ermoglichen.
Wir miissen sicherlich iiberlegen, wie wir das be-
stehende System straffen, wie wir die Krafte biindeln
koénnen. Damit Sie mich nicht falsch verstehen: Ich
beziehe die Regierung und ihre Ressorts ausdriick-
lich ein.

Meine Damen und Herren, ich bin nicht und war
nie der Meinung, daB die Auswartige Kulturpolitik
eine schongeistige Arabeske der Aulenpolitik ist, so-
zusagen ein Luxus. Sie war immer ein ganz zentraler
Pfeiler unserer AuBenpolitik, deren Fundament Ver-
trauenswurdigkeit, Berechenbarkeit, Fahigkeit zur
Partnerschaft und zum Dialog sind. Deswegen diir-
fen bei allen Sparzwangen die Kernaufgaben der
Auswartigen Kulturpolitik nicht vernachlassigt wer-
den.

Hierzu zahlen fir uns - ich denke, fur uns alle hier
im Saal - vor allem die Vermittlung und Pflege der
deutschen Sprache. Daruber besteht gliicklicher-
weise breiter Konsens. Die entsprechenden Wiinsche
haben weltweit erheblich zugenommen. Wir alle wis-
sen, wie hoch die Erwartungen gerade unserer ostli-
chen Nachbarn sind. Wir wiirden sie sehr enttdu-
schen, wenn wir ihrem Wunsch nach mehr Sprach-
vermittlung nicht nachkdmen. Bund und Lander ha-
ben diesem Wunsch mit gemeinsamen Programmen
zur Entsendung von Lehrkraften entsprochen. Zur
Zeit entsendet der Bund 355 und die Lé&nder
197 Lehrkrafte. Ich will die Leistung des Bundes und
auch die der Lander wahrlich nicht geringschatzen.
Aber wenn wir auf der einen Seite die Chancen und
auf der anderen Seite das, was wir uns leisten kon-
nen, vielleicht auch leisten wollen, genau betrachten,

konnen wir mit dieser Entwicklung nicht zufrieden
sein.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P.
sowie bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

(Vorsitz: Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer)

Vieles hat mit der dramatischen Umbruchsituation
in der Welt, dem Ende des Kalten Krieges, dem Ende
des kommunistischen Imperiums und der groBeren
Freiheit fiir viele Volker, zu tun. Viele unserer Nach-
barn in Europa, aber noch mehr auBerhalb Europas
haben den Wunsch, sich mit der deutschen Sprache
auch Inhalte zu erschlieBen. Das hat in vielen Fallen
— das ist doch wahrlich nichts Schlechtes - auch et-
was mit wirtschaftlichen Vorteilen zu tun.

Die Europaische Union von heute und noch mehr
die von morgen wird sicherlich eine Anzahl von rund
100 Millionen Menschen aufweisen, die Deutsch als
Muttersprache sprechen. Es ist doch ganz natirlich,
daB viele auch in der Nachbarschaft fragen: Dieses
Deutschland hat einen wichtigen Auftrag und spieit
eine wichtige Rolle in der EU. Ist es nicht gut, diese
Sprache zu erlernen? Das hat nichts mit Konkurrenz-
denken zu tun.

Wer sich einen Rest von Vernunft bewahrt hat,
weiB, daB wir weder mit dem Englischen noch mit
dem Franzoésischen, noch mit dem Spanischen welt-
weit konkurrieren kénnen.

Aber wir konnen mehr tun als bisher.
(Freimut Duve [SPD]: Qualitat statt Quantitat!)

— Aber das ist doch kein Gegensatz! Wenn Sie
Deutsch lernen, kénnen Sie das mit Qualitat tun, und
wenn Sie es gut beherrschen, konnen Sie vielleicht
sagen, das ist Quantitat. Es ist schon sehr schwer -
das geht in den Bereich der Philosophie —, dariiber zu
streiten. Aber das ist eigentlich gar nicht unser
Punkt. Ich finde, es ist eine gute Sache, wenn wir ge-
genwartig — Herr Kinkel, ich hoffe, ich habe die Zahl
richtig im Kopf — Anforderungen fir 900 Lehrkrafte
auf dem Tisch haben.

Wenn ich sehe, wieviel Geld wir in vielen Berei-
chen aufbringen, mifBte es doch mit einer neuen
Prioritatensetzung bei Bund und Landern — die Lan-
der miissen aus vielen Grinden, auch aus Griinden
der Verfassung, dabeisein ~ moglich sein, zu einer
Verbesserung der jetzigen Lage zu kommen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Denn die Sprachvermittlung - wenigstens das wird
doch unbestritten sein — schliefit stets auch die Ver-
mittlung von Inhalten ein. Das kann doch nur in un-
serem gemeinsamen Interesse liegen.

Das Ineinandergreifen beider Elemente wird im
Bereich der neuen Medien besonders deutlich. Sie
sind daher fir unsere Auswaértige Kulturpolitik von
eminenter Bedeutung. Diese steht wegen der wach-
senden und weltumspannenden Computernetze und
der zahllosen Satellitenprogramme unter einem sich
noch steigernden Wettbewerbsdruck. Die Interessen-
ten konnen immer mehr auswahlen. Das erfordert
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neue Formen von Schwerpunkten in der Prasenta-
tion. :

Vor einigen Jahren hatten wir eine Idee, die zu-
nachst auf Kritik stieB. Aber inzwischen ist sie Wirk-
lichkeit geworden: das europdische Kulturpro-
gramm Arte, das damals von Frangois Mitterrand
und mir initiiert wurde.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es hat eine beachtliche Entwicklung genommen. Es
wird nattirlich nie ein Programm sein, das mit all den
Programmen groBer Fernsehstationen konkurrieren
kann. Aber es ist deutlich spiirbar, da von diesem
Programm eine groBe Wirkung ausgeht. Mit ihm
wird in der taglichen Praxis bewiesen, daBl - unge-
achtet aller unterschiedlichen Traditionen und Part-
ner — Gemeinsamkeit im Dienste der europaischen
Kulturpolitik moglich ist. Was mich besonders er-
freut, ist — das ist fiir mich ein gutes Zeichen —, daB
nicht nur die Zuschauerzahlen steigen, sondern da83
eine ganze Reihe von Sendern auBlerhalb der beiden
Griinderstaaten mit Arte kooperieren und daB die
Wirkung dieses Programms zunehmend auch im Be-
reich von Mittel- und Osteuropa spiirbar wird. Wenn
wir diese Gelegenheit nutzen und aufhéren, von
Polen als Teil Osteuropas zu reden, waren wir schon
ein ganz entscheidendes Stiick weitergekommen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P.
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, wir sind uns — das zeigt
auch die heutige Debatte — im klaren, daB} die Aus-
wartige Kulturpolitik und der Zustand des kiinstleri-
schen und geistigen Lebens in Deutschland untrenn-
bar miteinander verbunden sind. Ich will ausdriick-
lich das unterstreichen, was Klaus Kinkel eben zum
Thema Wissenschait, Hochschule und Bildungswe-
sen gesagt hat. DaB die deutschen Hochschulen an
Attraktivitat fir ausldndische Wissenschaftler und
Studenten verlieren, ist ein schwerwiegender Vor-
gang, der viele Griinde hat. — Ich bin ganz entschie-
den der Auffassung, daBl das, was Jirgen Riittgers
und Klaus Kinkel in diesem Zusammenhang unter-
nehmen, noch weiter verstarkt werden muB. Ich
hoffe, das findet Ihrer aller Unterstiitzung. -

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Das beriihrt ganz unmittelbar die Wettbewerbsfahig-
keit Deutschlands als Studienstandort, hat aber auch
Auswirkungen auf den Wirtschaftsstandort Deutsch-
land. Ein so stark exportabhéngiges Land wie die
Bundesrepublik kann sich auf gar keinem Feld - auf
diesem schon gar nicht — Provinzialismus leisten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P.
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, wer genau hinschaut —
ich vergleiche meine eigene Studentenzeit in den
50er Jahren an den Universitaten Heidelberg und
Frankfurt mit den jetzigen Entwicklungen; das wird
Ihnen dhnlich gehen -, der muBl zugeben, daB diese
Frage von weitergehender Bedeutung ist. Es hat sich
die Entwicklung vollzogen, daB Auslandsaufenthalte
wahrend des Studiums nicht automatisch mit einem
Bonus, sondern in vielen Fallen mit einem Malus ver-

sehen werden. Dies gilt iibrigens ebenso fiir Teile der
Wirtschaft wie auch fir unsere Gymnasien.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Dies zeigt ein MaB an Kurzsichtigkeit in vielen Insti-
tutionen. Das ist nicht nur beklagenswert, sondemn
auf Dauer sogar gefahrlich.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FED.P.
sowie bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Fir diese Entwicklung gibt es viele Griinde, unter
anderem den, daB ein gigantischer birokratischer
Apparat aufgebaut worden ist. Es ist eigentlich be-
scheiden, wenn man hier sagt: Wir wollen die Ver-
héltnisse des Jahres 1910 wiederherstellen. Damals
konnte ein Student aus Bonn ohne jede Schwierig-
keit an der Sorbonne oder in Oxford studieren und,
wenn er das notige Kleingeld hatte, auch noch nach
Harvard gehen. Niemand kam auf den Gedanken,
die Zertifikate des anderen Landes nicht anzuerken-
nen. — Es haben sich Entwicklungen ergeben, die
junge Leute davon abhalten, diesen Weg zu gehen.
Das sollten wir andern.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Mich beunruhigt in diesem Zusammenhang insbe-
sondere das sinkende Interesse junger Amerikaner,
in Deutschland zu studieren, aber auch das junger
Deutscher, in Amerika zu studieren. Wir haben in
diesem Bereich schon einiges unternommen. So gibt
es zum Beispiel das Programm der Bundeskanzler-
stipendiaten der Alexander-von-Humboldt-Stiftung,
das Fulbright-Programm, das gemeinsam mit Bill
Clinton ins Leben gerufene Deutsch-Amerikanische
Akademische Konzil. Alle diese Initiativen stehen
und fallen damit, ob wir etwas zu bieten haben, ob
wir ausldandische Studenten ansprechen, ob sie den
Eindruck haben: Es ist gut, ein oder zwei Jahre in
Deutschland zu studieren. — Und das hat viel mit dem
Klima in unserem Land zu tun.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Herr Bundes-
kanzler, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Abge-
ordneten Altmann?

Dr. Helmut Kohl, Bundeskanzler: Ja, bitte.

Elisabeth Altmann (Pommelsbrunn) (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN): Herr Bundeskanzler, zum gerade von
Ihnen angesprochenen Problem der mangelnden
Studierwilligkeit in Deutschland bzw. - umgekehrt —
im Ausland: Auf unsere Anfrage haben Sie geant-
wortet, daB daran die Uberfiillung deutscher Hoch-
schulen, Desorientierung in nicht strukturierten Stu-
diengdngen, iiberlange Studienzeiten und man-
gelnde Betreuung schuld sind. Sie haben weiter an-
gegeben, dalB es Aquivalenzprobleme gibt, daf Ab-
schliisse hier im Ausland oft unbekannt sind und
falsch eingestuft werden. Weiter haben Sie in der
Antwort auf die Anfrage ausgefiihrt: Die auslander-
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rechtlichen Regelungen werden oft als langwierig,
biirokratisch und hinderlich empfunden.

(Dr. Wolfgang Schauble [CDU/CSU]: So ist
es!)

Ferner: Eine im Ausland vermutete auslanderfeindli-
che Atmosphaére in Deutschland tragt nicht zur Stei-
gerung der Attraktivitat der deutschen Hochschulen
bei.

Jetzt frage ich Sie: Meinen Sie nicht, daB es Auf-
gabe der Politik, insbesondere der Bundespolitik, ist,
dem entgegenzuwirken? Hatten Sie dem nicht in den
letzten 12 Jahren massiv entgegenwirken kénnen?

(Zurufe von der CDU/CSU und der ED.P)

Dr. Helmut Kohl, Bundeskanzler: Warum soll die
Kollegin diese Frage nicht stellen diirfen? Es erleich-
tert ihr das Leben und uns das Beisammensein in die-
sem Saal.

Ich habe keine Einwande dagegen, daB Sie diese
Fragen stellen; ich greife sie gerne auf: Ich kann
nachweisen, dafl ich mich — mehr als viele andere in
der deutschen Politik — um jeden einzelnen dieser
Punkte bemiiht habe.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Es gibt niemanden unter meinen Kollegen der
Staats- und Regierungschefs der Europaischen
Union, der sich mehr darum gekimmert hat, der
mehr dafur eingetreten ist und, wenn Sie wollen,
mehr dafiir gekdmpft hat, mit Blick auf die Studenten
in Europa die Grenzen zu 6ffnen — nicht nur durch
das Beiseiteraumen von Schlagbdumen, sondern
auch durch die Beseitigung von biirokratischen
Hemmnissen —, um so beim einfacheren Zugang zu
Zertifikaten hilfreich zu sein.

Ich muB Ihnen allerdings ganz offen sagen: Wir sto-
Ben bei unseren auslandischen Gesprachspartnern
auch hin und wieder auf Unverstandnis, weil wir un-
sere Probleme selbst nicht richtig lésen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Guido Westerwelle [E.D.P.])

Sechs Jahre nach dem Tag der deutschen Einheit ha-
ben wir noch immer keine Einigung dariiber erzielt,
ob es acht oder neun Jahre dauern soll, um am Gym-
nasium den Abschlufl zu erreichen.

(Ina Albowitz [F.D.P.]: Wohl wahr!)

Das konnen Sie dem franzésischen, britischen, nie-
derlandischen und amerikanischen Kollegen schwer
klarmachen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Ich gebe Ihnen als Bundeskanzler — auch als Vor-
sitzender meiner Partei - gerne zu, daf bei allem Ein-
satz die Erfolge in diesem Bereich relativ gering sind.
Aber da auch Sie in der Landespolitik nun Verant-
wortung tibernommen haben, konnten Sie einen
wichtigen Beitrag auf diesem Felde leisten. Das wére
mir durchaus sympathisch.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Meine Damen und Herren, wie diese kurze De-
batte gezeigt hat, empfinden wir ungeachtet unseres
parteipolitischen Standorts die bestehende Situation
als unbefriedigend. Ich halte es aber nicht fir gut
und habe deswegen kein Interesse daran - in weni-
gen Stunden habe ich den grofien Vorzug, mit den
deutschen Ministerprasidenten zusammentreffen zu
dirfen —,

(Zurufe von der CDU/CSU: Oh! -
Dr. Wolfgang Gerhardt [F.D.P.]: Das ist aber
nicht vergniigungssteuerpflichtig!)

daB wir uns hier jetzt in Schlachtordnung aufstellen:
hie Bundespolitik, da Landespolitik.

(Freimut Duve [SPD]: Aber die Mitarbeiter
konnten wenigstens hiersein!)

— Das miifiten Sie dann bitte denen sagen. Es steht
mir nicht zu, diese Mangelriige auszusprechen.

der CDU/CSU und der
ED.P)

(Heiterkeit bei

Sie haben ja einen amtierenden Fraktionsvorsitzen-
den; der ist voller Tatendrang. Vielleicht macht er
das, vielleicht sogar mit einem gewissen Erfolg.

Ich meine, wir sollten uns schon gemeinsam um
dieses Thema bemiihen. Es ist ja nicht irgendein
Thema, es ist das Thema der Zukunft fiir unser Land
im 21. Jahrhundert.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P)

Ich mochte es einmal so sagen, wie ich es vor ein
paar Tagen in einem Vortrag gesagt habe: Fur mich
ware es eine wirklich glickliche Entwicklung, wenn
wir in etwa zehn Jahren in jedem Lehrerkollegium
eines deutschen Gymnasiums ein oder zwei Lehr-
krafte hatten, die einige Jahre an Auslandsschulen
verbracht haben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Die sich daraus ergebende positive Wirkung an den
Schulen brauche ich IThnen nicht zu beschreiben.

Im Sinne dieser Anregung schlage ich vor —ich bin
gerne bereit, mit dabeizusein -, dafl wir im zustdndi-
gen AusschuBl eine neue Gesprachsrunde eroffnen,
daB wir auf dieser Ebene mit der Kultusministerkon-
ferenz ein neues Gesprach eréffnen, als Bundesregie-
rung und uber die parlamentarischen Institutionen.
Denn all das, was wir hier tun kénnen, ist ein Stiick
Sicherung deutscher Zukunft.

Meine Damen und Herren, kultureller Austausch
ist Bedingung der deutschen Kulturnation. Die Aus-
wartige Kulturpolitik kann nur so lebendig und an-
ziehend sein wie das geistig kulturelle Leben in un-
serem Land, dessen Kennzeichen Vielfalt ist. Wir
wollen keinen Kulturzentralismus. Aber wir stehen
zu der gemeinsamen Verantwortung fiir unser Land,
und das heifit immer auch Verantwortung fiir das
Bild Deutschlands in der Welt.

Ich sage noch einmal: Es ist eine gemeinsame Auf-
gabe. Ich mache Ihnen fiir die Bundesregierung gern
erneut das Angebot, daf wir — ungeachtet unserer

(D)
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vielen anderen Gegensatze — auf diesem wichtigen
Feld zusammenarbeiten.

(Anhaltender Beifall bei der CDU/CSU -
Beifall bei der ED.P))

Vizepréasidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort hat
jetzt der Abgeordnete Siegfried Vergin.

Siegfried Vergin (SPD): Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Der Bericht der Bundes-
regierung zur Auswartigen Kulturpolitik ist Grund-
lage — so wiirde ich nach dem Verlauf der jetzigen
Debatte sagen - fir eine weitere, fruchtbare Debatte
im zustdndigen UnterausschuB.

Im jetzt vorgelegten schriftlichen Bericht der Bun-
desregierung vermisse ich aber eine Benennung
noch bestehender Probleme und Fragestellungen,
die sich aus der Auflosung des sogenannten Ost-
blocks ergeben. Ich will dies an einem Beispiel be-
schreiben: Auf Grund der vielféltigen Kontakte der
ehemaligen DDR zu Lindern und Vélkern in der
arabischen Welt wurden in den 70er und 80er Jahren
sehr viele Palastinenser — natirlich auch Libyer, Sy-
rer und Libanesen - vor Ort, aber auch in der DDR
selber ausgebildet. Sie erlernten die deutsche Spra-
che und lernten die Kultur Deutschlands schatzen.

Auf Grund dieser Entwicklung und der vielfaltigen
Férderungen im Rahmen von sogenannten Freund-
schaftsvertragen und der vielen palastinensisch-
deutschen Ehen sind Kenntnisse der deutschen Kul-
tur und Sprache in der Nahostregion heute vorzufin-
den. Es ist deshalb nicht ausreichend, Herr Bundes-
minister, es den Ldndern Baden-Wirttemberg und
Nordrhein-Westfalen zu iiberlassen, mit kleinen Kul-
tureinrichtungen zu helfen.

Jassir Arafat hat mir bei meinem Besuch in Ramal-
lah die Frage gestellt, warum die Bundesrepublik
nicht deutlich sichtbar mit einem Goethe-Institut in
Erscheinung treten will.

(Beifall bei der SPD)

Auch mehrere deutschsprachige Abgeordnete des
paléstinensischen Autonomieparlaments haben mir
ihr Bedauern dariiber ausgedriickt, daf Frankreich
und Grofbritannien die Nase in ihrer Region vorn ha-
ben. Zu unserer Zielsetzung, den Friedensprozef} im
Nahen Osten zu fordern, gehort auch, diese vorhan-
denen Kontakte zu nutzen und durch die Auswartige
Kulturpolitik einen vertiefenden Beitrag zur Verstan-
digung zu leisten.

(Beifall bei der SPD)

Dieses Beispiel zeigt, dafl die Entscheidungen iiber
die Schwerpunktsetzungen nicht einfacher gewor-
den sind und daf die Bundesregierung gut beraten
ist, ihre Entscheidungen auf eine breitere Basis zu
stellen.

Warum sollte dies nicht ein Rat fiir Auswartige
Kulturpolitik in Parallelitdt zum Wissenschaftsrat
sein? Die Erwdhnung von Baden-Wiirttemberg und
Nordrhein-Westfalen zeigt deutlich, daB, wie es
heute wieder mehrfach betont wurde, die Lander mit

ihrer Bildungs- und Hochschulpolitik Auswartige
Kulturpolitik genauso betreiben wie die Kommunen
mit ihren vielen Stadtepartnerschaften im Ausland.
Abstimmung, Koordination, Schwerpunktsetzung,
Ideenwettbewerb sind heute angesagt. Ein Rat fir
Auswartige Kulturpolitik konnte hierbei segensreich
wirken. Lassen Sie uns, meine Kolleginnen und Kol-
legen, dariiber im Ausschull weiter Gedanken aus-
tauschen.

Kultur lebt von der Unabhédngigkeit, den Mdglich-
keiten der Entfaltung und Kreativitat — abseits staat-
licher Selbstdarstellung. Wir begriien das kollegiale
Miteinander. Wir befirworten den Einsatz neuer
Technologien auch in der Auswartigen Kulturpolitik.
Aber wir warnen ausdruicklich vor jeder Form der
Vereinnahmung. Kultur vermitteln, die Menschen in
anderen Staaten dadurch zum Kennenlernen und
zum Dialog ermutigen, das ist unser gemeinsames
Anliegen.

(Beifall bei der SPD)

Im UnterausschuB3 fiur Auswdrtige Kulturpolitik
versuchen wir parteiibergreifend, eine Rickbesin-
nung auf die immer noch giiltigen Beschliisse von
1975 zu formulieren. Hierbei setzt die SPD-Fraktion
auf Dialog, damit unser gemeinsames Interesse an ei-
ner lebendigen, zukunftsorientierten Auswartigen
Kulturpolitik nicht dem parteipolitischen Strategie-
denken zum Opfer fallt. Wir fordern die Bundesregie-
rung deshalb eindringlich auf, das im September be-
absichtigte Symposium, das auf die Zustimmung des
Herrn Ministers Kinkel gestofien ist, als kritisches
Forum auch fiir die eigene Politik zu betrachten.

Es geht bei der Debatte um den Bericht der Bun-
desregierung ganz konkret auch um die fir Forde-
rung zur Verfigung stehenden Mittel. Angesichts
knapper Kassen verschlieBen wir nicht die Augen
vor der Notwendigkeit, die Vergabe von Mitteln auf
Effektivitdt und Erfordernis zu iiberprifen. Wir be-
grilBen generell, daB der Kulturetat des Auswartigen
Amtes in 1996 gegeniiber 1995 um 20 Millionen DM
auf 1,19 Milliarden DM aufgestockt wurde. Ich be-
danke mich ausdriicklich bei den Haushaéltern fiir die
Leistung, die sie damit vollbracht haben.

(Beifall bei der SPD)

Wir kritisieren aber, dafB trotz der Zustandigkeit
des Auswartigen Amtes fiir die Auswartige Kulturpo-
litik nur zirka ein Drittel der Mittel Uiber den Haus-
halt des Auswartigen Amtes laufen. Da die Bundes-
minister Kulturpolitik offensichtlich in die eigene
Selbstdarstellung einbinden, betreiben unter ande-
rem auch das Verteidigungsministerium, das Wirt-
schaftsministerium und der Bundesminister des Inne-
ren Kulturpolitik und Kulturférderung im Ausland.

(Freimut Duve [SPD]: Hért! Hort!)

Da ich persénlich den Glauben an eine Anderung
des jetzigen Finanzierungszustandes durch die Bun-
desregierung verloren habe, unterstiitze ich die Be-
mihungen der Berichterstatter des Haushaltsaus-
schusses, eine groBere Effektivitdt der im Haushalt
eingestellten Mittel zu erreichen. Meine Kolleginnen
und Kollegen, ich moéchte Sie ermuntern, sich nicht
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zu scheuen, die innere Begriindetheit mancher Haus-
haltsanforderungen fiir manches Ministerium zu be-
zweifeln und sie dem Auswaértigen Amt zuriickzufiih-
ren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)})

Wir stimmen mit der Bundesregierung darin {iber-
ein, daB ,die Auslandsschulen” — wie es in dem Be-
richt der Bundesregierung steht — ,zentrale Instru-
mente der Auswartigen Kulturpolitik sind”. Entspre-
chend dieser Gewichtung war der Schulfunk am Kul-
turhaushalt des Auswartigen Amtes mit 366 Millionen
DM beteiligt, wobei mit 282 Millionen DM der
Kostenanteil fiir die Lehrerentsendung am héchsten
ist. Wir begruBen diese Gewichtung, machen aber
darauf aufmerksam, dafl dieses zentrale Instrument
nur dann weiter erfolgreich sein kann, wenn die Zahl
der entsandten Lehrkrafte nicht weiter ausgediinnt
wird.

Uber die Prisenz der Schulen in der Welt sollten
wir im AusschuBl noch einmal sehr genau sprechen.
Mir fallt besonders auf, daB der afrikanische und
asiatische Raum sowie der Nahe Osten vernachlas-
sigt werden. Die Bundesregierung beschrankt sich in
ihrem Bericht iberhaupt auf sehr allgemeine Ausfih-
rungen und vernachldssigt dabei aktuelle, nicht im-
mer zufriedenstellende Entwicklungen. Ich nenne
nur drei:

So sind - erstens — im Auswdrtigen Amt Befiirch-
tungen von Lehrern speziell aus den USA bekannt,
daB an den Schulen generell der Wunsch zum Erler-
nen der deutschen Sprache ricklaufig ist. Zweitens
gehen — das wurde heute hier schon des ofteren er-
wahnt — die Wiinsche nach Stipendien zum Studium
an den deutschen Universitaten zuriick. Im Bereich
der EU stellen wir — drittens — fest, daB das Interesse
an der deutschen Sprache und Kultur stagniert.

Stellen sich diese Punkte auf den ersten Blick sehr
verschieden dar, so lassen sich bei naherer Betrach-
tung doch verbluffende Gemeinsamkeiten feststel-
len. Ein wesentlicher Faktor fur das Interesse an ei-
nem fremden Land, an dessen Sprache und Kultur ist
die Lebendigkeit in der Darstellung und Vermittlung.
Hierbei geht es nicht allein um den Einsatz neuer
Medien, sondern um die Angleichung an politische
Rahmenbedingungen.

Lassen Sie mich dies an einem Beispiel kurz erldu-
tern: Durch den ProzeB der europdischen Integra-
tion in den letzten Jahrzehnten verwischen die ur-
sprunglichen Landesgrenzen. Seit den 50er Jahren
boomt der Schiileraustausch. Die Perspektive fir
Europa liegt eindeutig im Miteinander, im Zusam-
menwachsen auch zwischen Ost und West. Somit
wird auch der Bereich der Bildung immer mehr ein
gesamteuropaischer. Anstrengungen nicht nur der
nationalen Institutionen, sondern auch der europai-
schen Gremien, der UNESCO und anderer Organisa-
tionen sind spurbar, aber auch notwendig. Nicht
mehr der nationalstaatlichen Schule wird die Zu-
kunft gehoren; Auswadrtige Kulturpolitik in Europa
wird immer mehr Geltung in innerstaatlichen Bil-

dungsprozessen erhalten. — Frau Kollegin Albowitz,
Sie haben schon darauf hingewiesen.

In einigen Jahren werden europaische Schulen -
natirlich nicht in der Form, in der sie heute fiir die
privilegierten Mitarbeiter der europaischen Einrich-
tungen erstellt worden sind - in unseren Grofistadten
keine Ausnahme mehr sein. Sie diirfen es auch nicht
sein. Das Berliner Beispiel wird Schule machen. Ein
Ring europédischer Schulen wird die Bundesrepublik
durchziehen.

Das ,Europédische Geschichtsbuch” - das ich mit-
gebracht habe, damit man auch daran glaubt, daB es
seit dem Jahre 1992 so etwas gibt — wird helfen, zu
lernen, wo unsere Gemeinsamkeiten liegen, worin
die europaische Vielfalt besteht. Beides anzuerken-
nen fithrt zum Abbau von Vorurteilen.

(Beifall bei der SPD)

Moderne Auswartige Kulturpolitik wirkt heute im-
mer auch in das Innere der Nation hinein. Dies zu be-
greifen fallt manchem schwer, es zu akzeptieren
noch mehr. Doch sei es drum; so ist das nun einmal.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, zum Abschlufl gilt mein Dank allen Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern, die in der gesamten
Welt im Rahmen der Auswartigen Kulturpolitik fir
die Bundesrepublik Deutschland tatig sind. Was sie
als einzelne Personen in ihre Arbeit einbringen, ver-
dient unser aller Achtung und Respekt und den
Dank von uns allen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Namens der SPD-Fraktion erklare ich, dal wir den
Uberweisungen so, wie sie vorgeschlagen sind, zu-
stimmen und daB wir den EntschlieBungsantrag zur
Beratung der GrofBen Anfrage der Abgeordneten Alt-
mann und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
zu den Aktivitaten und Zielen der Bundesregierung
in der Auswartigen Kulturpolitik und zur Nutzung
der Potentiale fiir Demokratisierung und friedliche
Konfliktbewadltigung unterstiitzen werden. Ich be-
dauere auBBerordentlich, Herr Bundeskanzler, daB Sie
auf dieses Problemfeld nicht eingegangen sind.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Es spricht jetzt
der Abgeordnete Gerd Poppe.

Gerd Poppe (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Frau
Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wenn die
Auswartige Kulturpolitik erfolgreich sein soll, dann
miissen unsere gemeinsamen Werte in jeder Hinsicht
glaubhaft vermittelt werden. Der Bundeskanzler hat
von Gemeinsamkeit gesprochen, und in vielen Fra-
gen, die er und auch der Auflenminister angespro-
chen haben, teilen wir diese Auffassung. Aber wir
meinen, daB die deutsche Politik diese Werte jeder-
zeit nicht nur respektieren, sondern sie auch selbst
verkorpern muB. Das heifit nicht nur: die demokrati-
sche Ordnung zu bewahren und die Menschenrechte
zu achten. Das heiit ebenfalls: andere Vélker in
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ihrem Wunsch nach Durchsetzung von Demokratie
und Menschenrechten zu unterstiitzen.

‘(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Das verpflichtet uns. Ich kann diese Aufgabe nicht
von den vielfaltigen anderen Aufgaben Auswartiger
Kulturpolitik trennen, anderen Vélkern dabei behilf-
lich zu sein, ihre eigene Kultur und ihre eigenen Tra-
ditionen zu bewahren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dabei miussen sicherlich Kompromisse eingegan-
gen werden, wenn man erfolgreich sein will. Aber
das kann nicht heiBen, daB das allzu bereitwillige
Einlenken, der faule KompromiB, der Opportunismus
gegeniber undemokratischen Regimen, die die
Menschenrechte verletzen, hingenommen werden
konnen. Ein solches Vorgehen ist das Gegenteil ei-
nes klugen Kompromisses und gefdhrdet oftmals
auch das bereits Erreichte.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Unsere Fraktion hat heute einen Entschliefungs-
antrag vorgelegt, der auf aktuelle Fragen der China-
politik Bezug nimmt. Da nun alle Fraktionen gemein-
sam einen Antrag zur Situation in Tibet eingebracht
haben und eine entsprechende Debatte bevorsteht,
mochte ich dieser Debatte nicht vorgreifen. Ich will
aber ein Beispiel erwdhnen. Die chinesischen Macht-
haber haben nach eigenem Ermessen einen neuen
Pantschen-Lama, den nach dem Dalai-Lama néachst-
hoéchsten Vertreter der buddhistischen Religion in Ti-
bet, eingesetzt. — Die ,Stiddeutsche Zeitung” bemiiht
einen ironischen Vergleich: Man stelle sich vor, Fidel
Castro wiirde den néchsten Papst ernennen. -

(Heiterkeit)

Die Pekinger Kommunisten haben damit die religio-
sen Gefiihle der Tibeter auf unertragliche Weise ver-
letzt und haben eine weitere Eskalationsstufe bei der
systematischen Zerstérung der tibetanischen Kultur
betreten. Zugleich haben sie dem Dalai-Lama einen
Kampf auf Leben und Tod angekiindigt und bedro-
hen inzwischen selbst diejenigen mit Repressionen,
die in tibetischen Kloéstern Bilder des Dalai-Lama auf-
héngen.

Widéhrend die Pekinger Fiihrung auf solch skanda-
l6se Weise die Rechte des tibetischen Volkes verletzt,
gibt der deutsche AuBenminister in vorauseilendem
Gehorsam dem offenen Druck der chinesischen
Machthaber nach und veranlaBt die Streichung der
Bundesmittel zur Finanzierung einer Konferenz, die
sich den mit FiiBen getretenen religiosen und kultu-
rellen Rechten des tibetischen Volkes widmet und zu
deren Besuch der Dalai-Lama soeben nach Bonn ge-
kommen ist.

Ich sagte es schon: Der Bundeskanzler und auch
Herr Kinkel haben bei fritheren Gelegenheiten
durchaus die Aufgaben der Kulturpolitik und auch
den Zusammenhang mit den Menschenrechten be-
tont. Dieses beflirworten wir ausdruicklich. Es reicht
aber nicht. Es reicht nicht, diese Aufgaben und die
deutschen Leistungen bei der Erfiilllung dieser Auf-

gaben herauszuheben. Wir kénnen nicht gleichzeitig
zusehen, wie die Kultur eines anderen Volkes syste-
matisch zerstort wird.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Die chinesische Fithrung hat ihr MiBfallen auf die
uns altbekannte Weise zum Ausdruck gebracht, und
der deutsche AuBenminister hat nachgegeben. Das
stellt die eigenen schénen Worte in Frage und des-
avouiert die Grundlagen der erkldrten deutschen
Menschenrechts- und Kulturpolitik. Was in diesem
Fall geschehen ist, und zwar nicht zum erstenmal, ist
der Kotau des AuBenministers vor einem diktatori-
schen Regime.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Dieses Regime hat sich dafiir bedankt, indem es
entgegen seiner urspriinglichen Absicht den Bundes-
auBenminister nun doch nach Peking eingeladen
hat.

(Bundesminister Dr. Klaus Kinkel: Das ist

eine Liige! Damit Sie das wissen! — Wolf-

gang Zoller [CDU/CSU]: Nehmen Sie es

gleich zurick, Herr Poppe, wenn Sie was
Unwahres sagen!)

Gleichzeitig hat es die Delegation des Unteraus-
schusses Menschenrechte ausdricklich ausgeladen,
weil diese Delegation nicht bereit ist, auf das Reise-
ziel Tibet zu verzichten, und weil diese Abgeordne-
ten des Deutschen Bundestages nicht bereit sind,
von dem vorhin genannten interfraktionellen Antrag
Abstand zu nehmen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Ich meine, das ist eine Briiskierung des Deutschen
Bundestages, die nicht hingenommen werden darf.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Ich will ganz ausdriicklich das Engagement der
Friedrich-Naumann-Stiftung als Veranstalter der ge-
nannten Konferenz hervorheben, auch das Engage-
ment von Abgeordneten der dieser Stiftung naheste-
henden Partei, die durch Geldsammlungen zum Ge-
lingen der Konferenz beitragen.

Aber, meine Damen und Herren von der ED.P,, Sie
sollten sich noch einmal die Frage stellen und dar-
uber nachdenken, wie dieser Unterschied zwischen
den Worten, die auf Ihrem Parteitag gesprochen wur-
den, und der Realitat, die Sie nun vorfinden, zu-
stande kommt, wie er zu erkldren ist und wie man
ihn auflésen kann. Sie haben vor wenigen Stunden
gehort, daB das Biro der Friedrich-Naumann-Stif-
tung in Peking geschlossen wird, daB also auch diese
Stiftung fur einen Vorgang gestraft wird, den wir ge-
meinsam unterstitzen wollen. Diese Stiftung setzt
sich ndmlich ganz offen und eindeutig fir die Wah-
rung der Kultur des tibetischen Volkes ein. Dafir
wird sie abgestraft.
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Meine Damen und Herren, ich denke, wir kénnen
es nicht akzeptieren, wenn in Peking entschieden
wird, welche Veranstaltung auf deutschem Boden
durch die Bundesregierung unterstiitzt wird und wel-
che nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Ich frage mich, Herr Kinkel, was, wenn Ihre Reise
zustande kommt — was ich nicht genau weibB; sie war
aber vorgesehen —, bei dieser Reise unter diesen ak-
tuellen Umstanden anderes herauskommen kann als
die erneute Bestatigung des Eindrucks, daBl es vor-
rangig um die deutschen Wirtschaftsinteressen geht.

Ich denke, wir sollten uns in der heutigen Debatte
dessen bewubBt sein, daB, wahrend wir iiber die Ver-
mittlung deutscher Kultur und deutscher Wertvor-
stellungen sprechen, in anderen Teilen der Welt die
kulturellen Werte zerstort und diejenigen, die sie ver-
treten, verfolgt werden. Gerade weil wir diese Uber-
einstimmung in sehr wichtigen Fragen haben, for-
dere ich die Bundesregierung auf, sich auch in den
Menschenrechtsfragen gegeniiber Tibet, das heifit in
ihrer Politik gegeniiber China, dem Konsens, den die
Fraktionen bereits erreicht haben, anzuschlieBen

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

und damit die wohlgesetzten Worte, die wir auch
heute wieder vernommen haben, mit ihrem politi-
schen Handeln in Einklang zu bringen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD}

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort hat
jetzt der Abgeordnete Dr. Karl-Hans Laermann.

Dr.-ing. Karl-Hans Laermann (F.D.P): Frau Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich moéchte nach dieser Debatte jetzt hier den
Versuch unternehmen, in Anbetracht der mir zur
Verfliigung stehenden Zeit eine Zusammenfassung
vorzunehmen. Ich darf noch einmal ausdriicklich die
Position der Freien Demokraten darlegen, daB wir
die Auswartige Kulturpolitik als ein Instrument be-
trachten, das den lebendigen Austausch und die Zu-
sammenarbeit férdert, dal nach dem Prinzip zu han-
deln ist: Offenheit fiir das andere, das Fremde.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Gilt das auch fiir Tibet?)

Auswartige Kulturpolitik kann nur in ihren Grund-
prinzipien formuliert werden. Sie unterliegt dem dy-
namischen ProzeB der kulturellen und gesellschaftli-
chen Entwicklungen. Sie kann und muB der Vielfalt
und dem Pluralismus Raum geben. Das gilt auch -
um auf den Einwand einzugehen - fiir das Verhaltnis
der Mittlerorganisationen zu anderen Landern unab-
hangig von staatlichen Positionen. Ich denke, da8 die
Mittlerorganisationen und Institutionen, die frei und
eigenstandig den Kulturaustausch férdern und pfle-
gen, diesem Grundsatz entsprechen.

Ich will kurz auf das eingehen, was hier sehr aus-
fihrlich vom Bundeskanzler angesprochen worden
ist, daB namlich Sprache Grundvoraussetzung fur
das Verstandnis unterschiedlicher Kulturen und fur
zwischenmenschliche Kommunikation ist - auch im
Alltag. Eine breitangelegte Forderung der deutschen
Sprache, wie sie der Bericht der Bundesregierung be-
legt, halten — es ist gut, das festzustellen — offenbar
alle Fraktionen in diesem Hause fiir unverzichtbar.

Natirlich und verstandlicherweise richtet sich aus
unserem Kulturverstandnis heraus das Augenmerk
auf die Sprache Goethes, auf die klassische deutsche
Literatur. Aber lassen Sie mich hier feststellen: Un-
verzichtbar gehért dazu auch die Gegenwartslitera-
tur, wie auch insgesamt das aktuelle Gegenwartsbild
deutscher Kultur vermittelt werden mu8.

(Beifall bei Abgeordneten der ED.P., der
SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Genauso unverzichtbar, meine verehrten Kollegin-
nen und Kollegen, ist die Vermittlung der deutschen
Alltagssprache. Hier gab es gelegentlich wohl Kritik.
Aber das ist nun einmal die Sprache der Arbeits- und
Geschéftswelt. Das ist die Sprache in Ausbildung
und Studium. Auch das muB bei der Sprachvermitt-
lung natiirlich berticksichtigt werden.

Zu Recht wird das nachlassende Interesse ausldn-
discher Studenten, in Deutschland zu studieren, be-
klagt. Hier ist vieles dazu gesagt worden. Ich will nur
eines feststellen: Das, was diskutiert wird, ist vorwie-
gend keine Frage knapper oder fehlender Finanzmit-
tel, sondern eine Frage des Umdenkens und des gu-
ten Willens der Verantwortlichen, egal wo diese Ver-
antwortlichen sitzen: im Bund, in den Landern, aber
auch in den Bildungseinrichtungen selbst. Wann
endlich werden wir wach, um aus unseren ausgetre-
tenen Schuhen herauszusteigen, Beharrungsstreben,
Gleichgiiltigkeit einerseits und ein gehériges MaB an
Arroganz andererseits abzulegen? Wann begreifen
wir, daB eine internationale Verflechtung von Bil-
dung und Wissenschaft inhaltliche und strukturelle
Veranderungen unseres Bildungssystems — ich meine,
insbesondere unseres tertidaren Bildungssystems -
verlangt? Ich kann aus Zeitgriinden leider nicht kon-
kreter werden.

Ich bin den Ministern Kinkel und Ruttgers ausge-
sprochen dankbar, daB sie diese Fragen thematisiert
haben, und ich danke auch dem Bundeskanzler, der
hier noch einmal nachdriicklich festgestellt hat, wie
wichtig dieses Thema der Bundesregierung ist und
wie sehr es in der Auswartigen Kulturpolitik Beach-
tung findet. Es gehort in diesen Zusammenhang.

Die auBeren Rahmenbedingungen sind nicht nur
bei den Studierenden so, sie sehen auch bei jungen
auslandischen Wissenschaftlern nicht anders aus. Es
muf} festgestellt werden, daB die groBe Nachfrage
nach Stipendien - hier gibt es sie noch — auf Grund
der Finanzlage nicht ausreichend befriedigt werden
kann.

Man muB sich in dem Zusammenhang auch dar-
iber im klaren sein — das mochte ich besonders beto-
nen -, daB die Nachbetreuung ehemaliger Stipen-
diaten und all der Auslander, die nach ihrer Ausbil-
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dung in ihre Heimat zuruckgekehrt sind, zu dauer-
haften Verbindungen, zu Freundschaften fiihrt. Die
Nachbetreuung erschliefit iberhaupt erst die Poten-
tiale fir dauerhafte und fruchtbare Zusammenarbeit
sowie den Austausch auf kulturellem, gesellschaftli-
chem und wirtschaftlichem Gebiet.

Die Mittlerorganisationen und Stiftungen bemi-
hen sich vorbildlich, im Rahmen ihrer Moglichkeiten.
Aber diese Mdéglichkeiten gilt es zu verbessern. Auch
bei knappen Haushaltsmitteln kann der Staat Ent-
scheidendes dazu beitragen, indem er, wie im Antrag
der Koalitionsfraktionen aufgefiihrt, weitere Flexibili-
sierungsinstrumente zulaBt und den Institutionen
groBere Handlungsspielrdume gewahrt. Herr Bun-
deskanzler, ich stimme Ihnen zu: Hier bedarf es mehr
administrativer Phantasie. Ich denke, wir konnen
und miissen dieses Unternehmen auch in der gegen-
wartigen Lage angehen.

Die grofie Zahl von Nobelpreistragern unter den
ehemaligen Stipendiaten der Alexander-von-Hum-
boldt-Stiftung ist ohne Zweifel ein hoch anerken-
nenswerter Erfolg dieser Stiftung, eine verdiente
Auszeichnung der Stiftungsarbeit. Wir sollten dar-
iber aber nicht vergessen, unser Augenmerk und
unser Interesse auch auf die bildenden und darstel-
lenden Kiinstler zu richten. Sie sind es, die mit ihrem
Wirken, ihrer Kreativitat sozusagen die Empfindun-
gen, die Gefiihle, das innere Wesen eines Volkes dar-
stellen.

Die Einrichtungen zur Forderung deutscher Kiinst-
ler sind im Bericht der Bundesregierung aufgefiihrt:
Das Haus der Kulturen der Welt betreibt die Prasen-
tationen auslandischer Kultur. Dariiber hinaus gibt es
zahlreiche dhnliche Aktivitdten von Museen und Ga-
lerien, vielfach auf privater Basis. Sie sind wertvolle
Beitrage zur Auswartigen Kulturpolitik. Das muB lo-
bend anerkannt werden. Es ware wiinschenswert, im
Sinne der Gegenseitigkeit von Kulturaustausch, auch
ausldandische Kunstler zu fordern, und zwar solche,
die noch nicht etabliert sind, hoffnungsvolle Nach-
wuchstalente.

Wir sind uns gewiB alle dariiber einig, daB ihrer Be-
deutung fur die Auswartige Kulturpolitik entspre-
chend eine bessere finanzielle Dotierung wunschens-
wert ware. Wir wissen auch alle um die angespannte
Kassenlage. Es ist aber bisher trotz schwieriger Situa-
tion der Haushalte gelungen, die Substanz der For-
derstrukturen zu erhalten, wenn auch zum Teil mit
schmerzhaften Eingriffen.

Die im Bundeshaushalt insgesamt bereitgestellten
3,6 Milliarden DM fiir die Auswartige Kulturpolitik
sind ein beachtlicher Betrag. Eine bessere Koordinie-
rung und eine Konzentration der Zustandigkeiten —
das ist heute morgen schon wiederholt angesprochen
worden - sollten zu einem effizienteren Mitteleinsatz
fihren und auch finanzielle Handlungsspielraume
eroffnen.

Ich sehe dieses Bestreben auch in allen Antragen,
die zu dem Tagesordnungspunkt vorliegen.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Herr Kollege,
achten Sie bitte auf die Zeit!

Dr.-Ing. Karl-Hans Laermann (F.D.P.): Ich denke,
wir sollten bei den anschlieBenden Beratungen in
den zustédndigen Ausschiissen die Gemeinsamkeiten
herausstellen. Dann erreichen wir etwas im Interesse
der Auswartigen Kulturpolitik.

(Beifall bei der ED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU, der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich danke namens der FD.P. insbesondere allen
Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen aller Mittlerorga-
nisationen und Stiftungen fir die hervorragenden
Leistungen, die sie erbracht haben. Das muBl man
hier einmal erwahnen.

Schonen Dank.

(Beifall bei der ED.P.,, der CDU/CSU und
der SPD sowie bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort hat
jetzt der Kollege Erich Riedl.

Dr. Erich Riedl (Miinchen) (CDU/CSU): Frau Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Den Appell, den Kollege Professor Laermann an uns
gerichtet hat, daB wir namlich eine groe Gemein-
samkeit in der Auswartigen Kulturpolitik haben,
mochte ich als Berichterstatter im Haushaltsausschul
fur die Auswartige Kulturpolitik zum AnlaB nehmen,
meine Freude dariiber zum Ausdruck zu bringen -
ich bin ja, wie Sie wissen, lieber ein streitbarer als ein
konsensfahiger Abgeordneter -, daB wir dieses
schone Thema in schwieriger haushalterischer Zeit
auch von der Seite der Kulturpolitiker her so iiber-
zeugend bescheiden und verantwortungsbewubBt dis-
kutieren.

Das Gemeinsame zwischen den Haushéaltern und
den Kulturpolitikern hat es auch ermdéglicht, daB sich
der Haushalt fur die Auswartige Kulturpolitik trotz
groBer allgemeiner finanzpolitischer Schwierigkeiten
sehen lassen kann.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)
Ich méchte zu drei Punkten kurz Stellung nehmen.

Erstens. Wir haben wuns frither auch hier in
Deutschland den Luxus geleistet, die drei Saulen un-
serer AuBlenpolitik, ndmlich die klassische Diploma-
tie, die AuBenwirtschaftspolitik und die Auswartige
Kulturpolitik, als einsame S&ulen, als einsame Soli-
tdre in den Himmel ragen zu lassen, ohne uns allzu-
viel Gedanken tiber Synergieeffekte und komple-
mentdre Vernetzungen zu machen. Wenn wir ganz
ehrlich sind: Standortfragen waren auch kein Thema.

Das hat sich in der Zwischenzeit griindlich geéan-
dert. Heute miissen wir in Deutschland, missen aber
auch andere Lander um jeden Arbeitsplatz hart
kdmpfen und alles daran setzen, die internationale
Konkurrenzfahigkeit unserer Wirtschaft zu erhalten
und zu verbessern.
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Eine Exportnation wie Deutschland kann es sich
eben nicht erlauben, Standortpolitik nur im eigenen
Land zu betreiben.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Wolfgang Weng [Gerlingen] [FD.P.])

Sie muf} dabei auch immer das Umfeld ihrer auslan-
dischen Maéarkte mit einbeziehen. Herr Minister Kin-
kel, das haben Sie ja sehr deutlich zum Ausdruck ge-
bracht.

Wenn unsere Forschung und Wissenschaft ihre in-
ternationale Einbindung verlieren sollten, weil der
Hochschul-, Forschungs-, Wissenschafts- und Kultur-
standort Deutschland unattraktiv wird, und zwar
nicht nur nach innen, sondern auch nach aufien, und
wenn unsere Studenten kein Interesse mehr an ei-
nem Auslandsstudium haben - Kollege Glotz hat das
dargelegt - oder der Austausch sich nur in bestimm-
ten Spezialfachern abspielt, wenn wir unsere Aus-
landsschulen vernachlassigen und das Netz der
Goethe-Institute iiber das vertretbare MaB hinaus
ausdiinnen, dann geht es im Grunde nicht nur um
die Auswadrtige Kulturpolitik, sondern um die Zu-
kunftsfahigkeit unseres Landes.

Das hat uns, die Kulturpolitiker, die Finanz-, Haus-
halts- und AuBenpolitiker, heute gemeinsam zu die-
ser wunderschénen und sehr guten Diskussion zu-
sammengefihrt.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FD.P))

Zweitens. Ein wichtiger Aspekt fir eine ergan-
zende auBenkulturpolitische Standortbestimmung
liegt in der Tatsache, daB wir einerseits eine wirt-
schaftliche, wissenschaftliche und technologische
Globalisierung erleben, andererseits aber beobach-
ten, wie sich in der Welt kulturelle Konkurrenzver-
hdltnisse herausbilden. Manche sprechen sogar vom
Kulturkampf.

Ich méchte nicht so weit gehen, aber doch die rich-
tige Beobachtung darstellen, daB es eine wachsende
Bedeutung des kulturellen Bewufitseins in der Welt
gibt und daB dies mit einem Wettbewerb der Regio-
nen in Verbindung gebracht wird. Aus Asien ist zum
Beispiel immer wieder zu héren - jeder von uns, der
auf Dienstreisen unterwegs ist, wird das héren — Wir,
sagen die Asiaten, haben die bessere Wirtschaft und
deshalb auch die gréoBeren Wachstumserfolge, weil
wir eine euch gegeniiber iberlegene Kultur haben.

Nach dem bekannten europdisch-asiatischen Gip-
fel wurde die Frage, warum sich Deutschland mit In-
vestitionen und Wirtschaftserfolgen in Asien nach
wie vor relativ schwertut, kurz und biindig mit dem
Hinweis auf eine tiefe kulturelle Kluft und ein kul-
turelles Nichtverstehen beantwortet.

(Zuruf des Abg. Freimut Duve [SPD])

Vielleicht ist das Tibet-Problem auch eine Frage
des gegenseitigen Nichtverstehens; das will ich aber
hier nur kurz anschneiden. Herr Kollege Duve, Sie
sind doch viel zu klug, als daB Sie diesen gescheiten

Ausfliihrungen von mir iiberhaupt widersprechen
kénnten.

Hier liegt in der Tat ein Problem.

(Lachen bei der SPD - Zuruf von der SPD:
Ein echter Riedl!)

- Ja, da muB} der Duve ein biichen nachdenken, da-
mit er begreift, was ich gesagt habe. Dafiir habe ich
Verstandnis.

Nicht nur wirtschaftliche Erfolge, Marktstrategien
oder die Lenkung von Investitionsstromen stehen da-
bei im Vordergrund, sondern - darin sind wir uns
jetzt bestimmt einig, Herr Duve - es geht um kultu-
relle und politische Grundwerte. Es geht um Demo-
kratie und Rechtsstaatlichkeit, und ich sage Ihnen, es
geht natiirlich auch um Menschenrechte und Plura-
lismus. Es geht aber auch um Marktwirtschaft, Ar-
beitsordnungen und soziale Systeme.

Ich will ein Drittes sagen und noch einmal speziell
auf das Geld zu sprechen kommen. Was heute tUber
alle Fraktionen hinweg sehr deutlich zum Ausdruck
gebracht worden ist, ist der Wille, mit dazu beizutra-
gen, daB wir eine liberzeugende Auswartige Kultur-
politik brauchen, eingedenk der Tatsache, daB
Deutschland in der Tat eine groBe Kulturnation ist.

Gott sei Dank wird in der Offentlichkeit nur sehr
vereinzelt iber die Haushaltsprobleme des Bundes
und der Lander gejammert. Es wird schon gejam-
mert, aber das geht manchmal am Thema reichlich
vorbei.

Tatsache ist, daB sich das Ergebnis unserer ge-
meinsamen Bemiithungen, der Bemithungen aller
Fraktionen im HaushaltsausschuB sehen lassen
kann. Der Haushaltsausschuf hat ja den Kulturhaus-
halt des Auswiirtigen Amtes fiir 1996 um sage und
schreibe 15 Millionen DM {ber den Regierungsan-
satz hinaus erhéht.

Vizepréasidentin Dr. Antje Volimer: Herr Kollege, ei-
nen Augenblick, bitte. Ich méchte fir etwas mehr
Ruhe sorgen und bitte darum, daB der Mittelgang
frei gemacht wird, damit die entsprechende Ruhe
eintreten kann.

(Freimut Duve [SPD]: Der griin-schwarze
Gang muB freigehalten werden!)

Dr. Erich Riedl (Miinchen) (CDU/CSU): Danke
schon, Frau Prasidentin, eine so charmante Hilfe
habe ich im Parlament noch selten genieBen diirfen.

Ich sage es noch einmal, meine Damen und Her-
ren: Der Haushaltsausschuf hat iiber den Regie-
rungsentwurf hinaus 15 Millionen DM mehr etati-
siert. Mit 1,19 Milliarden DM haben wir dem Aus-
wartigen Amt fir dieses Jahr, fiir 1996, den zweit-
hochsten Kulturhaushalt in seiner Geschichte iiber-
haupt beschert. Da gibt es doch nichts zu jammern,
Herr Hoffmann vom Goethe-Institut! Das will ich Ih-
nen von diesem Pult aus einmal ganz deutlich sagen.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Und noch etwas, wozu ich dem Auswdrtigen Amt
ein grofies Kompliment machen mufl. Der Herr Bun-
desfinanzminister hat dem zustimmen kénnen: Von
der von ihm angeordneten Haushaltssperre, die fiir
alle Etats gilt, konnte der Kulturhaushalt ausgenom-
men werden, weil das Auswértige Amt an anderer
Stelle Einsparungen erbracht und deshalb der Aus-
wartigen Kulturpolitik auch intern einen hoheren
Rang eingeraumt hat.

Das sind doch ganz hervorragende Ergebnisse, die
wir auch hier im Parlament festhalten sollten.

Vizepréasidentin Dr. Antje Vollmer: Herr Kollege,
darf ich Sie noch einmal unterbrechen. Gestatten Sie
eine Zwischenfrage der Kollegin Altmann?

Dr. Erich Riedl (Minchen) (CDU/CSU): Ja, bitte.

Elisabeth Altmann (Pommelsbrunn) (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN): Herr Riedl, wollen Sie zur Kenntnis
nehmen, daB 1993 und 1994 der Etat fiir Auswartige
Kulturpolitik erst einmal geschrumpft ist und daB er
trotz Ihrer 15 Millionen jetzt immer noch unter dem
Stand von 1992 liegt? Wollen Sie weiter zur Kenntnis
nehmen, daB das, was Sie als Erfolg vermelden, le-
diglich auf die Ubernahme der Kultureinrichtungen
der ehemaligen DDR nach der Wende zuriickzufiih-
ren ist?

Dr. Erich Riedl (Miinchen) (CDU/CSU): Das letz-
tere nicht, das erstere ja, denn ich sagte Thnen ja, daBl
der Haushalt fir 1996 der zweithochste Kulturhaus-
halt in der Geschichte des Auswértigen Amtes iiber-
haupt ist. Sie haben recht, 1993 war das Haushaltsvo-
lumen noch héher; es war um 4,8 Prozent hoher als
im Jahre 1996.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, im tibri-
gen ist etwas anderes heute leider auch véllig unter-
gegangen. Legen Sie es mir bitte nicht als intellektu-
elle Uberheblichkeit eines Haushélters aus; iiberheb-
lich will ich gar nicht sein. Ich glaube, daB die wenig-
sten von Thnen im Einzelplan 05 die Ubersicht 2 ein-
mal in der Hand hatten, wo die gesamten Ausgaben
des Bundes auf dem Gebiet der Auswartigen Kultur-
politik iiber zehn andere Ministerien hinweg aufgeli-
stet sind. Da kommen wir auf eine Summe, die weit
uber 3,6 Milliarden DM liegt. Das ist ein ganz beacht-
licher Beitrag Deutschlands und der deutschen Steu-
erzahler fiir das, was wir unter Auswaértiger Kultur-
politik verstehen.

Darf ich zum SchluB noch etwas anfligen, was man

in Amerika immer sehr deutlich betreibt, das Sponso- 1

ring - dieses blode Wort mochte ich hier einmal in
den Mund nehmen - von Kultur durch die Wirt-
schatft.

Bei uns wird ja schon die Wetterkarte gesponsert.
Wenn man am Abend im Fernsehen bei 6ffentlich-
rechtlichen Anstalten die Wetterkarte sieht, hat man
das einer bestimmten Brauerei oder was weil ich
wem zu verdanken.

Warum ist es denn eigentlich nicht méglich — und
da mochte ich an die Mittlerorganisationen appellie-
ren —, daB groBe deutsche Konzerne, die im Ausland
arbeiten, tatig sind, dorthin exportieren und Ge-
winne machen, auch die Kultur fordern und dann
von den Mittlerorganisationen erlaubt bekommen,
daB das Signet der jeweiligen Firma zwar nicht im
Mittelpunkt des Kulturobjektes, aber doch beschei-
den mit angefiihrt wird. Hier hat doch die Kultur ei-
nen enormen Nachholbedarf. Das, was das Olympi-
sche Komitee in seiner absoluten Reinheit vor
20 Jahren eingefiihrt hat, daff es auch Sponsoring der
Wirtschaft bei den Olympischen Spielen gibt, miiBte
doch bei der Kultur ebenfalls mdéglich sein.

Ich bin absolut sicher, wenn in Verbindung mit
steuerlichen Abschreibungen - die ja bei der Kultur-
forderung auch méglich sind - die Auswartige Kul-
turpolitik von der Wirtschaft mehr beachtet wird,
dann werden wir neben den Beitrdgen, die der deut-
sche Steuerzahler erbringt, noch viele weitere hun-
dert Millionen DM fiir die Auswartige Kulturpolitik
sammeln konnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
freue mich schon auf die Beratung des Haushaltes
1997. Er wird wahrscheinlich noch etwas schwerer zu
bearbeiten sein als der Haushalt 1996. Ich bin aller-
dings sicher — das will ich an die Adresse der Opposi-
tion sagen; ich hoffe, daB mir meine Parteifreunde
nicht bése sind, wenn ich die Opposition heute etwas
ofter lobe, als es ihr sonst zukommt —, wenn sie mit
der gleichen grofen Vernunft und mit dem gleichen
Verantwortungsbewufitsein den auswartigen Kultur-
haushalt mit uns beraten wie beim letztenmal, dann
werden wir auch im néachsten Jahr eine tolle Bilanz
ziehen kénnen.

Ich mochte mich ganz zum Schlufl bei den vielen
tausend Mitarbeitern im Ausland, bei den Mittleror-
ganisationen, aber auch in den Botschaften und im
Auswartigen Amt sehr, sehr herzlich fir die gelei-
stete Arbeit bedanken, die oft nach DienstschluB}, oft
auBerhalb der normalen Arbeitszeit, am Wochen-
ende, an den Feiertagen geleistet wird. Dies alles zu-
sammen, meine Damen und Herren, gibt uns Deut-
schen das gute Gefiihl, daB wir nicht nur gut sind in
der Wirtschaft, in der Politik und im Handel, sondemn
auch in der Kultur.

In diesem Sinne sollten wir weiterarbeiten, damit
es auch auf diesem Gebiet weiter nach vorn geht.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU/CSU und der FED.P)

Vizeprisidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort hat
jetzt die Kollegin Frau Dr. Sonntag-Wolgast.

Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast (SPD): Frau Prasi-
dentin! Liebe Kollegen und Kolleginnen! Um gleich
an Herrn Riedl anzuschlieBen: Ein flammendes Pla-
doyer fiir das Sponsoring in der Kultur ist immer gut,
nur sagen Sie dann bitte dazu, dal auch bei groBzii-
gigsten Geldspenden auf alle Fdlle vermieden wer-
den muB, daB irgendein EinfluB der Firmen auf die
kulturelle Aktivitat, die jeweils gefordert wird, aus-
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getibt wird. Darin sind wir uns einig. Dann ist das
klar.

Meine Damen und Herren, im Zeitalter der Medi-
envielfalt gehort die Frage nach Perspektiven, Auf-
trag und materieller Ausstattung der Deutschen
Welle als wichtiges Thema in die Debatte liber Aus-
wartige Kulturpolitik hinein. Denn wie die Biirger an-
derer Staaten unsere Auseinandersetzung mit den
grofen Problemen der Gegenwart und unsere Art
des Umgangs mit aktuellen Ereignissen wahrneh-
men, wird ja nicht unwesentlich von den Medien be-
einfluBt und durch Medien transportiert.

Ich beschéftige mich deshalb in meinem kurzen
Beitrag ausschliefllich mit dem Gesetzentwurf der
Bundesregierung iiber den deutschen Auslands-
rundiunk, den wir ja heute in erster Lesung beraten
und dem man jetzt zu dieser spaten Debattenstunde
doch noch einige Worte widmen sollte.

Meine Damen und Herren, daB wir ein solches Ge-
setz brauchen, ist unstrittig. Das hat die SPD-Bundes-
tagsfraktion schon vor einigen Jahren, als die ersten
Entwiirfe diskutiert wurden, unmiBverstandlich klar-
gemacht. Auch andere Staaten - so Frankreich,
Grofbritannien und die USA - haben ihre im Aus-
land ausgestrahlten Fernseh- und Hoérfunkpro-
gramme auf eine gesetzliche Grundlage gestellt. Der
Auslandsrundfunk hat seine Bedeutung fiir die Zu-
kunft, und wichtig ist auch der Aufbau des Fernseh-
programms der Deutschen Welle, der seit einigen
Jahren erfolgt.

Da muB ich zundchst einmal ein Wort an die
Adresse von Bundnis 90/Die Griinen sagen. Ich bin
wahrhaftig auch keine Freundin von Werbung im 61-
fentlichen Rundfunk. Sie wissen, in der Deutschen
Welle soll kiinftig Werbung erlaubt sein. Sie verlan-
gen nun wiederum Werbefreiheit, also totalen Ver-
zicht auf Werbung. Das wird insofern nicht gehen,
als die Deutsche Welle - so ist nun einmal die Situa-
tion - auch auf die Einnahmen aus der Werbung an-
gewiesen ist. AuBerdem ist die Zeit fiir Werbung nur
kurz bemessen. Thre Bemerkung, wie wichtig es sei,
eine solche ins Ausland strahlende Anstalt ganz vor
wirtschaftlichen Einfliissen zu schiitzen, kommt lei-
der angesichts der Tatsache, dafl wir seit eineinhalb
Jahrzehnten in 6ffentlich-rechtlichen Sendern Wer-
bung haben, ein bichen verspatet und ist insofern
ein biBchen realitatsfern.

Vizepréisidentin Dr. Antje Vollmer: Frau Kollegin,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Ir-
mer?

Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast (SPD): Ja, bitte.

Ulrich Irmer (F.D.P.): Frau Kollegin, wiirden Sie mir
zustimmen, daB es ein gewisses Argernis darstellt,
wenn die Deutsche Welle im Ausland an einem
Sonntagabend die inzwischen unaktuell geworde-
nen Nachrichten vom Mittag ausstrahlt, statt zum
Beispiel die Nachrichten von ARD oder ZDF zu lber-
nehmen, besonders wenn dies an einem Wahlabend
geschieht, am 24. Mérz 1996, wenn man Wahlergeb-

nisse wissen mochte, voller Freude im Ausland die
Deutsche Welle einschaltet und dann einen Nach-
richtenmitschnitt vom Mittag bekommt? Stimmen Sie
mir zu, daB das ein Argernis ist?

Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast (SPD): Selbstver-
stdndlich ist das ein Argernis, vor allem, wenn einem
das Ergebnis nicht paBt; das kommt erschwerend
hinzu.

(Zurufe von der ED.P.)

—Ja. Ich sage ,einem”. Sie haben um meine Antwort
gebeten,

(Giinter Verheugen [SPD]: Haben Sie schon
einmal etwas von Zeitverschiebung gehort?)

Es ist natiirlich so - das miissen Sie wissen, und das
mifBte Thnen auch klar sein —, daB die Deutsche
Welle auch in Regionen ausstrahlt, wo die Zeit noch
nicht so weit fortgeschritten ist. Deswegen liest sich
manches im Entwurf etwas kurios, weil es immer
auch um die Zeitverschiebung geht. Das wird sich
nicht vermeiden lassen, es sei denn, es gibt techni-
sche Méglichkeiten, das Programm von ARD und
ZDF ins Ausland zu strahlen. Aber das wiirde eine
neue rechtliche Vereinbarung erfordern.

Meine Damen und Herren, zuriick zum Gesetzent-
wurf der Bundesregierung. Wir wollen einige kriti-
sche Anmerkungen machen, weil wir die Art und
Weise, wie die Bundesregierung an das Thema her-
angeht, als kultur- und medienpolitisch einfach zu
kurz gegriffen empfinden. Denn der Entwurf verord-
net den Redakteuren und freien Mitarbeitern immer
noch eine unnétige Regierungsnédhe. Er bldht tiber-
dies die Aufsichtsgremien zu sehr auf. Er versaumt es
andererseits, die Personalvertretung an wichtigen
Entscheidungen ausreichend zu beteiligen.

Vor allem aber verpaBit der Entwurf praktisch die
Chance, vor dem Hintergrund tiefgreifender Veran-
derungen in der internationalen Politik, aber auch
angesichts der revolutiondren Entwicklung des Me-
dienangebotes die zukiinftige Rolle des 6ffentlich-
rechlichen Rundfunks neu, klug und zukunftswei-
send zu beschreiben.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Eli-
sabeth Altmann [Pommelsbrunn] [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Ich will das zundchst am Programmauftrag illu-
strieren. Nun bin ich ganz froh dariiber, daB im Ver-
gleich zum fritheren Entwurf die Journalisten der
Deutschen Welle nicht mehr zu wahrer Regierungs-
frommigkeit verpflichtet werden. Es heifit nun Gott
sei Dank nicht mehr, daB - ich zitiere aus dem alten
Papier - die Berichterstattung in dem BewuBtsein er-
folgen miisse, ,daB die Sendungen der Deutschen
Welle die Beziehungen der Bundesrepublik zu aus-
wartigen Staaten beriihren kénnen". Das, liebe Kol-
legen und Kolleginnen, hétte eine kritische Ausein-
andersetzung etwa mit der Menschenrechtspolitik
Chinas oder dem Tschetschenienkonflikt, um nur
zwei Beispiele zu nennen, ungeheuer erschwert,
wenn nicht sogar unméglich gemacht.

(@]
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Jetzt steht im Entwurf, die Sendungen sollten ,ein
umfassendes Bild des politischen, kulturellen und
wirtschaftlichen Lebens in Deutschland vermitteln,
einen objektiven Uberblick iiber das Weltgeschehen
geben und die Reaktionen der Offentlichkeit sowie
der wesentlichen staatlichen und gesellschaftlichen
Krafte in Deutschland auf diese Ereignisse darstel-
len”. Auch das, meine Damen und Herren, greift
noch in die grundgesetzlich verbriefte Presse- und
Meinungsfreiheit ein; denn wer bestimmt letztend-
lich, was die sogenannten ,wesentlichen Kréfte" in
diesem Lande sind? Kommt da nicht etwa zuallererst
die Riege der Minister oder der Koalitionsvertreter in
Betracht?

Nein, die beste Visitenkarte Deutschlands ware ein
umfassender, auch von kritischem Geist beseelter
Journalismus, der unbeschénigt den gesellschaftli-
chen Disput in diesem Staat widerspiegelt und in an-
dere Staaten uibertrdgt.

(Beifall bei der SPD)

Ich bin fest iiberzeugt: Das vertrdgt unsere Demokra-
tie; das schadet auch nicht unserem Image - ganz im
Gégenteil.

(Beifall des Abg. Detlev von Larcher [SPD])

AuBerdem kann mir niemand schliissig erklaren,
warum der Rundfunkrat kiinftig aus sage und
schreibe 30 statt, wie bisher, 17 Mitgliedern bestehen
soll, nachdem dieses Gremium erst vor wenigen Jah-
ren von elf auf 17 Personen aufgestockt worden ist.

(Zuruf von der SPD: Das ist der schlanke
Staat!)

Diese neue Aufstockung ist unangebracht. AuBer-
dem erhalten staatliche beziehungsweise staatsnahe
Institutionen zuviel Gewicht. Das ist den offentlichen
Sendern noch nie gut bekommen. Zudem arbeiten
groBere Gremien schwerfalliger und sind Kostspieli-
ger. Also fordern wir im Zeitalter der Verschlankung
auch hier: Runter mit den Zahlen, dafiur aber eine
Starkung des Gremiums Rundfunkrat nicht nach
Zahl und Staatsndhe, sondern nach Kompetenzen
und auch personellen Zustandigkeiten, wenn wir an
die Entscheidung uber kinftige Direktoren denken!

(Beifall bei der SPD)

Ansprechen mochte ich noch einen weiteren
schwerwiegenden Mangel, namlich den Mangel an
Mitspracherechten und Mitwirkungsrechten der Be-
legschaft. Es soll eine Ermessensfrage des Rundfunk-
rates sein, ob er ein Mitglied des Personalrats héren
will. Mit einer angemessenen Bertcksichtigung der
Belange und auch des Sachverstandes der Programm-
macher hat das kaum etwas zu tun. Es ist auch uber-
haupt nicht einzusehen, warum die Mitarbeiter der
Deutschen Welle gegeniiber anderen o6ffentlich-
rechtlichen Sendern in Fragen der Mitbestimmung
schlechtergestellt sein sollen.

Ein SchluBwort zur Standortfrage: Die Beschaftig-
ten der Deutschen Welle haben keine leichten Zeiten
hinter sich. Es gab Rationalisierungen und Personal-
abbau, und die Unsicherheit iiber den kiinftigen Sitz
steckt noch in den Knochen. Ich will an dieser Stelle

nicht auf die leidige Diskussion um das kunftige Ge-
bdude eingehen, das fiir das asbestverseuchte Hoch-
haus am Raderberggiirtel in Koéln als Ersatz dienen
soll. Aber ein deutliches Bekenntnis der verantwortli-
chen Politiker zum Sitz in Kéln bzw. spater in Bonn
haben die Betroffenen verdient. Das wird — das sei
ausdriicklich erwdhnt — im Gesetzentwurf gegeben.
Ebenso klar sollte dann aber auch die feste Zusage
fr den zweiten Sitz in Berlin verstanden werden.

Mein Fazit: In den Fragen der inhaltlichen Bestim-
mung und der personellen Mitsprache ist der Ent-
wurf unzureichend. Die Deutsche Welle soll umfas-
send uber kulturelle, politische, 6konomische und
6kologische Ereignisse und Entwicklungen in
Deutschland informieren. Sie hat auch einen Auftrag
zugunsten von Rechtsstaat und Demokratie, fiir das
Eintreten fiir Menschenrechte, fiir Minderheiten-
schutz und fir Solidaritat in der einen Welt.

Man beantragt bei uns ein wenig oft und fast
schon inflationar Anhérungen. In diesem Fall einen
gesellschaftlichen Disput in Form eines Fachforums
oder eines Hearings iiber die kiinftige Rolle und den
Auftrag des Auslandsrundfunks zu finden, halte ich
fir eine spannende und ergiebige Sache uber die for-
male Zustdndigkeit der jeweiligen Ausschiisse hin-
aus. Ich kann das nur anregen. Ich meine, dieses
Thema ware der Miihe wert.

Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Joseph
Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Vizeprisidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort hat
jetzt der Abgeordnete Dr. Blank.

Dr. Joseph-Theodor Blank (CDU/CSU): Frau Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Vor fast genau zwei Jahren haben wir in diesem
Haus schon einmal das Gesetz {iber den deutschen
Auslandsrundfunk beschlossen. Das vor zwei Jahren
vom Deutschen Bundestag beschlossene Gesetz fiel
nach Anrufung des Vermittlungsausschusses durch
den Bundesrat der Diskontinuitat anheim, so daB wir
uns heute erneut in erster Lesung mit einem Deut-
sche-Welle-Gesetzentwurf befassen miissen.

Ich habe das Protokoll der damaligen Debatte
nachgelesen und mochte mich deshalb in dieser heu-
tigen ersten Lesung auf die Fragen konzentrieren,
die damals zwischen den Regierungsfraktionen und
der Opposition streitig waren und die sich im Ver-
gleich zum letzten Gesetzentwurf verandert haben.

Vizeprisidentin Dr. Antje Vollmer: Moment, Herr
Kollege. Ich versuche, fir Ruhe hier im Haus zu sor-
gen. Es ist sonst fiir den Redner sehr schwer zu spre-
chen.

Dr. Joseph-Theodor Blank (CDU/CSU): In der De-
batte vor zwei Jahren hatte vor allem die Formulie-
rung des Programmauftrags der Deutschen Welle,
wonach die Deutsche Welle ,die deutsche Auffas-
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sung zu wichtigen Fragen darstellen und erlautern”
soll, fur viel Ziindstoff gesorgt. Diese Formulierungen
sind nun entfallen und durch eine neutrale Formulie-
rung, Frau Sonntag-Wolgast, ersetzt worden.

Der seinerzeit ebenfalls umstrittene Programm-
grundsatz, wonach die Berichterstattung in dem Be-
wuBtsein erfolgen sollte, ,dal die Sendungen der
Deutschen Welle die Beziehungen der Bundesrepu-
blik Deutschland zu auswdrtigen Staaten beriihren
konnen”, ist ebenfalls weggefallen. Von daher durfte
diese seinerzeit umstrittene Frage jetzt auch mit der
Opposition konsensfahig sein.

Umstritten war auch die Regelung der Finanzie-
rung der Deutschen Welle. Herr Kollege Verheugen
hat in der Debatte vor zwei Jahren eine liickenlose
Globalfinanzierung der Deutschen Welle gefordert.
Auch ich habe damals keinen Hehl daraus gemacht,
daB ich mich gemeinsam mit anderen Medienpoliti-
kern der Koalition dafiir eingesetzt habe, eine Glo-
balfinanzierung fiir die Deutsche Welle zu erreichen.

Ich bin auch heute noch der Meinung, daBl eine sol-
che Regelung sinnvoll ware,

(Beifall des Abg. Ginter Verheugen [SPD])

um noch mehr Spielraum fur wirtschaftliches Han-
deln und Denken zu erdéffnen. Die Haushaltspolitiker
aller Fraktionen haben uns unter Hinweis auf die
im Gegensatz zu den gebiihrenfinanzierten Lan-
desrundfunkanstalten haushaltsfinanzierte Deutsche
Welle zu einem rundfunk- und haushaltsrechtlichen
Interessenausgleich - ich sage es freundlich — veran-
laBt. :

Sollte die Forderung nach Globalfinanzierung in
diesem Haus, Frau Kollegin Albowitz, wieder erho-
ben werden, bezweifle ich, daB sich dies als mehr-
heitsfdhig erweisen wiirde. Deshalb hat sich die Bun-
desregierung dafur entschieden, in ihrem Gesetzent-
wurf keine entsprechende Regelung aufzunehmen.
Das Spannungsverhdltnis zwischen der Autonomie
einer Rundfunkanstalt einerseits und dem Budget-
recht des Parlaments andererseits muf} deshalb in an-
gemessener Weise gelost werden. So sieht der Regie-
rungsentwurf vor, daB die Deutsche Welle eine ge-
setzlich fixierte Finanzierungsgarantie erhalt. Der
Haushaltsplan, den die Anstalt entsprechend ihrer
Programmautonomie selbstdndig aufstellt, bildet da-
bei die Grundlage fiir die Bemessung des Zuschusses
aus dem Bundeshaushalt.

Ein dritter Punkt, der auch schon vor zwei Jahren
strittig gestellt wurde, ist die Neuregelung der Aui-
sichtsgremien. Beim letzten Entwurf ist der Vorwurf
erhoben worden, das Gebot der Staatsferne sei nicht
angemessen beriicksichtigt. Ich habe diesen Ein-
wand damals nicht fiir berechtigt gehalten. Gleich-
wohl wird im jetzt vorliegenden Gesetzentwurf die
Staatsquote nochmals reduziert und eine weitere ge-
sellschaftliche Gruppe statt eines Staatsvertreters in
den Rundfunkrat aufgenommen. Wer allerdings die
Vergroferung des Rundfunkrates, Frau Kollegin
Sonntag-Wolgast, die nach meiner Meinung der ge-
stiegenen Bedeutung und der weltweit erhéhten Pra-
senz der Deutschen Welle entspricht, kritisiert, der
muB sich die Frage gefallen lassen, wie er die Effizi-

enz der Kontrolle beim ZDF oder beim Deutschland-
radio beurteilt. 30 Rundfunkratsmandate bei der
Deutschen Welle sind geradezu bescheiden im Ver-
gleich zu 77 beim ZDF und zu 40 beim Deutschland-
radio.

Eine letzte Bemerkung: DaB die Deutsche Welle
kinftig neben ihrem Sitz in Kéln, der eines Tages
nach Bonn verlegt wird, auch einen Sitz in Berlin ha-
ben soll, hat die Gemiiter des Bundesrates erhitzt.
Die Vorwiirfe, die Bundesregierung leiste einer Ab-
wanderung der Deutschen Welle nach Berlin Vor-
schub und begiinstige eine weitere Schwachung der
Region Koln/Bonn, sind allerdings voéllig unbegriin-
det. Die Festlegung eines zweiten Sitzes in Berlin hat
lediglich den Hintergrund, daB der dortige Standort
der Fernsehproduktion der Deutschen Welle eine
Aufwertung erfahren soll. Um aber allen anderen In-
terpretationen der Doppelsitzregelung vorzubeugen,
hat die Bundesregierung in ihrer Gegenauflerung zur
Stellungnahme des Bundesrates vorgeschlagen, dies
nun auch gesetzlich zu fixieren und das Recht der
Deutschen Welle, diese Frage in ihrer Satzung zu re-
geln, zu streichen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
glaube, dafl wir nach der langjahrigen Debatte um
den Entwurf eines Deutsche-Welle-Gesetzes keine
erneute Anhérung brauchen. Ich bitte alle Fraktio-
nen, jedenfalls dafiir Sorge zu tragen, dafl dieses Ge-
setz nun zlgig beraten wird, damit wir endlich die
Neuordnung des Rundfunks auch auf Bundesseite
abschliefen kénnen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Ich schliefe da-
mit die Aussprache. Bevor wir zu den Abstimmungen
kommen, hat das Wort zu einer Erklarung zur Ab-
stimmung der Abgeordnete Otto Graf Lambsdorff.

Dr. Otto Graf Lambsdorff (F.D.P): Vielen Dank,
Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen,
meine Herren! Sie wissen, worum es geht: Ich will
mein Abstimmungsverhalten fiir den Antrag der
Fraktion Bindnis 90/Die Griinen begriinden. Die
Friedrich-Naumann-Stiftung wird am kommenden
Wochenende gemeinsam mit der tibetischen Exilre-
gierung die zweite internationale Konferenz der Ti-
bet-Unterstiitzungsgruppen im Wasserwerk des Bun-
destages abhalten. Frau Prdsidentin, das Prasidium
des Bundestages hat uns diese Rdumlichkeiten dan-
kenswerterweise zur Verfiigung gestellt.

{Beifall bei der ED.P. und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Die Friedrich-Naumann-Stiftung akzeptiert und re-
spektiert die in der Verantwortung und Zustédndig-
keit der Bundesregierung liegende Entscheidung,
die urspriinglich in Aussicht gestellte Finanzierung
in Hoéhe von 290 000 DM zuriickzuziehen. Die Bun-
desregierung wertet eine Konferenz unter Mitwir-
kung der tibetischen Exilregierung als Gefdahrdung
der auBlenpolitischen Interessen der Bundesrepublik.
Dies ist eine Entscheidung, die ausschlieBlich in der
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Kompetenz der Bundesregierung liegt. Ich habe, wie
Sie wissen, 6ffentlich um Spenden fiir die Tibet-Kon-
ferenz gebeten. Das Echo ist eindrucksvoll. Die Zu-
neigung der Deutschen zur Sache des Dalai Lama
und der Tibeter wird dadurch deutlicher als durch
eine offentliche Subvention.

(Beifall bei der FD.P. - Heiterkeit beim
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich werde vor diesem Hintergrund dem Entschlie-
Bungsantrag der Fraktion Biindnis 90/Die Grinen
nicht zustimmen. Die Konferenz — —

(Werner Schulz [Berlin] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN!]: Peinlich, peinlich!)

— Herr Kollege Schulz, machen Sie erst einmal so viel
fiir die Tibeter und den Dalai Lama wie ich, und
dann rufen Sie , peinlich, peinlich”! Mein Gott!

(Beifall bei der ED.P. — Zuruf des Abg.
Gerald Hafner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Die Konferenz in Bonn findet statt. Wir, meine Da-
men und Herren, die Friedrich-Naumann-Stiftung,
wie alle anderen Stiftungen sind nicht die Bundesre-
gierung. Aber als Nichtregierungsorganisation kén-
nen und wollen wir unsere Auffassung von Freiheits-
und Menschenrechten deutlicher und unkonventio-
neller formulieren.

(Beifall bei der ED.P))

Es ist geradezu der Sinn der deutschen politischen
Stiftungen, daB sie einen gréBeren Spielraum als Re-
gierung und Opposition haben, auch wenn sie aus
offentlichen Mitteln finanziert sind.

(Zuruf des Abg. Detlev von Larcher [SPD])

— Herr von Larcher, dafl Sie mir hier das Wort neh-
men wollen, werde ich mir merken, und dafiir werde
ich Sie 6ffentlich vorfithren.

Vizepréasidentin Dr. Antje Vollmer: Aber, Herr Kol-
lege, Sie miissen Ihr Abstimmungsverhalten begriin-
den und diirfen nicht weiter debattieren.

(Werner Schulz [Berlin] [BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN]: Das ist keine Erklarung zur

Abstimmung, sondern eine Vorfiihrungser-
klarung!)

Dr. Otto Graf Lambsdorff (FD.P.): Ich beantworte
nur Zwischenrufe, Frau Prasidentin.

(Glinter Verheugen [SPD]: Sie mibrauchen
die Geschaftsordnungl)

— Meine Damen und Herren, ich stelle fest, daB ich
hier, auch von Herrn Verheugen, mit Zwischenrufen
unterbrochen werde, ich miBbrauchte die Geschafts-
ordnung. Ich werde meine Auffassung zu diesem
Problem, die offensichtlich im Gegensatz zu der Ih-
ren steht, und meinen Einsatz fiir das, was wir an die-
sem Wochenende tun werden, an anderer Stelle 6f-

fentlich deutlich machen. DaB die sozialdemokrati-
sche Fraktion einen daran hindern will,

(Widerspruch bei der SPD)

in dieser Sache offentlich Stellung zu nehmen, ent-
spricht nicht dem, was Sie sonst bei allen schénen
Gelegenheiten tiber Menschenrechte von sich ge-
ben.

(Beifall bei der FD.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Wir werden uns an diesem Wochenende im Sinne
eines EntschlieBungsantrags, den Sie alle unter-
schrieben haben, fiir eine Sache einsetzen, bei der
ich feststelle, dall die Deutschen - leider, muB ich sa-
gen: offenbar mehr auBlerhalb dieses Hauses - sehr
viel Mitgefiihl, sehr viel Verstandnis dafiir haben,

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Sagen Sie das Herrn Kin-
kel!)

daB wir uns fiir die Note und Sorgen eines kleinen
Volkes im fernen Asien einsetzen. Wir bleiben auch
dabei.

(Beifall bei der FD.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Wir kommen
jetzt zum gemeinsamen Entschliefungsantrag der
Fraktionen der SPD und des Biindnisses 90/Die Grii-
nen auf Drucksache 13/4889. Der EntschlieBungsan-
trag der Fraktion des Bundnisses 90/Die Griinen auf
Drucksache 13/4880 wurde zugunsten des gemeinsa-
men EntschlieBungsantrags zuriickgezogen.

Wer stimmt fir den EntschlieBungsantrag auf
Drucksache 13/48892 — Gegenprobe! — Enthaltun-
gen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stim-
men der Koalitionsfraktionen gegen die Stimmen der
Opposition abgelehnt worden.

Interfraktionell wird die Uberweisung der Vorla-
gen auf Drucksache 13/4708, 13/4844, 13/4846, 13/
4851 und 13/4863 an die in der Tagesordnung aufge-
fihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es dazu an-
derweitige Vorschlage? - Das ist nicht der Fall. Dann
sind die Uberweisungen so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:

Beratung des Antrags der Fraktionen der
CDU/CSU und ED.P.

Zurickweisung des Einspruchs des Bundes-
rates gegen das Gesetz zur Reform des Rechts
der Arbeitslosenhilfe (Arbeitslosenhilfe-Re-
formgesetz - AlhiRG)

— Drucksache 13/4867 —

Nach Art. 77 Abs. 4 des Grundgesetzes ist fiir die
Zuruckweisung des Einspruchs des Bundesrates die
Mehrheit der Mitglieder des Deutschen Bundestages
erforderlich. Das sind mindestens 337 Stimmen, also
die Kanzlermehrheit. Wer also den Einspruch zuriick-
weisen will, mufl mit Ja stimmen.

(©
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Es ist namentliche Abstimmung verlangt. Da die
absolute Mehrheit erforderlich ist, bendétigen Sie
nach dem im Altestenrat vereinbarten Verfahren —
ich bitte Sie, jetzt genau zuzuhéren - aufler Threr
Stimmkarte auch Thren gelben Stimmausweis. Die-
sen kénnen Sie, soweit noch nicht geschehen, Ihrem
SchlieBfach entnehmen. Bitte achten Sie darauf, daB
Stimmkarte und Stimmausweis auch Ihren eigenen
Namen tragen. Sie diirfen wie bei den zuletzt durch-
gefiihrten namentlichen Abstimmungen Ihre Stimme
nur an der Ume abgeben, deren Buchstabengruppe
den Anfangsbuchstaben Ihres Nachnamens umfaft;
sie sind gekennzeichnet. Bevor Sie Thre Stimmkarte
in die Urne werfen, iibergeben Sie bitte den Stimm-
ausweis einem der Schriftfiihrer an der Urme. Die
Schriftfiihrerinnen und Schriftfiithrer bitte ich darauf
zu achten, dafi Stimmkarten nur von Kolleginnen
und Kollegen in die Umen geworfen werden diirfen,
die vorher auch ihren Stimmausweis iibergeben ha-
ben.

Ich bitte jetzt die Schriftfiihrerinnen und Schrift-
fihrer, die vorgesehenen Platze einzunehmen. Sind
alle Urnen besetzt? — Das ist der Fall.

Ich erdffne die Abstimmung.

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das
seine Stimme nicht abgegeben hat? — Das ist nicht
der Fall. Dann schlieBe ich die Abstimmung und bitte
die Schriftfiihrer und Schriftfiihrerinnen, mit der Aus-
zdahlung zu beginnen. Das Ergebnis der Abstimmung
wird Thnen spéter bekanntgegeben.

Wir setzen die Beratungen fort. — Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, wiirden Sie bitte Ihre Gesprache
beenden, die Géange frei machen und sich auf Ihre
Platze begeben,

(Detlev von Larcher [SPD]: Auch die Regie-
rung!)

damit wir die Beratungen fortsetzen kénnen.

Ich rufe nun die Zusatzpunkte 7 und 8 auf:

ZP7 Beratung des Antrags der Fraktionen der
CDU/CSU und ED.P.

Anrufung des Vermittlungsausschusses zum
Gesetz zur Reform des Sozialhilferechts

- Drucksachen 13/2440, 13/2764, 13/3904, 13/
4211, 13/4239, 13/4687, 13/4758, 13/4865 -

ZP8 Beratung des -Antrags der Fraktionen der

CDU/CSU und ED.P.

Anrufung des Vermittlungsausschusses zum
Ersten Gesetz zur Anderung des Asylbewer-
berleistungsgesetzes und anderer Gesetze

— Drucksachen 13/2746, 13/3475, 13/3720, 13/
3728, 13/3937, 13/3949, 13/4686, 13/4759, 13/
4866 -

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung ist fiir
die gemeinsame Aussprache eine halbe Stunde vor-
gesehen. — Ich sehe keinen Widerspruch. Dann ist
das so beschlossen.

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat zunéchst
der Abgeordnete Ulf Fink. Bitte schén.

Ulf Fink (CDU/CSU): Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Der Bundesrat hat am
24, Mai den vom Deutschen Bundestag am
29. Februar beschlossenen Gesetzen zur Reform der
Sozialhilfe und zur Novellierung des Asylbewerber-
leistungsgesetzes und anderer Gesetze seine Zustim-
mung verweigert. Wir, die CDU/CSU-Bundestags-
fraktion und die ED.P,, schlagen vor, daB der Deut-
sche Bundestag beschliefit, die erneute Einberufung
des Vermittlungsausschusses zu verlangen.

Sie wissen, daB diesem bereits ein wochen- und
monatelanges Vermittlungsverfahren vorausgegan-
gen ist, das leider gescheitert ist, weil sich die Mehr-
heit der Lander, obwohl sie gerne die Entlastungen
der Lander, die mit diesen Gesetzen verbunden sind,
in Anspruch genommen hétte und dariiber hinaus
auch weitere Entlastungen zu ihren Gunsten im Ver-
mittlungsausschufl beschlossen hatte, auBlerstande
gesehen hatte, einer Einsparung zugunsten des Bun-
des von lediglich 500 Millionen DM zuzustimmen.
Damit hat die Mehrheit der Ladnder einer Entlastung
von insgesamt {iber 3 Milliarden DM zugunsten von
Landemn und Gemeinden ihre Zustimmung verwei-
gert.

Ich nenne dies eine ganz unverantwortliche Blok-
kadehaltung.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
und der ED.P)

Diese Blockadehaltung trifft besonders die Gemein-
den in der Bundesrepublik Deutschland. Man muf
sich das einmal klarmachen: Im Vermittlungsaus-
schuB sitzen Bund und Lander, und die Ldnder ha-
ben die verfassungsrechtliche Aufgabe, die Interes-
sen der Gemeinden zu wahren. Sie sind dieser Auf-
gabe bei diesem Vermittlungsausschufiverfahren in
keiner Weise nachgekommen.

Uns liegt ein Brandbrief der Spitzen der Gemein-
den vor. Dieses Schreiben ist an den Bundeskanzler,
an alle Ministerprdasidenten und an alle Fraktionsvor-
sitzenden gegangen. Mit Genehmigung der Prési-
dentin mochte ich aus diesem Schreiben, das vom
Deutschen Stadtetag, vom Deutschen Landkreistag,
vom Deutschen Stddte- und Gemeindebund unter-
zeichnet ist, kurz zitieren:

Sehr geehrter Herr Bundeskanzler, auch wenn
der vorgelegte Gesetzentwurf zur Reform der So-
zialhilfe

— ich mochte frei ibersetzen: in manchen Punkten
den Erwartungen der Kommunen nicht entgegen-
kommt,

darf es bei dem Scheitern jedweder Anderungen
im Bereich der Sozialhilfe und des Asylbewerber-
leistungsgesetzes nicht bleiben.

Das Schreiben fahrt fort:

Die Bundesvereinigung der kommunalen Spit-
zenverbande appelliert deswegen an die Bundes-
regierung, den Bundestag und den Bundesrat,
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nach dem Scheitern der Vermittlungsversuche. . .
die Reformziele des BSHG und des Asylbewer-
berleistungsgesetzes nicht aufzugeben, und bit-
tet den Deutschen Bundestag, den Vermittlungs-
ausschuB erneut anzurufen. Fur die bevorstehen-
den Verhandlungen bieten wir unsere Hilfe an.

Ich denke, die Mehrheit der Lander mu# sich ernst-
haft iiberlegen, ob sie es wirklich verantworten will,
daB zum 1. Juli dieses Jahres, wenn dieses Gesetz
nicht zustande kommt, die Sozialhilfesatze drei-,
vier-, flinfmal so hoch wie die Nettolohnentwicklung
gesteigert werden miissen. Die Lander miissen sich
ernsthaft iiberlegen, ob sie es den Gemeinden zumu-
ten, daB es dann keine Deckelung der Pflegesdtze in
den Heimen mit der Konsequenz gibt, dal} Milliar-
dendefizite zu Lasten der Gemeinden entstehen. Sie
missen sich ernsthaft iiberlegen, ob die vorgesehe-
nen Verbesserungen zugunsten der Behinderten, be-
sonders der Rechtstellung der Behinderten in den
Werkstatten, die neu eingefiithrten Hilfen fiir 500 000
arbeitslose Sozialhilfeempfanger und die vom Deut-
schen Bundestag gemeinsam beschlossenen Aktivi-
taten, die dafir sorgen sollen, daf die Zahl der Ob-
dachlosen zuriickgeht und hierfiir nachher nicht
uberhohte Kosten zu zahlen sind, nicht zustande
kommen. Sie miissen sich Uiberlegen, ob weiterhin
die Vorschldge scheitern sollen, endlich ein gemein-
sames Sozialhilferecht in ganz Deutschland einzu-
fihren, und dafiir sorgen, da Hunderttausende von
Sozialhilfeempfangern aus dem Bereich der Sozial-
hilfe herauskommen, indem die Bundesanstalt fir
Arbeit und die Rentenversicherungstrager rechtzei-
tig ihre Leistungen auszahlen. Sie miissen sich sehr
gut iiberlegen, ob sie wirklich bereit sind, all diese
wichtigen Punkte scheitern zu lassen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
und der ED.P. - Widerspruch des Abg.
Peter Dreflen [SPD])

Dies ist um so unverstdndlicher, als sich die Mehr-
heit der Lander im Vermittlungsausschufl in groBen
Teilen bereits auf den Gesetzentwurf der Bundesre-
gierung zubewegt hat. Wie habe ich es vorher von
der SPD-Fraktion gehért? Da hieB es: Thr wollt die Re-
gelsatze mit der Nettolohnentwicklung koppeln. Das
sei ein schrecklicher Versto3 gegen das Bedarfsdek-
kungsprinzip.

Die Mehrheit der A-Ldnder hat nunmehr genau
das beschlossen, was wir urspriinglich vorgesehen
hatten. Vorher hat es geheiBen, die Deckelung der
Pflegesétze in den Behindertenheimen sei nicht an-
gemessen und gebe den Behindertenwerkstatten
nicht gentigend Geld. Jetzt aber hat der Vermitt-
lungsausschuB mit seiner Mehrheit beschlossen, eine
noch sehr viel starkere Deckelung dieser Pflegesatze
vorzusehen.

Was habe ich von Thnen in den Debatten gehort?
Dort hieB es immer: Es ist nicht zumutbar, wenn man
einem arbeitsfahigen Sozialhilfeempfanger, der kei-
nen anderen Grund hat, nicht zu arbeiten, als daB} er
keine Lust hat, in diesen Féllen die Sozialhilfe um
25 Prozent kiirzt. Damals haben Sie gesagt: Das ist
menschenunwiirdig. Die Mehrheit der A-Lander hat
jetzt gesagt: Jawohl, das muBB gemacht werden. Da

wir doch so nah beieinander sind, ist es in keiner
Weise zu verstehen, dall nach wie vor diese Blockade
besteht.

Lassen Sie mich noch einen weiteren Punkt nen-
nen. Es ist schon eine merkwirdige Tatsache, wenn
wir auf der einen Seite ein Gesetz zur Reform der So-
zialhilfe vorschlagen. Dieses Gesetz mufl notwendi-
gerweise Einsparungen vornehmen, weil sonst die
Gemeinden ihre Aufgaben nicht finanzieren kénnen.
Auch Sie wissen das. Zur gleichen Zeit haben wir auf
der anderen Seite vorgeschlagen, entscheidende
Strukturverbesserungen des Sozialhilfegesetzes vor-
zunehmen, um dafur zu sorgen, dall arbeitslose So-
zialhilfeempfanger nach Mbéglichkeit eine neue
Chance bekommen, wieder in den Arbeitsmarkt zu-
rickzukehren. Wir haben dort eine ganze Fiille von
Briicken gebaut. Wir missen nunmehr sehen, daB
diese wichtige UmbaumafBnahme, namlich sparen -
aber doch um zu gestalten —, von der Mehrheit der A-
Lander und von Ihnen in keiner Weise akzeptiert
worden ist. Das wird ein wichtiger Punkt im Vermitt-
lungsausschuB sein. Arbeitslose Sozialhilfeempfanger
sind keine schlechteren Arbeitslosen als andere, son-
dern sie brauchen eine neue Chance. Diese wollen
wir ihnen geben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P.}

Deshalb gilt mein Appell: Sorgen Sie bitte mit da-
fiir, daB wir im Vermittlungsausschufl eine Mehrheit
fiir einen wirklichen Umbau des Sozialstaates be-
kommen,

(Zuruf von der SPD: Abbau!)

auch im Sinne von neuen positiven Leistungen fir
Behinderte, arbeitslose Sozialhilffeempfanger und
Obdachlose. Dies sind ganz wichtige Mallnahmen,
die auch in Fachkreisen von allen Beteiligten aner-
kannt sind.

Sorgen Sie zweitens dafiir, daB Sie Ihren gesamt-
staatlichen Verpilichtungen nachkommen. Es kann
doch nicht sein, daB ein Schwarzes-Peter-Spiel statt-
findet; da einmal Bund, da einmal Lander und da ein-
mal Gemeinden. Vielmehr muB fiir eine faire Aufga-
benverteilung zwischen allen drei Ebenen gesorgt
werden. Wenn schon der Bund, der davon keinen
einzigen Pfennig bekommt, sagt, die Sozialhilfe und
das Asylbewerberleistungsgesetz sollen reformiert
werden, dann kann es doch nicht zuviel verlangt
sein, von Ihnen die Zustimmung zu einer mafvollen
Entlastung des Bundes auf der anderen Seite zu be-
kommen. Das gehort doch zu einer fairen Aufgaben-
verteilung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich mochte noch ein Letztes sagen. Wir miissen die
Sozialhilfe umbauen; denn wir wissen alle, welch
groBe Belastung diesem so wichtigen Netz unserer
sozialen Sicherung aufgelastet ist. Deshalb ist es um
so wichtiger, dal wir rechtzeitig MaBnahmen ergrei-
fen, um dieses System auch in Zukunft tragfahig und
armutsfest zu machen. Deshalb mufl man jetzt han-
deln.

Wer jetzt seine Zustimmung fir eine Reform der
Sozialhilfe verweigert, der hat es zu verantworten,

(D)
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wenn eine der wichtigsten Humansdulen unseres
Sozialstaates in Mitleidenschaft gezogen wird. Des-
halb appelliere ich nachdricklich an Sie, mitzuhel-
fen, dafl der Vermittlungsausschufl zu einem guten
Ergebnis kommt, damit wir den Sozialhilfeempfan-
gern wirklich sagen koénnen: Ja, wir haben unsere
Pflicht euch gegeniiber getan.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P,)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort hat
jetzt der Abgeordnete Dr. Peter Struck.

Dr. Peter Struck (SPD): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Ihre Rede, Herr Kollege Fink, ist
durch Sachunkenntnis getriibt worden.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDU/
CSU: Oh!)

Ich verstehe liberhaupt nicht, wieso Sie etwas aus
dem Vermittlungsausschufi erzdhlen, dem Sie gar
nicht angehoren. Die Sitzungen des Vermittlungs-
ausschusses sind meines Wissens nicht offentlich. Sie
behaupten hier etwas von angeblichen Gesprachen
und Angeboten im Vermittlungsausschu8}, von denen
mir nichts bekannt ist. Ich bin bei den Gesprachen
beteiligt gewesen, auch bei denen mit der Bundesre-
gierung.

Ihre Angriffe gegen Herrn Stoiber, Herrn Teufel
und Hermn Biedenkopf verstehe ich nun ganz und
gar nicht. Herr Kollege Fink, ich will einmal darauf
hinweisen - vielleicht wissen Sie das gar nicht —, daB
im Bundesrat nicht nur die von uns regierten Lander
zu den Gesetzen nein gesagt haben, sondern auch
die Lander Bayern, Sachsen und Baden-Wiirttem-
berg. Wenn Sie hier von Blockade reden, dann sagen
Sie das gefélligst auch einmal Herrn Biedenkopf,
Herrn Stoiber und Herrn Teufel! Es ist doch Unsinn,
was Sie hier erzéhlen.

(Beifall bei der SPD)

Hier nehmen Lander ein originares Recht wahr.
Das originadre Recht hinsichtlich der Gesetze, um die
es jetzt geht, heiit ganz konkret: Die Streichung der
origindren Arbeitslosenhilfe, die Sie unter anderem
im Asylbewerberleistungsgesetz untergebracht ha-
ben, wirde fur die Lander und Gemeinden in
Deutschland zu einer Mehrbelastung um
500 Millionen DM fihren. DaB die das nicht mitma-
chen, verstehe ich voll und ganz.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der PDS) '

Statt dessen wird von seiten der Bundesregierung
herumgetrickst: Wir packen Asylbewerberleistungen
zusammen mit der origindren Arbeitslosenhilfe, au-
Berdem mit der freien Beférderung Schwerbehinder-
ter im o6ffentlichen Personennahverkehr. Die Lander
sollen gleich noch einmal 230 Millionen DM mehr
bezahlen, damit der Bund entlastet wird. Da die
Lénder - auch ein Herr Biedenkopf — dazu nein sa-
gen, verstehe ich. Tun Sie doch nicht so, als hatte das

etwas mit Parteipolitik zu tun! Das hat etwas mit dem
Verfassungssystem in bezug auf Bund und Lénder zu
tun und mit der hier grundsatzlich festzustellenden
Tatsache, daBl es seit Jahren die Politik dieser Bun-
desregierung ist, sich auf Kosten der Lander und Ge-
meinden zu entlasten. Jetzt ist hier endlich einmal
ein Schlufstrich gezogen worden.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der PDS)

Ministerprasident Biedenkopf hat im Bundesrat an
die Koalitionsfraktionen — nicht an uns - eine War-
nung gerichtet:

(Lachen der Abg. Dr. Gisela Babel [E.D.P.})

- Frau Babel, Sie waren ja nicht dabei. Warten Sie
doch erst einmal ab; ich lese es Thnen vor.

Ich wirde es fiir ein Ungliick halten, wenn der
Bundesrat gezwungen wére, bei nicht zustimmungs-
pflichtigen Gesetzen zur Wiederherstellung des Zu-
sammenhangs — namlich eines Paketes, in dem Ein-
spruchs- und Zustimmungsgesetze gemischt wer-
den - mit Zweidrittelmehrheit zu entscheiden. Ich
mochte aber ausdricklich feststellen, daB ich das
nicht ausschlieBen will.

Meine Damen und Herren, das heiBit im Klartext,
daB auch das Land Sachsen nicht bereit ist, sich ir-
gendeiner Parteidisziplin oder der Disziplin einer Ko-
alitionsfraktion — Herr Biedenkopf wiirde das ange-
sichts einer Bundesregierung unter Kanzler Kohl so-
wieso nicht tun - zu unterwerfen, nur damit bei Ih-
nen irgendein einheitliches Stimmungsbild festge-
stellt werden kann und er zusatzlich 500 Millionen
DM mit anderen Landern zahlen muB. Ich sage: Wo
Biedenkopf recht hat, hat er recht.

Wir - die SPD-Bundestagsfraktion und die SPD-
Mitglieder im Vermittlungsausschuf - sind gerne be-
reit, zu versuchen, bei der Beratung der Gesetze, die
dem VermittlungsausschuBl jetzt wieder vorgelegt
werden, weil Sie die Anrufung verlangen, diese Fra-
gen sehr sorgfaltig zu priifen, insbesondere die Fra-
gen der Finanzverteilung zwischen Bund und Lan-
dern. Dazu gehort dann auch - das wiirde ich dem
Bundesfinanzminister sagen wollen, wenn er noch
hier sein koénnte —,

(Zurufe von der SPD: Er ist da!)

daB wir, wenn wir in der néchsten Woche im Vermitt-
lungsausschul} liber die Sozialhilfe und das Asylbe-
werberleistungsgesetz reden, in die Uberlegungen
auch noch die Inhalte des Jahressteuergesetzes mit
einbeziehen.

Herr Waigel, ich kann mir nicht vorstellen, dafl wir
im VermittlungsausschuB zu einvernehmlichen Er-
gebnissen — wie es das Wesen des Vermittlungsaus-
schusses ist — kommen, die die anstehenden Pro-
bleme hinsichtlich der zusatzlichen Finanzverteilung
zwischen Bund und Landern auBler acht lassen. Das
mul} schon ein Gesamtpaket sein. Wir konnen tiber
Gesamtpakete reden. Eines wird aber mit Sicherheit
nicht herauskommen - das kann ich Ihnen gleich sa-
gen — Weder bei der Entscheidung tiber die Gesetze,
die jetzt im Vermittlungsausschuf} anstehen, noch bei

©
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der Entscheidung tber das Jahressteuergesetz, das
uns auch im VermittlungsausschuBB beschaftigen
wird, wird herauskommen, daB wir der Abschaffung
der Vermogensteuer und der Nichterh6hung des Kin-
dergeldes zustimmen. Das sage ich Thnen hier deut-
lich. Sie konnen sich darauf verlassen. Sie konnen
sich alles das abschminken, was die Verschiebung
der Kindergelderh6hung angeht.

(Beifall bei der SPD)

Was die Sozialhilfe angeht, gibt es iiberhaupt kei-
nen Streit dariiber, daB das einzige Motiv, warum Mi-
nister Seehofer darauf besteht, unseren Vorschlagen,
nédmlich die Sozialhilfe in den Jahren 1996, 1997 und
1998 entsprechend der Nettorentenanpassung zu er-
hohen, nicht zu folgen, ist, daB diese Bundesregie-
rung im Jahre 1997 bei der Sozialhilfe eine Null-
runde durchsetzen will. Das machen wir nicht mit,
und das werden wir auch nicht mitmachen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Der Kollege
Fink hat den Wunsch nach einer Zwischenfrage ge-
duBert. Oder wollen Sie eine Kurzintervention ma-
chen? — Gut. Da Sie noch etwas Zeit haben, kann der
Kollege Fink seine Zwischenfrage stellen. Bitte.

Ulf Fink (CDU/CSU): Herr Struck, ich mochte die
Frage an Sie richten, ob Sie es flir unangemessen
halten, daB der Bund, wenn er auf der einen Seite,
auch gegen politische Widerstande, ein Einsparpaket
von rund 3 Milliarden DM zugunsten von Landern
und Gemeinden vorschldgt, auf der anderen Seite er-
warten kann, dafl er die Zustimmung zu einer Ein-
sparung auf seiner Seite in einer Gréflenordnung von
500 Millionen DM bekommt.

Dr. Peter Struck (SPD): Wenn das so ware, wirde
ich das natiirlich nicht fiir unangemessen halten. Ich
kann schon rechnen. Nur, es verhalt sich leider nicht
so, Herr Fink. Sie kénnen das nicht wissen, weil Sie
nicht an den Beratungen beteiligt waren. Die Hohe,
um wieviel denn die Lander und Gemeinden entla-
stet werden - Sie haben eben die Zahl 3 Milliarden
genannt —, ist zwischen Bund und Landern umstrit-
ten. Wie das bei Leuten iiblich ist, die sich in der Ma-
terie nicht so sehr auskennen, haben wir versucht, in
dieser Frage auf Staatssekretarsebene zwischen
Bund und Landern wenigstens Einigung dariiber zu
erzielen, wieviel gespart werden soll, was sozusagen
von da nach dort geht. Dieses Einvernehmen war
nicht herzustellen. Die Zahl von 3 Milliarden ist um-
stritten. Die Lander sagen: Wir machen dabei Minus.
Was sollen wir denn darauf anderes entgegnen, als
zu sagen: Dann missen wir uns zusammensetzen.
Aber das kann doch nicht so ablaufen, Herr Fink,
daB sich der Bund durch Regelungen in bezug auf
die origindre Arbeitslosenhilfe entlastet, weil er sie
nicht mehr zu bezahlen braucht. Ob er um
800 Millionen oder 500 Millionen DM entlastet wird,
ist strittig; aber ich streite mich jetzt nicht um
300 Millionen. Klar ist allerdings, da diese Entla-
stung zu Lasten von Lindern und Gemeinden geht.

So geht das absolut nicht. - Wollen Sie eine Zusatz-
frage stellen? — Gern.

(Klaus Lennartz [SPD]: Der Bundeskanzler
sagt: Sie sollen verzichten! Tun Sie es doch!
Das ist besser fur Sie!)

UIf Fink (CDU/CSU): Wenn die Zahlen von 3 Mil-
liarden DM und 500 Millionen DM nicht strittig sind,
darf ich die Frage an Sie richten: Setzen Sie sich dann
fir das Ergebnis des Vermittlungsausschusses ein?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Peter Struck (SPD): Nein, ich kann iberhaupt
noch nicht abschatzen, welches Ergebnis die Bera-
tungen des Vermittlungsausschusses haben werden.

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU)

— Nun einmal langsam! Es verhalt sich ja nicht so,
daf ich hier fir A-Lander zu sprechen hatte. Das
ware nicht im Einklang mit meinem Verfassungsver-
stdndnis. Ich nehme sehr Riicksicht auf Beitrage der
Bayerischen Staatsregierung oder der baden-wirt-
tembergischen Landesregierung fiir den Vermitt-
lungsausschuB.

(Zuruf von der CDU/CSU: Was ist mit Nie-
dersachsen?)

— Niedersachsen meine ich natiirlich auch.

Ich bin namlich der Auffassung, wenn wir uns im
VermittlungsausschuB iber einen Kompromil} ver-
standigen sollen, dann miissen wir wenigstens Klar-
heit dariiber haben: Wer wird wie neu belastet? Es
geht bei diesen Gesetzen doch auch um Lastenver-
teilung. Wenn man allein einmal das Thema nimmt,
daB sich der Bund um 230 Millionen entlasten will,
indem er die Kosten fiir den unentgeltlichen Trans-
port von Behinderten im offentlichen Personennah-
verkehr auf die Lander und Gemeinden - im wesent-
lichen nattrlich auf die Lander - verlagert, dann muB
man doch Verstandnis dafiar haben, daBl die Lander
sagen: Wenn wir dies iibernehmen — das haben wir ja
in internen Gesprachen angeboten, daB man sich
dariber verstandigen kann —, dann muf} dafiir an an-
derer Stelle ein Ausgleich geschaffen werden. Es
kann doch nicht immer nur so ablaufen, daf Waigel
seinen Haushalt entlastet und alle anderen dafir be-
zahlen mussen.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Dr. Antje Vollmer: Bevor ich die
nachste Rednerin aufrufe, gebe ich Ihnen das Ergeb-
nis der namentlichen Abstimmung tUber den Antrag
der Fraktionen der CDU/CSU und der ED.P. zur Zu-
riickweisung des Einspruchs des Bundesrates gegen
das Gesetz zur Reform des Rechts der Arbeitslosen-
hilfe auf Drucksache 13/4867 bekannt. Abgegebene
Stimmausweise: 658. Abgegebene Stimmen: eben-
falls 658. Mit Ja haben 340, mit Nein haben 318 ge-
stimmt.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Der Antrag ist damit angenommen worden.
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Endgiiltiges Ergebnis

Abgegebene Stimmen: 658
davon:

ja: 340

nein: 318

Ja

CDU/CSU

Ulrich Adam

Peter Altmaier

Anneliese Augustin

Jirgen Augustinowitz

Dietrich Austermann

Heinz-Gunter Bargfrede

Franz Peter Basten

Dr. Wolf Bauer

Brigitte Baumeister

Meinrad Belle

Dr. Sabine Bergmann-Pohl

Hans-Dirk Bierling

Dr. Joseph-Theodor Blank

Renate Blank

Dr. Heribert Blens

Peter Bleser

Dr. Norbert Blim

Friedrich Bohl

Dr. Maria Bohmer

Jochen Borchert

Wolfgang Bornsen (Bonstrup)

Wolfgang Bosbach

Dr. Wolfgang Botsch

Klaus Brahmig

Rudolf Braun (Auerbach)

Paul Breuer

Monika Brudlewsky

Georg Brunnhuber

Klaus Biihler (Bruchsal)

Hartmut Biittner
(Schoénebeck)

Dankward Buwitt

Manfred Carstens (Emstek)

Peter Harry Carstensen
(Nordstrand)

Wolfgang Dehnel

Hubert Deittert

Gertrud Dempwolf

Albert Dell

Renate Diemers

Wilhelm Dietzel

Werner Dérflinger

Hansjiirgen Doss

Dr. Alfred Dregger

Maria Eichhorn

Wolfgang Engelmann

Rainer Eppelmann

Heinz Dieter EBmann

Horst Eylmann

Anke Eymer

Ilse Falk

Jochen Feilcke

Dr. Karl H. Fell

Ulf Fink

Dirk Fischer (Hamburg)

Leni Fischer (Unna)

Klaus Francke (Hamburg)

Herbert Frankenhauser

Dr. Gerhard Friedrich

Erich G. Fritz

Hans-Joachim Fuchtel

Michaela Geiger

Norbert Geis

Dr. Heiner Geiller

Michael Glos

Wilma Gliicklich

Dr. Reinhard Géhner

Peter Gotz

Dr. Wolfgang Gotzer

Joachim Gres

Kurt-Dieter Grill

Wolfgang Grobl

Hermann Grohe

Claus-Peter Grotz

Manfred Grund

Horst Giinther (Duisburg)

Carl-Detlev Freiherr von
Hammerstein

Gottfried Haschke
(GroBhennersdorf)

Gerda Hasselfeldt

Otto Hauser (Esslingen)

Hansgeorg Hauser
(Rednitzhembach)

Klaus-Jiirgen Hedrich

Helmut Heiderich

Manfred Heise

Dr. Renate Hellwig

Ernst Hinsken

Peter Hintze

Josef Hollerith

Dr. Karl-Heinz Hornhues

Siegfried Hornung

Joachim Horster

Hubert Hiippe

Peter Jacoby

Susanne Jaffke

Georg Janovsky

Helmut Jawurek

Dr. Dionys Jobst

Dr.-Ing. Rainer Jork

Michael Jung (Limburg)

Ulrich Junghanns

Dr. Egon Jiittner

Dr. Harald Kahl

Bartholomaus Kalb

Steffen Kampeter

Dr.-Ing. Dietmar Kansy

Manfred Kanther

Irmgard Karwatzki

Volker Kauder

Peter Keller

Eckart von Klaeden

Dr. Bernd KlauBiner

Hans Klein (Miinchen)

Ulrich Klinkert

Dr. Helmut Kohl

Hans-Ulrich Kohler
(Hainspitz)

Manfred Kolbe

Norbert Konigshofen

Eva-Maria Kors

Hartmut Koschyk
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die Abgeordnete Andrea Fischer.

Andrea Fischer (Berlin) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!
Erst vor drei Wochen haben wir hier in diesem Haus
uber dieses Thema debattiert. Damals sind starke
Worte gefallen; heute haben wir sie wieder gehart.
Die eine Seite spricht von der Blockadepolitik; die
andere spricht von der Verweigerungshaltung. Vor
drei Wochen hat Bundesminister Seehofer gesagt,
nachdem das nun im Vermittlungsausschufl geschei-
tert sei, wolle er keinen neuen Versuch einer Sozial-
hilfereform machen.

Schon damals standen diese starken Worte in ei-
nem krassen Widerspruch zu den Kompromissen, die
in den Arbeitsgruppen des Vermittlungsausschusses
ldngst erarbeitet wurden. In diesen Arbeitsgruppen
waren sich Bundesldander und Bundesregierung aus
unserer Sicht gefdahrlich nahegekommen. Nicht mehr
strittig waren mittlerweile die Deckelung der Pflege-
und Sozialhilfesatze oder auch die StrafmaSnahmen
bei der Verweigerung vermeintlich zumutbarer Ar-
beiten. Einig war man sich auch bei dem Vorhaben,
Asylsuchende noch schlechter als bisher zu behan-
deln.

DaB die Verhandlungen schlieBlich doch geplatzt
sind, hat mehr strategische als inhaltliche Griinde. Je
lauter sich die Auseinandersetzungen um das Spar-
paket der Bundesregierung zuspitzten, desto mehr
erschien einigen Akteuren der Theaterdonner gebo-
ten.

DaB es so und nicht anders lief und daB die Ver-
handlungen doch wieder aufgenommen werden sol-
len, konnte man resigniert mit der Bemerkung abtun,
daB Politik eben so sei und Show zum Geschéft ge-
hore. Es geht aber um mehr als um die dramaturgi-
schen Qualitdaten von Politik. Es geht um die Frage:
Wie gehen wir eigentlich mit denen um, die die Kon-
sequenzen unserer Entscheidungen zu tragen ha-
ben? Mit welchem Respekt oder auch mit welcher
Ignoranz verhalten wir uns eigentlich gegeniiber den
Asylsuchenden, den Sozialhilieempfangern und den
Behinderten, deren Lebenssituation durch die uns
vorliegenden Gesetzentwirfe erheblich beeinfluBit
wirde?

Wie verhalten wir uns eigentlich gegeniiber den
behinderten Menschen, die seit Monaten zwischen
Hoffen und Bangen hin- und hergerissen werden?
Zuerst werden sie durch die Nachricht schockiert,
daf sie nach den Plédnen fiir die Sozialhilfereform nur
noch dann in den eigenen vier Wanden leben diirfen,
wenn ihre Versorgung nicht zu teuer wird. Dann sind
sie erleichtert, weil selbst der Behindertenbeauf-
tragte der Bundesregierung ihnen versichert, dafl mit
dem Scheitern der Verhandlungen im Vermittlungs-
ausschuBl der Gesetzentwurf der Regierung endgiil-
tig vom Tisch sei. Nun, nur wenige Tage spéter, miis-
sen sie beflirchten, dafl alles wieder von vorn los
geht.

Dieser selbstvergessene und unberechenbare Poli-
tikstil hat sehr viel mit der Rat- und Phantasielosig-
keit seiner Akteure zu tun. Dieser Auseinanderset-
zung zwischen den Sparkommissaren, die sich einer
unterschiedlichen Rhetorik bedienen, aber dasselbe
Ziel verfolgen, fehlt jede inhaltliche und konzeptio-
nelle Qualitdat. Die Qualitdt einer politischen MaB-
nahme wird nicht mehr daran gemessen, ob sie den
Betroffenen hilft und die Risiken in einer modernen
Gesellschaft abfedert, sondern daran, ob sie ihren
Akteuren die eindrucksvolle Pose erlaubt und Kosten
spart, ohne einflufireichen Interessengruppen auf die
FufBe zu treten.

Dabei stellt die Debatte Gber die Sozialhilfe und
den Umgang mit den Asylsuchenden wichtige Fra-
gen an uns. Wie gehen wir mit einer Situation um, in
der die sozialen Sicherungssysteme mit dem Zerfall
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der Arbeitsgesellschaft und dem Wandel der Fami-
lie offensichtlich uberfordert sind und immer mehr
Menschen dauerhaft oder zeitweise in Armut gera-
ten? Wie kann angesichts von Fluchtbewegungen,
Einwanderungen und europaischer Integration das
urspriinglich nationale Sozialstaatsmodell den Reali-
taten einer Weltgesellschaft angepafit werden?

Auf diese groBen Fragen gibt es selbstverstandlich
keine leichten Antworten. Ich behaupte auch nicht,
wir hétten die Antworten darauf in der Tasche. Wir
miissen aber doch darum ringen und uns diesen Fra-
gen stellen. Die kurzatmige Politik, die nur von
Haushaltsloch zu Haushaltsloch lauft, verweigert
sich dieser Herausforderung aber. Diese Politik spielt
eine Gestaltungskraft vor, die sie im Konkreten nicht
beweisen kann.

Dieses unwiirdige Schauspiel machen wir nicht
mit. Deswegen lehnen wir eine Neuverhandlung der
beiden Gesetzentwiirfe im VermittlungsausschuB} ab.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort hat
jetzt die Kollegin Dr. Gisela Babel.

Dr. Gisela Babel (F.D.P.): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! In vélliger Abwesenheit der Ver-
treter des Bundesrates haben wir heute in Mehrheit
beschlossen, den Vermittlungsausschull noch einmal
anzurufen.

Wir haben der Stellungnahme von Herrn Struck
merkwirdigerweise entnehmen kénnen, daf sich die
gesamte groBie SPD hinter den Riicken von Herrn
Biedenkopf und Herrn Stoiber, den beiden Minister-
prasidenten, versteckt. Meine Damen und Herren,
Sie haben sich um die Kernfrage gedriickt, fiir die
Sie Mitverantwortung tragen: ob Sie einer Reform
der Sozialhilfe aufgeschlossen gegeniiberstehen oder
nicht.

(Dr. Wolfgang Schauble [CDU/CSU]: Alles-
blockierer!)

Es war nicht von irgendwelchen Alternativen die
Rede. Herr Struck hat lediglich angedeutet, dafl das
fir ihn ein Punkt auf dem Basar sei, den er mit ande-
ren Punkten gemeinsam verhandeln méchte, zum
Beispiel mit der Vermogensteuer. Er hat aber nicht
gesagt, ob er die Klage der Stdadte und der Sozialhil-
fetrager fiir berechtigt halt, daB es gesetzliche Ande-
rungen geben muBl, um einsparen zu konnen - die
Kommunen leiden unter diesen Finanzlasten —, und
daB es richtig ist, dafl wir etwas tun.

Frau Fischer, noch zu Ihnen. Es sind in diesem Pa-
ket, wie Sie wissen, Sonne und Schatten gemischt.
Es ist ja nicht nur an Kiirzungen gedacht, sondern es
gibt einige Punkte, die wir sozialpolitisch fiir sehr
verninftig halten miissen. Denken Sie an die Mdg-
lichkeiten, wie wir Sozialhilfeempfanger in Arbeit in-
tegrieren. Denken Sie daran, daB jetzt vielleicht ein
Instrument geschaffen wird, daB ein Sozialhilfetrager
nicht immer verpflichtet wird vorzuleisten. Denken
Sie daran, daB wir die Zeit, in der unsere Biirger im
Status der Sozialhilfe leben, mit unseren Reformvor-

schldgen verkiirzen wollen. Von alldem haben Sie
nicht gesprochen, sondern Sie haben nur die alte
Larmoyanz angestimmt, daBl es hier um Kirzungen
von Bedurftigen und Armen gehe. Damit kommen
Sie politisch nicht mehr uiber die Runden.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Wir haben - das ist Ihnen schon vorgetragen wor-
den - in einem Sparpaket von 3 Milliarden DM Thnen
500 Millionen DM Einsparungen seitens des Bundes
angeboten. Sie hatten zunédchst einmal viel ehrgeizi-
gere Ziele. Sie wollten auf Arbeitsebene sogar
37 Milliarden DM einsparen. Jetzt sind es offensicht-
lich nur noch 11 Milliarden DM.

Meine Damen und Herren, Sie haben nichts zu
Wege gebracht; aber Sie héren wie wir die Klagen
der Kommunen und der Spitzenverbande. Auch die
SPD an der Spitze mit Lafontaine sieht das so. Nur,
seine Forderung, der Bund moége fiir die Sozialhilfe-
kosten aufkommen, ist eine originelle Idee. Hierbei
handelt es sich wieder um eine Verlagerung zu La-
sten des Bundes, und damit driickt man sich um die
eigentliche Reform herum.

Nicht jeder erhédlt im Leben eine zweite Chance.
Nicht jeder hat eine zweite Chance verdient. Aber
wir wollen den Landern und auch der SPD mit unse-
rem Antrag eine zweite Chance: verschaffen, iiber
unser Paket noch einmal neu zu beraten und zu ei-
nem vernunftigeren Beschlufl zu kommen. Ich bitte
Sie, dariiber nachzudenken. Nutzen Sie diese
Chance. Machen Sie hier nicht so groBe Spriiche. Sie
wissen, daBl aus dem Vermittlungsausschufl manch-
mal doch ganz andere Sachen herauskommen, und
Sie miussen hier dafiir geradestehen. Glauben Sie,
daB die Entlastung der Sozialhilfetrager eines der
wichtigen politischen Reformvorhaben im Gesamtpa-
ket ist und Sie sich hier nicht davonstehlen kénnen.
Sie sollten diese Chance fur die Integration der So-
zialhilfeempfanger in den Arbeitsmarkt mit nutzen.
Sie konnen die Situation in den Werkstatten verbes-
sern.

(Dr. Uwe Kiister [SPD]: Das ist Demagogie,
was Sie hier machen! — Weitere Zurufe von
der SPD)

- Ich weiB, Sie horen das nicht gerne. Wir verhandeln
ja auch mit den Landern.

Ich bedanke mich fiur Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort hat
jetzt die Abgeordnete Dr. Heidi Knake-Werner.

Dr. Heidi Knake-Werner (PDS): Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Auch die PDS lehnt
die erneute Anrufung des Vermittlungsausschusses
zum sogenannten Sozialhilfereformgesetz und zum
Asylbewerberleistungsgesetz ab, weil wir auch
schon vorher die Gesetze abgelehnt haben und uber-
haupt keine Ansatzpunkte fiir neue Verhandlungen
oder irgendwie geartete Kompromisse sehen.
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Die, wie es die Regierung zu nennen beliebt, Blok-
kadepolitik der Lander hat einen ganz positiven Ef-
fekt gehabt, namlich den, daB die vielen Betroffenen
in ihren Existenzsorgen fir einen Moment aufatmen
konnten. Ich weiB} natiirlich, daB Sie in Ihrer Energie
die Leistungen fiir Sozialhilfeberechtigte, Arbeits-
lose, Fliichtlinge und Schwerbehinderte zu beschnei-
den nicht nachlassen werden. Ich finde es ein unwir-
diges Hin und Her, was mit den Betroffenen gemacht
wird und was allein an Finanzerwagungen geschul-
det ist.

(Beifall bei der PDS)
(Vorsitz: Vizeprasident Hans-Ulrich Klose)

Ich hoffe sehr, da am kommenden Samstag die
Hunderttausende hier in Bonn Thnen in dieser Ener-
gie einen kraftigen Dampfer versetzen werden.

(Beifall bei der PDS)

Unsere Ablehnung ergibt sich aber auch aus der
Erfahrung mit dem vom Vermittlungsausschufl ange-
botenen KompromiBivorschlag in Sachen Sozialhil-
fereform. Wir haben diesen aus guten Grunden ab-
gelehnt; denn dieser Kompromifvorschlag unter-
schied sich hinsichtlich der Veranderungen im So-
zialhilferecht nur unwesentlich von dem Regierungs-
entwurf. Das hat sogar Minister Seehofer bestatigt.
Mir ist bis heute unklar, warum die Regierung da ei-
gentlich nicht zugestimmt hat. Allein die Anbindung
der Regelsatzerh6hung fiir 1996, 1997 und 1998 an
die Rentenerhéhung im Bundesgebiet West macht in
Zahlen ganze 0,46 Prozent Erh6hung der Sozialhilfe-
regelsdtze aus. Wir alle wissen, daBl, wenn das nicht
zustande kommt, laut Gesetz zum 1. Juli die Regel-
satze um 8 bis 9 Prozent erhoht werden miSten,
wenn es denn uberhaupt noch nach Bedarfsorientie-
rung geht.

Dieses Prinzip gilt ja wohl bis jetzt noch.

Wir farchten also, daB sich Bund und Lander in der
Verhinderung dieser Erhéhung treffen kénnten. Die
eigentliche Nagelprobe fiir die SPD-regierten Lander
kommt dann in der Tat am 1. Juli.

Auch beim Asylbewerberleistungsgesetz gab es
leider keine prinzipielle Ablehnung dieser men-
schenunwirdigen Verschlechterungen seitens der
SPD-regierten Lander. Die Einigung ist vor allen Din-
gen daran gescheitert, dafl die Lander Zweifel hat-
ten, ob bei der Ausweitung des Sachleistungsprin-

zips tatsachlich Einsparungen zustande kommen

kénnten, die hoher liegen als die zusatzlichen Sozial-
hilfeausgaben fir den Fall, daB} die origindre Arbeits-
losenhilfe gestrichen wird - ein reiner Finanzpoker
also, nicht aber Uberlegungen hinsichtlich der exi-
stenzbedrohenden Situation der Betroffenen.

Ich wundere mich im {brigen auch tber den Sin-
neswandel der Regierungskoalition. Ich habe noch
gut im Ohr, daBl Minister Seehofer versprochen hat,
im Falle des Scheiterns im Vermittlungsausschufl
eine erneute Initiative zur Sozialhilfeverschlechte-
rung fur diese Legislaturperiode zu unterlassen.
Auch die Betroffenen haben das mit Erleichterung
zur Kenntnis genommen. Und nun dieser erneute

VorstoB! Ich will gar nicht mehr dariiber reden, was
das fir sie bedeutet.

Ich vermute, die Regierungskoalition ist zu diesem
Schritt unter anderem dadurch ermuntert worden,
daB die Landerfinanzminister der Offentlichkeit zwi-
schenzeitlich eine Streichliste prasentiert haben, die
wirklich Vergleichbares sucht.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin,
Sie mussen zum Schluff kommen.

Dr. Heidi Knake-Werner (PDS): Mein letzter Satz:
Hier werden in bezug auf die Sozialhilfe noch schlim-
mere Angebote gemacht als jene, die die Regierung
sich bisher ausgedacht hat. Wir glauben, daB im Ver-
mittlungsausschufl nur Verschlechterungen heraus-
kommen koénnen, und lehnen deshalb die Anrufung
ab.

Danke.
‘(Beifall bei der PDS)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Ich schliefie die
Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung, und zwar zundachst
tiber den Antrag der Fraktionen der CDU/CSU und
FD.P. zur Anrufung des Vermittlungsausschusses zu
dem Gesetz zur Reform des Sozialhilferechts. Wer
stimmt fiir den Antrag auf Drucksache 13/4865? —
Gegenprobe! — Enthaltungen? - Der Antrag ist mit
den Stimmen der Koalitionsfraktionen gegen die
Stimmen der Opposition angenommen.

Abstimmung tber den von den Fraktionen der
CDU/CSU und ED.P. eingebrachten Antrag zur An-
rufung des Vermittlungsausschusses zum Asylbewer-
berleistungsgesetz, Drucksache 12/4866. Wer stimmt
fur diesen Antrag? — Gegenprobe! - Enthaltungen? —
Der Antrag ist mit den Stimmen der Koalitionsfraktio-
nen gegen die Stimmen der Opposition angenom-
men.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 4a und 4 b auf.

a) Erste Beratung des von den Abgeordneten
Dr. Hermann Scheer, Michael Miiller (Diis-
seldorf), Volker Junge (Disseldorf), weite-
ren Abgeordneten und der Fraktion der
SPD eingebrachten Entwurfs eines Geset-
zes fiir die Forderung der industriellen
Solarzellentechnologie (SzFG)

- Drucksache 13/3812 -
Uberweisungsvorschlag:

AusschuB fiir Wirtschaft (federfilhrend)

AusschuB fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
Ausschuf fiir Raumordnung, Bauwesen und Stadtebau
Ausschuf} fir Bildung, Wissenschaft, Forschung, Tech-
nologie und Technikfolgenabschdtzung
HaushaltsausschuBl gemaB § 96 GO

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Michaele Hustedt, Dr. Uschi Eid, Simone
Probst, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

(@)

D)
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Vizeprasident Hans-Ulrich Klose

10-Punkte-Programm fiir den Einstieg ins
Solarzeitalter

- Drucksache 13/4481 -
Uberweisungsvorschlag:

AusschuB fur Wirtschaft (federfiihrend)

Finanzausschuf3

AusschuB fur Ernédhrung, Landwirtschaft und Forsten
AusschuB fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
Ausschul} fur Bildung, Wissenschaft, Forschung, Tech-
nologie und Technikfolgenabschéatzung

AusschuB fir Fremdenverkehr und Tourismus
Haushaltsausschufl

Nach einer Vereinbarung im Altestenrat sind fiir
die Aussprache eineinhalb Stunden vorgesehen.
Kein Widerspruch? — Dann ist so beschlossen.

Ich eroffne die Aussprache. Das Wort hat der Kol-
lege Dr. Hermann Scheer, SPD.

Dr. Hermann Scheer (SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Die SPD-Fraktion hat einen Ge-
setzentwurf eingebracht, ein - so die Kurzfassung
des Titels — 100 000-Dacher- und Fassadenprogramm
fir die Solarzellentechnologie. Dies ist ein Element
des Schrittes in das Solarzeitalter.

Der Eintritt in dieses Solarzeitalter ist eine histori-
sche Notwendigkeit. Die einzig interessante Frage
ist: Kommt die globale Massen- und Breiteneinfiih-
rung solarer bzw. erneuerbarer Energien noch so
rechtzeitig, daB Klima- und andere Umweltkatastro-
phen noch abgewendet werden kénnen und daB exi-
stentielle internationale wirtschaftliche und militari-
sche Konflikte um knapper werdende herkémmliche
Energieressourcen bei gleichzeitig wachsender Welt-
bevolkerung und damit wachsender Zahl der Ener-
gieverbraucher noch vermieden werden konnen?
Umweltsicherheit, Versorgungssicherheit, wirtschaft-
liche Sicherheit und duBere Sicherheit — dies alles
konnen das Atomzeitalter und das Zeitalter fossiler
Brennstoffe bzw. die atomar-fossile Energiewirtschaft
immer weniger gewahrleisten.

Das Solarzeitalter wird dauerhafte Umwelt- und
Versorgungssicherheit bringen und einen grofen
Beitrag zur Vermeidung kiinftiger wirtschaftlicher
und politischer Konflikte leisten.

Wer immer, gleich aus welcher Wirtschafts- oder
Parteirichtung, die Abwendung von existentiellen
Gefahren davon abhéangig macht, ob sich eine zivili-
satorische Sicherheit dieser Art rechnet, bewegt sich
im Zustand geistiger Fehlschaltungen und falscher
politischer MaBstabe.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
PDS)

Das Solarzeitalter ist aus zwei unleugbar existen-
tiellen Griinden eine historische Notwendigkeit: Er-
stens, die atomar-fossilen Energiequellen sind ohne
Zweifel erschopflich. Zweitens, wir kénnen es uns
gar nicht mehr leisten, alle noch vorhandenen Ener-
gievorkommen zu verbrennen, weil dies die Oko-
sphdre nicht aushalt.

(Beifall bei der SPD)

Wir miissen also lange vor der Erschépfbarkeit her-
kommlicher Energiequellen das Solarzeitalter nicht
nur begonnen, sondern bereits eingeflihrt haben.
Dies ist die groBe zivilisatorische Herausforderung
der nachsten 50 Jahre.

Mit energiewirtschaftlichem und energiepoliti-
schem Business as usual werden wir vor dieser Her-
ausforderung klaglich versagen. Wir miissen sie poli-
tisch 16sen und konnen nicht auf die Energiewirt-
schaft warten. Das jliingste Programm der sieben gro-
Ben EVUs, international des E-7-Gipfels, gestern ver-
offentlicht, mit einem Zehnmillionenprogramm fur
die Dritte Welt steht in einem grotesken Verhaltnis
von 1:10 000 fir deren jahrliche Investitionen in her-
kommliche Energieversorgungsanlagen.

Das Solarzeitalter bedeutet die vollstandige Um-
stellung der Energieversorgung der Menschheit auf
unerschopfliche Energiequellen, das heifit auf solare
Energien, die gleichzeitig die Okosphére nicht beein-
trachtigen konnen.

Wer immer die Maglichkeit bestreitet, dies zu reali-
sieren, hat der Menschheit keine Zukunft mehr anzu-
bieten.

(Beifall bei der SPD)

Wer die Realisierung nicht bestreitet, sie aber den-
noch aufschiebt, mufl die Frage beantworten: Warum
nicht jetzt den Sprung ins Solarzeitalter ansetzen
durch entsprechende strategische Prioritatenset-
zung?

Je langer wir ndmlich warten, desto teurer wird es,
weil die 6kologischen Folgeschdaden des herkémmli-
chen Energieeinsatzes zu einer immer untragbarer
werdenden 6konomischen Biirde fir die nachste Ge-
neration werden. Sollen wir der nachsten Generation
sagen: Wir hatten eine Chance fir die Vermeidung
okologischer Katastrophen gehabt, aber es hat sich
leider nicht gerechnet? — Wer immer die Realisierung
aufschiebt, muB also diese Frage beantworten.

Das solare Potential ist so grof3, daB das kein Pro-
blem darstellen kann. Die Sonne strahlt in 30 Mi-
nuten so viel Energie auf die Erde, wie die Mensch-
heit in einem Jahr an fossilen und atomaren Energien
verbraucht.

Die Frage der Realisierung ist also allein eine
Frage des Inputs an wirtschaftlichen, technologi-
schen und finanziellen Anstrengungen, die wir auf-
bringen. Die Enquete-Kommission hat herausgear-
beitet, daB auf 0,3 Prozent der Erdoberfliche das
Dreifache des gegenwartigen Weltenergiebedarfs
mit solaren Technologien befriedigt werden kénnte.

Die Photovoltaik, also die Solarzellentechnologie,
ist eine von mehreren Energietragern zur Nutzung
erneuerbarer Energien. Da diese alle einen unter-
schiedlichen Entwicklungsstand haben, sind die poli-
tischen Einfilhrungsschritte zwangslaufig unter-
schiedlich. Bei einigen brauchen wir so etwas wie ein
100 000-Décher-Programm nicht; bei anderen haben
wir vollig andere Ansatzmaoglichkeiten — etwa bei der
Gestaltung der Rahmenbedingungen.

(<

(D)



(A)

Deutscher Bundestag — 13. Wahlperiode - 110. Sitzung. Bonn, Donnerstag, den 13. Juni 1996

9709

Dr. Hermann Scheer

Aber die Photovoltaik ist die vielversprechendste
unter den solaren Technologien, weil sie am breite-
sten anwendbar ist. Sie ist allerdings gegenwirtig
ohne Zweifel die teuerste. Immerhin ist die Stromge-
winnung aus Photovoltaik heute schon bei einem
Einsatz in den nicht an ein Stromnetz angebundenen
landlichen Rdaumen der Dritten Welt nicht mehr teu-
rer als eine konventionelle Stromerzeugung etwa
durch einen Dieselgenerator.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Die Photovoltaik hat in den vergangenen Jahren
eine beachtliche technologische Entwicklung ge-
nommen, nicht zuletzt in Deutschland. Die Solarmo-
dule produzieren heute in zwei Jahren so viel Ener-
gie, wie fiir ihre Herstellung notwendig ist - allen
Desinformationen zum Trotz -, bei einer Lebens-
dauer von 30 Jahren und mehr.

Den theoretischen Fall unterstellt, wir wirden den
gesamten Strombedarf in Deutschland mit Solarzel-
lentechnologie zu decken versuchen, so brduchten
wir dazu eine Flache von 3 000 Quadratkilometern.
Das sind weniger als 10 Prozent der in Deutschland
liberbauten Flache. Aber das ist ein theoretischer
Fall. Es wére namlich falsch, alles nur mit Photovol-
taik zu machen; dann hétten wir ein groBes Speicher-
problem.

Der entscheidende néchste Schritt ist der Uber-
gang in die Massenproduktion, um den Teufelskreis
zu durchbrechen: kein breiter Markt, weil zu teuer —
zu teuer, weil kein breiter Markt. Die Marktchancen
sind gegeben. Keine Technologie hat jemals vor ihrer
Einfihrung so viel éffentliche Sympathie gehabt, auf
keine wurde so sehr gewartet, wie das heute bei der
Solartechnologie der Fall ist.

Die politische Initiative fiir ein 100 000-Décher-Pro-
gramm ist nétig, um den Sprung in die Massenpro-
duktion zu organisieren, die die Kosten drastisch
senkt. Es ist ein industriepolitisches Programm, das
die Voraussetzungen fiir einen sich anschlieBend
selbst tragenden Markt schaffen kann und soll und
das den Grundstein fiir einen neuen Industriezweig
legt, der perspektivisch mehrere 100 000 Menschen
in Produktion, Installation und Wartung beschéftigen
wird. Diese industriellen Chancen 6ffnen sich demje-
nigen Industrieland, das als erstes den Schritt in die
Massenproduktion unternimmt.

Die entscheidende industriepolitische Frage ist
heute: Erfolgt dieser Schritt bei uns, in Japan oder in
den USA? Die USA haben ein breit angelegtes Ex-
portférderprogramm aufgelegt und sind in den Mérk-
ten der Dritten Welt mit Hilfe der Weltbank und der
Entwicklungsbanken aktiv, weil sie entsprechende
Programme aufbieten, die wir noch nicht aufbieten.
Aber sie haben einen schlechteren technologischen
Entwicklungsstand als wir.

(Gert Willner [CDU/CSU]J: Das ist sehr rich-
tig!)
Japan legt ein 65 000-Dacher-Programm auf, es hat

begonnen. Wer diesen Schritt in die industrielle
Massenfertigung versdumt, wird den neben der

Telekommunikation groften Technologiemarkt des
21. Jahrhunderts nicht beliefern kénnen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Diejenigen, die diesen Schritt verschleppen, ge-
fahrden damit die Zukunft des Technologiestandorts
Deutschland bzw. Europa. Wir haben die besten
technologischen Voraussetzungen auf Grund eines
breiten wissenschaftlich-technologischen Know-
hows. Aber wir verspielen diese leichtfertig, wenn
wir nicht unverzuglich den Schritt in die Massenpro-
duktion gehen.

Dazu gibt es zwei strategische Ansdtze. Der eine
ware die Einfuhrung einer speziellen Tarifordnung
fiir die Einspeisung von Strom aus Solarzellen nach
dem Prinzip der kostengerechten Vergiitung. Uber
20 Stadte in Deutschland haben dies beschlossen,
unabhdngig von den politischen Mehrheiten vor Ort.
Die Grinen schlagen uns eine diesbeziigliche Veran-
derung des Stromeinspeisungsgesetzes vor. Ich
selbst bin einer der Wegbereiter dieses Vergiitungs-
modells und unterstiitze es auch als bundespolitische
Regelung.

Der zweite Ansatz ist das hier vorliegende 100 000-
Dicher-Programm. Er steht nicht im Widerspruch zu
einem kostengerechten Vergiitungsmodell, sondern
beschleunigt den Weg dorthin, ob jetzt bereits auf lo-
kaler Ebene oder dann generell.

Wir wollen nicht, dafl dieser Ansatz in allzu ubli-
chem Hickhack verspielt wird. In den Gemeindepar-
lamenten heben sich oftmals die klassischen Frakti-
onsgrenzen auf, wenn es um die Férderung und lei-
der auch um die Blockierung erneuerbarer Energien
geht. Wir wollen eine konstruktive zielorientierte Be-
ratung in den Ausschiissen.

Wir sind dabei flexibel in der Frage, welches Fi-
nanzierungskriterium fiir ein solches Programm das
erfolgversprechendste ist. Wir sind auch flexibel in
der Frage, fir welchen finanziellen Deckungsvor-
schlag wir uns entscheiden sollten. Aber die Dek-
kung sollte in jedem Fall aus der Streichung einer
nicht mehr gerechtfertigten Subvention eines kon-
ventionellen Energietragers kommen. Allein die
steuerfreien Ricklagen aus dem Betrieb von Atom-
kraftwerken machen 7 Milliarden DM Steuersubven-
tionen pro Jahr aus. Allein die Streichung der Mine-
raldlsteuerbefreiung fir mineralélverarbeitende Be-
triebe wurde dieses Programm finanzieren.

Wir missen also entscheiden, ob wir andere
Schwerpunkte setzen. Es geht nicht um mehr Geld,
sondern um einen alternativen Geldeinsatz. Das
100 000-Déacher-Programm verlangt also eine neue
Prioritatensetzung.

In den 50er Jahren wurde das ,Atoms for Peace”-
Programm mit grofem ideellem und finanziellem
Aufwand gestartet. Die Gefahren der Atomtechnolo-
gie fuhrten dazu, daB die damit verbundenen Hoff-
nungen und Erwartungen an eine emissionsfreie und
dauerhafte Stromversorgung enttduscht werden
mufiten.
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In den 60er Jahren begeisterte sich die Menschheit
an dem Apollo-Mondfahrtprogramm, das zum tech-
nologiepolitischen Highlight wurde.

Die Solartechnologie wird das einlésen koénnen,
was die Atomenergie nicht einlésen kann: ein nicht-
fossiler, risikofreier Energietrager fiir die Menschheit
zu sein. Und weil unsere Probleme auf der Erde und
nicht auf dem Mond liegen, wird sie mehr Begeiste-
rung in der jungen Generation auslésen als Raum-
fahrtprogramme. Dazu brauchen wir Mut zu einem
groBen Schritt.

Dazu miissen wir endlich den Technikpessimismus
iiberwinden, der seitens unserer Industrie gegeniiber
der Solartechnologie gepflegt wird, aus Angst vor ei-
nem Strukturwandel, der mit der Einfithrung der So-
lartechnologie beginnt. Es kommt auf die Politik an.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
PDS)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat der
Bundesminister Dr. Jiirgen Rittgers.

Dr. Jurgen Riittgers, Bundesminister fiir Bildung,
Wissenschaft, Forschung und Technologie: Herr Pra-
sident! Werte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehr-
ter Herr Scheer! Ich hatte bisher noch nicht das Ver-
gniigen, Sie zum Thema Solar reden zu horen, habe
natiirlich das, was Sie dazu verdffentlichen, immer
verfolgt und finde es auch wichtig und richtig, daB es
jemanden gibt, der sich fiir Solartechnik einsetzt.

(Christa Nickels [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie nicht! — Zurufe von der SPD)

— Werden Sie doch nicht nervds! Ich wollte ihm ge-
rade ein Kompliment machen, weil ich es toll finde,
wenn es einen Kollegen gibt, der sich besonders fiir
ein Thema schldgt und einsetzt. Es wird doch wohl
keiner bestreiten, daf Herr Scheer das im Bereich
der Solartechnologie tut.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Detlev
von Larcher [SPD]: Wir sind doch nur auf
das ,Aber"” neugierig!)

— Sie werden schon nervos, bevor ich etwas sage,
Herr von Larcher. Das ist wahr.

Das Aber — das meine ich allerdings ganz ernst -
liegt in der Sprache, die Sie gebrauchen, Herr
Scheer. Sie wollen ein ,Solarzeitalter” beginnen.
Diejenigen, die in der Sache anderer Meinung sind
als Sie, haben eine ,geistige Fehlschaltung”. Das,
was Sie tun, ist eine ,historische Notwendigkeit”.
Das sind Worte aus dem Sprachgebrauch des Funda-
mentalismus.

(Widerspruch bei der SPD)
Deshalb habe ich Probleme damit.

Wenn Sie hier sagen, keine neue Technologie hat
soviel offentliche Sympathie gehabt wie die Solar-
technologie, dann ist das eine ahistorische Aussage.

Nicht hier in diesem Saal, aber hier in diesem Parla-
ment haben Vorgénger von uns gestanden, etwa mit
den Namen Matthéfer, Ehmke oder Jochimsen, und
sie haben auch davon gesprochen, daB alle Probleme
beseitigt wédren, wenn man denn konsequent auf
Atomenergie setzt. Und heute wird gesagt, das war
ein Fehlweg.

Ich bin da ein Stiickweit bescheidener

(Anke Fuchs {[Kéln] [SPD]:
machen Sie gar nichts!)

Deswegen

und will mich deshalb darauf konzentrieren, was in
Ihren Papieren steht. Dann komme ich allerdings zu
einer Erkenntnis aus der Bibel: Es gibt nichts Neues
unter der Sonne. Denn das, was Sie konkret in Ihren
Antrdgen fordern, kénnen Sie im Energieforschungs-
programm nachlesen, das vor wenigen Wochen vom
Bundeskabinett vorgelegt worden ist.

Was gut ist, wird bereits heute getan: Nutzung von
Biomasse - fordern wir. Effizienzsteigerung — machen
wir. Senkung des Energieverbrauchs — wird ener-
gisch vorangetrieben. Nachhaltige Energiewirtschaft
- ist zentrales Ziel des Energieforschungsprogramms,
konzentriert auf den Abbau von CO:. Bildung und
Ausbildung fiir energiesparendes und umweltscho-
nendes Verhalten — férdern wir. Férderung regenera-
tiver Energietrdger fiir Entwicklungsldnder — machen
wir auch.

Das heiBt, bei der Frage, daB} wir im Bereich Solar-
und regenerative Energiequellen weiterkommen
miissen, gibt es wohl grundsétzlich Einverstandnis
zwischen allen Fraktionen.

Was mit uns nicht zu machen ist, das ist die kopf-
lose Flucht aus der Kernenergie. Ich glaube nicht,
daB der Ausstieg auf absehbare Zeit moéglich ist. Ich
bin ganz sicher, daB das die Kernenergiegegner,
auch die in diesem Haus, wissen und daB deshalb im
Moment eine Strategie gefahren wird, die versucht,
die Endlagerung heute zu verhindern, um so den Be-
trieb von Kernkraftwerken auf Dauer unmoglich zu
machen.

Das Paradoxe an der Situation ist, daB die Kern-
kraftbefiirworter in einer vergleichbaren Situation
sind. Auch sie wissen, dafl mindestens bis zum Jahre
2005 niemand in Deutschland ein neues Kernkraft-
werk bauen will.

(Detlev von Larcher [SPD]: Das war doch
gar nicht Thema!)

Es gibt dazu weder einen aktuellen Bedarf noch 6f-
fentliche Akzeptanz.

Akzeptanz wére auch in Zukunft nach meiner Ein-
schiatzung allenfalls herstellbar, wenn es eine vollig
neue Technologielinie gdbe. Ich glaube allerdings
nicht — das scheint mir das aktuelle Problem zu sein —,
daB es sich die Bundesrepublik Deutschland leisten
kann, mangels Konsens in der Energiepolitik einen
jahrelangen Stillstand zu erleben.

(Detlev von Larcher [SPD]: Das war doch
gar nicht Thema)

(<
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- Herr von Larcher, ist es denn nicht méglich, sich
einmal anderen Argumenten zu 6ffnen, statt gleich
zu brullen, bloB weil jemand versucht, die Sache in
groBerem Zusammenhang darzustellen?

(Detlev von Larcher [SPD]: Ich méchte gern,
daB Sie etwas zum Thema sagen!)

- Melden Sie sich doch, wenn Sie etwas zu fragen
haben, statt dazwischenzurufen.

(Michael Miller [Disseldorf] [SPD]: Haben
Sie das als Minister notig?)

— Ich drgere mich dariiber, wenn da jemand sitzt, lie-
ber Herr Miiller, der die ganze Zeit nichts anderes zu
tun hat, als dazwischenzurufen.

(Michael Miiller [Diusseldorf] [SPD]: Lassen
Sie uns einmal zum Thema reden!)

—Ich versuche es ja.

(Michael Miiller [Disseldorf] [SPD]: Nein,
bisher noch nicht!)

— Sie legen nicht fest, was das Thema ist. In diesem
Parlament, Herr Miiller, kann man noch sagen, was
man will. Das bleibt auch so.

Ich stelle die Frage, ob ein Ubergangskonsens — —
(Weitere Zurufe von der SPD)

— Herr Prasident, muBl man das alles ertragen?

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das muB man
nicht. Wenn Sie mochten, daB ich interveniere, tue
ich das.

Dr. Jurgen Riittgers, Bundesminister fur Bildung,
Wissenschaft, Forschung und Technologie: Ich be-
danke mich herzlich.

Ich stelle deshalb die Frage, ob ein Ubergangskon-
sens bis zum Jahre 2005 moglich ist. Bis dahin muf}
geklart werden, ob das CO.-Reduktionsziel erreicht
wird, ob neue technische Optionen zur Verfigung
stehen und welchen Anteil erneuerbare Energien fiir
eine sichere und kostengiinstige Energieversorgung
ermdoglichen kénnen.

Es ist klar, daB ein solcher Ubergangskonsens im
Kern ein Energieforschungskonsens ware, weil die
Klarung der genannten Fragen heute von nieman-
dem von diesem Pult oder von irgendeinem anderen
Katheder aus schlufendlich méglich ist.

Ich will auch die SPD herzlich einladen, zu einem
solchen Burgfrieden beizutragen, weil das fir den
Standort Deutschland und auch fiir das energiepoli-
tisch angestrebte Ziel - auch dann, wenn man den
verstarkten Einstieg in die Solarenergie will — ein
wichtiger Schritt wére. Ich glaube allerdings nicht,
daB der vorgelegte Gesetzentwurf fir die Forderung
der industriellen Solarzellentechnologie zu einem
solchen Burgfrieden beitragt. Ich will das auch be-.
griinden.

Die SPD schlagt vor, den Blirgerinnen und Biirgern
in den nédchsten zehn Jahren etwa 3 Milliarden DM

aus den Taschen zu ziehen, um sie Bauherren zu ge-

ben, die das Geld fiir ein Solardach zusatzlich zu den
Baukosten aufbringen kénnen.

(Lachen bei der SPD)

— Das ist schlichtweg die Verteilungswirkung, die
darin liegt.

Wenn das Geld nach zehn Jahren verpulvert ist,
soll das bewirkt haben - so sagt es die Begriindung -,
daB die Stromgestehungskosten aus Solarzellen in
Deutschland von heute 2 DM pro Kilowattstunde auf
rund ein Zehntel gesunken sind. Ich glaube nicht,
daB es ein solches Sonnenwunder gibt.

Ich will auch konkret sagen, was hinter dem
100 000-Décher-Programm, das Herr Scheer gerade
vorgetragen hat, steht.

Wir wissen, daB damit durch den Staat rund
5,1 Milliarden DM an o6ffentlichem und privatem
Geld umgewalzt wirden. Der Gewinn an Solarstrom
fir unsere gesamte Stromversorgung wiirde bei gan-
zen 0,04 Prozent liegen. Durch den massiven kurzfri-
stigen Nachfrageschub wiirden die Preise fiur Solar-
zellen nicht sinken, sondern steigen.

Der sprunghaft gestiegene deutsche Bedarf miifite
hauptsdchlich Uber Importe ausldndischer Produkte
gedeckt werden.

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Warum wohl? Weil Sie nicht férdern!)

Da die Herstellung von Photovoltaikanlagen arbeits-
intensiv ist, wiirden iiber die gesamte Férderungs-
dauer Niedriglohnstandorte bevorteilt.

Privater Forschung und Weiterentwicklung in der
Solartechnologie wiirde nach meiner Ansicht jeder
Anreiz entzogen. Denn wer wiirde noch Materialfor-
schung betreiben, wer wiirde noch in Wirkungsgrad-
steigerungen investieren, wenn ein solches massives
staatliches Subventionsprogramm auch die Technik
von gestern fiir die Abnehmer finanziell interessant
machte?

Wir wissen, dafl die Wachstumsraten der Photovol-
taikmarkte in den letzten Jahren bei durchschnittlich
15 Prozent lagen, und wir wissen, da auch ohne
GroBsubventionen mit einem jahrlichen Wachstum
von 20 Prozent in Zukunft zu rechnen ist. Ich glaube
nicht, daB es verantwortbar ist, ja, ich halte es sogar
fir Wahnsinn, eine derartige Entwicklung durch
Subventionen noch anheizen zu wollen und dann zu
glauben, man kdme dadurch auf einen nachhaltigen
Entwicklungspfad, was ja wohl das Ziel sein muB.

Deshalb trete ich fiir einen anderen Weg ein. Ich
halte es zundchst einmal fiir erforderlich, konsequent
und kontinuierlich Forschungsférderung in diesem
Bereich zu betreiben. Ich glaube, daBl das neue Ener-
gieforschungsprogramm mit 400 Millionen DM in der
Finanzplanung dies auch gewdhrleistet. Dabei set-
zen wir von vier Seiten aus an.

Erstens: Forschung zur Erhéhung des Wirkungs-
grades von Solarzellen, was heifit, daff wir MaBnah-
men von der Weiterentwicklung der Siliziummateria-
lien bis hin zur Priffung neuartiger Zellenkonzepte
vorantreiben mussen.

(©)
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Zweitens: Kostensenkung durch Verbesserung der
Fertigungstechnik und die Automatisierung von Her-
stellungsprozessen fur Zellen und Module.

Drittens: Wegbereitung flr innovative Anwendun-
gen der Photovoltaik in Bereichen, in denen sie ihre
besonderen Vorteile gegeniiber leitungsgebundener
Stromversorgung ausspielen kann. Das ist ein Punkt,
den Herr Scheer angesprochen hat. Da gibt es Berei-
che, in denen schon heute die Kosten vergleichbar
sind, wenn man auch die Netzkosten jeweils in die
Rechnung einbezieht. Ich glaube, daB wir auf diesem
Gebiet noch einiges in Deutschland machen kénnen.

Der vierte Ansatzpunkt ist die Férderung der Solar-
technologien in den Léndern der Dritten Welt. Auch
das ist ein wichtiger und zentraler Punkt.

Dieser Forschungsansatz reicht nach meiner An-
sicht allein nicht aus. Ich habe das mit Wissenschaft-
lern in Deutschland diskutiert. Sie gehen davon aus,
daB sie es lber diesen Weg in einem Zeitraum von
funf bis zehn Jahren schaffen, von den berihmten
2 DM je Kilowattstunde, die unstrittig sind, vielleicht
auf die Halfte der Kosten zu kommen.

Deshalb habe ich dariiber nachgedacht — damit Sie
auch sehen, daf mir das sehr ernst ist —, ob das zen-
trale Argument von Herrn Scheer, namlich gemaB
der Bélkowschen Lernkurve iiber die Massenproduk-
tion die Kosten zu senken, nicht einen Ansatzpunkt
bietet, auf diesem Wege weiterzukommen. Ich sage
noch einmal: Ich halte nichts von dem Subventions-
weg des 100 000-Dacher-Programms. Allerdings
glaube ich, daB der richtige Weg iber die Tarifauf-
sichtsbehérden der Lander und die Innovationsfahig-
keit der groBien Energieversorgungsunternehmen
fihrt.

Wir haben eine Bundestarifordnung. Die Bundes-
tarifordnung liefert den Landern die Grundlage fur
eine innovationsorientierte Tarifaufsicht. Sie gibt den
Landern Spielraum, im Rahmen ihrer Strompreisauf-
sicht innovative Energieversorgungskonzepte bei der
Tarifgestaltung zu honorieren. Das miiite von den
Landern nur konsequent mit dem Ziel angewandt
werden, daB es fur die EVUs interessant wird, selbst
- die Betonung liegt auf ,selbst” — Photovoltaikanla-
gen zu installieren und als dezentrales Kraftwerk zu
betreiben.

Dazu miifite vorgesehen werden, dafl die hierbei
entstehenden Mehrkosten der Solarstromerzeugung
ebenso im Gefuge der Tarifordnung auf die Strom-
preise umgelegt werden konnen wie Einspeisungen
von Selbstversorgern. Aufierdem muB es fiir EVUs in-
teressant werden, selbst Photovoltaikanlagen zu pro-
duzieren, und zwar fir den Eigenbedarf sowie fur
den deutschen und den internationalen Markt; denn
ich meine - auch da stimmen wir iberein, Herr
Scheer —, es ist schwer einzusehen, dafl die kapital-
starken EVUs in Forschung und Entwicklung so vél-
lig abstinent bleiben und die ganze Forschung und
Entwicklung den Anlagenherstellern iiberlassen.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Scheer?

Dr. Jiirgen Riittgers, Bundesminister fur Bildung,
Wissenschaft, Forschung und Technologie: Aber na-
tarlich.

Dr. Hermann Scheer (SPD): Herr Minister, so sehr
ich den letzten Gesichtspunkt teile, stellt sich trotz-
dem die Frage: Ist Ihnen bewuBt, daB ein Solarkraft-
werk auf der griitnen Wiese, das dann die Konse-
quenz ware, im betriebswirtschaftlichen Vergleich
deutlich teurer als hausinstallierte Anlagen ist und
daB demzufolge, da wir, wie vorhin von mir ausge-
fiihrt, kein Flachenproblem haben, was die Integra-
tion in Gebd&udestrukturen anbetrifft, der okono-
misch gunstigere und rascher erfolgswirksame Weg
nicht derjenige iiber von EVUs installierte Solarkraft-
werke wdre, sondern daB der eigentliche Hinde-
rungsgrund fir die EVUs der ist, dafl die Energiever-
sorgung dann zwangsldufig in andere Hénde ge-
riete? Das ist der Strukturwandel.

Dr. Jiirgen Riittgers, Bundesminister fiir Bildung,
Wissenschaft, Forschung und Technologie: Entwe-
der, Herr Scheer, liegt ein MiBverstandnis vor, oder
wir sind unterschiedlicher Meinung. Wenn ich den
Begriff ,dezentrales Kraftwerk” gebrauche, meine
ich damit nicht, was jetzt etwa in Kobern-Gondorf
stattgefunden hat, den Versuch, irgendwo auf der
grinen Wiese ein Solarkraftwerk hinzusetzen, son-
dern ich meine die Einbeziehung in die Gebéaude-
strukturen. Im Rahmen des Energieforschungspro-
gramms haben wir hierzu einen besonderen Pro-
grammteil entwickelt; denn ich glaube, daff das nicht
nur eine Frage der Energieversorgung ist, sondern
auch eine Frage des Stadtebaus und der Architektur.
Das, was bisher dazu angeboten ist, reicht — um das
einzuflechten - fir mein Verstdndnis von Stadtebau
und Architektur noch nicht aus.

Ich denke nicht iiber irgendwelche groBien Flachen
nach, auf denen man solche Solarkraftwerke, wie Sie
sie beschrieben haben, baut, sondern ich meine die
Einbeziehung. Auch dies geht zusammen mit den
EVUs. Denn wo steht bitte geschrieben, dall es eine
bestimmte GréBenordnung haben muf, damit sich
die EVUs bei dieser Frage iiberhaupt engagieren?

Beim durch Windenergie gewonnenen Strom prak-
tizieren wir ebenfalls ein anderes Verfahren. Auch da
machen wir es dezentral, egal, ob da ein Windrotor
oder mehrere in einem kleinen Windpark stehen.
Entweder haben Sie zuviel in meine Aussage hinein-
interpretiert, was ich nicht gesagt habe, oder wir
sind, falls Sie der Auffassung sind, daB es nur als
Alternative geht, anderer Meinung.

Meine Damen, meine Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen, um das Ganze zusammenzufassen: Ich
glaube, daB es notwendig ist, den Weg konsequent
zu gehen. Ich mache das bescheidener als Sie, Herr
Scheer. Ich glaube auch nicht, daB hier ein neues
Zeitalter ausbricht. Am Schlul werden wir einen Mix
bekommen.

Ich personlich - ich habe das auch 6ffentlich oft ge-
nug gesagt — glaube nicht, daB wir auf Kernkraft wer-
den verzichten koénnen. Ich bin nur sicher, wir wer-
den uns in dieser Frage in der ndchsten Zeit nicht
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einigen. Deshalb ist es vielleicht auch fiir Sie bei Ih-
rer Interessenlage, etwas fiir die Solarenergie zu tun,
wichtig, dariiber nachzudenken, ob wir nicht in die-
ser ideologischen Frage eine ,Auszeit" miteinander
vereinbaren und gleichzeitig, um in Sachen Solar-
energie und regenerative Energien weiterzukom-
men, versuchen, die Entwicklung eines inharent si-
cheren Kernkraftwerks voranzutreiben. Wenn der
richtige Zeitpunkt gekommen ist, wollen wir Bilanz
ziehen und feststellen, wieviel wir konkret umsetzen
konnen.

Das bedeutet natiirlich, daB wir den Weg im Be-
reich Solarenergie gemeinsam gehen. Da gilt der von
mir angesprochene Ansatz der Einbeziehung der
EVUs. Ich glaube nicht, daB es richtig ist, iber einen
subventionierten Ansatz weiterzumachen. Wir soli-
ten versuchen, den anderen Weg zu gehen. Dariiber
wird man sicherlich im Ausschuf und daruber hinaus
noch gemeinsam reden miissen. Diese Gesprache
sind notwendig und beginnen mit der heutigen
Debatte.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat die
Kollegin Michaele Hustedt, Biindnis 90/Die Griinen.

Michaele Hustedt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Mi-
nister Rittgers, ich finde tatsachlich, daBl die Bundes-
regierung in Fragen erneuerbarer Energien auferor-
dentlich bescheiden auftritt. Ich fande es besser,
wenn Sie hier entschieden auftraten und endlich ein-
mal sagen wirden, wie Sie die erneuerbaren Ener-
gien tatséchlich fordern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Fakt ist namlich, daB wir uns bei der Forderung er-
neuerbarer Energien in diesem Lande auf einem ab-
soluten Tiefstand befinden.

(Bundesminister Dr. Jirgen Riittgers: Das
stimmt doch nicht!)

Das Forderprogramm von 1996 war schon am
8. Januar 1996 vollstandig ausgebucht, auch das von
1997 ist ausgebucht. Die Baugesetzbuchregelung
wird verschleppt. Das Stromeinspeisungsgesetz wird
von den Stromkonzernen gesetzeswidrig boykottiert
- hilfloses Achselzucken auf seiten der Bundesregie-
rung. Die Energiesteuer wird auf den Sankt-Nimmer-
leins-Tag verschoben. Die Folge ist: Die Windkraft-
branche muB schon wieder Arbeitskrifte entlassen,
und ASE, der letzte Photovoltaikhersteller in
Deutschland, hat das Handtuch geworfen und ist in
die USA ausgewandert, weil er dort seine Produkte
besser absetzen kann.

In der Atomkraftdebatte gehen Sie mit zwei Mini-
stern engagiert in die Biitt, da wird kein Konflikt mit
der Bevolkerung gescheut, und es werden 50 Mil-
lionen DM fiir jeden Castor ausgegeben. Geht es
aber um die erneuerbaren Energietrdger, die uns die
Natur klimafreundlich zur Verfugung stellt, dann du-
Bern Sie Ihre Zweifel, Ihre Bedenken, Thre Beftirch-
tungen.

Minister Rexrodt ist wegen Krankheit entschuldigt.
Ich wiinsche ihm von hier aus gute Genesung. Aber
Frau Merkel miite hier an der Debatte teilnehmen.
Statt dessen kampft sie nur fur die Atomkraft.

(Ulrich Heinrich [F.D.P.]: Staatssekretar Hir-
che ist dal)

Auch Sie, Herr Minister Riittgers, haben die Halfte
Ihrer Redezeit fir die Atomkraft verbraucht und kein
Wort dazu gesagt, wie erneuerbare Energietrager tat-
sachlich gefordert werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Das ist die Pro-Atom-Politik der Bundesregierung.

Ermeuerbare Energietrager schaffen Arbeitsplitze
mit Zukunft - vor allem im Mittelstand und bei klei-
nen Investoren —, die nicht am Dauertropf von Sub-
ventionsgeldern hdngen. Das Wirtschaftsministerium
miiBte sich als begeisterter Vorkdmpfer fiir die erneu-
erbaren Energietrager prasentieren.

An die Adresse von Frau Merkel, die nicht hier ist
—das findet sie anscheinend nicht interessant genug —,
gerichtet frage ich: Wie, bitte schoén, mochte sie das
Klimaschutzziel 2005 und 2050 denn erreichen, ohne
daB die Stromerzeugung Schritt fir Schritt auf
Sonne, Wind, Biogas und Erdwérme umgestellt wird?
Aber nein, sie kampft fur die Atomkraft, nicht fur die
erneuerbaren Energietrager.

Herr Minister Riittgers, die Nutzung der Sonnen-
energie schafft auch Innovation. Wer hier als erstes
den Durchbruch schafft, wird weltweit auf diesem
wachsenden Markt die Nase vorn haben. Aber im-
mer mit der Ruhe: Wir haben die Entwicklung in der
Computertechnologie schon verschlafen, und wir
werden auch den Einstieg in das Solarzeitalter ver-
schlafen. Sind Sie denn wirklich so phantasielos, daBl
Sie sich keine andere Energieerzeugung als auf der
Basis von Kohle und Atomkraft vorstellen konnen?
Die Technologie der Verbrennung fossiler Stoffe ist
nur etwas tber 100 Jahre alt, die Atomkraft gerade
mal 50 Jahre. Glauben Sie etwa, daB die erddl- und
kohleabhdngigen Energiesysteme die Energietech-
nologien des 21. Jahrhunderts sein werden?

Es gabe hier eine Chance, mit einer Innovations-
technologie zum Marktfithrer zu werden, gleichzei-
tig den Mittelstand zu férdern und dem Ziel ndherzu-
kommen, die Treibhauskatastrophe zu verhindern,
und das bei vollster Unterstiitzung durch die Bevol-
kerung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wie man diese Chance vertun kann, verstehe ich
iiberhaupt nicht. Die Zukunft beginnt ndmlich heute,
aber anscheinend nicht mit IThnen. :

Wir fordern die Ausweitung des Stromeinspei-
sungsgesetzes um eine kostendeckende Vergiitung,
unter anderem fir die Photovoltaik. Das ist unser
Hauptinstrument, um die Massennachfrage in die-
sem Land zu fordern. Dieses Gesetz hat als Instru-
ment ungeheure Vorteile. Es ist namlich vollig unbi-
rokratisch, es stellt keine Belastung des Haushalts
dar — das ist in Sparzeiten besonders wichtig -, es
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gibt unabhéngig von der Haushaltslage Investitions-
sicherheit, und es gibt gleichzeitig einen Anreiz zur
Wirtschaftlichkeit und zu sorgfaltiger Wartung der
Anlage; denn wer besser und langer produziert, hat
auch mehr Gewinn mit seiner Anlage. Ein ideales In-
strument also, das absolut in diese Zeit paBt.

Der bisherige Erfolg des Stromeinspeisungsgeset-
zes ist entsprechend beeindruckend. Es gab in den
letzten finf Jahren eine Steigerung um 1 800 Prozent
im Bereich der Windkraft. In Holland wurde mit die-
sem Instrument die Kraft-Warme-Kopplung auf iber
40 Prozent gesteigert. In den letzten fanf Jahren wur-
den in diesem Bereich 10000 neue innovative Ar-
beitspldtze durch die Windkraftbranche geschaffen.
Zum Vergleich: In der gesamten Atomindustrie ar-
beiten gerade mal 16 000 Menschen.

Das Stromeinspeisungsgesetz hat auch einen un-
geheuer groBen Innovationsschub im Bereich Wind-
krafttechnologien bewirkt. Die Anlagen wurden
weiterentwickelt und sind in den letzten finf Jahren
wesentlich wirtschaftlicher geworden. Die spezifi-
schen Kosten zur Erzeugung einer Kilowattstunde
sind durch die VergréBerung der Anlagen von 50 auf
500 Kilowatt, teilweise sogar 1 Megawatt, deutlich
gesenkt worden. Wir haben damit inzwischen Dane-
mark iberholt und haben die beste Technologie an-
zubieten.

Wann hat es schon einmal solch eine positive Bi-
lanz eines Gesetzes gegeben? Man mufi doch ver-
rickt sein, wenn man dieses Gesetz nicht ausbaut
und nicht weiter auf dieses Instrument setzt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Doch Sie wollen es nicht. Wenn man nach dem
Warum fragt, dann kann man eindeutig sagen, Sie
kuschen vor den groBen Stromkonzernen.

(Zuruf des Abg. Dr. Christian Ruck [CDU/
Csu))

Denn die wissen, wenn diese Dynamik anhalt, be-
kommen sie eine echte Konkurrenz. Wenn die Bau-
ern die Biogasanlagen bauen, wenn die Dorfgemein-
schaften Windparks anlegen und wenn die Eigen-
heimbesitzer Solarddacher bauen und Warme und
Strom erzeugen, dann wird Schritt far Schritt die
Energieerzeugung von den Bilirgern selbst in die
Hand genommen. Die Macht der groBen Stromkon-
zerne, der groBen Monopole wird damit von unten
aufgelost.

(Dr. Christian Ruck [CDU/CSU]J: Ich schlage
vor, Mecklenburg-Vorpommern wird zuge-
pflastert!)

Damit wiirde auch eine neue Griinderwelle entste-
hen, die diese unflexiblen Monopole endlich einmal
auf Trab bringen wirde. Es gibt ndmlich in unserem
Lande nicht nur Shareholder und Manager, die quasi
halbe Beamte sind. Es gibt in diesem Lande noch
echte Unternehmer, die etwas unternehmen wollen.
Es gibt eine groBe Bereitschaft in diesem Land, Geld
dafir in die Hand zu nehmen.

Herr Salvamoser konnte es zum Beispiel innerhalb
von ganz kurzer Zeit schaffen, fir seine Produktion,

die er anstrebt, Risikokapital von 4 Millionen DM zu
gewinnen. Das ist in diesem Land véllig uniblich.
Fir Sonnenenergie jedoch besteht diese Bereitschaft.

Ob jung, ob alt - alle lieben die erneuerbaren Ener-
gietrager, insbesondere die Sonnenenergie. Eine
vom RWE in Auftrag gegebene Forsa-Umfrage be-
sagt, daB tiber 70 Prozent der Bevélkerung bereit wa-
ren, mindestens 5 DM mehr, als die Stromrechnung
ausweist, zu bezahlen, wenn dieses Geld fir erneuer-
bare Energietrager eingesetzt wird. Das heiBt: Auch
von seiten der Biirger erhalten wir griines Licht, den
Weg des Stromeinspeisungsgesetzes weiterhin zu
verfolgen.

Die Férderprogramme, wie die SPD sie vorge-
schlagen hat, kénnen in diesem Zusammenhang
durchaus positiv ergdnzend wirken. Dies gilt aller-
dings nur fiir Férderprogramme, die Uber den Um-
fang einer Portokasse, wie es die Bundesregierung
vorsieht, hinausgehen. Ein 100 000-Déacher-Pro-
gramm macht fir die Sonnenenergie durchaus Sinn.

Mit dem Einstieg in die Massenproduktion kénnte
man den Preis fiir die Photovoltaikzellen mindestens
halbieren — das wurde hier schon gesagt -, wenn
nicht sogar auf ein Drittel zuriickfihren. Deshalb
wollen wir in unserem Stromeinspeisungsgesetz kei-
nen Fixpreis angeben; die Vergiitung soll sich viel-
mehr jedes Jahr nach dem neuesten Stand der Tech-
nik reduzieren. Das Foérderprogramm kann das
Stromeinspeisungsgesetz positiv begleiten, um die
Verbreitung der Photovoltaik voranzubringen.

Anstatt aber nur immer wieder tiber den Standort
Deutschland zu jammern, wie es von seiten der Bun-
desregierung getan wird, und keine Antworten dar-
auf zu haben, wie man das Klimaschutzziel erreichen
kann, sollte endlich gehandelt werden. Ich gebe Ih-
nen einen Tip: Wenn Sie einen Energiekonsens wol-
len, dann durch den Einstieg in das Solarzeitalter.
Hier namlich besteht Konsens in diesem Lande.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Dieser realisierbaren Vision sollte man alle Steine
aus dem Wege rdumen.

Das wichtigste Element ist das Stromeinspeisungs-
gesetz. Aber auch andere Ministerien miussen und
sollen dafiir die Armel hochkrempeln. Der Einstieg in
das Solarzeitalter ist, wenn man es ernst damit meint,
ein Reformprojekt fiir die gesamte Regierung. Des-
wegen mibBte hier eigentlich die gesamte Minister-
riege vertreten sein.

Der Ausstieg aus der Atomtechnologie, Herr Riitt-
gers, ware eine Initialziindung. Endlich wéren die
Uberkapazititen weg, die eine Blockade fiir Investi-
tionen und neue Technologien darstellen. Deswegen
wirkt auch Ihr tber die BTO vorgeschlagener Weg
nicht; denn die Stromkonzerne haben wegen der
Uberkapazititen zum jetzigen Zeitpunkt tberhaupt
kein Interesse an Neuinvestitionen.

Natiirlich ware die Einfihrung einer Energiesteuer
far die Heranfiihrung erneuerbarer Energietrager an
die Wirtschaftlichkeit auBerordentlich hilfreich.
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Wenn man sich, wie Herr Rexrodt, an die Neuord-
nung der Energiewirtschaitsstruktur begibt, sollte
man dies mit Blick auf die Zukunftstechnologien ma-
chen und sie in ihrer Entwicklung durch eine Struk-
tur fordern und nicht schadigen, wie es die Konse-
quenz des Modells von Hermn Rexrodt ware. Wir ha-
ben einen entsprechenden Vorschlag fur ein neues
Energiegesetz verabschiedet und werden dies im
Bundestag einbringen.

Statt das Geld noch immer schaufelweise fir die
Atomtechnologie rauszuschmeiflen, sollte das For-
schungsministerium die Mittel konsequent zugun-
sten der Sonnenenergie umschichten.

Wir brauchen auch eine Ausbildungsoifensive fir
Architekten, Handwerker und Ingenieure; denn viel
zu hdufig wird den Bauherren und Baudamen die Be-
reitschaft, auf den Einsatz von Sonnenenergie zu set-
zen, durch schlechte und unqualifizierte Beratung
genommen.

" Auch Herr Topfer kénnte etwas tun. Wenn wir uns
jetzt an die Novellierung des Baugesetzbuches ma-
chen, sollten wir dafiir sorgen, daB die erneuerbaren
Energietrager bei privaten Bauvorhaben begiinstigt
und auch die Altbauten umgertstet werden.

(Dr. Christian Ruck [CDU/CSU]: Auf keinen
Fall!)

Gerade die Entwicklungs- und AuBenpolitik
konnte einen Beitrag leisten. Fiir viele Dorfer in den
Entwicklungsléandern ist die Versorgung mit Strom
durch Photovoltaik billiger als durch GroBkraft-
werke; denn sie sind nicht an das Stromnetz ange-
schlossen. Hier brauchen wir im Dialog mit den Ent-
scheidungstragern vor Ort Joint-ventures.

DaB unsere Windkraftanlagenbauer gerade einmal
einen Export in Hohe von 10 Prozent verzeichnen,
wahrend dieser bei den Danen 90 Prozent betrdgt,
hangt sicherlich auch damit zusammen, daB sie
durch das Auswaértige Amt nur mangelhaft unter-
stiitzt werden. Das Auswaértige Amt nimmt die GroB-
kraftwerksbetreiber zu jeder Wirtschaftsreise mit, die
Windkraftanlagenbauer aber 1a6t es zu Hause.

Zumindest meine Generation — das sage ich hier
ganz deutlich — wird sich nicht damit abfinden, daB
unsere Zukunft verpraft wird. Ein von Kohle und
Atomkraft abhdngiges Energiesystem ist nicht das
Energiesystem der Zukunft. Dieses Land wird sich
dndern. Die Energiewirtschaft muB sich &ndern.
Wenn die alte Generation, die alte Bundesregierung,
dies nicht packt, dann sollte sie ihren Platz fur Jun-
gere frei machen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin,
achten Sie bitte auf die Zeit.

Michaele Hustedt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich komme zum Ende.

Das Sonnenzeitalter beginnt, wenn dies viele Men-
schen wollen. Es hat schon begonnen - von unten,
leider gegen die Bundesregierung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der PDS)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat der
Kollege Paul Friedhoff, ED.P.

Paul K. Friedhoff (F.D.P.): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Vor uns liegt zur Beratung der
Gesetzentwurf der SPD zur Férderung der industriel-
len Solarzellentechnologie sowie der Antrag der Grii-
nen fir ein 10-Punkte-Programm fiir den Einstieg ins
Solarzeitalter. Ich denke, wir sind lange im Solarzeit-
alter; denn Leben ist, glaube ich, auf der Welt ohne
die Sonne iiberhaupt nicht moglich.

(Lachen bei der SPD - Beifall bei der ED.P.)

Wenn wir hier vom Solarzeitalter reden, dann mei-
nen wir gunstigstenfalls, daB wir ein ganz klein we-
nig Energie, gemessen an der Gesamtenergie, die
taglich benoétigt wird, um tiberhaupt Leben zu erhal-
ten, aus anderen Quellen schépfen. Deswegen ware
ich vorsichtig mit so groBen Worten wie ,Einstieg in
ein Solarzeitalter”. Seien Sie froh, dafBl die Sonne seit
langem scheint, sonst waren wir alle nicht hier.

Mit diesen Initiativen greift die Opposition ener-
giepolitische Themen auf, die von grofier Bedeutung
sind und zu Recht zunehmend in das Interesse der
Offentlichkeit geriickt sind. Ein Beweis dafiir ist, da8§
wir uns damit heute im Bundestag befassen. Die
Freien Demokraten begriiBen dies ausdriicklich.

Frau Hustedt, Sie haben vorhin von Unternehmern
gesprochen, die etwas unternehmen wollen. Dazu
gehort auch, daB man Kosten unter Kontrolle hat; das
sage ich Ihnen als Unternehmer. Sie behaupten
dann, daB das Stromeinspeisungsgesetz ein so scho-
nes Gesetz ist, weil es die ,Haushalte" nichts kostet.
Sie diirfen das aber nur auf die 6ffentlichen Haus-
halte und nicht auch auf die privaten Haushalte be-
ziehen, denn die privaten Haushalte kostet das wohl
sehr viel.

Als dieses Gesetz verabschiedet wurde, waren Ko-
sten von 80 Millionen DM in der Diskussion. Mittler-
weile bewegen wir uns auf 400 Millionen DM zu.
Wenn alles, was in der Zwischenzeit angemeldet, im
Bau oder geplant ist, ans Netz ginge, wiirde das
Kosten von etwa 1,2 Milliarden DM bedeuten. Es
kostet also eine ganze Menge, wenn auch nicht die
offentlichen Haushalte; aber wir sollten meiner Mei-
nung nach den Burger nicht iiber Gebuhr strapazie-
ren und uns sehr wohl iiberlegen, wie weit wir dieses
Instrumentarium ausdehnen wollen. Aber bei lhnen
scheint das Geld der privaten Haushalte keine so
groBe Bedeutung zu haben, das Geld in den offent-
lichen Kassen aber um so mehr.

(Detlev von Larcher [SPD]: Nicht zu glau-
ben bei der F.D.P.-Politik!)

— Sie brauchen es ja nicht zu glauben. Ich erlaube
mir trotzdem, die Gedanken vorzutragen, die ich mir
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dazu gemacht habe und die in meiner Fraktion auch
entsprechende Mehrheiten haben.

Neben der Einsparung von Energie liegt in der
Nutzung der regenerativen Energiequellen der
Schliissel fir eine umfassende Klimaschutzpolitik.
Dies ist breiter Konsens in der Gesellschaft und auch
zwischen den Parteien, wenn ich das richtig ver-
stehe.

Bei genauerer Betrachtung sind aber die Vor-
schlage, die Sie dazu abliefern, nicht zielgerichtet,
sondern eine reine Forderung nach Subventionen.
Wir haben vorhin ja wieder einen breiten Katalog ge-
hért. Hinter diesen Vorschldgen steht eine handfeste
Industriepolitik. Zuséatzliche Programme in dreistelli-
ger Millionenhéhe werden entworfen und gefordert.
Der Bund, ohnehin in schwieriger Haushaltslage, soll
— so sieht es die SPD vor - im ersten Jahr des Pro-
gramms 200 Millionen DM, im zweiten und dritten
Jahr 300 Millionen DM bezahlen, und als Ober-
grenze weiterer Belastungen sind irgendwo
350 Millionen genannt. Von ,degressiv ausgestalte-
tem Forderprogramm®” also iberhaupt keine Spur.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Friedhoff, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kol-
legen Detlev von Larcher?

Paul K. Friedhoff (FD.P.): Ja, sicher.
Vizeprésident Hans-Ulrich Klose: Bitte.

Detlev von Larcher (SPD): Herr Kollege, halten Sie
die Entlastung der mineralélverarbeitenden Industrie
von der Mineraldlsteuer fiir wichtiger als die Foérde-
rung durch ein solches Programm? Es geht dabei im-
merhin um 350 Millionen DM jahrlich.

Paul K. Friedhoff (FD.P.): Ich halte jede Form von
Subventionierung fiir falsch. Genauso halte ich die
Forderung der deutschen Steinkohle mit 10 Mil-
liarden DM nicht fiir zielgerichtet. Wir machen an
dieser Stelle eine ganze Menge falsch, allerdings ver-
hindert dies die Opposition an vielen Stellen nicht,
sondern treibt uns geradewegs dorthin, wie bei dem
von mir vorhin gebrachten Beispiel.

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Friedhoff, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Kol-
legin Hustedt?

Paul K. Friedhoff (F.D.P.): Ja.
Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Bitte.

Michaele Hustedt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich lese Thnen zur Verdeutlichung meiner Frage zu-
ndchst eine Liste vor. Die bisher angefallenen Investi-
tionen des Bundes in die Endlager Gorleben, Schacht
Konrad usw. betragen 4 Milliarden DM. Fir die Be-

seitigung der Kernkraftruinen der ehemaligen DDR
in Greifswald und anderswo zahlt der Bund minde-
stens 15 Milliarden DM. Fiir die Beseitigung des Wis-
mut-Uranloches in der ehemaligen DDR-Zeit zahlt
der Bund 15 bis 20 Milliarden DM. Fir seine Beteili-
gung an der Sanierung russischer Kraftwerke vom
Typ Tschernobyl zahlt der Bund 15 Milliarden DM.
Fir die Beseitigung der Reaktorsuppe im For-
schungsreaktor Karlsruhe zahlt der Bund 1 Milliarde
DM.

Vizeprésident Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin
Hustedt, Fragen sollen nach der Geschéftsordnung
kurz sein. Wirden Sie bitte Thre Frage stellen.

Michaele Hustedt (BUNDNIS 90/DIE GRUNENY}:
Ich komme zur Frage. Diese Liste kann man fortfiih-
ren., Man kommt auf einen Subventionstatbestand in-
nerhalb von 10 Jahren von mindestens 95 Milliarden
DM. Jetzt frage ich Sie, da Sie von Subventionsgel-
dern reden, ob die Atomkraft in Ihren Augen subven-
tioniert wird oder nicht.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Paul K. Friedhoff (FD.P.): Die Atomkraft wird
heute aus verschiedenen Griinden bei der Erzeu-
gung nicht subventioniert. Die Entwicklung ist
selbstverstandlich entsprechend subventioniert wor-
den, weil es sich um einen Anschub handelte. Bei
den Zahlen, die Sie gerade genannt haben, sollten
Sie jetzt einmal folgendes dagegenhalten. Es wird
etwa 30 Prozent der in diesem Land verbrauchten
Menge an Elektrizitat, auch aus Kemenergie, auf
Grund der damaligen Einfuhrung heute sehr kosten-
intensiv erzeugt. Ich halte das, was Sie mit Threr
Frage implizieren wollten, fir nicht zielfithrend, weil
wir uber eine Technologie reden, die eingefiihrt ist.
Diese Technologie hat sich bewd&hrt und ist im
Moment ein ganz wesentlicher Pfeiler unserer Strom-
versorgung.

Der Antrag der Griinen geht liber die Forderungen
der SPD weit hinaus. Man muB ehrlich sagen, daB3
Sie der Sicherheit halber die wahren Kosten nicht be-
ziffern, die ein aus Ihrer Sicht notwendiges grund-
sdtzliches Umdenken in der Energiepolitik zur Folge
hat. Sie fordern den ,Umstieg von einer zentralisti-
schen Energiewirtschaft auf Basis von Atomspaltung
und fossilen Brennstoffen zu einer dezentralen, bur-
gernahen Sonnenwirtschaft”.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das liest sich wirklich toll. Bedenken Sie nur, was
das in der Praxis kostet! Was daran am Ende noch
birgernah ist, steht auf einem véllig anderen Blatt.
Ich denke, dieses Zitat aus dem 10-Punkte-Pro-
gramm sagt vieles iber die Wahrnehmung der Reali-
taten von Bundnis 90/Die Griinen aus.

Fir die ED.P. ist die Energiepolitik ein integraler
Bestandteil der Wirtschaftspolitik, die selbstverstand-
lich auch der Umwelt verpflichtet ist. Dazu gehort
eine effiziente Klimaschutzstrategie; denn das Klima
hat sich nach vorherrschender Meinung von Klima-
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wissenschaftlern in den letzten 120 Jahren durch den
Eintrag von Emissionen wie CO: und anderen klima-
relevanten Spurengasen in der Atmosphdre veran-
dert.

Deshalb hat die Bundesregierung ein CO.-Minde-
rungsziel von 25 bis 30 Prozent bis zum Jahre 2005
auf der Basis des Jahres 1990 formuliert. Hieran
arbeitet die Koalition.

Im Gegensatz zu den Ansétzen der Opposition, die
ihre Minderungsstrategie vor allen Dingen auf die
Ausweitung und Nutzung von regenerativen Ener-
giequellen, insbesondere den Einsatz der Photovol-
taik, konzentriert, verfolgt die ED.P. einen breiteren
Ansatz. Fiir uns steht auBer Frage, daB eine nationale
Klimaschutzpolitik wirtschafts- und arbeitsplatzver-
traglich sein muB. Deshalb miissen die COz-Minde-
rungskosten fiir verschiedene Maflnahmekategorien
sorgfaltig geprift werden.

Relativ glinstige Minderungsmoglichkeiten finden
sich bei der rationellen Energieanwendung, insbe-
sondere bei der Energieeinsparung bei Gebauden,
bei der besseren Ausnutzung von Erdgas sowohl in
der Fernwarmeversorgung als auch in der Elektrizi-
tatserzeugung und last but not least in der weiteren
Nutzung der Kemenergie.

Wesentlich sind dariiber hinaus auch die techni-
schen MaBnahmen im StraBenverkehr und die Aus-
schopfung der wirtschaftlich vertretbaren Optionen
bei den erneuerbaren Energiequellen.

Die groBe Bandbreite der moéglichen CO.-Minde-
rungsmalBnahmen zeigt, wie wesentlich ein breiter
Klimaschutz ist. Die Verengung auf das Thema der
Forderung vorhandener Technologien zur Stromer-
zeugung aus Sonnenenergie geniligt nicht; denn die
Kosten und damit die gesamtwirtschaftlichen Riick-
wirkungen von unterschiedlichen MaBnahmen sind
fir ihren langfristigen Erfolg ausschlaggebend.

Dreh- und Angelpunkt der Durchsetzung unserer
klimapolitischen Ziele ist eine 6kologische Weiter-
entwicklung unseres Steuersystems. Die FD.P. will
deshalb die o©6kologische Weiterentwicklung des
Steuersystems in die Strategie zur Steuersenkung
einbetten. Innerhalb des Steuersystems muB} eine
Umschichtung erfolgen. Wir wollen den Abbau ¢ko-
logisch kontraproduktiver Regelungen im Steuer-
recht und die Nutzung von Steuern zur Erreichung
okologischer Ziele.

Flir uns ist eine Besteuerung des Energiever-
brauchs im Gebidudebestand und im Verkehr we-
sentlich; denn hier liegen die gréften Einsparpoten-
tiale. Einfach und systemgerecht wére ein erhéhter
Mehrwertsteuersatz fiir den Energieverbrauch, also
auf Mineraldl, Erdgas, Heizol und Strom. Dies muB
allerdings europaweit erfolgen. Arbeitspldatze in
Deutschland dirfen nicht noch mehr verteuert und
gefdhrdet werden.

Wir werden die Bundesregierung weiterhin bei der
Férderung der Energieforschung unterstiitzen, auch
im Bereich der Phetovoltaik. Der noch nicht erfolgte
industrielle Durchbruch der Massenfabrikation von
Photovoltaikanlagen ist heute noch wesentlich in den

sehr hohen Fertigungskosten, gepaart mit der immer
noch geringen Ausbeute der Solarstrahlung, begrin-
det. DaB wir durch das 10-Punkte-Programm des
Biindnisses/Die Grinen dahin kommen, daB es sich
rechnet, glauben wir nicht. Eine sprunghafte Verbes-
serung ist iberhaupt nicht zu erwarten. Vielmehr be-
steht bei der Verwirklichung einer GroBproduktion
auf der Grundlage der derzeitigen Zellentechnik die
Gefahr einer grandiosen Fehlinvestition, weil in eini-
gen Jahren durchaus Konkurrenten mit neuen Tech-
niken den Markt bedeutsam beeinflussen kénnen.

Wir wollen keine Industriepolitik, die lenkend in
den Markt eingreift, ihn jedoch nicht antizipieren
kann. Auch hier gilt: Gut gemeint ist nicht schon gut.
Deshalb gilt den Vorschlagen der Opposition unser
klares Nein.

Ich bedanke mich.
(Beifall bei der FD.P. und der CDU/CSU)

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat der
Kollege Kohne, PDS.

Rolf Kéhne (PDS): Herr Prasident! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Wasser, Wind, Sonne, Biomasse
und voriibergehend Kraft-Wéarme-Kopplung sind die
Stichworte einer zukinftigen Energieversorgung. Je-
der - ich korrigiere mich: fast jeder — weill das. Es
passiert aber so gut wie nichts. Wie die Langfriststu-
die der Prognos AG zeigt, werden diese Energiequel-
len auch zukiinftig kaum eine Rolle spielen. Das
selbstgesteckte klimapolitische Ziel wird durch diese
Bundesregierung nicht erreicht werden, auch wenn
sie noch so sehr daran arbeitet. Die Ausfithrungen
von Minister Rittgers haben deutlich gemacht,
warum es so ist und daB es so bleiben wird.

Es ist wieder einmal deutlich geworden: Ohne ei-
nen Ausstieg aus der Atomenergie wird es offensicht-
lich keine Energiewende hin zu regenerativen Ener-
giequellen geben. Es ist deshalb gut, daB sich die
SPD hier und heute fiir die Photovoltaik einsetzt und
einen Gesetzentwurf fir ein 100 000-Dacher-Pro-
gramm eingebracht hat. Dieser Gesetzentwurf findet
ausdriicklich unsere Zustimmung. Ich stimme allen
Ausfiihrungen, die Kollege Scheer hier vorhin ge-
macht hat, zu.

Wenn Minister Riittgers meint, es wiirden 5 Mil-
liarden DM ungerecht umverteilt werden, dann muf}
ich dazu feststellen: Diese Regierung verteilt an-
dauernd Gelder von unten nach oben um; auch das
ist ungerechtfertigt. Da finde ich es wesentlich gin-
stiger, einmal in Richtung eines zukunftsfahigen Pro-
jektes Geld umzuverteilen.

Auch die Forderungen der Griinen, das Stromein-
speisungsgesetz zu erweitern, mit Photovoltaik und
Windkraft gewonnenen Strom im Binnenland kosten-
deckend zu vergiiten, die Vergiitung fur die Ubrigen
regenerativen Energien auf 95 Prozent der Abgabe-
preise zu erhéhen und endlich auch die Kraft-
Warme-Kopplung in dieses Gesetz mit einzubezie-
hen, sind berechtigt.



9718

Deutscher Bundestag — 13. Wahlperiode - 110. Sitzung. Bonn, Donnerstag, den 13. Juni 1996

Roli Kohne

Es schreckt mich im tbrigen auch gar nicht, wenn
dafur jahrlich 1,2 Milliarden DM von den Verbrau-
chern aufgebracht werden. Man teile das einmal
durch 80 Millionen. Als Ergebnis kommt heraus:
15 DM pro Jahr und Bundesbiirger. Ich gehe davon
aus, daB die Menschen in diesem Land gerne bereit
sind, diese 15 DM fir ein verniinftiges Projekt zu
zahlen. Die Menschen erschrecken viel mehr, wenn
sie sehen, wieviel Geld in diesem Land unsinnig fir
andere Zwecke ausgegeben wird.

(Beifall bei der PDS und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Es wire aber vielleicht klliger gewesen, diesen An-
trag separat einzureichen und ihn nicht mit den an-
deren Punkten zu verbinden, damit man in dieser Be-
ziehung die Regierung besser hétte unter Druck set-
zen konnen. Soweit zu diesem Themenkomplex.

Ich méchte jetzt noch einmal zu den Vorschldgen
fiir ein neues Energiewirtschaftsgesetz, die sich un-
ter Punkt 1.2 im Antrag von Biindnis 90/Die Griinen
finden, etwas sagen. Ich finde, diese Vorschldge sind
mutig und gewagt. Dort wird die organisatorische,
buchhalterische und eigentumsrechtliche Trennung
von Erzeugung, Transport und Verteilung von Ener-
gie gefordert, eine vollstandige eigentumsrechtliche
Trennung, also keine Aufspaltung in drei Tochterge-
sellschaften. Vielmehr sind die vollstaindige Ablo-
sung des Leitungsnetzes vom Eigentum der EVUs
und entsprechende gesetzliche MaBnahmen zum Be-
trieb dieses Netzes unter gesellschaftlicher Kontrolle
geplant.

Nun, das klingt gut. Eine solche Enteignung zum
Wohle der Allgemeinheit kénnte der Bundesrepublik
zu einer wahrhaft o6ffentlichen Energieversorgung
verhelfen, wie sie in vielen europdischen Staaten iib-
lich ist. Wie das Beispiel unserer Nachbarn zeigt,
muB sich das nicht einmal negativ auf die Strom-
preise auswirken, im Gegenteil: Exorbitante Mono-
polprofite wiirden dann nicht mehr in den Féangen
der Stromkonzerne hangenbleiben.

Die Formulierung in Punkt 1.2 des Antrages der
Griinen, die heutige Monopolstruktur in der lei-

' tungsgebundenen Energiewirtschaft sei aufzuheben,

finde ich allerdings etwas verwirrend. Sicherlich wird
von euch mit dem Begriff ,Monopolstruktur” die
Verbundstufe gemeint. Aber es gibt auch kommu-
nale Monopolstrukturen, die wir durchaus erhalten
sollten. Die kommunalen Stadtwerke spielen viel-
fach energie- und umweltpolitisch eine positive
Rolle. Wir halten es ebenfalls fiir legitim, daBl die
Stadte durch diese Stadtwerke Einnahmen erzielen,
werden diese doch meist positiv -~ zum Beispiel zur
Subventionierung des 6ffentlichen Personennahver-
kehrs — verwendet.

Bezliglich der Novellierung des Energiewirt-
schaftsgesetzes gibt es ganz andere Pldane, und zwar
von seiten des Bundesministeriums fiir Wirtschaft.
Weil dort dieselbe Sprache gesprochen wird und weil
man auch dort Monopolstrukturen aufbrechen will,
muB man aufpassen, daB man nicht verwechselt
wird. Dort wird namlich an der Beseitigung pla-

nungsrechtlicher Hindernisse und vor allem an der
Beseitigung kommunaler Monopole eifrig gearbeitet.
Sollten sich diese Bestrebungen fiir eine Liberalisie-
rung des Strommarktes durchsetzen, wird man sich
uber Kraft-Warme-Kopplung und die Umwandlung
kommunaler Energieversorgungsunternehmen in
Energiedienstleister, die dann eine besondere Ver-
pflichtung zur Energieeinsparung haben, nicht mehr
zu unterhalten brauchen. Wenn durch Aushebelung
des Wegerechtes der Kommunen die Stdadte und Ge-
meinden ihre StraBen und Wege jedem Stromkon-
zern zur Verfugung stellen miissen, dann werden
sich die kommunalen Versorgungsunternehmen den
uberméchtigen Stromkonzernen gegeniibersehen.
Sie werden diesen Konkurrenzkampf auf Dauer nicht
bestehen konnen. Darum geht es hier.

(Widerspruch bei der CDU/CSU)

Eine beliebig mogliche, durch Planungsrecht nicht
behinderte Verstairkung des Verbundnetzes wird
eine fortschreitende Zentralisierung der Stromer-
zeugung mit sich bringen. Nicht die dezentrale Ener-
gieerzeugung, vielmehr wird die Zahl groBer Kon-
densationskraftwerke zunehmen. Dies wird die
ohnehin schon vorhandenen Uberkapazititen erho-
hen, die Chancen regenerativer Energien weiter ver-
mindern. Das ist das Problem. Es wére deshalb an
der Zeit, daB sich die Opposition in diesem Hause,
zusammen mit den Stadten und Gemeinden, fiir eine
Abwehrschlacht zur Rettung der Stadtwerke riistet.
Nur so haben regenerative Energien auch zukinftig
eine Chance.

Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der PDS sowie bei Abgeordne-
ten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat die
Kollegin Wilma Glticklich, CDU/CSU.

Wilma Gliicklich (CDU/CSU): Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und
Herren! Nattirlich ist die Verfiigbarkeit von Energie
eine der Grundvoraussetzungen fir Freiheit, Wirt-
schaft und Wohlstand und damit zugleich eine der
Grundlagen demokratisch verfafiter Staaten. Armut
ist selbstverstandlich ein groBier Feind der Umwelt.
Deshalb ist die Idee, die hinter Ihrer Forderung
steckt, zunachst einmal auch so bestechend. Unbe-
grenzte Verfuigbarkeit von Energie, Minimierung von
Schadstoffen, die - wie wir wissen — das globale
Klima bedrohen, und nachhaltige Energiewirtschaft
werden gefordert. Dafiir arbeitet die Bundesregie-
rung bereits.

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das muBl man aber mit der Lupe suchen!)

Natiirlich kann man das nicht genug wiederholen.
Die Situation unserer Umwelt ist allen bekannt. 1993
hat Deutschland 3 900 Milliarden Kilowattstunden
Primarenergie verbraucht, wovon nur gut die Halfte
auf die Industrie, die Energiewirtschaft und das Ge-
werbe entfielen. Das heifit, in der anderen Halfte ist
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jede Menge Potential. Allerdings, meine ich, muB
man das sehr klug angehen.

Wir wissen, daB unsere Atmosphdre von CO»-
Emissionen entlastet werden muB, um den drohen-
den Kollaps abzuwenden. Solartechnologie ist natiir-
lich — genau wie die Windenergie — eine symboltrach-
tige und fiir die Bevolkerung ohne Zweifel am ehe-
sten akzeptable Losung, insbesondere da inzwischen
natiirlich bekannt ist, daB die Zeit der groBen und
zentralen Energieversorgungsunternehmen vorbei
ist.

(Beifall des Abg. Horst Kubatschka [SPD] -
Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Schon war's!)

Wer die Umweltinteressen an diesem Punkt gegen-
einander ausspielt, begeht allerdings einen schweren
Fehler.

Ich mochte es betonen: Die regenerativen Ener-
gien haben zur Zeit leider erst einen Anteil von
5 Prozent an der Stromgewinnung. Parallel miissen
wir nach wie vor den Anteil an konventioneller Ener-
gie vorhalten, was unsere Umwelt doppelt belastet.

Der Energiemarkt ist allerdings im Umbruch. Un-
sere Forschung hat dazu deutliche Ergebnisse er-
bracht. Der Preis fiir die Herstellung von photovoltai-
schen Zellen ist in den vergangenen 20 Jahren auf
ein Finftel gesunken. Ich denke, daBl unsere For-
schung seit Beginn der Regierung Kohl, seit 1983 -
ich betone das ausdrucklich —, eine Verlagerung der
Forschungsmittel von der damals ausschlieBlich in
die Atom- und die fossile Energie zielenden For-
schung in die breite Forschung aller Energietréger
gebracht hat. Das konnen Sie nicht bestreiten.

(WilheIm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Das
stimmt immer noch nicht!)

Solartechnologie ist eine typische Insellésung. Das
werfe ich ihr gar nicht vor. Das ist durchaus ein Vor-
teil, es muBl nicht unbedingt ein Nachteil sein, wenn
wir intelligent darangehen. Das ist es, was man for-
dern mubB.

Der alte Glaube an mdglichst groBe Technik ist in
Deutschland leider noch immer weit verbreitet,

(Zustimmung bei der SPD)

insbesondere leider auch bei lhnen, liebe Kollegen
von der SPD.

(Widerspruch bei der SPD — Michael Miiller
[Dusseldorf] [SPD]: Sprechen Sie vom
Transrapid?)

Ich bewundere durchaus Ihre Energie, Herr
Scheer, und Thren Einsatz, wenn er auch nach meiner
Ansicht zu sektoral ist. Ihr Gesetzentwurf zielt leider
wieder auf Férderung von Massenproduktion ab. Die
Konzentration auf Solartechnologie allein birgt mei-
nes Erachtens eine Gefahr. Sie suchen wieder nach
einer Patentlosung,

(Detlev von Larcher [SPD]: Aber er hat doch
das Gegenteil gesagt, Frau Kollegin!)

obwohl ein wirklicher Fortschritt in der Kombination
aller Energieformen und selbstverstéandlich insbeson-
dere in der Einbeziehung erneuerbarer Energien, vor
allem von Biomasse, besteht.

(Michael Miller [Dusseldorf] [SPD]: Aber
das hat er doch gesagt!)

Solartechnologie ist Grofitechnologie. Das konnen
Sie nicht bestreiten.

(Widerspruch bei der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Ich erspare mir jetzt einen Seitenblick auf das, was
wir an Okobilanzen — -

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Der Generator auf dem Dach ist doch keine
Groftechnologie! Das ist doch Unsinn!)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin
Glucklich, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Kol-
legin Hustedt?

Wilma Gliicklich (CDU/CSU): Nein, ich méchte
den Gedanken gern zu Ende fithren.

Solartechnologie ist GroStechnologie. Ich denke,
daB die Okobilanzen deutlich machen, auf welchen
Irrweg Sie sich da begeben.

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist ja blamabel!)

Meiner Meinung nach miissen und werden wir aus
Umweltschutzgriinden ganz andere Wege einschla-
gen. Natiirlich wirken die in der Bevolkerung nicht
halb so chic wie das, was Sie gerade vorgestellt ha-
ben. Sie sind technisch allerdings avanciert, weil sie
alles einbeziehen. Sie sind vor allen Dingen umfas-
send auf der Umweltebene, das heillt sie sind auch
auf der untersten Ebene durchfihrbar. Ich denke,
das sollte ein wesentliches Ziel sein.

Die CDU/CSU setzt sich jedenfalls fir Entstaatli-
chung und Dezentralisierung dieses Sektors ein.

(Dr. Jurgen Rochlitz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Dezentral gibt es doch uber-
haupt nicht!)

Ich bin liberzeugt davon, daB staatliche Foérderung,
wie Sie sie erneut fordern, nur in die vorhandenen
Monopole investiert. Dadurch schaffen wir auch auf
dem privaten Kapitalmarkt, den wir in diesem Punkt
noch viel zuwenig heranziehen, jeden Anreiz ab, Ka-
pital in neue Ideen zu investieren, die Sie so sehr su-
chen. Ich denke, daB die notwendigen Krafte so nicht
freigesetzt werden, um Neues umzusetzen, und daB
wir dadurch eher neue Beschrankungen initiieren.

Wir setzen uns jedenfalls fiir Insellosungen ein. Da-
fir stehe ich absolut. Ich denke, daB Improvisationen
und Kleinteiligkeit durchaus geeignet sind, die jet-
zige Situation in eine positive Entwicklung umzu-
wandeln.

Kleinteiligkeit und Abkehr von GroBlosungen
heiBt, daB wir den Abbau von staatlichen Subventio-
nen und die Anlage von privatem Kapital wieder in-
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teressant machen mussen. Insbesondere auf dem
Energiemarkt haben wir das in den letzten Jahren
noch viel zuwenig in Anspruch genommen. Wir mis-
sen daneben ein Anbieterdienstleistungsverhaltnis
fordern, das die Energieversorgungsunternehmen
bisher leider noch nicht pflegen.

Solartechnologie ist durchaus ein wichtiger Schritt;
aber wir dirfen ihn nicht isoliert betrachten.

(Michaele Hustedt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das tut doch keiner!)

Wir halten eine sektorale Losung fiir eine Energie-
form fir nicht mehr zeitgemdB. Integrierte Losungen,
insbesondere vielfaltige Organisationsformen, wie
zum Beispiel Energy switching, sind ldngst Stand der
Technik. Auf diese Wege sollten wir weiter ver-
trauen. So unterschiedlich wie die Bundesrepublik
selbst an ihren verschiedenen Orten ist, so unter-
schiedlich mussen natirlich auch die Energiegewin-
nungslésungen sein. Ich bin fest davon uberzeugt,
daB allein das Setzen auf das 100 000-Déacher-Pro-
gramm keine Patentlésung ist.

(Michaele Hustedt [BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN]: Das sagt doch auch keiner! — Weite-

rer Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
So ein Schmarren!)

Ich weiBl durchaus, daB die Férderung von alterna-
tiven Energien in bestimmten Wirtschaftsbereichen
auf Widerstand stoBen wird. Das ist vollig klar. Ich
denke aber, daB wir in der Energieerzeugung weni-
ger erreichen als in der Optimierung der Energie-
dienstleistungen, daB wir gerade dort Chancen fir
die Wirtschaft und die Beschaftigung bieten.

Ich setze deshalb gegen Ihr Modell ein anderes.
Ich sagte soeben schon: Es ist weniger chic und weni-
ger glamourds als Technologien. Ich glaube, daB wir
die Idee ,Global denken und lokal handeln” mehr in
den Vordergrund stellen missen

(Lachen bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

und daB wir Fortschritte wirklich nur erreichen,
wenn wir auf der untersten Ebene die Entschei-
dungstrdger einbeziehen.

(Christoph Matschie {[SPD]: Was meinen Sie

damit? - Dr. Jiirgen Rochlitz [BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN]: Kénnten Sie einmal etwas
konkreter werden?)

— Ich finde es auBerordentlich bedauerlich, daBl Sie
mir nicht zuhoren, sondern sich vor sich hin amisie-
ren.

(Widerspruch bei der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Das wesentliche Manko an Ihrem Gesetzentwurf
ist in der Tat das Setzen auf Technik.

(Albert Schmidt [Hitzhofen] [BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN]: Das ist ja ein ganz neuer

Vorwurf! So einen Vorwurf haben wir noch
nie gekriegt!)

Das, was ich dem entgegensetze, ist ein breiter Kon-
sens in der Bevolkerung,

(Unruhe bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

den Sie nicht allein durch die Férderung und die Mo-
bilmachung von Kapital in Ihrem Sinne, von Subven-
tionen, erreichen. Das, was wir machen miissen, ist,
auf der untersten Ebene Entscheidungstrager an
eine Stelle zu holen und die tatsachlich vorhandenen
Potentiale im Energiesparbereich dem gegeniiber-
zusetzen, was Sie an Technologieforderung hier pra-
sentiert haben.

Ich glaube im tibrigen auch, daB wir sehr gut daran
tun, zu schauen, wo wir am besten Energie sparen.
Das kann durchaus nicht nur bei uns sein, sondern ist
selbstverstandlich auch auf die Dritte Welt bezogen.
Insofern ist das, was wir in der Bundesregierung als
Joint implementation betrachtet haben, ein wesentli-
cher Punkt dazu.

Im Bereich Forschung und Technologie sind wir
nach wie vor auf Platz eins, insbesondere in der So-
lartechnik. Insofern haben wir den richtigen Weg ge-
wiesen. Wir sollten dafiir sorgen, daB dieser Weg
weiter beschritten wird. Ich meine allerdings, daB wir
allein mit Forschung und Technologie den Weg fiir
einen tatsachlichen EnergiegewinnungsprozeB nicht
erreichen wiirden. Ich bin zutiefst davon iiberzeugt,
daB wir auch andere Wege in Anspruch nehmen
missen.

Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P. -
Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja,
welche denn?)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat der
Kollege Michael Miiller, SPD.

Michael Miiller (Disseldorf) (SPD): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ich finde es richtig, daB
die Debatte iiber Energiepolitik eine Debatte ist, in
der wir versuchen sollten, Gemeinsamkeiten zu fin-
den. Ich sage allerdings: Das fallt nach der bisheri-
gen Debatte ziemlich schwer. Denn es besteht ein
eklatanter Widerspruch zwischen den offentlichen
Bekundungen, daB wir mehr solare und insgesamt
regenerative Energietrager fordern und mehr Ener-
gie einsparen wollen, und dem, was hier im Parla-
ment, wo es darauf ankommt, gesagt wurde. Das
paBt nicht zusammen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
PDS)

Ich finde es sehr interessant, Frau Gliicklich, daB
Sie der SPD jetzt Technikeuphorie vorwerfen.

(Heiterkeit bei der SPD)

Ich habe mich nachhaltig an die Debatte iiber den
Transrapid erinnert gefithlt. Ubrigens, Herr Kollege
Riittgers, wenn ich es richtig sehe, sollen da rund
8 Milliarden DM fiir eine Technologie ausgegeben
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werden, die nur eine Insellosung ist, wahrend wir
hier mit 3 Milliarden DM fir eine Technologie, die
weltweit gebraucht wird, doch sehr giinstig daste-
hen. Das, was Sie vorbringen, stimmt also alles nicht
zusammen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
PDS)

Bei dem, was uns Sorgen macht, sollten wir uns ei-
nig sein. Das Prognos-Gutachten des Bundeswirt-
schaftsministers sieht nach dem Jahre 2000 sogar
verstarkte energiepolitische Maflnahmen vor, weil
man der Auffassung ist, daBl all das, was heute ge-
macht wird, nicht ausreicht. Dieses Prognos-Gutach-
ten kommt dennoch zu dem Ergebnis, daf im Jahre
2020 der Anteil der regenerativen Energien von
heute 2,3 Prozent nur auf 3,6 Prozent des Primdrener-
gieverbrauchs gestiegen sein wird. Wenn das eintritt,
ist das fur die Bundesrepublik ein Armutszeugnis.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS)

Ihre Politik stimmt einfach nicht vor dem Hinter-
grund der internationalen Verpflichtungen, die wir
alle bereit sind einzugehen. Wenn wir unsere Verant-
wortung ernst nehmen, dann miissen wir die Solar-
energie anders puschen, als das bisher der Fall ist.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
PDS)

Dann miissen wir dem, was Sie, Frau Gliicklich, hier
sagen — namlich daf unser Antrag nur ein sektoraler
Ansatz sei — entgegentreten und sagen: Dies ist ein
wichtiger Baustein, der neben vielen anderen wichti-
gen Bausteinen steht. Aber es ist ein wichtiger Bau-
stein.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie des Abg. Rolf Kohne
[PDS])

In dem Prognos-Gutachten steht erstens, dal heute
zu niedrige Energiepreise die effizienten und solaren
Alternativen blockieren, und zweitens, daf die abge-
schriebenen grofen Atom- und Kohlekraftwerke mit
ihren gewaltigen Uberkapazititen den Alternativen
iiberhaupt keinen Raum lassen. Umgekehrt heifit das
—ich will es auf den Punkt bringen —: Wenn die Poli-
tik keine Richtungsentscheidungen fiir den Einsatz
der Solarenergie und fiir die Effizienzrevolution
trifft, werden sie nicht kommen; dann bleibt auch der
Umweltschutz ein Alibi fiir Sonntagsreden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
PDS)

Deshalb: Wer - weil das eine zentrale Zukunfts-
technik ist - mehr solare Energie will, wer die Vision
des Solarzeitalters verwirklicht sehen will — die wir
auch von der Enquete-Kommission Technikfolgenab-
schédtzung her kennen -, wer will, dal der Anteil der
Solarenerdie in etwa 15 Jahren 10 Prozent ausmacht,
der muB zuerst die Verantwortung der Politik einfor-
dern, der mufl von der Politik Lésungen verlangen,

die sehr viel starker als bisher an einer effizienten
und solaren Energieversorgung ausgerichtet sind.

Was ist die Ausgangssituation? Die 6ffentlichen Er-
zeugungskapazitiaten betragen heute etwa 100 000
Megawatt. In den nachsten 15 Jahren miissen unge-
fahr 50 Prozent der Anlagen, also rund 50 000 Mega-
watt, erneuert werden. Die Schliisselfrage ist: Wollen
wir sie erneuern mit neuen Kraftwerken — was zum
Teil vielleicht auch sein muf} -, oder wollen wir nicht
zumindest einen Grofteil des zukiinftigen Bedarfs
wegsparen bzw. durch regenerative Energietrager
ersetzen? Heute stellen wir die Weichen, ob wir die
Effizienzrevolution einleiten und die Briicke in die
Solarzeit bauen oder nicht. Diese Frage entscheidet
sich nicht erst, wenn wir unmittelbar vor der Ent-
scheidung stehen, ob neue Kohle- oder Kernkraft-
werke - oder welche Kraftwerke auch immer - ge-
baut werden, sondern heute bei den Weichenstellun-
gen, die wir auf diesen beiden zentralen Zukunftsfel-
dern vornehmen.

Solange wir in der Logik der einseitigen Ausrich-
tung auf die Erzeugungskapazitaten verharren, wird
dieser Strukturwandel nicht kommen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Deshalb miissen heute die politischen Weichen an-
ders gestellt werden.

Vor dem Hintergrund von zwei in der nachsten
Zeit anstehenden Entscheidungen mochte ich Sie
nachdriicklich bitten, Thre Positionen zu iiberdenken.
Wenn Sie Thr Reden von der Notwendigkeit der Ener-
gieeinsparung und des Einsatzes von Solarenergie
ernst meinen, dann machen Sie bitte nicht mit bei
dem Unsinn der EU-Energierichtlinie und der dort
angestrebten Deregulierung. Damit ist im Kern die
okologische Alternative nicht mehr méglich, weil das
den Riickzug der Politik aus der Gestaltung der Ener-
gieversorgung bedeutet.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wir sind fur mehr Wettbewerb. Allerdings muf} dies
Wettbewerb zugunsten von Einsparungen und ver-
starktem Einsatz von Solartechniken sein. Es darf
nicht zugunsten von noch mehr monopolistischer
Macht ausgehen, die Strukturen verfestigt und den
Klima- und Umweltschutz unméglich macht.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Auch die Energierechtsnovelle lauft auf einen
Ruckzug der Politik aus der Gestaltung der Energie-
versorgung hinaus. Dies ist genauso verhangnisvoll.

Es ist so, Frau Gliicklich: Wer die solaren und effizi-
enten Energietrager fordern will, muf} vor allem De-
zentralisierung der Energieversorgung anstreben.
Insofern sind per se Solarenergie und Effizienzener-
gie dezentrale Energien. Es ist falsch, was Sie hier
tuber grofitechnische Losungen sagen. Das pafit von
der inneren Logik her nicht zusammen.

(Zuruf von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Genauso ist es!)
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Aber gerade weil das so ist, diirfen wir uns bei der
Neufassung des energierechtlichen Rahmens nicht
einseitig auf Zuwachs, Expansion und Verkauf aus-
richten wie in der Deregulierungslogik der Europai-
schen Kommission bzw. des Wirtschaftsministers,
sondern miissen Strukturen schaffen, mit denen die
beiden obersten Ziele - Effizienz und solare Energie —
umgesetzt werden konnen. Das muB unser Leitziel
sein. Dafiir sollten wir gemeinsam kdmpfen.

(Zustimmung beim BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Sie haben gesagt, wir wiirden vor allem die Haus-
halte belasten. Ich sehe das nicht. Wenn die Riickla-
gen bei den Kraftwerken nach unseren Berechnun-
gen in der Tat liber 60 Milliarden DM betragen, er-
moglicht das eine Lésung, wie sie in anderen Lan-
dern auch praktiziert wird. Dann sollen diese Riickla-
gen in einen 6ffentlichen Fonds flieBen, und von den
Zinsen konnen wir ein Solarprogramm finanzieren,
das weit iiber das hinausgeht, was hier gefordert
wird.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS)

Das wadre sinnvolle und verantwortliche Energie-
politik. Jedenfalls wére es sinnvoller als das, was
heute mit diesen Mitteln zum Teil gemacht wird, wo
keine neuen Strukturen und erst recht keine neuen
Arbeitspldtze geschaffen werden.

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Dinosaurier!)

Lassen Sie uns bitte diesen Weg gehen, denn das ist
ein sinnvoller Weg.

Eine abschlieBende Bemerkung: Unser Ansatz fiir
ein 100 000-Déacher-Programm ist ein wichtiger Bei-
trag zu einer solaren Strategie. Das heiBit nicht, daB
wir unsere solarpolitischen Initiativen auf ein
100 000-Décher-Programm reduzieren. Wir miissen
auf die Anforderungen der unterschiedlichen Ener-
gietrager auch mit unterschiedlichen Strategien ant-
worten. Beispielsweise braucht die Windkraft ein an-
deres Forderungsinstrumentarium als Solarzellen.
Die Photovoltaik wiederum braucht ein industrielles
Anschubprogramm. Das sind véllig unterschiedliche
Instrumente. Wer das gegeneinander ausspielt, hat
die Problematik nicht begriffen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Was wir brauchen — und das ist kluge Industriepoli-
tik —, ist ein Anschubprogramm fiir den Zukunfts-
markt der Solarzellen fiir die Erzeugung von photo-
voltaischem Strom. Dies ist Zukunftsvorsorge. Wer
sie heute verspielt — ich mochte es auf den Punkt
bringen —, der ist ein Technikfeind.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat der
Parlamentarische Staatssekretar Norbert Lammert.

Dr. Norbert Lammert, Parl. Staatssekretar beim
Bundesminister fur Wirtschaft: Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Der bisherige Debatten-
verlauf mit Beitrdgen aus allen Fraktionen hat erken-
nen lassen, daB es fur die eingebrachten Antrage
und Programme in der vorliegenden Form offensicht-
lich keine Mehrheit geben wird.

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Sehr iiberraschend!)

Ich habe mich eigentlich hierhin gestellt, weil ich
den Versuch unternehmen wollte,

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Eine Mehrheit zu schaffen!)

zwischen dem Anliegen und den Maoglichkeiten sei-
ner Realisierung noch einmal zu unterscheiden und
vielleicht einen Beitrag dazu zu leisten, daB weder
auf der einen noch auf der anderen Seite die Verselb-
standigung von Gesichtspunkten, die - jeweils fur
sich betrachtet - eine gewisse Plausibilitat haben,
schon dem Versuch einer Verstdndigung tber das,
was vielleicht geht, und das, was jedenfalls jetzt
nicht geht, im Wege steht. Diesen Versuch will ich
schon gern unternehmen, auch wenn ich mir bei ei-
ner ganz kurzfristigen Betrachtung keine ibertriebe-
nen Hoffnungen auf das erreichbare Ergebnis ma-
che. - Es gibt ja Debatten,

(Kurze Unterbrechung wegen eines vor-
ubergehenden Ausfalls der Tontibertragung
am Stenographentisch)

bei denen es nur auf das ankommt, was hinterher im
Protokoll steht. Bei dieser, jedenfalls bei meinem Bei-
trag, kommt es mir nicht darauf an, was im Protokoll
steht, sondern worauf wir uns hier in der Behandlung
des Themas hoffentlich verstandigen kénnen - oder
auch nicht verstandigen kénnen.

Das Ziel, erneuerbare Energien sowohl im Inter-
esse unserer Umwelt wie auch im Interesse der
Sicherung endlicher Ressourcen und einer nachhal-
tigen Entwicklung verstarkt zu férdern, wird in der
Offentlichkeit weithin geteilt. Dieses Ziel ist auch in
diesem Parlament vollig unstreitig.

Woriiber wir reden, gegebenenfalls auch streiten
missen, ist, in welcher Weise, in welchem Tempo,
mit welchen beabsichtigten und vielleicht auch un-
beabsichtigten Nebenwirkungen wir dieses Ziel tat-
sachlich erreichen kénnen.

Ich persénlich habe liberhaupt keine Schwierigkei-
ten, der Zielsetzung des SPD-Gesetzentwurfs, die
Fertigung und Installation von Solarzellen zu for-
dern, grundsétzlich zuzustimmen, weil ich die Ein-
schdtzung absolut teile, daB es sich bei der Photovol-
taik um eine langfristig zukunftstrachtige Technolo-
gie mit strategischer Bedeutung und weltweit erheb-
lichem Potential handelt.

Ich meine auch, mindestens bis dahin miiite man
eine breite Ubereinstimmung erreichen koénnen, die
allerdings die Verstdndigung iiber die Art der Umset-
zung nicht zwangsldufig nach sich zieht. Es wére
schon ein beachtliches Stiick gewonnen, wenn man
sich auf eine solche Art von Problem- oder Zielbe-
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schreibung verstandigen koénnte, um dann gemein-
sam dariiber nachzudenken, ob iiberhaupt und wie
ein solches Ziel erreicht werden konnte.

Nun werden mir die Kolleginnen und Kollegen von
der SPD und vielleicht auch von den Griinen nicht
ibelnehmen, wenn ich - wie sie ja selber auch - in
dem von ihnen vorgeschlagenen Konzept noch eine
Reihe von offenen Fragen finde. Zum Teil haben sie
selber auf diese Fragen hingewiesen und erkennen
lassen, daB man durchaus unterschiedliche Einschat-
zungen und ganz sicher unterschiedliche Umset-
zungsvorstellungen im Auge haben kann.

Trotz der ausdriicklichen Vorgabe des Kollegen
Scheer, man diirfe ein Konzept mit einer solchen
uberragenden Bedeutung nicht an den ublichen
Ma@Bstdben messen und solle erst gar nicht mit han-
delstiblichen Einwdnden wie dem kommen, das
.Techne sich nicht”, muB man am Ende naturlich
MaBnahmen finden, die sich rechnen lassen, zumin-
dest in dem simplen Sinne, daB sie finanziert werden
koénnen missen. Deswegen hat mir der zweite Teil
Threr einschldgigen Bemerkung unter dem Gesichts-
punkt der Konsensbildung, wenn sie denn erfolgen
soll, eher eingeleuchtet als der erste. Man mufl dar-
iiber reden, wo es eher, wo es weniger und wo es
vielleicht Giberhaupt nicht geht. Wir sollten jedenfalls
Vorgaben vermeiden, die mit schoner RegelmaBig-
keit eher Stolpersteine auf dem Weg zur Erreichung
dieses Zieles sind als Moglichkeiten, es schnell zu er-
reichen.

Wir miissen zweitens iber realistische Stromgeste-
hungskosten reden, die in dem Zusammenhang zu
erwarten sind. Ich will mich im Augenblick gar nicht
an Spekulationen beteiligen. Aber dafl es neben den
Einschatzungen, die etwa in der Enquete-Kommis-
sion ,Schutz der Erdatmosphére” Niederschlag ge-
funden haben, auch andere gibt, ist nicht zu tberse-
hen. Dartiber mul man ohne jeden Schaum vorm
Mund unter Plausibilitatsgesichtspunkten reden. Be-
legen kann das heute niemand, jedenfalls nicht mit
dem Anspruch auf Verbindlichkeit.

(Michael Miiller [Dusseldorf] [SPD]: Das gilt
leider fiir fast alles!)

— Natiirlich gilt das fur viele vergleichbare Sachver-
halte.

Es gibt drittens begriindete Zweifel, ob die vorge-
sehenen fiinf Jahre und 100 000 Anlagen ausreichen,
um die Photovoltaik in die Nahe der Wirtschaftlich-
keit zu bringen. Uber die Dimensionierung unter
dem Gesichtspunkt: Was braucht man mindestens,
welchen Zeitraum, welches Fordervolumen im Sinne
von Adressaten von MaBnahmen? wird man sicher
reden miissen, aber hoffentlich doch auch reden kén-
nen.

Viertens. Uber Beschiitigungseiiekte, und zwar
uber saldierte Beschaftigungseffekte und nicht nur
uber solche mit einer Technologie unmittelbar ver-
bundene, wird man ebenfalls reden mussen, um sich
nicht gegenseitig in Begeisterung zu reden bzw. um-
gekehrt mit Totschlagargumenten jede Art von Wei-
terentwicklung unnétig zu blockieren.

SchlieBlich ist funftens die Frage alles andere als
unbedeutend, wo die erhofften Beschaftigungsef-
fekte tatsachlich entstehen, ob das hier oder an-
derswo der Fall ist und welche Arbeitsmarkteffekte
sich in einem internationalen Vergleich daraus erge-
ben. Herr Kollege Riittgers hat das vorhin schon an-
gesprochen.

Wenn man, was ich mit Interesse gehort habe, Herr
Kollege Miiller, dariiber nachdenkt, ob eine Finan-
zierungsquelle nicht auch eine andere Verwendung
heute gebildeter Riicklagen von groBen Unterneh-
men fir eine bestimmte, nicht mehr fiur besonders zu-
kunftsfahig gehaltene Technologie sein konnte

(Michael Miiller [Diisseldorf] [SPD]: Nur die
Zinsen daraus!)

~ ja, das habe ich verstanden -, dann ist Vorausset-
zung fir die Mobilisierbarkeit solcher Mittel eine
Mindestverstandigung tber die Entsorgungskondi-
tionen, deren nichtverbindliche Klarung eine, um
nicht zu sagen: die zentrale Bedingung jedenfalls fiir
die heutige Hohe dieser Rucklagen darstellt. Hier
kommen wir schnell wieder auf Zusammenhdnge,
die gegen isolierte Problemlésungen sprechen. Wir
soliten insofern von Anfang an die Illusion vermei-
den, man konnte eine Insellésung fir dieses Anlie-
gen unter souveraner Ausklammerung aller anderen
damit zumindest indirekt verbundenen Fragen fin-
den.

Deswegen mochte ich gerne dafir werben, dall wir
dogmatische Festlegungen vermeiden, sowohl posi-
tiv als auch negativ. Fir gute Ziele mufl man uber-
zeugende Wege finden. Das muf} nach beiden Seiten
gelten. Das schlichte Anmelden eines guten Ziels ist
noch nicht der Nachweis der Realisierbarkeit vorge-
schlagener Konzepte, so wie sich allerdings umge-
kehrt diejenigen, die sagen: ,Das Konzept leuchtet
mir noch nicht ein, aber das Anliegen finde ich
durchaus sympathisch”, dann an der Suche nach
iberzeugenderen Ldsungen beteiligen miissen. Das
sage ich beispielsweise gerne zu, weil das Anliegen
wichtig genug ist, um sich um einen solchen wirklich
moglichst unideologischen, unverkrampften Weg ge-
meinsam zu bemiuhen.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden das, liebe Kolleginnen und Kollegen,
nicht mit der Brechstange machen koénnen. Wir dur-
fen vor allen Dingen auch keine Illusionen erzeugen
und pflegen, die dann auf der Strecke das Ganze
eher behindern als beférdern. Die Kollegin Gliicklich
hatte ja sicher recht, wenn sie vorhin darauf hinge-
wiesen hat, daB wir jedenfalls fiir die iberschaubare
Zukunft - und das haben ja auch ihre mit einem
leicht resignativen Unterton, den ich gut verstehe,
vorgetragenen Hinweise auf die Prognos-Studie ge-
zeigt — mit einer iiberragenden Dominanz konventio-
neller Energien rechnen miissen, was wiederum sehr
dafiir spricht, daB wir intelligente Verbindungen zwi-
schen dem einen und dem anderen suchen miissen
und uns nicht in Alternativdiskussionen verlieren,
die jenseits aller Realitaten sind, immer einbezogen
mit der Bemithung um Alternativen. Dies gilt gerade
dann, wenn man die gegenwartige Erzeugung, Ver-
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teilung und den Verbrauch von Energien nicht fir
die letzte denkbare Losung und auch nicht fir die
voraussichtliche Lésung des 21. Jahrhunderts halt;
eine Einschdtzung, die ich persoénlich sehr teile.

Ich will noch einen Hinweis geben. Es gibt ja eine
Reihe von Beitragen, die die Bundesregierung mit
dieser Zielsetzung bereits leistet. Die sind vorgetra-
gen worden; ich will sie jetzt gar nicht wiederholen.
Ich will auf eine ganz bescheidene Moglichkeit hin-
weisen, von der ich den Eindruck habe, daB viele da-
von nicht einmal wissen, geschweige denn davon
Gebrauch machen. Im Rahmen der Fordermdéglich-
keiten des 100-Millionen-Programms und der darin
verbundenen Fordermoglichkeiten fur Solartechno-
logie gibt es auch ein Programm ,Sonne in der
Schule”, das Moglichkeiten der Forderung von Akti-
vitdten eroffnet — beispielsweise auch durch MeBsta-
tionen —, selber mit dieser Technologie, mit ihren Wir-
kungsméglichkeiten, mit ihren Chancen, aber auch
mit ihren Problemen vertraut zu werden. Dies wére
ganz sicher nicht der Befreiungsschlag zur Losung
des groBen Problems, iiber das wir diskutieren, aber
es konnte ein wichtiger Bestandteil der Verbreitung
von Verstandnis, auch von Risikoverstandnis sein,
das wir fiur die Beférderung dieses Anliegens jeden-
falls brauchen. Deswegen weise ich darauf ausdriick-
lich hin.

(Zustimmung bei der CDU/CSU)

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, ich will
fur das Bundeswirtschaftsministerium, fir die Bun-
desregierung gerne zusagen, daB wir uns mit der
Einstellung an den AusschuBlberatungen beteiligen
wollen, die ja nun bevorstehen und in denen wir alle
miteinander den Versuch unternehmen sollten, niich-
tern und unvoreingenommen Spielrdume auszuloten,
die es auf dem Weg in neue Strukturen geben muB.
Wir sollten, wenn wir die Verstdndigung jetzt aus
verschiedensten Grinden moglicherweise nicht er-
reichen, dies jedenfalls in einer Weise zu Ende brin-
gen, daBl die weitere Suche fiir die Zukunft nicht er-
schwert, sondern moglichst erleichtert wird.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat der
Kollege Rolf Hempelmann, SPD-Fraktion.

Rolf Hempelmann (SPD): Herr Prdsident! Meine
Damen und Herren! Lassen Sie mich ganz aktuell
einsteigen. Sie wissen, es ist FuBballeuropameister-
schaft. Nicht daB Sie denken, das habe nichts mit
dem Thema zu tun. Die Sonne ist rund, und die De-
batte dauert 90 Minuten.

Stellen Sie sich bitte vor, Sie stehen bei der Fuf-
balleuropameisterschaft nach guter Vorbereitung als
Starmer vor dem Tor, die Abwehr ist ausgespielt, Sie
sind einschuBbereit, und lassig soll der Ball iiber die
Linie geschoben werden. Doch siehe da, statt zu ver-
wandeln, setzen Sie sich bequem, mit der Sportzei-
tung ausgeriistet, neben den Ball und lesen nach,
wie eine andere Mannschaft einen hohen Sieg erzielt
hat. Paradox, nicht wahr? Und doch sind wir in

Deutschland gerade dabei, eine mit grofem Einsatz
und viel Kreativitat herausgearbeitete Chance leicht-
fertig zu vertun. Diese Chance besteht darin, unsere
Spitzenstellung in der Solartechnologieforschung zu
nutzen und diese Technologie in marktfdhige Pro-
dukte umzusetzen.

Eines der Hauptargumente gegen den Einsatz der
Photovoltaik bestand lange darin, zu sagen: Das
amortisiert sich nicht, bei der Herstellung der Gerdte
wird mehr Strom verbraucht, als sie hinterher erzeu-
gen. Das hat sich schon als falsch herausgestellt. Wir
miissen die Chance nutzen und zeigen, daB sich
auch Forschung rechnet.

Wir haben seit 1975 gut 1 Milliarde DM an Bundes-
mitteln in die Erforschung und Entwicklung der Pho-
tovoltaik investiert. Das ist gut. Aber wir diirfen nicht
riskieren, daBl wir erneut Forschungsergebnisse er-
zielen, die weltweit erstklassig sind, und andere hin-
gehen und sie in marktfahige Produkte umsetzen
und verkaufen.

Es ist richtig: Mit Photovoltaik werden wir im Ener-
giemix nur einen kleinen Teil ausfullen konnen. Es
ist ein langfristiges Vorhaben, in die Solarwirtschaft
einzusteigen. Wir haben alle Chancen dazu. Es ist
wie im FuBiball: Wer nicht den AnstoB macht, wird
nie ins Spiel kommen und kein Tor erzielen kénnen.

Im Moment - es wurde bereits mehrfach heute er-
wahnt - verhindert noch der hohe Preis eine wirkli-
che Marktreife. Stromgestehungskosten in Héhe von
1,65 DM bis 2,20 DM pro Kilowattstunde sind nach
Auffassung der Enquete-Kommission ,Schutz der
Erdatmosphdre” heute zugrunde zu legen. Das ist
wesentlich zu hoch. Hauptgrund dafiir ist jedoch,
daB die Solarzellenfertigung hier immer noch haupt-
sdchlich im Rahmen der Forschung stattfindet. In den
hohen Preisen sind damit auch die Forschungsan-
strengungen enthalten. Die GroBserienproduktion
kann hier zu einem deutlichen Riickgang fiithren.

Wir konnen ziigig liber verbesserte Technik zu
konkurrenzfahigen Preisen gelangen, wenn iiber die
Serienproduktion der Forschungskostenanteil zu-
rickgeht. Es gilt nun, aus dem Teufelskreis heraus-
zukommen, in dem der Photovoltaik keine Chance
gegeben wird, weil sie angeblich zu teuer sei, um
uber die Grofiserienproduktion auf den Markt zu
kommen, und die deshalb zu teuer ist, weil es keine
Grofserienproduktion gibt. Diese Kopenickiade miis-
sen wir beenden. Stellen Sie sich vor, der Computer-
branche wdare es vor 20, 25 Jahren nicht gelungen,
aus diesem Kreis auszubrechen. Ein PC von heuti-
gem Leistungsstand wdre unbezahlbar und ein Fall
fiur das Technikmuseum. - Es ist also notwendig, hier
in die GroBserienproduktion einzusteigen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Siemens macht mit der Produktion von Solarzellen
in Kalifornien anscheinend bereits ganz gute Ge-
schdfte. 70 Prozent der Solarzellen werden exportiert,
mit einem Siemens-Anteil von 50 Prozent. Wir sehen:
In den USA und auch in Japan macht man es den Fir-
men etwas leichter. Und auch da liegt das Geld nicht
einfach auf der Sonnenbank.
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Nein, in den USA gibt es ein Netzwerk fir eine
strategische Exportoffensive und Institutionen zur
Zwischenfinanzierung fir Pilotprojekte, die gewis-
sermaflen als Tiroffner fur die Markte fungieren. Die
Japaner wiederum - das kennt man von ihnen - be-
treiben auch im Bereich der Photovoltaik Férderung
bis zur Marktreife.

Im New-Sunshine-Program werden bis zum Jahre
2020 etwa 14 Milliarden Dollar veranschlagt. Mit ih-
rem 65 000-Dacher-Programm sind die Japaner die
ersten, die konsequent auf die GroBserie setzen, wo-
bei sie pikanterweise die Antragsformulare aus dem
deutschen 1 000-Déacher-Programm tibernommen ha-
ben. Wir sollten diesen Markt nicht, wie schon so oft,
dem Land der aufgehenden Sonne tiberlassen.

Wir sollten auch an die européische Dimension
denken. Die Athener Konferenz fiir erneuerbare
Energien fir den Mittelmeerraum im letzten Novem-
ber hat gezeigt, wie hoch das Absatzpotential fir
Photovoltaik zu mittelfristig vernlinftigen Preisen ist.
Beim Thermie-Programm haben wir gesehen, welche
Fehler die Bundesregierung macht. Bei der For-
schung hat sie noch mitgespielt, doch der Marktein-
fihrungsteil ist inzwischen tot.

Wir sehen, trotz unseres Spitzenplatzes in der For-
schung sind wir bei der Vermarktung bestenfalls in
der zweiten Liga.

(Zuruf von der SPD: Der Riittgers ist in der
Kreisliga Erftkreis!)

Das genugt nicht, wenn wir unseren Platz als Export-
weltmeister oder, um im Bild zu bleiben, wenigstens
als Exporteuropameister sicherstellen wollen.

(Beifall bei der SPD - Jochen Feilcke [CDU/
CSUJ: War das nun ein Tor oder nicht?)

Wir schlagen ein 100 000-Dacher-Programm vor.
Es geht nicht bloB um ein Referenzprodukt, zum Bei-
spiel um ein Dé&cherprogramm fiir Parkscheinauto-
maten, nein, wir wollen ein degressives Beihilfepro-
gramm, das auf einen mittelfristig selbsttragenden
Industriezweig setzt. Wir wollen den Ubergang in
eine Massenproduktion, bei der konkurrierende Pro-
duzenten Kostensenkungspotentiale nutzen kénnen
und mussen.

Das wird zugleich Impulse fiir die Forschung brin-
gen, der wir durch die Marktfghigkeit ihrer Ergeb-
nisse zusatzliche Anreize geben. Das mifBite vom
Riittgers-Club, der gerade die Forschungsférderung
zu einem besonderen Anliegen gemacht hat, positiv
gesehen werden. Zeigen Sie also nicht nur durch Re-
den, zeigen Sie auch durch Handeln, da8 Sie sich fir
die Sonnenenergie erwarmen, und zwar nicht nur in
der Sommerzeit als kostenloses Konjunkturpro-
gramm fiir Sonnendélhersteller.

(Zuruf von der CDU/CSU: Ha! Ha!)

Meine Damen und Herren, unser 100 000-Déacher-
Programm ist wirtschaftspolitisch verniinftig. Es setzt
darauf, daB Forschungsergebnisse auch verkauft
werden. Wir wollen Deutschland und auch Europa
auf einem absoluten Zukunftsmarkt etablieren. Hier

kann die Regierung die Standortdebatte endlich ein-
mal nach vorn gewandt fihren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Es geht auch um neue, dauerhaft sichere Arbeits-
platze, fir die wir eine Anschubfinanzierung brau-
chen; mehr nicht. Wir sehen hier ferner: Okonomie
und Okologie stehen sich nicht unvereinbar gegen-
iber. Wir haben die Chance, auf 6kologisch sinnvol-
lem Weg Arbeitsplétze zu schaffen, vielleicht nicht
gleich morgen schon Hunderttausende, aber Arbeits-
pléatze in groBer Zahl, die dauerhaft sicher sind. Mit
solchen Arbeitsplétzen schaffen wir es, die Zahl der
Beitragszahler zu erhéhen und das Sozialsystem zu
entlasten - intelligenter jedenfalls, als es Ihr Sparpa-
ket tut.

(Zustimmung bei der SPD)

Kosten wird das Programm den Steuerzahler
nichts, wenn wir uns dazu entschlieBen — wie von uns
vorgeschlagen; Sie kénnen ja andere Vorschldge ma-
chen -, umweltschadliche Subventionen zu streichen
und fiir die Solardachférderung einzusetzen. Sehen
Sie sich einmal die Ifo-Liste an; dann erkennen Sie,
was da alles moglich ist. Es ist also ganz und gar
nicht so, Herr Riittgers, da wir den Biirgern das
Geld aus der Tasche ziehen wollen.

Lassen Sie uns in die Zukunft investieren! Lassen
Sie uns aus der Negativspirale herauskommen! Set-
zen wir eine Positivspirale in Gang! Hoéren Sie mit
rickwarts gewandter Politik auf! Hoéren Sie auf mit
dem RiickpalBl eines einseitigen Sparpakets, das bei
veranderten Spielregeln der Weltwirtschaft nur als
Eigentor enden kann.

(Beifall des Abg. Horst Kubatschka [SPD])

Unser Gesetzentwurf ist ein SteilpaB, der neue
Réume o6ffnet. Wir werden sehen, ob Sie die Vorlage
annehmen oder ob Sie sich verweigern, weil der PaR
von einem ungeliebten Mitspieler kommt. Die Worte
von Herrn Staatssekretar Lammert geben uns in ge-
wissem Umfang Hoffnung. Insofern will ich schliefien
mit den Worten ,Schaun mer mal”.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat der
Kollege Schmiedeberg, CDU/CSU.

Hans-Otto Schmiedeberg (CDU/CSU): Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn wir heute davon ausgehen, dal} die weltweite
Emission von Kohlendioxid durch den Verbrauch fos-
siler Energietrdger zu einer Verdnderung des Welt-
klimas mit unabsehbaren Folgen fir Mensch und
Umwelt fiihrt, so miissen wir eine zukiinftige Ener-
giepolitik auf eine Vermeidung bzw. Verringerung
der CO.-Emissionen ausrichten.

Die Bereitstellung und der Einsatz von Energie
sind mit groBen Umweltbelastungen verbunden. Der
CO:-Kreislauf unserer Erde ist dadurch gekenn-
zeichnet, daB ungefdhr 60 Prozent aller Kohlen-
dioxidemissionen in der Biosphéare und in den Ozea-
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nen wieder aufgenommen werden, der Rest aber in
der Atmosphédre mit einer mittleren Verweildauer
von 120 Jahren verbleibt. In den letzten 150 Jahren
ist durch die Verbrennung fossiler Brennstoffe wie
Kohle, Erdél und Erdgas der CO:-Anteil in der Atmo-
sphdre um rund 30 Prozent angestiegen. Weltweit
wurden 1990 rund 20 Milliarden Tonnen CO: emit-
tiert. Wenn man jedoch bedenkt, daB Deutschland
daran einen Anteil von 1 Milliarde Tonnen, also von
5 Prozent, hat, dann wird deutlich, daB international
eine nachhaltige Energiepolitik eingeleitet werden
mufs.

Die zukinftige Energiepolitik der Bundesregie-
rung orientiert sich deshalb an den Leitlinien Wirt-
schaftlichkeit, Versorgungssicherheit und Umwelt-
vertraglichkeit. Eine Klimaschutzpolitik muf deshalb
6konomie- und arbeitsplatzvertraglich angelegt sein.
Deshalb ist es unerlaflich, daB CO.-Reduktionsmal-
nahmen, die mit jeder aufgewandten Mark eine
moglichst hohe CO:-Reduktion erzielen, eine zen-
trale Bedeutung einnehmen. Die Sicherung des Wirt-
schaftsstandorts Deutschland und der Klimaschutz
sind also als Einheit zu verstehen.

Um einen Beitrag zur Schonung unserer Umwelt
und unseres Klimas zu leisten, wurden im Grundsatz
drei gleich wichtige Strategien auf Bundes- und Lan-
desebene entwickelt: die Einsparung von Energie,
die Erhéhung der Effizienz bei der Energieerzeu-
gung und -nutzung und die Nutzung erneuerbarer
Energien. Auf allen Stufen der ProzefBkette, von der
Gewinnung tiber die Umwandlung bis hin zur Nut-
zung beim Verbraucher, konnten in den letzten Jah-
ren deutliche Fortschritte beziiglich der Energieeffi-
zienz erreicht werden.

Die Energieintensitat unserer Volkswirtschaft, also
der Energieverbrauch pro Einheit der volkswirt-
schaftlichen Wertschépfung, konnte seit 1973 um fast
30 Prozent reduziert werden. Damit hat praktisch
eine Entkoppelung des Wirtschaftswachstums vom
Stromverbrauch stattgefunden.

Einsparungspotentiale gibt es tiberall: im Verkehr,
im privaten Verbrauch und in der Wirtschaft. Im Ver-
kehr sind es die verbrauchsarmen Autos, in der Wirt-
schaft energiesparende Produktionsverfahren und
Produkte. So kann zum Beispiel durch den Einsatz
moderner Technologien der Wirkungsgrad von Kraft-
werken erhéht werden. Wahrend herkémmliche
Kohlekraftwerke einen Gesamtwirkungsgrad von
40 Prozent haben, erhoht sich dieser bei Gas- und
Dampfkraftwerken um bis zu 15 Prozent. Allein
durch die Substitution der Brennstoffe und die Erho-
hung des Wirkungsgrades reduziert sich der CO:-
Aussto8 so um anndhernd 50 Prozent.

Das Energiepotential der Wasserkraft wird in
Deutschland weitestgehend ausgeschépft. Deshalb
geht es bei der Férderung der emeuerbaren Ener-
gien vor allem um die Nutzung der Wind- und Son-
nenenergie sowie um die energetische Nutzung der
Biomasse. Unsere Stromerzeugung beruht zu
56 Prozent auf Kohle. Dieser Anteil besteht jeweils
zur Halfte aus Braun- bzw. Steinkohle. Der Rest teilt
sich so auf, dafl 30 Prozent durch die Kernenergie,
10 Prozent durch Gas und Ol, 4 Prozent durch Was-

serkraft und ungefdhr 1 Prozent durch Wind, Bio-
masse und Miill abgedeckt werden. Nur ein tausend-
stel Prozent unserer Stromerzeugung beruht heute
auf solarem Strom.

Die erneuerbaren Energien kénnen deshalb nur
allméhlich einen entscheidenden Beitrag in unserem
Energiesystem liefern. Solarstrom kostet heute anna-
hernd 1,80 DM je Kilowattstunde. Wenn wir rund ein
Drittel der Dachflachen aller Hauser in Deutschland,
die geneigt und nach Siiden ausgerichtet sind, mit
Solarmodulen belegen wiirden, kénnten theoretisch
rund 150 Milliarden Kilowattstunden, das heifit ein
Drittel des deutschen Stromverbrauchs, durch Solar-
strom gedeckt werden. Dies setzt jedoch bei den der-
zeitigen Preisen fiir Solaranlagen ein Investitionsvo-
lumen von 4 000 Milliarden DM voraus.

Aber nicht nur diese hohen Investitionskosten, son-
dern auch der hohe Energieverbrauch bei der Her-
stellung von Solaranlagen sprechen gegen eine zu
kurzfristige Umstellung. Gegenwadrtig bené6tigt man
5000 Kilowattstunden je Kilowatt installierte Lei-
stung. Das heifit, eine Photovoltaikanlage braucht
derzeit finf bis sieben Jahre, um die Energie zu lie-
fern, die zu ihrer Herstellung benétigt wird.

(Dr. Hermann Scheer [SPD]: Falsch!)

Es ist illusorisch, zu glauben, da durch massive fi-
nanzielle Unterstiitzung ein schneller technologi-
scher Durchbruch zu erzwingen ist.

(Dr. Hermann Scheer [SPD]: Falsch!)

Wie jede Technologie braucht auch die Photovoltaik
einen ldngeren Zeitraum von ihrer Erforschung bis
hin zur Marktdurchdringung.

Das durch das BMBF im Mai verabschiedete
4. Programm Energieforschung und Energietechno-
logie reagiert auf diese Herausforderung und férdert
die Photovoltaik durch das neue Wegbereitungspro-
gramm ,Photovoltaik 2005”. Hierbei geht es in er-
ster Linie um die Senkung der Kosten durch Erhé-
hung der Wirkungsgrade sowie Verbesserungen in
der Fertigungstechnik. Neuartige Solarzellen wie die
Diinnschichtsolarzellen, die Verwendung von amor-
phem Silizium und Kupferindiumselenid verspre-
chen eine héhere Energieausnutzung. Allerdings
wird es noch zirka zehn Jahre dauern, bis solarer
Strom vergleichbar billig sein wird. Siemens schatzt,
daB die Solarstromerzeugungskosten bis zum Jahr
2000 auf etwa 80 Pfennig je Kilowattstunde und bis
zum Jahr 2010 auf etwa 60 Pfennig je Kilowattstunde
reduziert werden koénnen. Bis dahin werden sich
Photovoltaikanlagen nur als kleine und kleinste
Stromversorgungsanlagen in Nischenmarkten rentie-
ren.

Trotz der zur Zeit noch hohen Investitionskosten
sind photovoltaische Anlagen bereits heute in son-
nenreichen Entwicklungsldndern besonders gefragt.
In Gebieten, die fernab von Verkehrs- und Stromnet-
zen liegen, ist es bereits heute kostenginstiger, pho-
tovoltaische Anlagen im Verbund mit Dieselgene-
ratoren fir die Stromerzeugung zu nutzen. Dieser
positive Kosteneffekt ergibt sich einerseits aus den
hohen Finanzierungskosten fir die ErschlieBung die-
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ser Gebiete, andererseits bewirkt die hohere und 1an-
gere Sonneneinstrahlung eine intensivere Nutzung
der Energiequelle Sonne.

Zusammenfassend kann gesagt werden, daB die
ermneuerbaren Energien in den ndchsten Jahren kei-
nen wesentlichen Beitrag zur CO2-Reduzierung lei-
sten konnen.

(Dr. Jurgen Rochlitz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wenn Sie so weitermachen wie
bisher!)

Die Antrage der SPD und der Griinen kénnen nur
durch die Aufwendung erheblicher finanzieller Mit-
tel realisiert werden. Bei der derzeitigen Haushaltssi-
tuation ist dies nicht leistbar. Wir diirfen die Erwar-
tungen an die Leistungsfdhigkeit der erneuerbaren
Energien nicht zu hoch stellen, da diese Erwartun-
gen enttauscht werden und somit die erneuerbaren
Energien Schaden nehmen wirden. Aus diesen
Grinden werden wir den Gesetzentwurf der SPD-
Fraktion und den Antrag der Fraktion des Biindnis-
ses 90/Die Grinen ablehnen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. -
Michael Miiller [Diisseldorf] [SPD]: Haben
Sie das Herrn Lammert gesagt?)

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Ich schliefe die
Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlagen
auf den Drucksachen 13/3812 und 13/4481 an die in
der Tagesordnung aufgefiihrten Ausschiisse vorge-
schlagen. Sind Sie damit einverstanden? — Das ist of-
fenbar der Fall. Dann sind die Uberweisungen so be-
schlossen.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 16a bis e und
die Zusatzpunkte 9a bis c auf:

16. Uberweisungen im vereinfachten Verfahren

a) Erste Beratung des vom Bundesrat einge-
brachten Entwurfs eines Gesetzes zur An-
derung des Jahressteuergesetzes 1996
(steuerliches Reisekostenrecht)

— Drucksache 13/4542 -
Uberweisungsvorschlag:

FinanzausschuB (federfiihrend)
Sportausschufl

Ausschu8 fiir Wirtschaft

AusschuB far Fremdenverkehr und Tourismus
Haushaltsausschull gemaB § 96 GO

b) Erste Beratung des von der Bundesregie-
rung eingebrachten Entwurfs eines Geset-
zes zu dem Abkommen vom 14. Juli 1993
zwischen der Regierung der Bundesrepu-
blik Deutschland und der Regierung der
Russischen Foéderation iiber den Luftver-
kehr

— Drucksache 13/4630 -

Uberweisungsvorschlag:

AusschuB fur Verkehr (federfiihrend)
FinanzausschuB

c) Erste Beratung des von der Bundesregie-
rung eingebrachten Entwurfs eines Geset-
zes uber Mitteilungen der Justiz von Amts
wegen in Zivil- und Strafsachen
(Justizmitteilungsgesetz - JuMiG)

— Drucksache 13/4709 —

Uberweisungsvorschlag:

RechtsausschuB (federfiihrend)

AusschuB3 fir Wahlprifung, Immunitat und Geschéfts-
ordnung

FinanzausschuB

AusschuB fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
AusschuB fur Gesundheit

InnenauschuB

d) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Franziska Eichstddt-Bohlig, Dr. Angelika
Koster-LoBack, Amke Dietert-Scheuer, wei-
terer Abgeordneter und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Einlésung der Versprechen von Rio auf der
VN-Konferenz (HABITAT II) in Istanbul

— Drucksache 13/4616 —

Uberweisungsvorschlag:

Ausschufl fur Raumordnung, Bauwesen und Stadtebau
(federfiihrend)

AusschuB fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit

AusschuB far wirtschaftliche Zusammenarbeit und Ent-
wicklung

e) Beratung der Unterrichtung durch die Bun-
desregierung
Waldzustandsbericht der Bundesregierung
1995

— Drucksache 13/3208 -

Uberweisungsvorschlag:

AusschuB fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
(federfiihrend)

AusschuB fur Verkehr

AusschuB fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit

AusschuB fur Bildung, Wissenschaft, Forschung, Tech-
nologie und Technikfolgenabschétzung

ZP9 Weitere Uberweisungen im vereinfachten
Verfahren

a) Beratung des Antrags des Abgeordneten
Klaus-Jirgen Warnick und der Gruppe der
PDS
Ergdnzung des Eigenheimzulagengesetzes

— Drucksache 13/4835 -

Uberweisungsvorschlag:

FinanzausschuB (federfiihrend)
Ausschuf fir Raumordnung, Bauwesen und Stadtebau

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Eva Bulling Schréter, Dr. Ruth Fuchs,
Dr. Dagmar Enkelmann, weiterer Abgeord-
neter und der Gruppe der PDS
Ausweitung des Sanierungsauftrages der
Wismut GmbH

—Drucksache 13/4836 -
Uberweisungsvorschlag:

AusschuB fir Wirtschaft (federfuhrend)

AusschuB fiur Arbeit und Sozialordnung

AusschuB fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit
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¢) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Kristin Heyne, Albert Schmidt (Hitzhofen),
Gila Altman (Aurich) und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Erstellung eines Schienenbauplans als An-
lage zum Bundesverkehrshaushalt

— Drucksache 13/4874 -
Uberweisungsvorschlag:

HaushaltsausschuB (federfithrend)
AusschuB fur Verkehr

Interfraktionell wird vorgeschlagen, die Vorlagen
an die in der Tagesordnung aufgefiihrten Ausschiisse
zu Uberweisen. Das Justizmitteilungsgesetz, Druck-
sache 13/4709, soll zusatzlich an den Innenausschuf§
iberwiesen werden. Sind Sie damit einverstanden? —
Dann sind die Uberweisungen so beschlossen.

Interfraktionell ist vereinbart, die heutige Tages-
ordnung um die erste Beratung des von der Bundes-
regierung eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes
zur Anderung des Zustimmungsgesetzes zum Wis-
mut-Vertrag, Drucksache 13/4789, zu erweitern. Der
Gesetzentwurf soll jetzt gleich behandelt werden.
Sind Sie mit der Erweiterung der Tagesordnung ein-
verstanden? - Das ist der Fall.

Dann rufe ich jetzt Zusatzpunkt 27 der Tagesord-
nung auf:

Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung des Zustimmungsgesetzes zum
Wismut-Vertrag

— Drucksache 13/4789 —

Der Gesetzentwurf soll zur federfilhrenden Bera-
tung an den Ausschuf fiir Wirtschaft und zur Mitbe-
ratung an den Ausschuf fiir Arbeit und Sozialord-
nung sowie an den Ausschufl fiir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit liberwiesen werden.
Sind Sie mit der Uberweisung einverstanden? - Das
ist der Fall. Dann ist das so beschlossen.

Wir kommen jetzt zur abschlieBenden Beratung ei-
ner Reihe von Tagesordnungspunkten ohne Ausspra-
che.

Ich rufe Punkt 17a der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung und SchluBabstimmung des
von der Bundesregierung eingebrachten Ent-
wurfs eines Gesetzes zu der Konstitution und
der Konvention der Internationalen Fernmel-
deunion vom 22. Dezember 1992 sowie zu
den Anderungen der Konstitution und der
Konvention der Internationalen Fernmelde-
union vom 14. Oktober 1994

— Drucksache 13/3810 —
(Erste Beratung 92. Sitzung)
a) BeschluBempfehlung und Bericht des Aus-

schusses fir Post und Telekommunikation
(17. Ausschufl)

— Drucksache 13/4585 —

Berichterstattung:
Abgeordnete Elmar Miiller (Kirchheim)
Hans Martin Bury

b) Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-
schuB) gemaB § 96 der Geschiftsordnung

— Drucksache 13/4629 -

Berichterstattung:

Abgeordnete Carl-Detlev Freiherr von
Hammerstein

Jirgen Koppelin

Dr. Rolf Niese

Oswald Metzger

Der Ausschuf§ fiir Post und Telekommunikation
empfiehlt auf Drucksache 13/4585, den Gesetzent-
wurf unverdandert anzunehmen. Ich bitte diejenigen,
die dem Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich zu er-
heben. — Wer stimmt dagegen? — Enthaltungen? -
Der Gesetzentwurf ist einstimmig angenommen wor-
den.

Ich rufe Punkt 17 b der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung und SchluBabstimmung des
von der Bundesregierung eingebrachten Ent-
wuirfs eines Gesetzes zu den Protokollen vom
6. Oktober 1989 und vom 26. Oktober 1990
zur Anderung des Abkommens vom 7. De-
zember 1944 iiber die Internationale Zivilluft-
fahrt

— Drucksache 13/3849 -
(Erste Beratung 92. Sitzung)

BeschluBempfehlung und Bericht des Aus-
schusses fiir Verkehr (15. Ausschufl)

— Drucksache 13/4599 -

Berichterstattung:
Abgeordneter Michael Jung (Limburg)

Der AusschuB fiir Verkehr empfiehlt auf Drucksa-
che 13/4590, den Gesetzentwurf unverdandert anzu-
nehmen. Ich bitte diejenigen, die dem Gesetzentwurf
zustimmen wollen, sich zu erheben. - Wer stimmt da-
gegen? — Enthaltungen? — Auch dieser Gesetzent-
wurf ist einstimmig angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 17 c bis 17 e auf:

c) Zweite Beratung und SchluBabstimmung
des von der Bundesregierung eingebrach-
ten Entwurfs eines Gesetzes zu dem Euro-
pa-Abkommen vom 12. Juni 1995 zur
Griindung einer Assoziation zwischen den
Europiaischen Gemeinschaften und ihren
Mitgliedstaaten einerseits und der Repu-
blik Estland andererseits

—Drucksache 13/4024 -
(Erste Beratung 98. Sitzung)

BeschluSempfehlung und Bericht des Aus-
schusses fiir Wirtschaft (9. Ausschuf})

— Drucksache 13/4855 —

Berichterstattung:
Abgeordneter Wolfgang Weiermann
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d) Zweite Beratung und SchluBabstimmung
des von der Bundesregierung eingebrach-
ten Entwurfs eines Gesetzes zu dem Euro-
pa-Abkommen vom 12. Juni 1995 zur
Griindung einer Assoziation zwischen den
Europidischen Gemeinschaften und ihren
Mitgliedstaaten einerseits und der Repu-
blik Litauen andererseits

~ Drucksache 13/4025 -
(Erste Beratung 98. Sitzung)

BeschluBempfehlung und Bericht des Aus-
schusses fur Wirtschaft (9. Ausschuf)

— Drucksache 13/4856 —

Berichterstattung:
Abgeordneter Elmar Miiller (Kirchheim)

e) Zweite Beratung und SchluBabstimmung
des von der Bundesregierung eingebrach-
ten Entwurfs eines Gesetzes zu dem Euro-
pa-Abkommen vom 12. Juni 1995 zur
Griindung einer Assoziation zwischen den
Europdischen Gemeinschaften und ihren
Mitgliedstaaten einerseits und der Repu-
blik Lettland andererseits

- Drucksache 13/4026 —
(Erste Beratung 98. Sitzung)

BeschluBempfehlung und Bericht des Aus-
schusses fiir Wirtschaft (9. Ausschufl)

— Drucksache 13/4857 —

Berichterstattung:
Abgeordneter Wolfgang Weiermann

Der AusschuB fir Wirtschaft empfiehlt auf Druck-
sachen 13/4855 bis 13/4857, die drei Gesetzentwiirfe
unverdandert anzunehmen. Wenn Sie damit einver-
standen sind, lasse ich iber diese drei Gesetzent-
wirfe gemeinsam abstimmen. — Kein Widerspruch,
dann verfahren wir so. Ich bitte diejenigen, die den
drei Gesetzentwiirfen zustimmen wollen, sich zu er-
heben. — Wer stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Die
drei Gesetzentwirfe sind einstimmig angenommen.

Tagesordnungspunkt 17f:

Zweite und dritte Beratung des vom Bundesrat
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung des Rechts der beschrinkten per-
sonlichen Dienstbarkeiten

— Drucksachen 13/3604,
gung) -

(Erste Beratung 86. Sitzung)

13/3809 (Berichti-

BeschluBempfehlung und Bericht des Rechts-
ausschusses (6. Ausschuf})

— Drucksache 13/4600 -

Berichterstattung:
Abgeordnete Dr. Wolfgang Freiherr von Stetten
Peter Enders

Der Rechtsausschufl empfiehlt auf Drucksache 13/
4600, den Gesetzentwurf des Bundesrates in der von
der Bundesregierung auf Drucksache 13/3604 vorge-
schlagenen und auf Drucksache 13/3809 berichtigten
Fassung anzunehmen. Ich bitte diejenigen, die dem
so geanderten Gesetzentwurf zustimmen wollen, um
das Handzeichen. Wer stimmt dagegen? — Enthaltun-
gen? - Der Gesetzentwurf ist damit in zweiter Bera-
tung einstimmig angenommen.

Wir kommen zur
dritten Beratung

und SchluBabstimmung. Ich bitte diejenigen, die
dem Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich zu erhe-
ben, — Wer stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Der
Gesetzentwurf ist einstimmig angenommen.

Tagesordnungspunkt 17 g:

Zweite und dritte Beratung des vom Bundesrat
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung des Gesetzes iiber Personalauswei-
se und des PaBigesetzes

— Drucksache 13/3469 -
(Erste Beratung 92. Sitzung)

BeschluBempfehlung und Bericht des Innen-
ausschusses (4. AusschuB)

— Drucksache 13/4734 -

Berichterstattung:
Abgeordnete Meinrad Belle
Dorle Marx

Manfred Such

Dr. Max Stadler

Ulla Jelpke

Dazu liegt ein Anderungsantrag der Abgeordneten
Erwin Marschewski, Fritz Rudolf Kérper und Dr. Max
Stadler vor, Uiber den wir zuerst abstimmen. Wer
stimmt fiir den Anderungsantrag auf Drucksache 13/
4875? — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Der Ande-
rungsantrag ist mit den Stimmen der Koalitionsfrak-
tionen und der SPD-Fraktion gegen die Stimmen von
Biindnis 90/Die Griinen und der Gruppe der PDS an-
genommen.

Ich bitte jetzt diejenigen, die dem Gesetzentwurf in
der AusschuBfassung mit der soeben beschlossenen
Anderung zustimmen wollen, um das Handzeichen.
- Wer stimmt dagegen? - Enthaltungen? — Der Ge-
setzentwurf ist damit in zweiter Beratung mit den
Stimmen der Koalitionsfraktionen und der SPD-Frak-
tion gegen die Stimmen von Biindnis 90/Die Griinen
und der PDS angenommen.

Interfraktionell ist vereinbart, trotz der angenom-
menen Anderung unmittelbar in die dritte Beratung
einzutreten. Erhebt sich dagegen Widerspruch? —
Dann ist das mit der erforderlichen Mehrheit so be-
schlossen.
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Wir kommen zur

dritten Beratung

und SchluBabstimmung. Ich bitte diejenigen, die
dem Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich zu erhe-
ben. — Wer stimmt dagegen? - Enthaltungen? - Der
Gesetzentwurf ist mit den Stimmen der Koalitions-
fraktionen und der SPD-Fraktion gegen die Stimmen
von Biindnis 90/Die Griinen und PDS angenommen.

Tagesordnungspunkt 17h:

Beratung der BeschluBempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Fremdenverkehr
und Tourismus (21. AusschuB) zu dem Antrag
der Abgeordneten Halo Saibold, Elisabeth Alt-
mann (Pommelsbrunn), Waltraud Schoppe,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Goldabbau in der Westtiirkei unter Einsatz
zyankalihaltiger chemischer Stoffe durch Un-
ternehmen aus der Bundesrepublik Deutsch-
land

— Drucksachen 13/1017, 13/4215 -

Berichterstattung: :
Abgeordnete Michael Jung (Limburg)
Susanne Kastner

Halo Saibold

Dr. Olaf Feldmann

Der AusschuBB empfiehlt, den Antrag auf Drucksa-
che 13/1017 abzulehnen. Wer stimmt fiir diese Be-
schluBempfehlung? — Gegenprobe! — Enthaltungen?
- Die BeschluBempfehlung ist mit den Stimmen der
Koalitionsfraktionen und der SPD-Fraktion gegen die
Stimmen von Biindnis 90/Die Griinen bei Stimment-
haltung der PDS angenommen.

Tagesordnungspunkt 17i:

Beratung der BeschluBempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Bildung, Wissen-
schaft, Forschung, Technologie und Technik-
folgenabschatzung (19. AusschuB) zu der Un-
terrichtung durch die Bundesregierung

WeiBbuch zur allgemeinen und beruflichen
Bildung Lehren und Lernen - Auf dem Weg
zur kognitiven Gesellschaft

- Drucksachen 13/3668 Nr. 2.37, 13/4680 —

Berichterstattung:
Abgeordnete Dr. Egon Jiittner
Stephan Hilsberg

Antje Hermenau

Dr. Karlheinz Guttmacher
Maritta Béttcher

Wer stimmt fiir diese BeschluBempfehlung? — Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Die BeschluBempfeh-
lung ist einstimmig angenommen.

Tagesordnungspunkt 17j:

Beratung der BeschluBempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. AusschubB)

Sammeliibersicht 123 zu Petitionen
~ Drucksache 13/4694 -

Wer stimmt fur diese BeschluBempfehlung? - Ge-
genprobe! — Enthaltungen? — Die BeschluBempfeh-
lung ist mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen
und der SPD-Fraktion bei Stimmenthaltung von
Bundnis 90/Die Griinen und PDS angenommen.

Zusatzpunkt 10:

Weitere abschlieBende Beratung ohne Aus-
sprache

Beratung der BeschluBempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit (16. AusschuB)
zu der Verordnung der Bundesregierung

Zustimmungsbediirftige Verordnung zur Ein-
fiihrung des Europdischen Abfallkatalogs
(EAK-Verordnung - EAKV)

— Drucksachen 13/4689, 13/4726 Nr. 2, 13/
4869 -

Berichterstattung:
Abgeordnete Steffen Kampeter
Marion Caspers-Merk

Dr. Jurgen Rochlitz

Birgit Homburger

Der AusschuB empfiehlt, der Verordnung auf
Drucksache 13/4689 zuzustimmen. Wer stimmt fiir
diese BeschluBempfehlung? - Gegenprobe! - Enthal-
tungen? — Die BeschluBempfehlung ist einstimmig
angenommen.

Ich rufe jetzt den Zusatzpunkt 11 auf:
Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion der ED.P.

Haltung der Bundesgierung zu den Vor-
kommnissen bei dem odffentlichen Gelébnis
der Bundeswehr in Berlin

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat der Kol-
lege Jorg van Essen, ED.P.

Joérg van Essen (F.D.P.): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Die ED.P. hat die heutige Aktuelle
Stunde beantragt, weil eine Rechtsstaatspartei nicht
widerspruchslos hinnehmen kann, wie in unserem
Land mit der Menschenwiirde junger Menschen nur
deshalb umgegangen wird, weil die Bundeswehr an
die Offentlichkeit tritt.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Uns geht es nicht um diese oder jene Einzelheit bei
der militarischen Zeremonie. Fir uns steht aber fest:
Die Bundeswehr braucht sich nicht zu verstecken.
Sie ist Teil dieser Demokratie, Teil dieses Volkes. Es
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ist ein Teil der Kontrolle der Streitkrafte durch das
Volk, da§ sich die Bundeswehr 6ffentlich prasentiert.

(Beifall bei der FD.P. und der CDU/CSU)

Jeder soll und mufl héren konnen, was die Vorge-
setzten den Soldaten fir ihren Dienst bei einem Ge-
16bnis mit auf den Weg geben.

(Vorsitz: Vizeprasident Dr. Burkhard

Hirsch)

Fir mich steht unter denen, die sich Verdienste um
die Verbindung von Bundeswehr und Gesellschaft
erworben haben, der Name Georg Leber ganz vorne.

(Zuruf von der SPD: Sehr wahr!)

Was mag Georg Leber denken, wenn er erleben
muB, daB Teile seiner SPD mit PDS und Grilinen zu-
sammenwirken

(Zuruf von der SPD: Quatsch!)

und mit welch geradezu kindischen Argumenten die
SPD-Bezirksbiirgermeisterin von Charlottenburg vor-
geht, um die fiir eine Demokratie selbstverstindliche
Einbindung der Streitkrafte in die Gesellschaft zu
verhindern?

Uns geht es insbesondere darum, wie mit den jun-
gen Frauen und Mannern umgegangen wird, die ge-
loben oder beeiden, das Recht und die Freiheit des
deutschen Volkes tapfer zu verteidigen. Sie schiitzen
damit auch unsere Verfassung, die es der fiir die Bun-
deswehr verantwortlichen Politik zur Verpflichtung
macht, dem Frieden in der Welt zu dienen, und die
einen Angriffskrieg unter Strafandrohung verbietet.

Welches Verhiltnis mufl man zu dieser Verfassung
und ihren Grundrechten haben, wenn man solche
Worte wie der Sprecher der Griinen, Christian Stré-
bele, findet? Er spricht von einer ,Entscheidungs-
schlacht” und erklart, ,Soldaten wird der Verstand
abtrainiert, um sie zum Toten abzurichten”.

(Jochen Feilcke [CDU/CSU]: Unerhort! -
Paul Breuer [CDU/CSU]: Widerwartig!)

,Abrichten" - ich wiederhole es —, das ist ein Aus-
druck, den man gegeniiber Tieren verwendet. Wer
wie der Sprecher der Grinen junge Menschen in ei-
ner derartigen Weise erniedrigt, ihre Menschen-
wirde derart miBachtet und verletzt, dem fehlt jede
Beziehung zu diesem Rechtsstaat und zu seinen
Grundrechten.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Diese Sprache — ,Entscheidungsschlacht”, ,Ver-
stand abtrainieren”, ,abrichten” — ist doch meilen-
weit weg von den Idealen des Grundgesetzes und
verraterisch in ihrer Aggressivitat und ihrer Militanz.

(Jochen Feilcke [CDU/CSU]: Verbalterro-
rist!)

Wir stellen als Liberale dem ganz bewufit die offene
Biirgergesellschaft der Toleranz gegentber, zu der
selbstverstandlich auch der ,Staatsbirger in Uni-
form"” gehoért. Es war im tbrigen das Militar, das
durch seinen Schutz der Stadt die vielen Minderhei-

ten in Westberlin geschiitzt hat, die auf Toleranz in
besonderer Weise angewiesen sind.

(Paul Breuer [CDU/CSU]: Sehr wahr!)

Welch eine Anmafiung deshalb, nun von Berlin als
Hauptstadt der Wehrdienstverweigerer” zu spre-
chen. Wir lassen das nicht zu.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Fir uns ist Berlin die Hauptstadt aller Deutschen,
selbstverstandlich auch der Soldaten.

Wir lassen es auch nicht zu, daB in unserem Land
immer mehr der Eindruck entstehen kann, daB} der
junge Soldat mit dem von der Verfassung geforder-
ten Wehrdienst seiner Menschenwiirde beraubt
wird, er sich unertraglichen Unterstellungen ausge-
setzt sieht. Die Feiern zum 40jahrigen Bestehen der
Bundeswehr in Erfurt und Bonn stehen in der glei-
chen Reihe, in der als letztes Ereignis das 6ffentliche
Gelodbnis in Berlin steht. Es gibt keine Veranstaltung
der Bundeswehr ohne diese unertraglichen Entglei-
sungen von Bindnis 90/Die Grinen, PDS und eini-
gen Sozialdemokraten.

(Dr. Wolfgang Weng [Gerlingen] [ED.P.]:
Leider wahr!)

Wir Liberalen sagen ein eindeutiges Nein zu allen
Versuchen, eine bestimmte Gruppe in unserer Ge-
sellschaft, hier die Wehrpflichtigen, als unterwertig
darzustellen und auszugrenzen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Die Bundeswehr braucht sich nicht zu verstecken.
Sie steht fir diese Demokratie, fir die Verteidigung
der demokratischen Ideale. Wir Liberalen werden da-
fiir sorgen, daB es auch so bleibt: in Berlin und an an-
deren Orten in Deutschland, in den Kasernen und
bei offentlichen Auftritten.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FE.D.P. und der CDU/CSU)

Vizeprasident Dr. Burkhard Hirsch: Das Wort hat
die Abgeordnete Verena Wohlleben.

Verena Wohlleben (SPD): Herr Priasident! Meine
sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen! Die Bun-
deswehr hat seit ihrem Bestehen - iiber 40 Jahre
lang - immer wieder mit feierlichen und 6ffentlichen
Gelobnissen darauf hin