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(Beginn: 10.20 Uhr)

Vorsitzender Sebastian Edathy: Sehr
geehrte Damen und Herren! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ich eréffne die 56. Sitzung
des laufenden Untersuchungsausschusses.
Diese findet statt in Form einer Beweisauf-
nahmesitzung.

Ich rufe den einzigen Punkt der Tages-
ordnung auf:

Vernehmung von Zeugen:
- N. W., LfV Thiringen
- R. B., LfV Thiringen
- R. G, LfV Brandenburg

Wir héren heute insgesamt drei Zeugen,
in offentlicher Sitzung zunachst die Zeugen
Norbert Wiel3ner und Reiner Bode - Herrn
Wiel3ner darf ich hier an dieser Stelle im Saal
begriRen -, ehemalige V-Mann-Fuhrer des
V-Manns mit dem Decknamen ,Otto“. Als
dritten Zeugen in nichtoffentlicher Sitzung
horen wir den ehemaligen V-Mann-Fihrer
des V-Manns ,Piatto“, R. G. Herr G. wird
unter Ausschluss der Offentlichkeit vernom-
men, da er noch als V-Mann-Fuhrer aktiv ist
und berechtigen Anspruch hat auf Schutz
seiner Personlichkeit; nicht erkannt zu wer-
den, hei3t das im Klartext. Der Ausschuss
hat beschlossen, dass im Anschluss an die
Vernehmung des dritten Zeugen dartber
beraten werden soll, in welcher geeigneten
Form die Offentlichkeit iber die nicht einzu-
stufenden Inhalte der Zeugenbefragung in-
formiert werden kann.

Ich stelle fest, dass die Vertreter der Me-
dien, soweit sie Gerate fur Ton-, Film- und
Bandaufnahmen mit sich gefuhrt haben, den
Sitzungssaal bereits verlassen haben. Der
Hinweis, dass Ton- und Bildaufnahmen wéh-
rend einer Offentlichen Beweisaufnahme-
sitzung grundsatzlich unzuléassig sind, gilt
auch fur die Gaste auf der Besuchertribline.
Ein Verstol3 gegen dieses Gebot kann nicht
nur zu einem dauernden Ausschluss von den
Sitzungen des Ausschusses sowie des gan-
zen Hauses fiihren, sondern gegebenenfalls
auch strafrechtliche Konsequenzen nach sich
ziehen.

Es ist den Besuchern von Ausschuss-
sitzungen dartber hinaus nicht erlaubt, Foto-
apparate, Filmkameras, Videokameras oder
Ahnliches in den Sitzungssaal mitzunehmen.
Weil die Gefahr einer Ubertragung aus dem
Sitzungssaal und damit einer Aufzeichnung

aul3erhalb des Saales besteht, kann auch die
Benutzung von Funktelefonen wahrend der
gesamten Sitzung nicht gestattet werden. Ich
mochte Sie daher bitten, sofern noch nicht
geschehen, etwaig noch aktive Funktelefone
auszuschalten.

Vernehmung des Zeugen
Norbert Wiel3ner

Herr Wiel3ner, ich darf Sie zunachst da-
rauf hinweisen, dass von lhrer heutigen Zeu-
genvernehmung eine Tonbandaufnahme
gefertigt wird. Diese dient ausschlie3lich dem
Zweck, die stenografische Aufzeichnung der
Sitzung zu erleichtern. Diese vom Bundestag
gefertigte Tonbandaufnahme wird also spater
gelbscht, sobald das Protokoll erstellt worden
ist.

Das Protokoll lhrer Vernehmung wird
lhnen nach Fertigstellung Ubermittelt. Sie
haben dann die Mdglichkeit, innerhalb von
zwei Wochen Korrekturen oder Erganzungen
vorzunehmen.

Ich stelle fest, dass Sie ordnungsgemaf
geladen sind. Die Ladung haben Sie am
11. Februar 2013 erhalten. Fir Ihre heutige
Aussage als Zeuge vor dem Ausschuss liegt
eine Aussagegenehmigung des Thuringer
Landeskriminalamtes vor. Diese Aussage-
genehmigung datiert vom 6. Februar 2013.

Vor lhrer Aussage, Herr Wiel3ner, habe
ich Sie zunachst zu belehren. Sie sind als
Zeuge geladen worden. Sie sind verpflichtet,
die Wahrheit zu sagen. Ihre Aussagen mus-
sen richtig und vollstdndig sein. Sie durfen
nichts weglassen, was zur Sache gehort, und
nichts hinzufigen, was der Wahrheit wider-
spricht.

Ich habe Sie auf strafrechtliche Folgen
eines VerstoRes gegen die Wahrheitspflicht
hinzuweisen. Derjenige, der vor einem
Untersuchungsausschuss des Deutschen
Bundestages uneidlich falsch aussagt, kann
gemall § 153 des Strafgesetzbuches mit
Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu funf
Jahren oder mit Geldstrafe bestraft werden.

Nach § 22 Abs. 2 des Untersuchungsaus-
schussgesetzes kdnnen Sie die Auskunft auf
solche Fragen verweigern, deren Beantwor-
tung Sie selbst oder Angehérige im Sinne
von § 52 Abs. 1 der Strafprozessordnung der
Gefahr aussetzen wirde, einer Untersu-
chung nach einem gesetzlich geordneten
Verfahren, insbesondere wegen einer Straf-
tat oder einer Ordnungswidrigkeit, aber auch
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einem dienstlichen Ordnungsverfahren aus-
gesetzt zu werden.

Sollten Teile lhrer Aussage aus Grinden
des Schutzes von Dienst-, Privat- oder Ge-
schaftsgeheimnissen nur in einer nichtoffent-
lichen oder eingestuften Sitzung mdoglich
sein, bitte ich Sie um einen Hinweis, damit
der Ausschuss dann gegebenenfalls einen
entsprechenden Beschluss fassen kann.

Haben Sie hierzu Fragen?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Nein.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Herr
Wiel3ner, ich darf Sie bitten, sich dem Aus-
schuss ganz kurz mit vollstandigem Namen,
Altersangabe, Berufsangabe vorzustellen
und uns mitzuteilen, ob die fur lhre Ladung
verwendete Anschrift nach wie vor aktuell ist.

Zeuge Norbert WieRner: Mein Name ist
Norbert Wiel3ner. Ich bin 66 Jahre alt und bin
Uber das LKA in Erfurt geladen worden, -

Vorsitzender Sebastian Edathy: Und
Berufs- -

Zeuge Norbert Wie3ner: - Entschuldi-
gung - war seit 2001 beim LKA bis zur Pen-
sionierung 2011.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Herr
Wiel3ner, Sie haben nach § 24 Abs. 4 des
Untersuchungsausschussgesetzes des Bun-
des, sofern Sie das winschen, Gelegenheit,
sich vor lhrer Vernehmung zu &ulRern.
Mdéchten Sie davon Gebrauch machen?

Zeuge Norbert Wieliner: Ich moéchte
mich nicht hier &uRern.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Bitte?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ich moéchte
mich nicht a&uRern.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Gut. -
Ich wirde Sie bitten, das Mikrofon néher zu
sich heranzuziehen. Dann k&nnen wir Sie
nachher besser horen. - Wir beginnen mit der
Befragung durch den Ausschuss. Ich erdffne
die erste Berliner Runde. Das Fragerecht hat
fur die Fraktion der CDU/CSU zunéchst der
Kollege Clemens Binninger.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Herr
Wiel3ner, 23 Minuten sind meine Fragezeit;
also, es dauert ein bisschen, bis wir zu Ende
sind. Ich wirde Sie bitten, weil es sich be-
wahrt hat, gleich beide Mikrofone zu sich zu
ziehen und anzumachen. Dann héren wir Sie
alle gut und deutlich.

Kdnnten Sie zu Beginn ganz kurz etwas
zu |hrem dienstlichen Werdegang sagen,
dass wir einen Eindruck bekommen Uber
Ihren Erfahrungsschatz, also auch tber die
Stationen, die Sie davor hatten, vor Thirin-
gen?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ich bin Polizei-
beamter im Land Hessen gewesen, bin von
der Polizei Hessen 1972 zum BfV, zum Bun-
desamt flr Verfassungsschutz, in die dama-
lige Abteilung 7, Terrorismusabwehr, bin
dann 1998 zum LfV Hessen, vom LfV Hes-
sen 1993 zum LfV Thiringen bis 2001. Von
2001 bis 2011 war ich beim LKA Thuringen.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Der
Wechsel damals 93 vom LfV Hessen zum
LfV Thiringen: War das im Zuge der Wieder-
vereinigung - Aufbaumaf3nahmen, Unterstit-
zung?

Zeuge Norbert Wiel3ner: So ist es.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ging da
noch jemand mit aus Hessen?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Von Hessen
sind ja, glaube ich, insgesamt vorher schon
zwei, drei Kollegen da gewesen, und nach-
her sind noch mal vier mitgekommen.

Clemens Binninger (CDU/CSU). War
der Herr Nocken auch mit dabei?

Zeuge Norbert WielRner: Herr Nocken ist
92, glaube ich, gewechselt, also nach Thu-
ringen gegangen.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Er war
vorher im LfV?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Er war vorher
im LfV Beschaffungsleiter in Hessen und ist
dann nach Thiringen gegangen, auch als
Beschaffungsleiter, ja, gleiche Funktion.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Sie
kannten ihn schon aus hessischen Zeiten.
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Zeuge Norbert Wielner: Ich kannte ihn
aus Hessen, ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja. -
Hat er Sie - kann man das sagen? - ange-
worben und gesagt: ,Kommen Sie doch
nach®, oder: ,Hier gibt es viel zu tun“? Wie
lief das?

Zeuge Norbert Wiel3ner: So kann man
es sehen, ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Sind
Sie dann auch mit umgezogen, oder pendelt
man dann?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Vier Jahre bin
ich gependelt. Dann habe ich meinen festen
Wohnsitz genommen in Thiringen.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Als Sie
93 dann beim LfV Thiringen waren: Was war
da lhr erster Aufgabenbereich?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Erster Aufga-
benbereich war bis 1998 Forschung/Wer-
bung.

Clemens Binninger (CDU/CSU): ,For-
schung und Werbung® bedeutet, dass Sie
eben - - Fir die rechte Szene oder fur alle
Phanomenbereiche?

Zeuge Norbert Wie3ner: Am Anfang war
das so, bis 98: fur alle. Dann wurde ja um-
organisiert, und 98 dann nur fir die rechte
Szene.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Okay. -
.Forschung und Werbung“ bedeutet, dass
Sie eben entscheiden, wer aus einer extre-
mistischen Szene mdglicherweise angespro-
chen werden soll -

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): - hin-
sichtlich einer Zusammenarbeit. Kann man
das so vereinfachen? Wir missen nicht ins
Detail gehen bei den Arbeitsmethoden; aber
das kann man so vereinfacht sagen.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja. -
Wie grol3 war diese Organisationseinheit
Forschung und Werbung vom LfV?

Zeuge Norbert WielBner: Im Grunde ge-
nommen: neu angefangen 93, und da habe
ich noch einen Ermittler bekommen. Das war
das Ganze in Thiringen, ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Also,
Sie waren zu zweit.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): War
das der Herr Baumbach damals schon?

Zeuge Norbert WielRner: Das war der
Herr Baumbach, ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Den wir
ja hier auch schon als Zeugen hatten. - Was
waren dann lhre ersten Kontakte zur rechten
Szene? Wie muss man sich das vorstellen?
Sind Sie vollig frei als Leiter des Bereichs
Forschung und Werbung, wann und wen Sie
ansprechen, oder kommt das Fachreferat,
kommt die Auswertung, kommt die
Amtsleitung auf Sie zu und sagt: ,Jetzt brau-
chen wir da aber mehr V-Leute“? Wie muss
man sich das vorstellen?

Zeuge Norbert WielBner: Im Grunde ge-
nommen hat ja bis daher diese Arbeit das
BfV gemacht. Es waren ja fast kaum Zu-
gange da oder, ich sage mal, ganz unterge-
ordnet Zugénge da, die sich nachher auch
nicht weiterentwickelt haben. Dann tauchen
plétzlich Flugschriften auf in Sudthiringen an
JAnti-Antifa“. Da ist dann entschieden wor-
den: Da machen wir einen Einstieg. Neue
Gruppierung, bisher nur Postfach: Wer ist
das? Wie kdénnen wir darankommen? - Das
war die Geschichte, die sich entwickelt hat,
auch zu diesem V-Mann, wo wir bestimmt
noch druber reden werden.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Waell
der auf den Flugblattern draufstand oder weil
er sich hinter dem Postfach verbarg? Also,
wie kam man irgendwann auf den Namen?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Wir hatten ja
festgestellt, wer das Postfach gehabt hat.
Dann war ja klar: Er hat dieses Postfach ge-
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habt bzw. mit dem Brehme zusammen
und - -

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ent-
schuldigung, nehmen Sie doch die beiden
Mikros bitte etwas naher zu sich heran; dann
horen wir Sie alle besser.

Zeuge Norbert WieRner: Uber das
Postfach drangekommen, ja. War festge-
stellt, dass dann er und Brehme im Grunde
genommen hinter dieser Firmierung standen.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Also
Brandt aus Saalfeld. Und woher kam der
andere?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Der kam auch
aus Saalfeld.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Beide
aus Saalfeld?

Zeuge Norbert WielBner: Ja, oder Ru-
dolstadt.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ist es
nicht riskant, wenn man Quellen sucht, und
man sucht sich dann gleich die Leute an der
Spitze aus, wo man ja jetzt eher denken
musste: ,Die sind ideologisch so abgedreht
und borniert, dass die Uberhaupt nicht zur
Verflgung stehen™?

Zeuge Norbert WielBner: Herr Binninger,
das war 1993. Und es waren zwei Leute, die
man lokalisiert hat als ,Anti-Antifa“. Jetzt ist
ja wohl egal - -

Clemens Binninger (CDU/CSU): Wel-
cher von beiden?

Zeuge Norbert WielRner: Wir wussten
nachher, dass Brehme nach Bayreuth zum
Studieren geht. Also blieb nur der eine da.
Dass der sich dann so entwickelt hat, ist ja
nachher eine andere Geschichte gewesen,
ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Also,
dann hatten Sie diesen Kontakt. Sie waren
aber dann nicht zustandig - in dieser Phase
noch nicht - fir die V-Mann-Fihrung, oder?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ich muss dazu-
sagen: Hauptgrund fur die Ansprache von

Brandt mit Segnung des Prasidenten - will
ich ausdriicklich sagen -

Clemens Binninger (CDU/CSU): War
das damals schon Roewer? Oder wer war
das?

Zeuge Norbert Wiel3ner: - Roewer - war
die desolate Kenntnislage zu den soge-
nannten HeR-Aufméarschen. Man hat ver-
sucht, Uber diese Schiene Informationen zu
dem geplanten Hel3-Marsch zu bekommen,
ja. Das hat dann funktioniert. Aber ich muss
dazusagen: Ich habe den Mann angeworben
und so, wie das Praxis ist, ein Vierteljahr
betreut und habe ihn dann an die V-Mann-
Fuhrung abgegeben und habe ihn dann aus
organisatorischen Grunden 98, Mitte 98,
wieder ibernommen.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Sie wa-
ren ja nun zu zweit. Dienstsitz vom LfV ist ja
Erfurt. Hatten Sie irgendwo noch im Land
auch dann ein Biro, eine AufRenstelle, eine
Dependance? Weil wenn man ja, sagen wir
mal, durchs Land reist und Leute anspricht,
muss man ja auch irgendwo mal hinkénnen,
die Logistik, Faxe schreiben, was auch im-
mer.

Zeuge Norbert Wieliner: Nein, nein,
nein. Das war - - Zentrale war Erfurt.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Es gab
keine Blros?

Zeuge Norbert WielRner: Es gab keine
AuRenstelle, ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Auch in
Jena nicht dann spéter?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Nein, nein,
nein.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Fur Sie
war das Thema dann ja zunéchst mal erle-
digt. Aber Sie sind ja weiter Ihrem Auftrag
~Forschung und Werbung“ nachgekommen.

Jetzt hatten wir hier den Herrn Baum-
bach, lhren einstigen Mitarbeiter, der uns
geschildert hat, dass man wohl um den
Jahreswechsel 97/98 auch mal in einer Art
Brainstorming oder wie auch immer erwogen
héatte, Beate Zschépe zu gewinnen. Was
kénnen Sie uns dazu sagen? Mich wirde
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interessieren: Wie kam der Name dann
Uberhaupt - - Wann kam das erst einmal auf
lhren Radar? Also, wann kam diese Jenaer
Truppe mit anderen Namen (berhaupt das
erste Mal in lhr Bewusstsein?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Also, diese Ge-
schichte Zschépe habe ich mit Erstaunen vor
14 Tagen oder drei Wochen in Zeitungen
gelesen. Dass so etwas Uberhaupt - -

Clemens Binninger (CDU/CSU): Sie ha-
ben das mit Erstaunen gehort?

Zeuge Norbert WieRBner: Ja.- Vorher
war das, das sage ich, kein Thema. Wir héat-
ten, LfV, erst mal eine Frau anzusprechen.
Wir hatten keine V-Mann-Fuhrerin als Frau.

Clemens Binninger (CDU/CSU): War
das Vorgabe, dass, wenn eine - -

Zeuge Norbert WielRner: Ja. Es ist ja
Vorgabe. Ich kann ja nicht einen Mann mit
einer Frau - - Aus Sicherheitsgriinden, sage
ich jetzt mal, lasse ich die Frau vom Mann
fuhren; das ist ja-- das geben die Vor-
schriften ja Uberhaupt nicht her, ja.

(Lachen)

Clemens Binninger (CDU/CSU). Sie
merken an den Reaktionen, ohne dass ich
auf die Reaktionen eingehen will - - Ist das
Vorgabe, dienstlich, dass man sagt, mann-
liche Quellen werden nur von méannlichen V-
Mann-Fihrern gefiihrt und weibliche Quellen
von weiblichen V-Mann-Fuhrerinnen?

Zeuge Norbert WielBner: Weiblich kon-
nen Sie fihren mit zwei mannlichen V-Mann-
Fihrern; kdnnen Sie fihren, mit zwei.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja,
aber die Logik erschlie3t sich mir nicht ganz,
aber - -

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Okay. -
Noch mal zu Zschépe. Haben Sie haben es
nicht einmal erwogen? Also, wurde nicht mal
daruber nachgedacht? Was mich interessie-
ren wirde: Irgendwann muss man ja mal auf
diese Namen kommen? Wie kamen die - -
Wie waren die bei lhnen auf dem Radar?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Man muss
doch - - Wir haben die Hinweise bekommen,
90 Prozent, aus WE-Meldungen der Polizei.
Die hat man ausgewertet - -

Clemens
90 Prozent aus?

Binninger (CDbu/CsU):

Zeuge Norbert Wieliner: Aus den WE-
Meldungen der Polizei.

Clemens Binninger (CDU/CSU): WE-
Meldung heil3t: wichtiges Ereignis.

Zeuge Norbert WielRner: Wichtiges Er-
eignis, so. - Dann hat man, was im rechten
Sektor gekommen ist - - die hat man sich
angeschaut, und hat versucht, dann auf-
grund von Personenabklarungen - - Kommt
so was fiur eine Werbung infrage oder nicht?

Clemens Binninger (CDU/CSU): Und
eine WE-Meldung entsteht - nur damit wir
Klarheit daruber haben -: Die Polizei hat ein
Strafverfahren, hat eine Straftat, ermittelt im
Zusammenhang mit einer Demo, mit Sach-
beschadigung und Landfriedensbruch. Da
werden eine Reihe von Personalien festge-
stellt. Dann macht die Polizei darlber ein
Fernschreiben; das nennt sich WE-Meldung.
Diese WE-Meldungen haben Sie nachricht-
lich bekommen.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Und so
entstand fur Sie ein Bild von Personen.

Zeuge Norbert Wiel3ner: So ist es.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Und da
waren irgendwann diese Jenaer mit drauf?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Wenn zum Bei-
spiel ein Ereignis war, denke ich, Buchen-
wald oder sonst was, da kann sein-
17 Leute -, da waren die auch dadrauf.

Und ich muss lhnen ganz ehrlich sagen:
Am meisten schockiert hat mich - - Das erste
Mal, dass ich das uUberhaupt gehort habe,
war das mit den Drogen. Ich weild nicht - -
Sie ist deswegen nicht genommen worden,
weil sie Drogen nimmt. Also, ich kann nicht
verstehen, wie man auf so was kommt. Ein
Rechter nimmt keine Drogen. Da haben sie
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keine Chance in der Szene, ja, wenn das
festgestellt wird.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ich
meine - - Herr Wiel3ner, Sie waren ein Zwei-
mannreferat. Und wenn lhr Mitarbeiter das
bei einer Befragung gegenlber einem Mit-
glied der Schafer-Kommission sagt-- Hier
bei uns hat er dann in offentlicher Sitzung -
deshalb kann ich es ja aus der Erinnerung
reflektieren - gesagt: ,Na ja, das mit den
Drogen war eher allgemein gemeint, nach
dem Motto: Drogenkonsum ist ein grundséatz-
liches Ausschlusskriterium fir die V-Mann-
Tatigkeit“, dann aber wieder einen dazupackt
und sagt: Ja, sie war wohl depressiv und hat
Medikamente genommen. - Darauf muss
man ja irgendwie kommen. Also, was hatten
Sie an Informationen Uber dieses - -

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ich kann es
Ihnen nicht sagen. Seine Aufgabe war ja die
sogenannte Forschung, das heifl3t ermitteln,
Nachbarschaftsbefragung etc., alles, was
dazugehort.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Genau.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ich habe auch
keinen - - Ich sage lhnen ganz ehrlich: Ich
kann mich nicht erinnern, jemals einen Be-
richt oder einen Forschungsbericht bekom-
men zu haben Uber Zschape.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Und
Uber Mundlos?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Bitte?

Clemens Binninger (CDU/CSU): Und
Mundlos und Béhnhardt?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Auch nicht. Im
Grunde genommen war unsere Person in
Jena, bedingt durch den Zugang, den wir
hatten, Wohlleben und Kapke.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Wie
kamen Sie auf die zwei?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Bitte?

Clemens Binninger (CDU/CSU): Wie
kamen Sie auf die beiden?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Die sind doch
von der Quelle genannt worden. Quelle hatte
als Ansprechpartner nur Wohlleben gehabt
bzw. Wohlleben -

Clemens Binninger (CDU/CSU): Kapke
Zeuge Norbert Wiel3ner: - und Kapke.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Also,
das - - Ihre Quelle hat gesagt: Also, wenn ihr
die Szene in Jena, die sich hinter dem Kurzel
THS verbirgt oder was auch immer oder
,Kameradschaft Jena“- - wenn ihr da mehr
wollt, dann sind die einzigen Ansprechpart-
ner, die, die das Sagen haben, Wohlleben
und Kapke.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Wohlleben und
Kapke.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja.

Zeuge Norbert Wielner: Der hat auch
nur Kontakt gehabt zu Wohlleben und Kapke
nach meiner Kenntnis.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Waren
die mal dann fir Sie interessant? Ich meine,
ich habe vorher nicht ohne Grund gefragt,
dass Sie ja beim THS sich in Ermangelung
anderer Namen, wie Sie uns gerade erklart
haben, natirlich ja dann an den Menschen
gehalten haben, der an der Spitze stand, und
ihn angesprochen haben. War es dann flr
Sie eine Uberlegung, zu sagen: Wenn
Wohlleben und Kapke die in Jena sind, die
das Sagen haben - -

Zeuge Norbert Wiellner: Nein. Wohl-
leben und Kapke haben wir nicht angegan-
gen a) wegen dem Strafregister und b), weil
wir - das wissen Sie sicherlich; Helbig, sage
ich mal - eine Ansprache gemacht haben in
der zweiten Ebene.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Und
aus der wurde dann was, aus der Anspra-
che?

Zeuge Norbert WielBner: Aus der wurde
nichts. Er wurde ja gleich verraten, und quasi
die Sicherheitsobservation eingeleitet durch
den Hinweis des V-Mannes.

(Dr. Eva Hogl (SPD): Wir haben das
nicht verstanden!)
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Vorsitzender Sebastian Edathy: Kon-
nen Sie das wiederholen? Das ist hier akus-
tisch nicht angekommen.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Herr
WieRner, ich will es - - Ich habe Sie so ver-
standen, dass Sie bei der ,Kameradschaft
Jena“ auf Wohlleben und Kapke verzichtet
haben wegen deren Strafregister, es einen
Versuch gab in der zweiten Ebene, die Per-
son Jurgen H., die hier auch schon Thema
war - -

Zeuge Norbert Wiel3ner: Jirgen H., und
dann gibt es noch - -

Clemens Binninger (CDU/CSU): Das
ging aber gleich von Beginn an schief.

Zeuge Norbert Wie3ner: Das lief schief.
Und dann war ,Tristan“. Nach einem Viertel-
jahr konnten sie das Ding auch im Grunde
genommen beenden.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja. -
Was haben Sie Uberhaupt fur Informationen
bekommen Uber diese Jenaer Szene? Also,
was - -

Zeuge Norbert WielRner: Konkret das,
was - - wie - - Die Innenentwicklung der
.Kameradschaft Jena“ hat man, wenn man
ehrlich ist, gar nicht mitbekommen. Wir ha-
ben ja nur das bekommen, was Wohlleben
oder Kapke dem V-Mann erzahlt haben. Vom
Innenleben, wie die Struktur in Jena war -
dass sie immer gemeinsam aufgetreten sind,
ist ja unstrittig - - Aber wie das Innenleben
und die Hierarchie innen waren, kann ich
Ihnen nicht sagen.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja. -
Sie haben vorhin gesagt: Es war der Auftrag
lhres Mitarbeiters, zu ermitteln, also quasi zu
forschen; es heifdt ja ,Forschung und Wer-
bung“. Hinter ,Forschung® verbirgt sich ja of-
fensichtlich das Abklaren des Umfeldes der
Information, die man eben bekommen kann
Uber eine Person. Das war Aufgabe lhres
Mitarbeiters. War der dann haufiger da mal in
der Szene unterwegs oder in Jena und hat
gefragt? Weil mir fiel bei seiner Vernehmung
auf, dass er sehr - wie soll ich sagen? - ver-
innerlicht hatte: Das war Uwe | und Uwe II;
wo die zwei waren, war die dritte auch nicht
weit. - Also, dazu braucht man ja ein biss-

chen einen Zugang zu so einer kleinen
Gruppe, bevor man zu so einem Urtell
kommt, oder?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja, aber die
Aufgabe von ihm war ja, wie Sie sagen,
diese Forschung. 80 Prozent waren das Be-
hérdenerkenntnisse und Observationsergeb-
nisse. Wie der jetzt zu Uwe | und Uwe Il
kommt? Das hort sich an, als hétte er das
aus Observationsberichten, ja. Aber ich kann
es lhnen-- Einen konkreten Auftrag - ich
sage das noch mal ganz eindeutig - fur ihn,
auch in der ,Kameradschaft Jena“ zu for-
schen oder zu ermitteln, hat er nicht bekom-
men.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja. -
War er denn frei? Ware er frei gewesen, zu
sagen: ,Aufgrund der Lagemeldungen der
Polizei, die ich bekomme - die begehen im-
mer mehr Straftaten -, gucke ich die mir mal
naher an, fahre mal nach Jena und hore
mich mal um“? Ware er da frei gewesen,
oder hétte er Sie vorher fragen miissen?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Er hatte vorher
fragen mussen. Also, das kann er - - Eigen-
standig konnte er es nicht machen. Er war
Hilfssachbearbeiter, ja. Er kann nicht ent-
scheiden, wer im Land angesprochen wird,
ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja.
Also, das lief eigentlich immer Uber Sie, und
Sie haben es im Zweifel ja auch von anderen
Fachreferaten bekommen, wen man mal
naher anschauen soll.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja. Und ich
muss die Genehmigung entweder vom Be-
schaffungsleiter oder vom Préasidenten ha-
ben.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja.-
Und Sie haben im Prinzip nie mal von lhrer
Ubergeordneten Ebene, vom Préasidenten
oder vom Beschaffungsleiter, den Auftrag
bekommen: ,Jetzt schaut mal, ob wir in die-
ser ,Kameradschaft' Jena“ oder Uberhaupt in
Jena einen Werbungsfall generieren kon-
nen“?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Nein. Das war
auch der Trugschluss, weil man gesagt hat:
Man ist mit dieser einen Quelle, die ja auch
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mobil im ganzen Land war - - Wenn sie ihm
einen Auftrag gegeben hatten, ob das Nord-
hausen war, Gera war oder sonst wo, hat er
erledigt, hatte Kontakte und ist auch hin-
gefahren und hat das im Grunde genommen
alles mit abgedeckt.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja.

Zeuge Norbert WielRner: Man hat sich
total - das war auch, kann man sagen, ein
Fehler - - nur diese eine Quelle gehabt, wo
die Erkenntnisse auch nicht Uberprifbar wa-
ren nachher, ja. Es hat sich zwar herausge-
stellt, dass er 80, 90 Prozent oder 90 Prozent
sicher war, aber man hat sich nur auf diese
Quelle verlassen, ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Hat
er--

Zeuge Norbert Wieliner: Entschuldi-
gung. - Zugang war wirklich schwierig. Wir
haben das versucht in Gera, in anderen Ka-
meradschaften, in Saalfeld; es hat wirklich
nicht funktioniert. Es hat funktioniert vier Wo-
chen, und dann wurden die Leute unzuver-
lassig. Das waren ja auch - - Herr Binninger,
wir sprechen jetzt von Kameradschaftsmit-
gliedern, nicht von FUhrungspersoénlichkeiten
oder sonst was.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja.

Zeuge Norbert WieRBner: Aber die wur-
den unzuverlassig, dass die Zusammenarbeit
zu riskant gewesen ware, ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU). Wie
war denn das-- Der Schwerpunkt dieses
THS war doch in Saalfeld, nicht in Jena?

Zeuge Norbert WielBner: Der Schwer-
punkt war in-- Was heil3t: ,in Saalfeld*?
Saalfeld hat eine Kameradschaft gehabt;
Jena hat eine Kameradschaft gehabt; Gera
hat eine Kameradschaft gehabt, Wieschke
war in Eisenach selbstandig. Alles andere lief
in Saalfeld-Gorndorf zusammen. Und im
Grunde genommen: THS, was war TH- - Die,
die - - Kapke - - Ich konnte Ihnen jetzt die
ganzen Kameradschaftsfihrer vielleicht noch
nennen: Kapke oder der in Gera oder sonst
was. Die haben gepocht auf ihre Eigenstan-
digkeit. Die waren sich einig bei gemein-
samen Aktionen. Damals, wie das anfing,

waren Demonstrationen. Da waren sie sich
einig: Wir nehmen da teil und mobilisieren in
unserem Umfeld.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Das
heil3t, der THS als Organisation wird Gber-
schatzt, weil er im Prinzip eigentlich mehr
aus Einzelgruppen bestand.

Zeuge Norbert WielRner: THS als Orga-
nisation? Es war ein Begriff. Die Thiringer,
wenn sie aufler Landes gegangen sind, ha-
ben sich firmiert unter THS. Aber hinter THS
waren selbststéandige Kameradschaften.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja.

Zeuge Norbert WieBner: Es war keine
zentrale oder eigenstandige Fiuhrung da, ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja. -
War Ihnen doch schon was bekannt - - Die-
ser, dieser - - Oder andersrum gefragt: Hat-
ten Sie die Namen Mundlos, Béhnhardt und
Zschéape vor dem Abtauchen 98 - kdnnen Sie
sich daran erinnern? - Uberhaupt mal auf
dem Schirm, dass man gesagt hat: ,Also,
neben den Bekannten an der Spitze wie
Kapke und Wohlleben und Brehme tauchen
jetzt noch andere Namen auf‘? Waren die
lhnen Gberhaupt mal einganglich?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ich sage lhnen
ganz ehrlich: Die waren nicht auf dem
Schirm. Ich habe das erst mal konkret gehort
bei dieser Garagenaktion oder nach dieser
Garagenaktion.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Waren
Sie eingebunden? Die Garagenaktion, also
die im Januar, die zum Abtauchen fihrte,
hatte ja -

Zeuge Norbert Wiel3ner: Nein.

Clemens Binninger (CDU/CSU): - als
Vorlaufer die Theaterbombe, -

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): - wo
man 10 Gramm TNT gefunden hat und dann
die Sorge hatte, es gibt mehr TNT. Und man
hatte Bohnhardt in Verdacht seitens der Poli-
zei, hat zwei Monate lang nach dem mdg-
lichen Aufbewahrungsort des TNT gesucht,
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hat vermutet, es kdnnte eine Garage sein
oder eine Kleingartenanlage und hat nichts
gefunden und hat sich dann Ende November
an das LfV gewandt. Haben Sie davon etwas
mitbekommen?

Zeuge Norbert Wiellner: Nein. Nein.
Weil das lief Gber die V-Mann-Fuhrung, und
das war der Kollege, der nach mir kommt,
nehme ich mal an. Der kann Ihnen dazu was
sagen.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Nein,
es geht jetzt mehr um die Frage, dass das
LfV ja gebeten wurde, zu unterstiitzen und
Bohnhardt zu observieren.

Zeuge Norbert WieRBner: Wer sollte ob-
serviert - -

Clemens Binninger (CDU/CSU): Bohn-
hardt.

Zeuge Norbert WieRBner: Ja. Und ich
habe das ja-- Aber das war ja ein eigen-
standiges Referat. Ich habe das ja nicht mit-
bekommen.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Das
war die Frage. Ich mache Ihnen keinen Vor-
wurf.

Zeuge Norbert Wieliner: Ich habe ja
nicht mitbekommen, wer welchen Auftrag
gibt, ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ja,
also, Sie waren damals in der Forschung und
Werbung eigenstandig, -

Zeuge Norbert Wiel3ner: So ist es.

Clemens Binninger (CDU/CSU): - haben
das nicht mitbekommen, waren auch nicht

eingebunden?

Zeuge Norbert Wiel3ner: War nicht ein-
gebunden.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Baum-
bach, auch nicht, Ihr Mitarbeiter?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Auch nicht.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Wann
sind Sie dann - - Man findet den Garagen-

komplex - dazu kdnnen Sie nichts sagen -;
dann kommt die Durchsuchung, dann das
Abtauchen. Wann waren Sie denn mit die-
sem Fall wieder betraut oder eingebunden
oder zumindest informiert?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ich war einge-
bunden. Weil es ja nachher um die Flucht der
drei ging, wurden Quellen abgefragt. Das war
das erste Mal, dass ich konkret mit den
dreien etwas zu tun hatte.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Da wa-
ren Sie wieder V-Mann-Fihrer?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Nein, da war
ich im Rahmen - - Das war 98. Da bin ich ja
wieder in die V-Mann-Fihrung gegangen.
Das Abtauchen war ja - -

Clemens Binninger (CDU/CSU): Auch
98, im Januar.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Aber ich war im
Sommer 98 - - Bei dieser Geschichte Anfang
98 war ich nicht dabei. Ich habe nur nachher
den Auftrag bekommen, standig zu fragen:
Wie ist es moglich, dass die drei, mit welcher
Hilfe - vermutlich aus der Szene -, sich
haben absetzen kénnen?

Clemens Binninger (CDU/CSU): Sie
hatten dann den Auftrag, weil Sie wieder
Quellenfuihrer waren, lhre Quellen - - Oder
hatten Sie nur eine Quelle zu diesem Zeit-
punkt?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Nein, es waren
doch ,Alex", die auch nicht funktioniert hat - -

Clemens Binninger (CDU/CSU): Sie
mussen keine Namen sagen.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Es waren drei
Leute, die konkret nachgefragt werden
konnten.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Von
Ihnen persdnlich?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Von mir per-
sonlich.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Also,
im Sommer 98 - Forschung und Werbung
gab es nicht mehr; das ging ja auf in das
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Referat ,Rechtsextremismus“- waren Sie
wieder V-Mann-Fihrer, hatten drei Quellen,
die Sie personlich gefihrt haben. Ist das
richtig?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Sie
sind dann gebeten worden - das Trio ist ab-
getaucht; sie wissen nicht, wo sie hin sind -:
Sensibilisiert und fragt eure Quellen.

Zeuge Norbert Wiel3ner: So ist es.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Das
haben Sie gemacht?

Zeuge Norbert Wie3ner: Das habe ich
gemacht, ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Was
haben Sie dann zu héren bekommen?

Zeuge Norbert WielBner: Sie haben im-
mer wieder gehort - ob das szeneintern so
gestreut worden ist, kann ich im Nachhinein
nicht sagen -: sind auf A 4 Richtung Osten.
Strittig war nur, mit welchem Fahrzeug.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Da-
mals, als Fluchtbeschreibung.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Damals.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Das
war der Informationsstand noch im Sommer?

Zeuge Norbert WielRner: Das war der
Informationsstand im Sommer. Da war nichts
mit Chemnitz oder Zwickau oder sonst was;
das war kein Thema. Sie haben nur gehort:
Die sind mit dem Auto Uber die A 4 weg.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Alle
Ilhre drei Quellen haben diese Information so
gegeben?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Nein. Es waren
Einzelquellen, oder zwei Quellen waren das,
wo man gezielt nachgefragt hat, die auch
Kontakt hatten nach Jena. Mehr ist zu die-
sem Zeitpunkt nicht bekannt geworden.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Haben
Sie die spater noch mal gefragt? Oder war
das ein einmaliges Ansprechen?

Zeuge Norbert WieBner: Nein, was ich
vorhin schon gesagt habe: Leider ist die eine
Quelle nach einem Vierteljahr ausgestiegen
aus personlichen Grinden; die wollte das
nicht mehr weitermachen und hat sich total
von der Szene geldst. Der andere war total
unzuverlassig.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Was
glauben Sie: Woher hatten die ihre Informa-
tionen? Das bisschen Wissen, auch wenn es
nicht viel war: ,Die sind auf der A 4 mit dem
Auto Richtung Osten gefahren®, also grob
Richtung Sachsen - der Osten ist weit -, wo-
her hatten die das?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Die Grund-
information war ja im Grunde genommen
wieder von dem ,2045% der das von Wohl-
leben oder von Kapke gehdrt hat.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Ich
habe nur noch eine Frage; denn meine Fra-
gezeit ist um: Haben die drei von lhnen ge-
fuhrten Quellen, die Sie im Sommer 98 wie-
der als V-Mann-Fuhrer Gbernommen haben
und die Sie zu dem Trio auch befragt haben -
also eine sicher, das wissen wir ja, aber die
anderen zwei auch -, das Trio denn persén-
lich gekannt? Haben Sie mal gefragt: Kennen
Sie oder kennst du - ich weil3 nicht, wie man
mit einem V-Mann spricht - die drei? Haben
die sie personlich gekannt?

Zeuge Norbert WielRner: Eine Quelle,
die nach vier Wochen - - die hat die nur ge-
kannt aus der Wohnung vom Wohlleben.
Kein personlicher Kontakt. Die war nur auch
in der Wohnung Wohlleben anwesend. Da
waren die drei natirlich auch da.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Sie ha-
ben sich quasi vom Sehen gekannt.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Und die
andere Quelle hat sie gar nicht gekannt?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Gar nicht ge-
kannt.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Und die
prominenteste? - Das ist ja klar, dass der sie
gekannt hat.
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Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Okay.
Dann habe ich nachher noch ein paar Fra-
gen.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Das
Fragerecht wechselt zur SPD-Fraktion. Frau
Dr. Hogl.

Dr. Eva Hoégl (SPD): Schénen guten
Morgen! Ich mochte Sie bitten, die Gelegen-
heit zu nutzen, ein paar Ausfuhrungen zu
machen, wie aus lhrer Sicht damals die
rechtsextreme Szene in Thuringen sich dar-
gestellt hat und zu bewerten war - vielleicht
nicht zu lang, aber dass Sie mal die wesent-
lichen Gesichtspunkte sagen. Was war flr
Sie das Entscheidende, wie sich die rechts-
extreme Szene entwickelt hat?

Zeuge Norbert WielRner: Entscheidend
war fur mich erst mal: Kameradschaften wa-
ren ja gebildet Anfang der 90er-Jahre. Sie
haben sich in losen Kameradschaften orga-
nisiert. Dann haben sie versucht, weil sie mit
dem Zustand der NPD nicht einverstanden
waren, politischen Einfluss zu gewinnen Uber
die NPD. Da fingen die Versuche an: ,Ich
mache den Weg Uber die NPD. Wie schaffen
wir das, die NPD in unsere Hand zu bekom-
men?“, was ja nachher 2000 auch im Grunde
genommen funktioniert hat, dieser Weg. Vor-
her waren die nur - - Die haben sich ja weder
von dem Parteiprogramm oder sonst etwas -
nichts - vorgemacht, haben sich nur mit ihren
Kameradschaften - das war ja schon ein
bisschen radikaler als das NPD-Programm -
beschéftigt. Es gab immer wieder den Ver-
such, uber die Kameradschaften einen politi-
schen Arm zu bekommen.

Dr. Eva Hogl (SPD): Stichwort ,Gewalt-
bereitschaft‘. Wie gewaltbereit war lhrer Ein-
schatzung nach die rechtsextreme Szene
damals?

Zeuge Norbert WielRner: Das waren,
wenn ich das im Nachhinein blicke, Einzel-
tater, die gewaltbereit geworden sind. Von
der Masse oder von dem gréReren Kreis
konnte man das nicht sagen. Es waren auch
nur in jeder Kameradschaft, die vielleicht 20,
30 Mitglieder oder Kameraden hatte, davon
vielleicht vier oder funf aktiv.

Dr. Eva Hogl (SPD): Was war das
Hauptmerkmal der Gewaltbereitschaft? Also
welche Form von Gewalt war das?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Wie die erste
Flugschrift an die Antifa, also: Wir klatschen -
so hiel es ja - die Linken. - Da fing das an.

Dr. Eva Hogl (SPD): Als Sie dann gehort
haben - das war ja fur uns alle ein Schock -,
dass drei aus der ,Kameradschaft Jena®“, aus
dem ,Thiringer Heimatschutz verantwortlich
waren fur zwei schlimme Sprengstoff-
anschlage, Bankuberfélle und insbesondere
zehn Morde: Konnen Sie uns beschreiben,
wie das auf Sie gewirkt hat? Hatten Sie diese
Entwicklung damals schon zumindest vor
Augen? Oder war das fur Sie vollig Uber-
raschend?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ich werde das
in meinem ganzen Leben nicht vergessen,
wie am 04.11. der Anruf kam - ich war in
Pension -: In Eisenach sind Mundlos und
Bohnhardt gefunden worden. - Nie und nim-
mer zugetraut diese Geschichten, wie sie
sich nachher offenbart haben.

Dr. Eva Hogl (SPD): Wer hat Sie denn
damals angerufen?

Zeuge Norbert WielRner: Es hat mich
damals der Leiter - das ist ja auch so ein - -
der Polizeidirektion Gotha angerufen und hat
gesagt: Sag mal, du warst ja vorher bei dem
LfV. Sag mal, wo kdnnen wir ansetzen; die
Zschape fehlt, die Zschépe ist nicht da. - Da
habe ich ihm nur gesagt am Telefon: Sucht
sie beim Wohlleben.

Dr. Eva Hogl (SPD): Die Polizei hatte
also auf dem Schirm, dass die Zschéape fehlt,
wusste ganz genau, dass die dazugehort,
und hat sich von Ihnen Hilfe versprochen.
Haben Sie sich dann sofort an die Namen
erinnert? Hatten Sie Personen vor Augen?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Frau Dr. Hogl,
wenn Sie das hoéren - - Da sitzt der Zielfahn-
der neben dem Polizeileiter und sagt: Ruf
den Wiel3ner mal an, der weil3 wo die sind. -
So ist das geschehen.

Dr. Eva Hogl (SPD): ,Der weil3, wo die
sind®; das ist ja - -
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Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja, das missen
Sie sich mal vorstellen. So ging das am
04.11. los. Vom 05.11. kann ich lhnen noch
ein Ding sagen.

Dr. Eva Hogl (SPD): Ja, bitte, erzahlen
Sie. Das ist spannend.

Zeuge Norbert Wielner: Am 05.11.
kommt der an und sagt: Wenn du jetzt nichts
sagst, gehe ich ins LfV und beschlagnahme
die Akten.

Dr. Eva Hogl (SPD): Wer hat das ge-
sagt?

Zeuge Norbert Wiellner: Der PD-Leiter
in Gotha.

Dr. Eva Hogl (SPD): Das heif3t, der hat
vermutet, dass Sie all die Jahre ganz genau
wussten, wo die untergetaucht sind.

Zeuge Norbert WieRner: Ja. Und was
mich personlich geargert hat, war, dass der
Zielfahnder wieder - - also friher, bei der
Polizei Fuhrer war.

Dr. Eva Hogl (SPD): Die Vermutung war
ja hier auch schon mal geaufert worden,
dass das Landesamt fur Verfassungsschutz
genau weil3, wo sich die drei aufhalten. Das
kam dann also unmittelbar wieder auf den
Tisch.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Wolff?

Dr. Eva Hogl (SPD): Ja, klar.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Herr
Wolff.

Hartfrid Wolff (Rems-Murr) (FDP): Herr
WielRner, wann kam am 04.11. konkret der
Anruf bei Ihnen an?

Zeuge Norbert WielBner: Das war nach-
mittags. Das kann ich lhnen gar nicht konkret
sagen. - Ich war total geschockt. Ich war total
geschockt, wie es am Telefon hiel3: In Eise-
nach sind Mundlos und Béhnhardt gefunden
worden.

Hartfrid Wolff (Rems-Murr) (FDP): Es
kam sofort die Frage: Wo ist Zschape?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja.

Hartfrid Wolff (Rems-Murr) (FDP): In
welche Richtung ermittelt wurde, hat man
lhnen dann auch schon gesagt, -

Zeuge Norbert Wiel3ner: Nein.

Hartfrid Wolff (Rems-Murr) (FDP): - in-
wieweit man an der Stelle auf lhre Expertise
zurlickgreift? Wissen Sie, ob vorher beim LfV
angefragt worden ist?

Zeuge Norbert WielBner: Das kann ich
Ihnen nicht sagen. Ich war total tberrascht -
wie gesagt: ich war im Ruhestand -, dass
dieser Anruf kommt und der PD-Leiter erst
mal nicht, wie allgemein bekannt war, tGber
Handy oder sonst was - - es kam Uber Fest-
netzanschluss der Anruf.

Hartfrid Wolff (Rems-Murr) (FDP): Da
wurde nach Zschépe gefragt? Und sonst
nach keinem?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Es wurde nach
Zschape gefragt: Wo ist die Zschéape? Wo
kénnen wir die Zschépe suchen?

Hartfrid Wolff (Rems-Murr) (FDP): Und
sonst nach niemandem?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Nein.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Was
haben Sie ihm gesagt?

Zeuge Norbert Wieliner: Ich habe ge-
sagt: Bitte, ich kann nichts sagen. Woher soll
ich wissen, wo die Zschépe ist? Wenn ihr
einen Ansatzpunkt habt - - Als Ansatzpunkt
kann ich Ihnen nur Wohlleben nennen.

Dr. Eva Hogl (SPD): Zumal Sie, wie Sie
uns eben gesagt haben, die drei gar nicht
aus eigener Anschauung, wenn ich das so
nennen darf, kannten, sondern nur anlasslich
des Untertauchens in Jena.

Dann wiisste ich gerne - ich wirde gerne
Uberleiten zu Tino Brandt, dessen V-Mann-
Flhrer Sie waren -: Wie wichtig war Tino
Brandt fUr Sie und lhre Erkenntnisse?
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Zeuge Norbert WielBner: Wie gesagt: Ich
kann es nur sagen ab 98 wieder zu der Ge-
schichte ,Suche nach dem Trio“ oder ,Fall
Trio". Vorher - das kann ich lhnen wirklich
sagen -: Die ganzen HeR-Aufmarsche konn-
ten nur gehandelt werden mit den Informa-
tionen von ihm.

Dr. Eva Hogl (SPD): Das ist eine interes-
sante Aussage. Ich frage nach: Was meinen
Sie mit ,Die ... konnten nur gehandelt wer-
den“? Herr WielRner, was war denn lhre
Strategie - Sie haben ja eben beschrieben,
wie die rechtsextreme Szene damals war -
als Verfassungsschutz? Was meinen Sie mit
~konnten nur gehandelt werden*?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja, zum Bei-
spiel: Sie hatten ja die Parole ausgegeben
»Aktionen auf der Strale“ usw., haben jedes
Wochenende Demonstrationen angemeldet.
Der HOhepunkt war dann jedes Jahr entwe-
der Fest der Volker, Rock fir Deutschland
und der HeR-Marsch. Da waren sich alle
Kameradschaften oder die ganze Szene
einig: Da mussen wir Flagge zeigen.

Die ganze Vorplanung, Frau Dr. Hogl,
dass die Polizei reagieren konnte, wurde von
dem ,2045% mitgeteilt, weil er durch seine
exponierte Stellung in Saalfeld/Rudolstadt - -
Wenn Sie ihm gesagt haben: ,Jetzt ist die
Aktion dort und dort“, dann hat er sich auch
dort und dort eingeklinkt, hat die Informatio-
nen gebracht Uber die Starke und wie es
ablauft, ob sie nachher noch ein Konzert
machen und, und, und.

Dr. Eva Hogl (SPD): Sind diese Informa-
tionen dann zur Polizei gelangt, und die Poli-
zei konnte dann tatig werden?

Zeuge Norbert WielRner: Das kdnnen
Sie ja nachfragen: Bei diesen GrolRRereignis-
sen sald ich jedes Mal mit in der Leitstelle der
Polizei. Da haben diese vor Ort die Informa-
tionen bekommen.

Dr. Eva Hogl (SPD): Wenn Sie das be-
werten: Kénnen Sie sagen, dass diese Stra-
tegie erfolgreich war? Sie haben eben ja
gesagt - ich zitiere Sie noch mal -: Sie haben
das dadurch ,handeln“ kdnnen. - Ich habe
immer noch nicht ganz verstanden, was aus
lhrer Sicht ,handeln ist: Festhahmen, Straf-
taten bek&mpfen?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Die Polizei
konnte vorbereiten. Mit ,handeln meinte ich:
Die Polizei konnte sich exakt auf die Infor-
mationen verlassen und konnte sich vorbe-
reiten.

Dr. Eva Hogl (SPD): Ist sie dann auch ta-
tig geworden?

Zeuge Norbert WieRner: Die ist dann
auch tatig geworden. Zum Beispiel wenn
eine Veranstaltung war und anschlie3end
war ein Skin-Konzert. Das Skin-Konzert ist
dann unterbrochen oder abgebrochen wor-
den. Oder man wusste, wenn sie im Bus von
Saalfeld zur 1. Mai-Demo nach Erfurt gefah-
ren sind, was sie im Bus mitnehmen. Man
konnte den Bus anhalten und die Schlagsto-
cke etc. herausholen, weil wir das wussten,
bis ins Detail.

Dr. Eva Hogl (SPD): Diese Erkenntnisse
hatten Sie alle aufgrund der Quelle ,2045%
Tino Brandt?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja.

Dr. Eva Hogl (SPD): Das heildt - meine
Frage eben war ja, wie wichtig sie fur Sie
war -: Das war fur Sie eine ganz zentrale
Quelle.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Richtig.

Dr. Eva Hogl (SPD): Jetzt mochte ich
gerne nachfragen. Herr Wiel3ner, es steht im
Raum - das hat Tino Brandt auch ausge-
sagt -, dass er auch geschitzt wurde vor
polizeilichen Ermittlungsmaflinahmen, dass
er vorher informiert wurde. Das wissen Sie ja
auch; das hat er ausgesagt. Fur uns ist das
ein ganz entscheidender Punkt bei der Be-
urteilung der Arbeit von Polizei und Verfas-
sungsschutz, wie das abgelaufen ist. Was
wissen Sie daruber? Haben Sie ihn selbst
gewarnt? Wissen Sie, ob Ihr Kollege ihn ge-
warnt hat? Ist er gewarnt worden? Wenn ja:
wie?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ich kann Ihnen
nur sagen: Zu meinem Verstandnis Uber V-
Mann-Fuhrung gehort nicht, die Wohnung
einer Quelle zu betreten oder Quellen ver-
trauliche Informationen aus der Behorde zu
geben. Ich habe den, wie ich es vorhin schon
gesagt habe, 98 wieder tUbernommen. Die
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ganzen Polizeiverfahren - THS, 129er-Ver-
fahren etc. - haben alle 97, 96 stattgefunden.
Da hatte ich keinen Kontakt zu dem.

Dr. Eva HoOgl (SPD): Aber Sie werden
trotzdem wissen, ob er vielleicht mal gewarnt
wurde.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Frau Dr. Hogl,
das war eine selbststédndige Abteilung, die
ihn gefuhrt hat. Da kann ich lhnen nichts
sagen. Auch im Bereich ,Forschung/Wer-
bung“ - das muss ich lhnen ganz ehrlich sa-
gen - haben Sie keinen Kontakt zum Beispiel
mit der Staatsschutzabteilung im LKA. Wenn
da Informationen geflossen sind von der Po-
lizei oder die Polizei hat mitgeteilt, das haben
Sie nicht mitbekommen.

Dr. Eva HOgl (SPD): Das heift: Sie selbst
haben ihn nie gewarnt?

Zeuge Norbert WielRner: Das wirde ich
nie machen.

Dr. Eva Hogl (SPD): Dann mochte ich
gerne nachfragen, wie Sie Tino Brandt ge-
fuhrt haben. Denn es ist fiir unsere Arbeit ein
sehr wesentlicher Gesichtspunkt: Wie wer-
den V-Leute angeworben? Wie werden sie
gefuhrt? In welchem Verhéltnis stehen Be-
zahlung und Qualitat der Informationen? -
Sie haben schon gesagt: Er war fir Sie eine
wichtige Quelle. Wie sah das aus? Wie oft
haben Sie sich mit ihm getroffen?

Zeuge Norbert Wiellner: Ich habe ihn
wochentlich ein Mal getroffen und hatte
meistens am Wochenende telefonischen
Kontakt.

Dr. Eva Hogl (SPD): Das heifdt: Ein Mal
getroffen.

Zeuge Norbert WielRner: Ein Mal die
Woche getroffen.

Dr. Eva HoOgl (SPD): Hatten Sie einen
festen Treffpunkt?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Das ist ja, was
nachher zum Auffliegen, was ich im Nach-
hinein wirklich eingestehe - - ist er in Coburg,
am Ort seiner Arbeitsstelle, in ein Lokal. Da
ist die ganze Geschichte geplatzt. Er hatte
eine halbe Stunde Pause in Coburg. Sie ha-

ben nur die Mdoglichkeit gehabt, ihn eine
halbe Stunde abzuschdpfen.

Dr. Eva Hogl (SPD): Da sind Sie hinge-
fahren?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Da bin ich nach
Coburg gefahren zum Beispiel, habe ihn
getroffen entweder im Auto oder in dieser
Kneipe. In dieser Kneipe oder in diesem
Restaurant ist das dann ja hochgegangen.

Dr. Eva Hogl (SPD): Und am Wochen-
ende haben Sie mit ihm noch mal telefoniert?

Zeuge Norbert WieBner: Am Wochen-
ende nach diesem Treff, weil wir in standi-
gem - - Sobald sich die Lage geandert hat,
hat er automatisch mitgeteilt, zum Beispiel
wenn zu einer Demonstration in Gera nur
100 kommen oder nur 50. Diese Geschichten
hat er sofort mitgeteilt.

Dr. Eva Hogl (SPD): Herr Wiel3ner, der
Herr Tino Brandt sagt ja, dass er mit den
Geldern, die er von Ihnen bekommen hat, die
rechtsextreme Szene in Thiringen ganz we-
sentlich finanziert hat. Wenn Sie das horen:
Wie stellt sich das denn fir Sie dar?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ich sage lhnen
ganz offen - die rechte Szene; das, was er da
gedruckt hat, diese 200 oder 300 Flyer fur
den THS -: Der musste das sagen; denn es
ist ganz aufRergewdhnlich, dass einer ent-
tarnt wird und in seinem Umfeld wohnen
bleibt. Er musste das sagen.

Ich gebe aber zu bedenken: Ich war beim
LKA 2003. 2003 wurde ich plétzlich gefragt,
weil automatisch abgeklart wurde - - Es lief
eine Geldwéascheverdachtsanzeige gegen
Brandt. Da ging es um einen sechsstelligen
Betrag, der aus Tschechien gewaschen wer-
den sollte. Da frage ich mich: Wie kommt er
zu diesen Geldern? - Das sind die Gelder,
die er, vermute ich mal, im Laufe der Jahre
durch diese Tatigkeit angespart hat.

Dr. Eva Hogl (SPD): Durch seine Tatig-
keit als V-Person -

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja.

Dr. Eva Hogl (SPD): - hat er das ange-
spart?
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Zeuge Norbert WielBner: Das vermute
ich jetzt mal. Wie kommt einer, der Versiche-
rungsvertreter macht, sonst - -

Dr. Eva Hogl (SPD): Aber wenn Sie
doch, wenn ich das so sagen darf, ein so
vertrauensvolles Verhéltnis haben - es war ja
eine wichtige Quelle fur Sie; einmal wochent-
lich treffen, regelmagig telefonieren -: Wissen
Sie nicht, wo die Gelder bleiben und was
jemand damit macht?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Nein.

Dr. Eva Hogl (SPD): Daruber wird auch
nicht gesprochen?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Darlber wird
nicht gesprochen.

Dr. Eva Hogl (SPD): Mbgen Sie uns sa-
gen, wie viel er ungefahr fur seine Téatigkeit
bekommen hat?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Also, ich
nehme an 800.

Dr. Eva Hogl (SPD): 800 im Monat?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Im Monat, na-
turlich plus Auslagen: wenn er am Freitag
nach Jena fahrt, wenn er am Sonntag
nach - -

Dr. Eva Hogl (SPD): Wissen Sie, ob er
davon gelebt hat?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Kann ich mir
nicht vorstellen, weil er der einzige oder einer
der wenigen war, der einen festen Job in
Coburg hatte.

Dr. Eva Hogl (SPD): Das heildt, Sie ge-
hen davon aus: Er hat das Geld nicht in die
rechtsextreme Szene gesteckt, sondern an-
gespart und hat es als Reserve fir sich be-
halten.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja, ich - -

Wolfgang Wieland (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Kurz eine Zwischenfrage?

Dr. Eva Hogl (SPD): Gestatte ich.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Herr
Wieland.

Wolfgang Wieland (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Danke, Frau Kollegin. - Ich will es
nur noch mal klarbekommen. Sie hatten nach
unseren Unterlagen bestatigt gegeniber der
Schafer-Kommission:  zusammengerechnet
200 000 D-Mark, damals noch. Oder ist das
falsch?

Zeuge Norbert WielRner: Ich habe die
Summe nie zusammengerechnet. Ich weil3,
das kursiert immer wieder. Wie die auf
200 000 kommen - -

Wolfgang Wieland (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Sie sollen gesagt haben: Das
kann so sein.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Das kann so
sein.

Wolfgang Wieland (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Ja. - Jetzt war eben die Rede von
600 000.

Zeuge Norbert WielRner: Nein, es

ging - -
(Dr. Eva Hogl (SPD): Sechsstellig!)

Wolfgang Wieland (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Ach sechsstellig! Dann habe ich
es falsch verstanden.

Zeuge Norbert WieBner: Das war die
Geldverdachtsanzeige. 2003 ging es um
einen sechsstelligen Betrag.

Wolfgang Wieland (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Sechsstelliger Betrag, in Euro -
muss es ja da schon gewesen sein.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ja. - Jetzt frage
ich Sie als Normalbtrger: - -

Wolfgang Wieland (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Ja, ja, mit dem Job nicht. - Das
heiRt, Sie konnen nur GroRenordnungen
bestatigen, haben aber niemals selber sozu-
sagen gerechnet, was der eigentlich be-
kommt.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Nein.
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Wolfgang Wieland (BUNDNIS 90/DIE Verbindung theoretischerweise bestehen
GRUNEN): Danke. konnte.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Frau
Dr. Hogl, wenn Sie gestatten, eine Frage:
Herr WieRner, was fiir eine Notwendigkeit
sollte denn ein V-Mann haben, der da schon
zwei Jahre nicht mehr fiir den Verfassungs-
schutz tatig war, Geld zu waschen?

Zeuge Norbert WieRBner: Das weild ich
auch nicht. Er war ja kein V-Mann mehr.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Das
war doch keine illegale Bezahlung, die er
erhalten hat, oder?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Bitte?

Vorsitzender Sebastian Edathy: Es war
doch keine illegale Bezahlung, die er von
Ihrem Amt erhalten hat.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Nein.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Was
hatte er denn da zu waschen?

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ich sage lhnen
doch: Ich weilR - - Ich war nur Uberrascht,
dass 2003 eine Geldwascheverdachts-
anzeige vorlag.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Soll
das denn zu tun gehabt haben mit dem Ho-
norar des Verfassungsschutzes?

Zeuge Norbert WieBner: Das weil3 ich
doch nicht. Das habe ich auch nicht gesagt.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Das
frage ich Sie. Sie haben die Verbindung doch
hergestellt.

Zeuge Norbert Wiel3ner: Ich kann Ihnen
doch nur sagen: Was er mit dem THS, was
die publiziert haben, das sind Flyer gewesen.
Mehr ist im THS nicht gewesen.

Vorsitzender Sebastian Edathy: Die
Frage war, Herr Wiel3ner, wenn Sie selber
hier als Zeuge im Ausschuss eine Verbin-
dung herstellen zwischen einer Honorierung
der V-Mann-Tatigkeit von Herrn Brandt durch
den Verfassungsschutz Thiringen und einem
