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Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwurf eines Dritten Gesetzes zur Anderung der Wirtschaftspriiferordnung

A. Zielsetzung

Die Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts vom 14. Juli
1987 zum anwaltlichen Standesrecht werden zum Anla genom-
men, auch im Berufsrecht der Wirtschaftspriifer und vereidigten
Buchpriifer die erforderlichen Regelungen zu treffen. Der Gesetz-
geber hat nach diesen Entscheidungen die wesentlichen Berufs-
pflichten zu normieren. Deren Ausgestaltung soll durch eine
berufsverbandliche Satzungskompetenz erméglicht werden.

Regelungsbedarf ergibt sich des weiteren aus der Rechtsprechung
des Bundesverfassungsgerichts zum Recht auf informationelle
Selbstbestimmung. '

Die Leistungsfahigkeit der wirtschaftspriifenden Berufe soll durch
eine Auflockerung berufsrechtlicher Regelungen gestarkt wer-
den.

Ferner werden Verwaltungsvereinfachungen vorgesehen, deren
Notwendigkeit sich bei der Gesetzesanwendung ergeben hat.

B. Lésung

Einige statusbildende Berufspflichten der Wirtschaftspriifer und
vereidigten Buchpriifer werden ergdnzend in die Wirtschaftsprii-
ferordnung aufgenommen. Fiir den Erla8 einer Satzung uber die
Rechte und Pflichten der Wirtschaftspriifer und vereidigten Buch-
priifer (Berufssatzung) wird eine Satzungskompetenz geschaffen.
Die Berufssatzung wird vom Beirat der Wirtschaftspriiferkammer
beschlossen.

Fir die Erhebung und Ubermittlung personenbezogener Daten
werden bereichsspezifische Rechtsgrundlagen in die Wirtschafts-
priferordnung aufgenommen.

Die Leistungsfahigkeit der wirtschaftspriifenden Berufe wird
dadurch gestérkt, da Empfehlungen der Koalitionsarbeitsgruppe
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.Deregulierung” umgesetzt werden. Unter anderem werden die
Méglichkeiten zur gemeinsamen Berufsausiibung mit in- und
ausldndischen Angehérigen anderer Freier Berufe und zur Begriin-
dung von Zweigniederlassungen natiirlicher Personen erweitert
und die Voraussetzungen fiir die Information der Offentlichkeit
iiber das Dienstleistungsangebot der Wirtschaftspriifer und der
vereidigten Buchpriifer geregelt.

C. Alternativen

Keine

D. Kosten

Bund, Landern und Gemeinden entstehen durch das Gesetz keine
Kosten. Auswirkungen auf das allgemeine Preisniveau, insbeson-
dere das Verbraucherpreisniveau, sind nicht zu erwarten.
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Bundesrepublik Deutschland

Der Bundeskanzler Bonn, den 16. September 1993
021 (424) — 611 07 — Wi 10/93

An die Prasidentin
des Deutschen Bundestages

Hiermit Gibersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen Entwurf eines
Dritten Gesetzes zur Anderung der Wirtschaftspriiferordnung mit Begriindung
(Anlage 1) und Vorblatt..

Ich bitte, die BeschluBfassung des Deutschen Bundestages herbeizufiihren.
Federfiithrend ist das Bundesministerium fir Wirtschaft.

Der Bundesrat hat in seiner 659. Sitzung am 9. Juli 1993 gemaB Artikel 76 Abs. 2 des
Grundgesetzes beschlossen, zu dem Gesetzentwurf, wie aus Anlage 2 ersichtlich,
Stellung zu nehmen.

Die Auffassung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates ist in
der als Anlage 3 beigefiigten GegenduBerung dargelegt.

Dr. Helmut Kohl
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Entwurf eines Dritten Gesetzes zur Anderung der Wirtschaftspriiferordnung

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Die Wirtschaftspriferordnung in der Fassung der
Bekanntmachung vom 5. November 1975 (BGBL. 1
S. 2803), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 17. De-
zember 1990 (BGBL. I S. 2847), wird wie folgt gedn-
dert: )

1. § 2 wird wie folgt gedndert:

a) An Absatz 2 wird folgender neuer Satz 2
angefiigt:

«In Angelegenheiten, die das Abgabenrecht
fremder Staaten betreffen, sind sie zur
geschéftsmaBigen Hilfe in Steuersachen be-
fugt; die entsprechenden Befugnisse Dritter
bleiben unberiihrt. "

b) Absatz 3 erhélt folgende Fassung:
« (3) Wirtschaftspriifer sind weiter befugt

1. unter Berufung auf ihren Berufseid auf den
Gebieten der wirtschaftlichen Betriebsfiih-
rung als Sachverstdndige aufzutreten;

2. in wirtschaftlichen Angelegenheiten zu
beraten und fremde Interessen zu wahren;

3. zur treuhdnderischen Verwaltung.”
2. § 3 erhdlt folgende Fassung:

” § 3
Berufliche Niederlassung

(1) Wirtschaftsprifer haben innerhalb von sechs
Monaten nach der Bestellung eine berufliche
Niederlassung zu begriinden und eine solche zu
unterhalten. Berufliche Niederlassung eines selb-
sténdigen Wirtschaftspriifers ist die eigene Praxis,
von der aus er seinen Beruf iberwiegend ausiibt.
Als berufliche Niederlassung eines nicht selbstén-
dig tatigen Wirtschaftspriifers gilt die Niederlas-
sung, von der aus er seinen Beruf iiberwiegend
ausiibt.

(2) Bei Wirtschaftsprifungsgesellschaften ist
Sitz der Hauptniederlassung der Sitz der Gesell-
schaft.

(3) Wirtschaftspriifer und Wirtschaftsprifungs-
gesellschaften diirfen Zweigniederlassungen
nach den Vorschriften dieses Gesetzes begriin-
den.”

3. § 5 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 3 wird das Wort ,tétig* durch das
Wort ,erfahren” ersetzt.

b) An Absatz 6 wird nach Satz 3 folgender neuer
Satz 4 angefiigt:

»Bereitet die Entscheidung keine besonde-
ren Schwierigkeiten, kann der Vorsitzer iiber
die Zulassung zur Prifung allein entschei-
den.”

c) In Absatz 7 Satz 2 werden nach den Worten
«Sie sind” die Worte ,bei erstmaliger Beru-
fung” eingefiigt.

. § 6 Abs. 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 wird das Wort ,tétige” durch das Wort
.erfahrene” ersetzt.

b) In Satz 3 wird das Wort ,tétigen” durch das
Wort ,erfahrenen” ersetzt.

. § 7 erhélt folgende Fassung:

L § 7
Antrag auf Zulassung zur Prifung

(1) Der Antrag auf Zulassung zur Priifung ist an
den Zulassungsausschufi zu richten, in dessen
Bereich der Bewerber seinen Hauptwohnsitz hat.
Hat der Bewerber im Geltungsbereich dieses
Gesetzes keinen Hauptwohnsitz, so ist der Zu-
lassungsausschufl zustdndig, der bei der ober-
sten Landesbehodrde des Landes gebildet ist, in
dem die Wirtschaftspriiferkammer ihren Sitz
hat.

(2) Zu dem Antrag auf Zulassung zur Prifung
und zu den diesem beizufiigenden Unterlagen
kénnen gutachtliche AuBerungen der Wirt-
schaftspriiferkammer eingeholt werden.”

. § 8 erhélt folgende Fassung:

n§8
Voraussetzungen fiir die Zulassung
(Vorbildung)

(1) Die Zulassung setzt voraus, daB der Bewer-
ber den AbschluB eines wirtschaftswissenschaftli-
chen, rechtswissenschaftlichen, technischen oder
landwirtschaftlichen Universitdatsstudiums oder
eines anderen Universitdtsstudiums mit wirt-
schaftswissenschaftlicher Ausrichtung nach-
weist.

(2) Auf den Nachweis des abgeschlossenen
Universitédtsstudiums kann verzichtet werden,

1. wenn der Bewerber sich in mindestens zehn-
jéhriger Tatigkeit als Mitarbeiter eines Wirt-
schaftspriifers, einer Wirtschaftsprifungsge-
sellschaft, eines vereidigten Buchprifers, einer
Buchpriifungsgesellschaft, eines genossen-
schaftlichen Prifungsverbandes oder der Prii-
fungsstelle eines Sparkassen- und Giroverban-
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des oder einer Gberoértlichen Prifungseinrich-
tung fir Koérperschaften und Anstalten des
offentlichen Rechts bewdhrt hat; hat der
Bewerber an einer Fachhochschule ein wirt-
schaftswissenschaftliches oder ein anderes
Studium mit wirtschaftswissenschaftlicher
Ausrichtung oder an einer gleichrangigen Bil-
dungseinrichtung ein wirtschaftswissenschaft-
liches oder ein anderes Studium mit wirt-
schaftswissenschaftlicher Ausrichtung abge-
schlossen, sind die jeweilige Mindeststudien-
zeit, hochstens jedoch vier Jahre, und das
Berufspraktikum auf die nach dem ersten
Halbsatz erforderliche mindestens zehnjdhrige
berufliche Tatigkeit anzurechnen; oder

2. wenn der Bewerber seit mindestens fiinf Jah-
ren den Beruf als vereidigter Buchpriifer oder
Steuerberater ausiibt. -

(3) Das Studium gemaB Absatz 1 und Absatz 2
Nr. 1 zweiter Halbsatz muBB der Bewerber grund-
sdtzlich im Geltungsbereich dieses Gesetzes
abgeschlossen haben; hat er es auBerhalb des
Geltungsbereiches dieses Gesetzes abgeschlos-
sen, so muBl das AbschluBzeugnis gleichwertig
sein.”

. § 9 erhélt folgende Fassung:

89

Voraussetzungen fir die Zulassung
(Pritfungstatigkeit)

(1) Die Zulassung setzt voraus, dafl der Bewer-
ber eine fiir die Ausiibung des Berufes gentigende
praktische Ausbildung erhalten hat, insbesondere
wenigstens vier Jahre Prifungstatigkeit nach-
weist, wobei

1. im Falle des § 8 Abs. 1 und § 8 Abs. 2 Nr. 1
zweiter Halbsatz die Prifungstétigkeit nach
Absatz 4 nach AbschluB des entsprechenden
Studiums abgeleistet werden mub;

2. im Falle des § 8 Abs. 2 Nr. 1 erster Halbsatz die
Prifungstétigkeit nach den Absétzen 2 und 4
nach dem fiinften Jahr der Mitarbeit abgelei-
stet werden mubB;

3. im Falle des § 8 Abs. 2 Nr. 2 die Priiffungstétig-
keit nach Absatz 4 wédhrend oder nach der
beruflichen Téatigkeit als vereidigter Buchprii-
fer oder Steuerberater abgeleistet werden
mub.

Der Nachweis der Prifungstatigkeit entfallt fir
Bewerber, die seit mindestens fiinfzehn Jahren
den Beruf als Steuerberater oder vereidigter
Buchpriifer ausgeiibt haben; dabei sind bis zu
zehn Jahre Berufstétigkeit als Steuerbevollméch-
tigter anzurechnen.

Das Erfordernis der Prifungstdtigkeit ist erfiillt,
wenn der Bewerber nachweislich in fremden
Unternehmen materielle Buch- und Bilanzpriifun-
gen nach betriebswirtschaftlichen Grundséatzen
durchgefiihrt hat. Als fremd gilt ein Unternehmen,
dem der Bewerber weder als Leiter noch als
Angestellter angehért hat.

(2) Die Prifungstédtigkeit muB in eigener Praxis
oder als Mitarbeiter einer auf dem Gebiete des
wirtschaftlichen Priifungs- und Treuhandwesens
tatigen Person oder Gesellschaft, in einem genos-
senschaftlichen Priifungsverband, einer Prii-
fungsstelle eines Sparkassen- und Giroverbandes
oder einer iiberértlichen Priifungseinrichtung fiir
Kérperschaften und Anstalten des offentlichen
Rechts ausgetibt worden sein.

(3) Eine Tatigkeit als Revisor in groeren Unter-
nehmen oder als Steuerberater oder eine mit der
Prifungstétigkeit (§ 2 Abs. 1) in Zusammenhang
stehende Téatigkeit bei der Wirtschaftspriiferkam-
mer oder bei einer Personenvereinigung nach
§ 43a Abs. 4 N1, 4 kann bis zur Héchstdauer von
zwei Jahren auf die Priifungstétigkeit angerech-
net werden. Dasselbe gilt fiir Priifer im 6ffentli-
chen Dienst, sofern der Bewerber nachweislich
selbstdndig Priiffungen von gréBeren Betrieben
durchgefiihrt hat.

(4) Von seiner gesamten Priiffungstédtigkeit muf
der Bewerber wenigstens wédhrend der Dauer
zweier Jahre bei einem Wirtschaftspriifer, einer
Wirtschaftsprifungsgesellschaft, einem vereidig-
ten Buchpriifer, einer Buchpriifungsgesellschaft
oder einem genossenschaftlichen Prifungsver-
band, bei dem ein Wirtschaftspriifer tatig ist, an
AbschluBpriifungen teilgenommen und bei der
Abfassung der Prifungsberichte mitgewirkt ha-
ben; Tatigkeiten bei einer Person nach § 131b
Abs. 2, § 131f Abs. 2 sind keine Priffungstatigkeit
nach dem ersten Halbsatz. Er soll wiahrend dieser
Zeit an gesetzlich vorgeschriebenen Prifungen
teilgenommen und bei der Abfassung der Prii-
fungsberichte hierliber mitgewirkt haben.

(5) Fiir Bewerber, die ihre fachliche Ausbildung
in der Prifungsstelle eines Sparkassen- und Giro-
verbandes oder in einer tiberértlichen Priifungs-
einrichtung fiir Kérperschaften und Anstalten des
offentlichen Rechts erworben haben, gilt die zwei-
jdhrige Prifungstdtigkeit in einer Prisfungsstelle
eines Sparkassen- und Giroverbandes oder in
einer Gberértlichen Pritffungseinrichtung fiir Kor-
perschaften und Anstalten des o6ffentlichen
Rechts, in denen ein Wirtschaftspriifer tétig ist, als
Prifungstétigkeit nach Absatz 4.”

8. § 10 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 wird die Nummer 3 wie folgt
gefaBt:

»3. der Bewerber infolge eines koérperlichen
Gebrechens, wegen Schwéche seiner gei-
stigen Kréfte oder wegen einer Sucht nicht
nur voritbergehend unfdhig ist, den Beruf
des Wirtschaftspriffers ordnungsgemdB
auszuuiben;”.

b) In Absatz 2 wird die Nummer 1 gestrichen; die
Nummern 2 und 3 werden Nummern 1 und 2.



Drucksache 12/5685

Deutscher Bundestag — 12. Wahlperiode

9. Nach § 10 wird folgender § 10a eingefligt:

»§ 10a

Arztliches Gutachten
im Zulassungsverfahren

(1) Wenn es zur Entscheidung tiber den Versa-
gungsgrund des § 10 Abs. 1 Nr. 3 erforderlich ist,
gibt der Zulassungsausschufl dem Bewerber auf,
innerhalb einer bestimmten angemessenen Frist
das Gutachten eines bestimmten Arztes iber
seinen Gesundheitszustand vorzulegen. Das Gut-
achten muB auf einer Untersuchung und, wenn
dies ein Amtsarzt fiir notwendig hélt, auch auf
einer klinischen Beobachtung des Bewerbers
beruhen. Die Kosten des Gutachtens hat der
Bewerber zu tragen.

(2) Anordnungen nach Absatz 1 sind mit Grin-
den zu versehen und dem Bewerber zuzustellen.
Gegen sie kann der Bewerber innerhalb eines
Monats nach der Zustellung Antrag auf gerichtli-
che Entscheidung stellen.

(3) Kommt der Bewerber ohne zureichenden
Grund der Anordnung des Zulassungsausschus-
ses nicht nach, gilt der Antrag auf Zulassung als
zuriickgenommen. "

10. In§ 13awerdendie Worte ,, dienichtnach § 131b
Abs. 2 bestellt sind," gestrichen.

11. § 14a wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 wird der Betrag ,200 Deut-
sche Mark" gedndert in ,250 Deutsche Mark*
und in Satz 2 nach einem Beistrich folgender
Halbsatz angefiigt: ,wenn nicht die oberste
Landesbehérde einen spateren Zeitpunkt be-
stimmt. “

b) In Absatz 2 Satz 1 wird der Betrag ,750 Deut-
sche Mark” gedndert in ,1000 Deutsche
Mark” und in Satz 3 werden die Worte , vor
Beginn der mindlichen” durch die Worte ,bis
zum Ende der Bearbeitungszeit fir die letzte
Aufsichtsarbeit von der” ersetzt.

12. § 15 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 2 werden die Worte ,oder
seine berufliche Tatigkeit aufnehmen” gestri-
chen.

b) Absatz 2 erhélt folgende Fassung:

»(2) Flr die Bestellung ist eine Gebiihr von
200 Deutsche Mark an die oberste Landesbe-
hérde zu zahlen. Die Gebiihr ist mit dem
Antrag auf Bestellung zu entrichten.”

13. § 16 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Nr. 3 werden die Worte ,und 3*
durch die Worte ,und § 43a Abs. 3" ersetzt.

b) Absatz 2 erhélt folgende Fassung:

«(2) Die Bestellung kann versagt werden,
wenn Griinde eingetreten oder bekanntgewor-
den sind, bei deren Kenntnis die Zulassung zur
Priifung hétte versagt, zuriickgenommen oder
widerrufen werden kénnen.”

c) An Absatz 4 wird folgender Satz 4 angefigt:
«§ 10a ist entsprechend anzuwenden.”
14. § 18 wird wie folgt geédndert:
a) An Absatz 1 wird folgender Satz 2 angefiigt:

,Frauen kénnen die Berufsbezeichnung , Wirt-
schaftspriferin” fihren.’

b) In Absatz 2 Satz 2 wird die Verweisung ,(§ 43)"
durch ,(§ 43a)" und werden die Worte ,zulés-
sig ist auch die Bezeichnung ,Fachanwalt fiir
Steuerrecht’ durch die Worte ,zulédssig sind
auch Fachanwaltsbezeichnungen"” ersetzt.

15. § 20 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gefafBt:

«(1) Die Bestellung ist mit Wirkung fiir die
Zukunft zuriickzunehmen, wenn nachtraglich
Tatsachen bekanntwerden, bei deren Kenntnis
die Bestellung hétte versagt werden mis-
sen.”

b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Nummer 1 werden die Worte ,und 3"
durch die Worte ,und § 43a Abs. 3*
ersetzt.

bb) Nummer 3 erhélt folgende Fassung:

«3. infolge eines koérperlichen Gebre-
chens, wegen Schwéche seiner geisti-
gen Kréfte oder wegen einer Sucht
nicht nur voriibergehend unfédhig ist,
den Beruf eines Wirtschaftspriifers
ordnungsgemaB auszutiben. "

cc) Nach Nummer 4 wird folgende Nummer 5
angefigt:

»5. sich nicht in geordneten wirtschaftli-
chen Verhéltnissen befindet, es sei
denn, daB dadurch die Interessen der
Auftraggeber oder anderer Personen
nicht gefdhrdet sind.”

c) Absatz 3 erhélt folgende Fassung:

«(3) Die Bestellung kann, auBer nach den
Vorschriften der Verwaltungsverfahrensge-
setze, widerrufen werden, wenn der Wirt-
schaftspriifer nicht innerhalb von sechs Mona-
ten nach der Bestellung eine berufliche Nie-
derlassung begriindet hat oder eine solche
nicht unterhélt.”

d) In Absatz 4 Satz 1 werden die Worte ,und 3*
durch die Worte ,und § 43a Abs. 3" ersetzt.

e) Absatz 6 erhilt folgende Fassung:

»(6) Vor der Riicknahme und dem Widerruf
ist die Wirtschaftspriifferkammer zu héren. "

f) Nach Absatz 6 werden folgende Absatze 7 und
8 angefigt: '

»(7) Ist der Wirtschaftspriiffer wegen einer
psychischen Krankheit oder einer korperli-
chen, geistigen oder seelischen Behinderung



Deutscher Bundestag — 12. Wahlperiode

Drucksache 12/5685

16.

17.

18.

19.

zur Wahrnehmung seiner Rechte in dem Ver-
fahren nichtin der Lage, bestellt das Vormund-
schaftsgericht auf Antrag der obersten Landes-
behérde einen Betreuer als gesetzlichen Ver-
treter in dem Verfahren; die Vorschriften des
Gesetzes Uber die Angelegenheiten der frei-
willigen Gerichtsbarkeit bei der Anordnung
einer Betreuung nach §§ 1896ff. des Biirgerli-
chen Gesetzbuches sind entsprechend anzu-
wenden. Zum Betreuer soll ein Wirtschaftsprii-
fer bestellt werden.

(8) Ist die sofortige Vollziehung angeordnet,
sind § 116 Abs. 2 bis 4, § 117 Abs. 2 und § 121
entsprechend anzuwenden.”

Nach § 20 wird folgender § 20a eingefugt:

.9 20a
Arztliches Gutachten im Widerrufsverfahren

Im Verfahren wegen des Widerrufs der Bestel-
lung nach § 20 Abs. 2 Nr. 3ist § 10a Abs. 1 und 2
entsprechend anzuwenden. Wird das Gutachten
ohne zureichenden Grund nicht innerhalb der von
der obersten Landesbehérde gesetzten Frist vor-
gelegt, wird vermutet, daB der Wirtschaftspriifer
aus dem Grund des § 20 Abs. 2 Nr. 3, der durch das
Gutachten geklart werden soll, nicht nur voriiber-
gehend unfahig ist, seinen Beruf ordnungsgemaB
auszuiiben.”

§ 21 wird wie folgt geéndert:

a) In Satz 1 werden die Worte ,oder seine beruf-
liche Tatigkeit ausgeiibt wird" gestrichen.

b) Satz 2 erhélt folgende Fassung:

.Hat der Wirtschaftspriifer eine berufliche
Niederlassung noch nicht begriindet, entschei-
det die Bestellungsbehdrde; hat er seine beruf-
liche Niederlassung aufgegeben und ist er
seiner Verpflichtung, eine neue berufliche
Niederlassung zu begriinden, nicht nachge-
kommen, entscheidet die oberste Landesbe-
hérde, in deren Land die letzte berufliche
Niederlassung bestand.”

c) Satz 4 erhilt folgende Fassung:

.Hat der Wirtschaftspriiffer seine berufliche
Niederlassung aufBlerhalb des Geltungsbe-
reichs dieses Gesetzes begriindet oder diese,
ohne eine neue zu begriinden, aufgegeben, ist
die oberste Landesbehérde des Landes zustan-
dig, in dem die Wirtschaftspriiferkammerihren
Sitz hat.”

In § 24 Satz 1 wird der Betrag ,200 Deutsche
Mark" geédndert in ,300 Deutsche Mark".

§ 28 wird wie folgt geédndert:
a) Absatz 1 Satz 2 erhélt folgende Fassung:

«Mindestens ein Wirtschaftspriifer, der Mit-
glied des Vorstandes, Geschéftsfiihrer oder
personlich haftender Gesellschafter ist, muB
seine berufliche Niederlassung am Sitz der
Gesellschaft haben.”

20.

21.

22.

b) Absatz 2 erhdlt folgende Fassung:

«(2) Neben Wirtschaftsprifern sind auch
vereidigte Buchpriifer und Steuerberater be-
rechtigt, Mitglieder des Vorstandes, Ge-
schéftsfiihrer oder personlich haftende Gesell-
schafter von Wirtschaftspriifungsgesellschaf-
ten zu sein. Die oberste Landesbehdrde kann
nach Anhérung der Wirtschaftspriiferkammer
genehmigen, daB besonders beféhigte Perso-
nen, die nicht Wirtschaftspriifer, vereidigte
Buchpriifer oder Steuerberater sind und die
einen mit dem Beruf des Wirtschaftspriifers
nach § 43a Abs. 4 Nr. 1 vereinbaren Beruf
ausiiben, neben Wirtschaftspriifern Vorstands-
mitglieder, Geschéftsfiihrer oder persdnlich
haftende Gesellschafter von Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaften werden; die Genehmi-
gung darf nur versagt werden, wenn die beson-
dere Befdhigung fehlt oder die Zuverldssigkeit
nicht vorhanden ist. Die Zahl der Vorstands-
mitglieder, Geschéftsfithrer oder persdnlich
haftenden Gesellschafter, die nicht Wirt-
schaftspriiffer sind, darf die Zahl der Wirt-
schaftsprifer im Vorstand, unter den Ge-
schéftsfiihrern oder unter den persénlich haf-
tenden Gesellschaftern nicht erreichen; hat die
Gesellschaft nur zwei Vorstandsmitglieder,
Geschaftsfiihrer oder personlich haftende Ge-
sellschafter, so muBl einer von ihnen Wirt-
schaftspriifer sein.”

§ 29 Abs. 2 Satz 2 wird durch folgende Séitze 2,
3 und 4 ersetzt:

+Jede Anderung des Gesellschaftsvertrages oder
der Satzung oder in der Person der gesetzlichen
Vertreter ist der obersten Landesbehérde unver-
ziiglich anzuzeigen. Der Anderungsanzeige ist
eine 6ffentlich beglaubigte Abschrift der jeweili-
gen Urkunde beizufiigen. Wird die Anderung im
Handelsregister eingetragen, ist eine 6ffentlich
beglaubigte Abschrift der Eintragung nachzurei-
chen.”

§ 32 erhilt folgende Fassung:

n§ 32
Bestdtigungsvermerke

Erteilen Wirtschaftsprifungsgesellschaften ge-
setzlich vorgeschriebene Bestdtigungsvermerke,
so durfen diese nur von Wirtschaftspriifern unter-
zeichnet werden; sie diirfen auch von vereidigten
Buchpriifern unterzeichnet werden, soweit diese
gesetzlich befugt sind, Bestdtigungsvermerke zu
erteilen.”

§ 34 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Nr. 3 werden die Worte ,Satz 1*
durch die Worte ,Satze 1, 2" ersetzt.

b) Absatz 2 wird wie folgt gefaBt:

«(2) Die Anerkennung ist zu widerrufen,
wenn die Gesellschaft in Vermdgensverfall
geraten ist, es sei denn, daB dadurch die
Interessen der Auftraggeber oder anderer Per-
sonen nicht gefahrdet sind.”
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24.

25.

In § 35 werden die Worte ,,deren Widerruf” durch
die Worte ,Widerruf, die Genehmigungen nach
§ 28 Abs. 2 oder 3, deren Erléschen, Riicknahme
oder Widerruf” ersetzt.

§ 36 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 wird der Betrag ,750 Deutsche
Mark” gedndert in ,1 000 Deutsche Mark"”.

b) Absatz 2 Satz 1 wird wie folgt gefaBt:

«Fir das Verfahren auf Erteilung einer Aus-
nahmegenehmigung nach § 28 Abs. 2 Satz 2
und Abs. 3 ist eine Gebtihr von 400 Deutsche
Mark an die oberste Landesbehorde zu zah-
len.”

Nach § 36 wird folgender neuer Sechster Ab-
schnitt eingefligt:

~Sechster Abschnitt

Allgemeine Vorschriften
fir das Verwaltungsverfahren

§ 36a
Untersuchungsgrundsatz,
Erhebung personenbezogener Daten,
Mitwirkungspflicht

(1) Die oberste Landesbehérde ermittelt den
Sachverhalt von Amts wegen. Sie bedient sich der
Beweismittel, die sie nach pflichtgemédBem
Ermessen fiir erforderlich hait.

(2) Personenbezogene Daten sind von der ober-
sten Landesbehoérde bei dem am Verfahren betei-
ligten Bewerber oder Wirtschaftsprifer zu erhe-
ben, soweit sie fiir Entscheidungen iber

1. die Zulassung zur Prifung,

2. die Riicknahme oder den Widerruf einer Zulas-
sung zur Prifung, -

3. die Bestellung oder die Wiederbestellung als
Wirtschaftsprifer,

4. die Riicknahme oder den Widerruf der Bestel-
lung als Wirtschaftsprifer,

5. die Anerkennung als Wirtschaftspriifungsge-
sellschaft,

6. die Riicknahme oder den Widerruf der Aner-
kennung als Wirtschaftspriiffungsgesellschaft
oder

7. die Riicknahme oder den Widerruf einer
Genehmigung nach § 28 Abs. 2 oder 3

erforderlich sind. Ohne seine Mitwirkung diirfen
sie nur erhoben werden, wenn

1. die Daten ihrer Art nach eine Erhebung bei der
Wirtschaftspriferkammer, Gerichten oder Be-
horden erforderlich machen oder

2. die Erhebung beim Bewerber oder Wirtschafts-
priufer einen unverhéltnismédBigen Aufwand
erfordern wiirde

und keine Anhaltspunkte dafiir bestehen, daB
uberwiegende schutzwiirdige Interessen des Be-

26.

27.

werbers oder Wirtschaftspriiffers beeintrachtigt
werden. Bevor Daten bei anderen Stellen als dem
Bewerber oder Wirtschaftspriifer erhoben wer-
den, ist ihm Gelegenheit zur Stellungnahme zu
geben. Davon kann abgesehen werden, wenn
nicht damit zu rechnen ist, daB seine Stellung-
nahme den Gang des Verfahrens beeinflufit.

(3) Der Antrag des Bewerbers oder Wirtschafts-
prifers auf Gewdhrung von Rechtsvorteilen ist
zuriickzuweisen, wenn die oberste Landesbe-
horde infolge seiner Verweigerung der Mitwir-
kung den Sachverhalt nicht hinreichend kldren
kann. Der Bewerber oder Wirtschaftspriifer ist auf
diese Rechtsfolge hinzuweisen.

§ 36b
Ubermittlung personenbezogener Daten

Die Wirtschaftspriferkammer, Gerichte und
Behérden diirfen der obersten Landesbehérde
personenbezogene Daten iibermitteln, wenn die
Kenntnis der Daten aus der Sicht der tibermitteln-
den Stelle fiir die Entscheidungen nach § 36a
Abs. 2 Satz 1 erforderlich ist und soweit hierdurch
schutzwiirdige Interessen des Betroffenen nicht
beeintrachtigt werden oder das éffentliche Inter-
esse das Geheimhaltungsinteresse des Betroffe-
nen tberwiegt. Die Ubermittlung unterbleibt,
wenn besondere gesetzliche Verwendungsrege-
lungen entgegenstehen."

Nach § 36b wird die Uberschrift wie folgt
gefaBt:

»Siebenter Abschnitt
Berufsregister”.

§ 37 wird wie folgt gedndert:

a) An Absatz 3 werden folgende Satze 2 und 3
angefigt:

«Die Wirtschaftspriferkammer kann ein Mit-
gliederverzeichnis veroffentlichen. Das Mit-
gliederverzeichnis darf enthalten

1. bei Wirtschaftspriifern den Namen und
Vornamen, die Art der beruflichen Tatig-
keit, die Anschriften der beruflichen Nie-
derlassung und von Zweigniederlassungen
sowie den Namen, Vornamen und die
Berufe der Leiter der Zweigniederlassun-
gen;

2. bei Wirtschaftspriiffungsgesellschaften den
Namen und die Rechtsform der Gesell-
schaft, den Namen und Vornamen, die
Berufe und die Anschriften der gesetzlichen
Vertreter, den Namen und Vornamen der
Gesellschafter und die Anschriften der
Hauptniederlassung und der Zweignieder-
lassungen sowie den Namen, Vornamen
und die Berufe der Leiter der Zweignieder-
lassungen.”

b) Nach Absatz 3 wird folgender Absatz 4 ange-
fugt:

«(4) Auf Verlangen des Mitgliedes muB die

Eintragung in das Mitgliederverzeichnis un-
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29.

30.

31.

terbleiben. Das Mitglied ist von der Wirt-
schaftspriiferkammer auf sein Widerspruchs-
recht hinzuweisen. *

§ 38 Abs. 1 Nr. 1 wird wie folgt gedndert:
a) Buchstabe d erhélt folgende Fassung:

«d) Art der beruflichen Tatigkeit (selbsténdig
in eigener Praxis oder in einer Sozietét, als
Vorstandsmitglied, Geschéftsfithrer oder
personlich haftender Gesellschafter einer
Wirtschaftspriifungsgesellschaft, Buch-
prifungsgesellschaft oder Steuerbera-
tungsgesellschaft, im Anstellungsverhalt-
nis bei einem Wirtschaftspriifer, einer
Wirtschaftspriiffungsgesellschaft, einem
genossenschaftlichen Prifungsverband,
einer Prifungsstelle eines Sparkassen-
und Giroverbandes, einer iiberdrtlichen
Prifungseinrichtung fir Korperschaften
und Anstalten des offentlichen Rechts, als
Vertreter oder Angestellter bei einem
Angehorigen eines ausldandischen Prifer-
berufes oder einer ausldndischen Prii-
fungsgesellschaft, wenn die Vorausset-
zungen fir deren Berufsausiibung den
Vorschriften dieses Gesetzes im wesentli-
chen entsprechen) und ihre Verdnderun-
gen,”.

b) Es werden folgende Buchstaben e und f ange-
fugt;

»€) Name, Vorname, Berufe oder Firma und
die Anschriften der beruflichen Niederlas-
sungen der Sozietdtspartner, Name der
Sozietdt und alle Verdnderungen,

f) Tatigkeit als Geschéftsfiihrer einer Euro-
pdischen wirtschaftlichen Interessenverei-

nigung;"”.
Nach § 40 Abs. 3 wird folgender Absatz 4 ange-
figt:
»(4) Antrdge nach Absatz 1 oder 2 sind unver-
ziiglich zu stellen.”

§ 43 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 wird folgender Satz 4 angefiigt:
«Er ist verpflichtet, sich fortzubilden.”

b) Die Abséatze 3 und 4 werden gestrichen.

Nach § 43 wird folgender § 43a eingefiigt:

«§ 43a
Regeln der Berufsausiibung

(1) Wirtschaftspriifer dirfen ihren Beruf selb-
stdndig in eigener Praxis oder in gemeinsamer
Berufsausiibung gemaB § 44b als Vorstandsmit-
glieder, Geschéftsfiihrer oder persénlich haftende
Gesellschafter von Wirtschaftspriifungsgesell-
schaften sowie als zeichnungsberechtigte Vertre-
ter oder als zeichnungsberechtigte Angestellte
bei Wirtschaftspriifern, Wirtschaftsprifungsge-
sellschaften, genossenschaftlichen Prifungsver-
bénden und Priffungsstellen von Sparkassen- und

Giroverbénden oder tiberdrtlichen Priifungsein-
richtungen fiir Korperschaften und Anstalten des
offentlichen Rechts ausiiben.

(2) Wirtschaftsprofer dirfen als Vorstandsmit-
glieder, Geschéftsfiihrer oder persénlich haftende
Gesellschafter einer Buchprifungsgesellschaft
oder einer Steuerberatungsgesellschaft nur tatig
werden, wenn sie befugt bleiben, Auftrige auf
gesetzlich vorgeschriebene Priiffungen, die zu den
beruflichen Aufgaben eines Wirtschaftspriifers
gehoren, durchzufiihren. Entsprechendes gilt fiir
die Tatigkeit als zeichnungsberechtigter Vertre-
ter oder zeichnungsberechtigter Angestellter bei
einem Angehorigen eines ausldndischen Priifer-
berufes oder einer ausldndischen Priifungsgesell-
schaft, wenn die Voraussetzungen fir deren
Berufsausiibung den Vorschriften dieses Gesetzes
im wesentlichen entsprechen.

(3) Wirtschaftspriifer diirfen nicht ausiiben
1. eine gewerbliche Téatigkeit;

2. jede Tatigkeit auf Grund eines Anstellungsver-
trages mit Ausnahme der in den Absdtzen 1
und 2 sowie in Absatz 4 Nr. 2, 3, 4 und 5
genannten Félle; in Ausnahmeféllen kann die
Wirtschaftspriferkammer eine treuhdnderi-
sche Verwaltung in einem Anstellungsverhalt-
nis fiir vereinbar erkldren, wenn sie nur vor-
iibergehende Zeit dauert und die Ubernahme
der Treuhandfunktion ein Anstellungsverhalt-
nis erfordert;

3. jede Tatigkeit auf Grund eines Beamtenver-
héltnisses oder eines nicht ehrenamtlich aus-
getibten Richterverhdltnisses mit Ausnahme
des in Absatz 4 Nr. 2 genannten Falles. § 44a
bleibt unbertihrt.

(4) Vereinbar mit dem Beruf des Wirtschaftsprii-
fers sind

1. die Ausiibung eines freien Berufes auf dem
Gebiet der Technik und des Rechtswesens und
eines nach § 44b Abs. 1 sozietdtsfahigen
Berufs;

2. die Té&tigkeit an wissenschaftlichen Instituten
und als Lehrer an Hochschulen;

3. die Téatigkeit als Angestellter der Wirtschafts-
priferkammer;

4. die Tétigkeit als Angestellter einer nicht
gewerblich tdtigen Personenvereinigung, de-
ren ordentliche Mitglieder zugleich Mitglieder
der Wirtschaftspriiferkammer sind und deren
ausschliellicher Zweck die Vertretung der
beruflichen Belange der Wirtschaftspriifer
oder vereidigten Buchpriifer ist;

5. die Tétigkeit als Geschéftsfiihrer einer Euro-
pdischen wirtschaftlichen Interessenvereini-
gung, deren Mitglieder ausschliefilich sozie-
tatsfdhige Personen sind;

6. die Durchfithrung von Lehr- und Voftrags-
veranstaltungen zur Vorbereitung auf die Prii-
fungen als Wirtschaftspriifer und vereidigter

9
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33.
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Buchpriifer und zur Fortbildung der Mitglieder
der Wirtschaftspriiferkammer;

7. die freie schriftstellerische, wissenschaftliche
und kiinstlerische Tétigkeit und die freie Vor-
tragstatigkeit.”

§ 44 erhélt folgende Fassung:

n§ 44
Eigenverantwortliche Tétigkeit

(1) Eine eigenverantwortliche Tétigkeit tibt
nicht aus, wer sich als zeichnungsberechtigter
Vertreter oder als zeichnungsberechtigter Ange-
stellter an Weisungen zu halten hat, die ihn
verpflichten, Priifungsberichte und Gutachten
auch dann zu unterzeichnen, wenn ihr Inhalt sich
mit seiner Uberzeugung nicht deckt. Weisungen,
die solche Verpflichtungen enthalten, sind unzu-
lassig. Gesetzliche Vertreter und Gesellschafter
einer Wirtschaftsprifungsgesellschaft, die nicht
Wirtschaftspriifer sind, und Mitglieder des Auf-
sichtsrats der Wirtschaftspriifungsgesellschaft
diirfen auf die Durchfiihrung von AbschluBprii-
fungen nicht in einer Weise Einflul nehmen, die
die Unabhéngigkeit des verantwortlichen Wirt-
schaftsprifers beeintrachtigt.

(2) Die Eigenverantwortlichkeit wird nicht
schon dadurch ausgeschlossen, daB fiir gesetz-
liche Vertreter von Wirtschaftspriifungsgesell-
schaften und fiir bei Wirtschaftspriifern oder Wirt-
schaftspriifungsgesellschaften angestellte Wirt-
schaftspriiffer eine Mitzeichnung durch einen
anderen Wirtschaftspriifer oder bei genossen-
schaftlichen Priifungsverbdnden, Priifungsstellen
von Sparkassen- und Giroverbdnden oder tber-
6rtlichen Priifungseinrichtungen fiir Kérperschaf-
ten und Anstalten des 6ffentlichen Rechts durch

“einen zeichnungsberechtigten Vertreter des Prii-

fungsverbandes, der Priifungsstelle oder der Prii-
fungseinrichtung vereinbart ist.”

Nach § 44a wird folgender § 44 b eingefiigt:

«§ 44D
Gemeinsame Berufsausiibung

(1) Wirtschaftspriifer diirfen ihren Beruf mit
natiirlichen und juristischen Personen sowie mit
Personengesellschaften, die der Berufsaufsicht
einer Berufskammer eines freien Berufes im Gel-
tungsbereich dieses Gesetzes unterliegen und ein
Zeugnisverweigerungsrecht nach § 53 Abs. 1
Nr. 3 der StrafprozeBordnung haben, ortlich und
uberdrtlich in Gesellschaften biirgerlichen Rechts
(Sozietdten) gemeinsam ausiiben.

(2) Eine gemeinsame Berufsausiibung mit
natiirlichen und juristischen Personen sowie mit
Personengesellschaften, die in einem ausldndi-
schen Staat als sachverstidndige Priifer erméchtigt
oder bestellt sind, ist zuldssig, wenn die Voraus-
setzungen fiir ihre Ermédchtigung oder Bestellung
den Vorschriften dieses Gesetzes im wesentlichen
entsprechen und sie in dem ausléndischen Staat
ihren Beruf gemeinsam mit Wirtschaftspriifern
ausiiben dirfen. Eine gemeinsame Berufsaus-

34.

35.

libung ist weiter zuldssig mit Rechtsanwilten,
Patentanwdlten und Steuerberatern anderer
Staaten, wenn diese einen nach ‘Ausbildung und
Befugnissen der Bundesrechtsanwaltsordnung,
der Patentanwaltsordnung oder dem Steuerbera-
tungsgesetz entsprechenden Beruf ausiiben und
mit Rechtsanwaélten, Patentanwélten oder Steuer-
beratern im Geltungsbereich dieses Gesetzes
ihren Beruf in Sozietdten ausiiben diirfen.

(3) Die Wirtschaftspriiferkammer hat ein Ein-
sichtsrecht in die Vertrdge iiber die gemeinsame
Berufsaustibung. Erforderliche Auskiinfte sind
auf Verlangen zu erteilen.

(4) Wirtschaftsprifer diirffen ihren Beruf in
Sozietdten nur ausiiben, wenn alle Sozietédtspart-
ner eine Berufshaftpflichtversicherung abschlie-
Ben und aufrechterhalten, die den Anforderungen
entspricht, die fiir Wirtschaftspriifer gelten. Der
Versicherungsschutz ist der Wirtschaftspriifer-
kammer unverziglich nachzuweisen. Die Wirt-
schaftspriiferkammer kann von den Bestimmun-
gen dieses Absatzes Ausnahmen zulassen, wenn
die Sozietdtspartner im Geltungsbereich dieses
Gesetzes keine berufliche Niederlassung unter-
halten und keine Berufstétigkeit austiben.

(5) Wirtschaftspriifer haben die gemeinsame
Berufsausiibung unverziiglich zu beenden, wenn
sie auf Grund des Verhaltens eines Sozietétspart-
ners ihren beruflichen Pflichten nicht mehr unein-
geschrankt nachkommen kénnen.*

§ 47 erhélt folgende Fassung:

n§ 47
Zweigniederlassungen

Zweigniederlassungen miissen jeweils von we-
nigstens einem Wirtschaftspriifer geleitet werden,
der seine berufliche Niederlassung am Ort der
Zweigniederlassung hat. Fir Zweigniederlassun-
gen von in eigener Praxis tatigen Wirtschaftsprii-
fern kann die Wirtschaftspriiferkammer Ausnah-
men zulassen."”

Nach § 51a wird folgender § 51b eingefigt:

-8 51b
1 Handakten

(1) Der Wirtschaftspriifer muB durch Anlegung
von Handakten ein zutreffendes Bild Giber die von
ihm entfaltete Téatigkeit geben kénnen.

(2) Der Wirtschaftspriifer hat die Handakten auf
die Dauer von sieben Jahren nach Beendigung
des Auftrags aufzubewahren. Diese Verpflich-
tung erlischt jedoch schon vor Beendigung dieses
Zeitraums, wenn der Wirtschaftspriifer den Auf-
traggeber aufgefordert hat, die Handakten in
Empfang zu nehmen, und der Auftraggeber die-
ser Aufforderung binnen sechs Monaten, nach-
dem er sie erhalten hat, nicht nachgekommen
ist.

(3) Der Wirtschaftspriifer kann seinem Auftrag-
geber die Herausgabe der Handakten verwei-
gern, bis er wegen seiner Vergtitung und Ausla-
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36.

37.

38.

gen befriedigt ist. Dies gilt nicht, soweit die
Vorenthaltung der Handakten oder einzelner
Schriftstiicke nach den Umstdnden unangemes-
sen wére.

(4) Handakten im Sinne der Absétze 2 und 3
sind nur die Schriftstiicke, die der Wirtschaftsprii-
fer aus AnlaB seiner beruflichen Tatigkeit von
dem Auftraggeber oder fiir ihn erhalten hat, nicht
aber der Briefwechsel zwischen dem Wirtschafts-
prifer und seinem Auftraggeber, die Schrift-
stiicke, die dieser bereits in Urschrift oder

 Abschrift erhalten hat, sowie die zu internen

Zwecken gefertigten Arbeitspapiere.

(5) Die Absitze 1 bis 4 gelten entsprechend,
soweit sich der Wirtschaftspriifer zum Fithren von
Handakten der elektronischen Datenverarbei-
tung bedient. In anderen Gesetzen getroffene
Regelungen iiber die Pflichten zur Aufbewahrung
von Geschaftsunterlagen bleiben unberthrt.”

§ 52 erhélt folgende Fassung:

n§ 52
Kundmachung und berufswidrige Werbung

Der Wirtschaftspriifer ist zu berufswiirdigem
Verhalten bei der Kundmachung seiner Tatigkeit
und bei der Auftragsilbermmahme verpflichtet.
Berufswidrige Werbung ist ihm nicht gestattet.
Eine Werbung ist nicht berufswidrig, soweit sie
die Grenzen der sachlichen Information iiber das
Dienstleistungsangebot des Wirtschaftspriifers
nicht {iberschreitet, nicht reklamehaft und nicht
auf die Erteilung eines Auftrages im Einzelfall
gerichtet ist.”

§ 53 erhalt folgende Fassung:

n§ 53
Wechsel des Auftraggebers

Der Wirtschaftspriifer darf in einer Sache, in der
er oder eine Person oder eine Personengesell-
schaft, mit der er seinen Beruf gemeinsam ausiibt,
bereits titig war, fiir einen anderen Auftraggeber
nur tatig werden, wenn der bisherige und der
neue Auftraggeber einverstanden sind.”

Nach § 54 wird folgender § 54a eingefiigt:

.9 5da
Vertragliche Begrenzung von Ersatzanspriichen

(1) Der Anspruch des Auftraggebers aus dem
zwischen ihm und dem Wirtschaftspriifer beste-
henden Vertragsverhéltnis auf Ersatz eines fahr-
lassig verursachten Schadens kann beschrankt
werden

1. durch schriftliche Vereinbarung im Einzelfall
bis zur Mindesthéhe der Deckungssumme
nach § 54 Abs. 2;

2. durch vorformulierte Vertragsbedingungen
auf den vierfachen Betrag der Mindesthohe der
Deckungssumme nach § 54 Abs. 2, wenn
insoweit Versicherungsschutz besteht.

39.

40.

41.

(2) Die persénliche Haftung von Sozietadtspart-
nern (§ 44 b) auf Schadensersatz kann auch durch
vorformulierte Vertragsbedingungen auf ein-
zelne namentlich bezeichnete Sozietadtspartner
beschrankt werden, die die vertragliche Leistung
erbringen sollen.”

Nach § 55 wird folgender § 55a eingefiigt:

«§ 55a
Vergiitung

(1) Der Wirtschaftspriifer darf keine Vereinba- .
rung schlieBen, durch welche die Hohe der Ver-
glitung vom Ergebnis seiner Tdtigkeit als Wirt-
schaftspriffer abhdngig gemacht wird.

(2) Die Abgabe und Entgegennahme eines Teils
der Vergiitung oder sonstiger Vorteile fir die
Vermittiung von Auftragen, gleichviel ob im Ver-
héltnis zu einem Wirtschaftspriifer oder Dritten,
ist unzuléssig.

(3) Die Abtretung von Vergiitungsforderungen
oder die Ubertragung ihrer Einziehung an einen
nicht als Wirtschaftspriifer bestellten Dritten, ins-
besondere an ein Inkassobiiro, ist unzuldssig, es
sei denn, die Forderung ist rechtskréftig festge-
stellt, ein erster Vollstreckungsversuch fruchtlos
ausgefallen und die Pflicht zur Verschwiegenheit
(§ 43 Abs. 1 Satz 1) wird nicht beeintrachtigt.”

In § 56 Abs. 1 werden die Worte ,Die §§ 43, 49 bis
53* durch die Worte ,§ 43, § 43a Abs. 3 und 4,
§ 44b, §§ 49 bis 53, § 54a und § 55a" ersetzt,

§ 57 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 wird in Nummer 12 nach dem Wort
.fihren* der Punkt durch einen Strichpunkt
ersetzt und folgende Nummer 13 angefiigt:

»13. Flrsorgeeinrichtungen fiir Wirtschafts-
prifer und vereidigte Buchpriifer sowie
deren Hinterbliebene zu schaffen.”

b) Nach Absatz 2 werden folgende Absétze 3 und
4 angefugt:

«(3) Die Wirtschaftspriifferkammer kann
nach Anhérung der Arbeitsgemeinschaft fir
das wirtschaftliche Priifungswesen eine Sat-
zung iber die Rechte und Pflichten bei der
Ausiibung der Berufe des Wirtschaftspriifers
und des vereidigten Buchprifers (Berufssat-
zung) erlassen; die Berufssatzung wird vom
Beirat der Wirtschaftspriferkammer beschlos-
sen. Die Berufssatzung und deren Anderungen
bediirfen zu ihrer Wirksamkeit der Genehmi-
gung des Bundesministeriums fiir Wirtschatft.

(4) Die Berufssatzung kann im Rahmen der
Vorschriften dieses Gesetzes insbesondere
néher regeln:

1. Allgemeine Berufspflichten

a) Unabhangigkeit, Gewissenhaftigkeit, Ver-
schwiegenheit, Eigenverantwortlichkeit;

11



Drucksache 12/5685

Deutscher Bundestag — 12. Wahlperiode

12

b) berufswiirdiges Verhalten;

c) Wechsel des Auftraggebers und Verbot
der Vertretung widerstreitender Interes-
sen;

d) vereinbare und unvereinbare Tatigkei-
ten;

e) Berufshaftpflichtversicherung sowie
Haftungsausschliisse und Haftungsbe-
grenzungen;

f) Vereinbarung und Abrechnung der Ver-
giitung der beruflichen Tatigkeit und
deren Beitreibung;

g) Umgang mit fremden Vermogenswer-
ten;

h) Fortbildung;

i) Ausbildung des Berufsnachwuchses so-
wie der Fachgehilfen in steuer- und wirt-
schaftsberatenden Berufen;

J) Siegelfiihrung;

k) Verbot der Mitwirkung bei unbefugter
Hilfeleistung in Steuersachen;

1) Verbot der Verwertung von Berufsge-
heimnissen.

. Besondere Berufspflichten bei der Durch-

fihrung von Prifungen und der Erstattung
von Gutachten

a) Unbefangenheit, Unparteilichkeit und
Versagung der Tétigkeit;

b) AusschluB als Prifer oder Gutachter.

. Besondere Berufspflichten

a) im Zusammenhang mit der Annahme,
Wahrnehmung und Beendigung eines
Auftrags und bei der Nachfolge im Man-
dat;

b) bei der Fithrung von Handakten;
c) bei der gemeinsamen Berufsausiibung;

d) bei der Errichtung und Tétigkeit von
Berufsgesellschaften;

e) bei grenziiberschreitender Tatigkeit;

f) gegeniiber Gerichten, Behérden, der
Wirtschaftspriifferkammer und anderen
Mitgliedern der Wirtschaftspriferkam-
mer.

. Besondere Berufspflichten im Zusammen-

hang mit erlaubter Kundmachung und
berufswidriger Werbung

a) Berufsbezeichnung, Voraussetzungen
fir Angaben iiber selbst benannte Inter-
essenschwerpunkte;

b) Kundmachung beruflicher Niederlas-
sungen;

c¢) Kundmachung der gemeinsamen Be-
rufsausiibung;

42.

d) Grenzen dersachlichenInformation iiber
das Dienstleistungsangebot, Kriterien
fir eine reklamehafte Werbung, der
Mandatswerbung und der Drittwer-
bung.

5. Besondere Berufspflichten zur Sicherung
der Qualitét der Berufsarbeit in den Aufga-
ben nach § 2 Abs. 1.*

In § 58 wird das Wort ,vertretungsberechtigte”

. gestrichen.

43.

44,

45.

46.

§ 59 Abs. 3 erhilt folgende Fassung:

«(3) Die Wahl der Beiratsmitglieder erfolgt
getrennt nach Gruppen. Die Gruppe der Mitglie-
dernach § 58 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2 Satz 1 wéahlt
entsprechend der Zahl der Mitglieder der Wirt-
schaftspriferkammer, die dieser Gruppe am
ersten Tag des der Einladung zur Mitgliederver-
sammlung vorausgegangenen Monats angeho-
ren, eine in der Satzung bestimmte Anzahl von
Beiratsmitgliedern. Die Gruppe der anderen
stimmberechtigten Mitglieder (§ 128 Abs. 3) wahlt
eine Anzah! von Beiratsmitgliedern, die sich nach
der Zahl der stimmberechtigten Mitglieder der
Wirtschaftspriiferkammer, die dieser Gruppe an
dem in Satz 2 bezeichneten Tag angehoéren,
bemiBt. Mindestens eine Zahl von einem Beirats-
mitglied mehr als die Halfte der Zahl aller Beirats-
mitglieder muB jedoch von der Gruppe der in
Satz 2 genannten Mitglieder gewédhlt werden. Die
Sétze 1 bis 4 finden auf die Wahl der Vorstands-
mitglieder entsprechende Anwendung; die Wahl
des Prasidenten der Wirtschaftspriiferkammer
erfolgt durch den gesamten Beirat.*”

Nach § 61 wird folgender § 61a eingefiigt:

.3 61la

Ubermittlung personenbezogener Daten
an die Wirtschaftspriifferkammer

Gerichte und Behoérden diirfen der Wirtschafts-
priferkammer zur Erfiillung ihrer Aufgaben nach
§ 57 Abs. 2 Nr. 4 personenbezogene Daten iiber-
mitteln, wenn die Kenntnis der Daten aus der
Sicht der {ibermittelnden Stelle hierfiir erforder-
lich ist und soweit hierdurch schutzwiirdige Inter-
essen des Betroffenen nicht beeintrdchtigt wer-
den oder das 6ffentliche Interesse das Geheimhal-
tungsinteresse des Betroffenen iiberwiegt. Die
fJbermittlung unterbleibt, wenn besondere ge-
setzliche Verwendungsregelungen entgegenste-
hen.”

In § 68 Abs. 1-Nr. 3 werden die Worte ,bis zu
zwanzigtausend Deutsche Mark “ durch die Worte
.bis zu einhunderttausend Deutsche Mark”
ersetzt.

§ 74 Abs. 2 erhélt folgende Fassung:

»(2) Der Senat fur Wirtschaftsprifersachen
beim Bundesgerichtshof besteht aus einem Vor-
sitzenden sowie zwei Mitgliedern des Bundesge-
richtshofs und zwei Wirtschaftspriifern als Beisit-
zer.”
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47.

48.

49.

50.

51.

52.

In § 75 werden nach Absatz 4 folgende Absétze 5
und 6 angefiigt:

«»(8) Die Landesjustizverwaltung und das Bun-
desministerium der Justiz kdénnen einen von
ihnen berufenen ehrenamtlichen Richter auf sei-
nen Antrag aus dem Amt entlassen, wenn er durch
Krankheit oder Gebrechen auf nicht absehbare
Zeit gehindert ist, sein Amt ordnungsgemadB aus-
zuliben.

(6) Das Amt eines ehrenamtlichen Richters, der
zum ehrenamtlichen Richter bei einem Gericht
des hoheren Rechtszuges berufen wird, endet mit
seiner Emmennung.*

§ 83 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 Satz 3 erhilt folgende Fassung:

«Das berufsgerichtliche Verfahren ist fortzu-
setzen, wenn die Sachaufkldrung so gesichert
erscheint, daB sich widersprechende Entschei-
dungen nicht zu erwarten sind, oder wenn im
strafgerichtlichen Verfahren aus Griinden
nicht verhandelt werden kann, die in der
Person des Wirtschaftspriifers liegen.”

b) Folgender Absatz 4 wird angefiigt:

«»(4) Wird ein berufsgerichtliches Verfahren
nach Absatz 1 Satz 3 fortgesetzt, ist die Wie-
deraufnahme des rechiskraftig abgeschlosse-
nen berufsgerichtlichen Verfahrens auch zu-
ldssig, wenn die tatsédchlichen Feststellungen,
auf denen die Verurteilung oder der Freispruch
im berufsgerichtlichen Verfahren beruht, den
Feststellungen im strafgerichtlichen Verfahren
widersprechen. Den Antrag auf Wiederauf-
nahme des Verfahrens kann die Staatsanwalt-
schaft oder der Wirtschaftspriifer binnen eines
Monats nach Rechtskraft des Urteils im strafge-
richtlichen Verfahren stellen.”

§ 111 Abs. 1 wird wie folgt gefaft:

«(1) Sind dringende Griinde fiir die Annahme
vorhanden, daB gegen einen Wirtschaftspriifer
auf AusschlieBung aus dem Beruf erkannt werden
wird, so kann gegen ihn durch Beschlul ein
vorlaufiges Berufsverbot verhdngt werden. § 83
Abs, 1 Satz 1 und 2 ist nicht anzuwenden.”

§ 112 Abs. 3 Satz 1 wird wie folgt gefaBt:

»In der ersten Ladung ist die dem Wirtschaftsprii-
fer zur Last gelegte Pflichtverletzung durch
Anfiithrung der sie begriitndenden Tatsachen zu
bezeichnen; ferner sind die Beweismittel anzuge-
ben.”

§ 115 wird folgender Satz angefiigt:

»War der Wirtschaftspriifer bei der Verkiindung
des Beschlusses nicht anwesend, ist ihm zuséatz-
lich der BeschluB ohne Griinde unverziiglich nach
der Verkiindung zuzustellen.”

§ 124 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 2 werden die Worte ,Erloschens oder
Zurticknahme"” durch die Worte ,Erloschens,
Riicknahme oder Widerrufs” ersetzt.

53.

54.

55.

56.

57.

b) Es wird folgender Satz 3 angefiigt:

»Wird das Verfahren nach § 103 Abs. 3 Nr. 2
eingestellt, kann das Gericht dem Wirtschafts-
prifer die in dem Verfahren entstandenen
Kosten ganz oder teilweise auferlegen, wenn
es dies fiir angemessen erachtet.”

§ 126a wird folgender Absatz 6 angefiigt:

»(6) Eintragungen tiber strafgerichtliche Verur-
teilungen oder Uber andere Entscheidungen in
Verfahren wegen Straftaten, Ordnungswidrigkei-
ten oder der Verletzung von Berufspflichten, die
nicht zu einer berufsgerichtlichen MaBnahme
oder Riige gefiihrt haben, sowie iiber Belehrun-
gen der Wirtschaftspriiferkammer sind auf Antrag
des Wirtschaftspriifers nach fiinf Jahren zu tilgen.
Absatz 1 Satz 2, Absétze 2 und 3 gelten entspre-
chend.”

§ 128 Abs. 2 wird folgender Satz 2 angefiigt:

«Frauen konnen die Berufsbezeichnung ,verei-
digte Buchpriiferin’ fithren."”

§ 129 Abs. 2 und 3 erhélt folgende Fassung:

«(2) Vereidigte Buchpriifer sind befugt, ihre
Auftraggeber in steuerlichen Angelegenheiten
nach MaBgabe der bestehenden Vorschriften zu
beraten und zu vertreten. In Angelegenheiten, die
das Abgabenrecht fremder Staaten betreffen, sind
sie zur geschéftsméfigen Hilfe in Steuersachen
befugt; die entsprechenden Befugnisse Dritter
bleiben unberihrt.

(3) Vereidigte Buchpriifer sind weiter befugt

1. unter Berufung auf ihren Berufseid auf den
Gebieten des betrieblichen Rechnungswesens
als Sachverstdndige aufzutreten;

2. in wirtschaftlichen Angelegenheiten zu bera-
ten und fremde Interessen zu wahren;

3. zur treuhanderischen Verwaltung.”
§ 130 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Worte , Sechsten
Abschnitts” durch die Worte ,Sechsten und
Siebenten Abschnitts” ersetzt.

b) In Absatz 2 werden die Worte ,Flinften und
Sechsten Abschnitts” durch die Worte , Flinf-
ten, Sechsten und Siebenten Abschnitts”
ersetzt.

§ 131 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 Satz 1 Nr. 2 wird wie folgt gefaBt:

«2. wenigstens drei Jahre Prifungstéatigkeit
oder eine Tatigkeit nach § 9 Abs. 1 Satz 2
nachweist; eine Tatigkeit nach § 9 Abs. 3
kann bis zur Hochstdauer von einem Jahr
auf die Prifungstdtigkeit angerechnet
werden; § 9 Abs. 1 Satz 3 und 4, Abs. 2,
4 und 5 findet entsprechende Anwen-
dung.”

13
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58.

59.

60.

61.-

62.

63.

64.

14

b) Absatz 4 wird wie folgt geédndert:

aa) In Satz 1 wird nach der Verweisung , §§ 7,
10* die Verweisung ,,10a" eingefiigt;

bb) in Satz 2 wird der Betrag ,400 Deutsche
Mark"” geandert in ,600 Deutsche
Mark*;

cc) folgender Satz 3 wird angefiigt:

»Tritt der Bewerber im Falle des § 131a
Abs. 1 Satz 2 vor Beginn der miindlichen
Prifung zuriick, so ist die Gebiihr fir das
Prifungsverfahren zur Hilfte zu erstat-
ten.”

§ 131a Abs. 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 werden die Worte ,und Berufsrecht”
durch die Worte ,einschliefilich des Berufs-
rechts” ersetzt.

b) In Satz 2 werden die Worte ,aus den in Satz 1
bezeichneten Priffungsgebieten” durch die
Worte ,aus einem oder mehreren der in Satz 1
genannten Prifungsgebiete” ersetzt.

§ 131 c wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 Satz 2 werden die Worte ,gemein-
sam mit einer oder mehreren anderen Perso-
nen aus (Sozietédt)! durch die Worte ,in einer
Sozietét (§ 44b) aus” ersetzt.

b) Absatz 6 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 wird nach der Verweisung , §§ 7,
10“ die Verweisung ,,10a“ eingefiigt;

bb) in Satz 2 wird der Betrag ,400 Deutsche
Mark" gedndert in ,600 Deutsche
Mark*;

cc) folgender Satz 3 wird angefiigt:

»I1itt der Bewerber in den Féllen des
§ 131 e Abs. 5 Satz 1 oder Abs. 6 vor Beginn
der mindlichen Prifung zuriick, so ist die
Gebtihr fiir das Prifungsverfahren zur
Halfte zu erstatten.”

In § 131 e Abs. 2 Satz 1 werden die Worte ,,und das
Berufsrecht” durch die Worte ,einschlieBlich des
Berufsrechts” ersetzt.

In § 131f Abs. 2 Satz 2 werden die Worte ,Sech-
sten Abschnitts” durch die Worte ,Sechsten und
Siebenten Abschnitts” ersetzt.

In § 131 g Abs. 3 Satz 7 wird der Betrag ,500 Deut-

sche Mark" geéandert in ,650 Deutsche Mark"”.

§ 131k wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 2 werden die Worte ,einer der Griinde
des § 10 Abs. 2 Nr. 1 oder 2* durch die Worte
»der Grund des § 10 Abs. 2 Nr. 1" ersetzt.

b) Folgender Satz 3 wird angefiigt:
»§ 10a findet entsprechende Anwendung.”

In § 132 Abs. 2 Satz 2 werden nach dem Wort
»GeldbuBe* die Worte ,bis zu zehntausend Deut-
sche Mark* eingefiigt.

65.

66.

67.

68.

§ 133 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 erhalt foigende Fassung:

»(1) Ordnungswidrig handelt, wer die
Bezeichnung » Wirtschaftspriffungsgesell-
schaft" oder ,Buchpriifungsgesellschaft” oder
eine einer solchen zum Verwechseln &hnliche
Bezeichnung fiir eine Gesellschaft gebraucht,
obwohl diese nicht als solche anerkannt ist.”

b) In Absatz 2 werden die Worte ,zehntausend
Deutsche Mark” durch die Worte ,zwanzig-
tausend Deutsche Mark"” ersetzt.

§ 134a wird wie folgt gedndert:

In Absatz 5 Satz 2 wird nach der Verweisung
«8§ 7, 10" die Verweisung ,10a” eingefiigt und
wird der Betrag ,400 Deutsche Mark” geandert in
»600 Deutsche Mark*.

Nach § 137 wird folgender § 137a eingefugt:

.8 137a
Anpassung der Hohe der Gebiihren

(1) Das Bundesministerium fir Wirtschaft wird
ermdchtigt, durch Rechtsverordnung mit Zustim-
mung des Bundesrates die Hohe der in den § 14a
Abs. 1und 2, § 15 Abs. 2, §§ 24, 36 Abs. 1 und 2,
§ 131 Abs. 4 Satz 2, § 131c Abs. 6 Satz 2, § 131g
Abs. 3 Satz 7 und § 134a Abs. 5 Satz 2 geregelten
Gebiihren abweichend von diesem Gesetz festzu-
legen, soweit dies zur Deckung des mit den
Amtshandlungen, Priifungen oder Untersuchun-
gen verbundenen Personal- und Sachaufwandes
erforderlich ist; bei beginstigenden Amtshand-
lungen ist daneben die Bedeutung, der wirtschaft-
liche Wert oder der sonstige Nutzen fiir den
Gebiihrenschuldner angemessen zu beriicksichti-
gen.

(2) Fir die Bemessung der Gebiihrenhdhe ist
das zum Filligkeitszeitpunkt geltende Recht maB-
gebend. Bei Gebtihren, die mit der Antragstellung
zu entrichten sind, bemiBt sich deren Héhe nach
dem bei der Antragstellung geltenden Recht.

Die §§ 14, 48 Abs. 2, §§ 55, 57 Abs. 2 Nr. 11,
§ 60 Satz 2, § 61 Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 Satz 2, § 66
Satz 1, 2, § 75 Abs. 2 Satz 1, Abs. 3 Satz 1, 2, § 77
Abs. 2 Satz 1, § 99 Abs. 2 Satz 1, §§ 131d, 1311,
134a Abs. 5 Satz 4, § 136 Abs. 1 Satz 2, § 137
werden wie folgt gedndert:

a) Die Worte ,Der Bundesminister fiir Wirt-
schaft”, ,des Bundesministers flir Wirtschaft"”,
»den Bundesminister flir Wirtschaft, ,der
Bundesminister der Justiz”, ,des Bundesmini-
sters der Justiz”, ,dem Bundesminister der
Justiz“, ,dem Bundesminister der Finanzen”
werden durch die Worte ,Das Bundesministe-
rium far Wirtschaft”, ,des Bundesministeriums
fir Wirtschaft*, ,das Bundesministerium der
Justiz”, ,des Bundesministeriums der Justiz",
~dem Bundesministerium der Justiz", ,dem
Bundesministerium der Finanzen* ersetzt.

b) In § 66 Satz 2 wird das Wort ,Er” durch das
Wort ,Es” ersetzt.
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Artikel 2
Ubergangsvorschriften

(1) Soweit ein Bewerber vor dem Inkrafttreten
dieses Gesetzes den Antrag auf Zulassung zur Prii-
fung gestellt hat, sind die bisherigen Vorschriften iiber
die Zulassung und die Priffung anzuwenden.

(2) Soweit ein Bewerber nach dem Inkrafttreten
dieses Gesetzes den Antrag auf Zulassung zur Pri-
fung stellt, sind die bisherigen Vorschriften iiber die
Zulassung und die Priifung anzuwenden, wenn er dies
im Antrag auf Zulassung zur Prifung erklért hat. Ein
Antrag mit einer solchen Erkldrung kann nur inner-
halb von zwei Jahren nach dem Inkrafttreten dieses
Gesetzes gestellt werden.

(3) Hinsichtlich der Gebiihren sind die Vorschriften
in der nach dem Inkrafttreten dieses Gesetzes gelten-

den Fassung anzuwenden. Im ibrigen gilt § 137a
Abs. 2 entsprechend.

Artikel 3
Neubekanntmachung

Das Bundesministerium fiir Wirtschaft kann den
Wortlaut der Wirtschaftspriiferordnung in der vom
Inkrafttreten dieses Gesetzes an geltenden Fassung
im Bundesgesetzblatt bekanntmachen.

Artikel 4
Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am Tage nach der Verkiindung in
Kraft.

15
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I. Allgemeines

Mit dem Zweiten Gesetz zur Anderung der Wirt-
schaftspriiferordnung vom 20. Juli 1990 (BGBIL. I
S. 1462) erfolgten insbesondere die Anderungen
der Wirtschaftsprifferordnung, die erforderlich
waren, um die Richtlinie des Rates der Européi-
schen Gemeinschaften vom 21. Dezember 1988
aber eine allgemeine Regelung zur Anerkennung
der Hochschuldiplome, die eine mindestens drei-
jahrige Berufsausbildung abschlieBen, in deut-
sches Recht umzusetzen. Gesetzliche AbschluB-
pritfer aus anderen EG-Mitgliedstaaten haben die
Maoglichkeit erhalten, sich in der Bundesrepublik
Deutschland als Wirtschaftspriifer oder vereidig-
ter Buchpriifer bestellen zu lassen. Voraussetzung
hierfiir ist die Ablegung einer Eignungspriifung.
Das Abkommen vom 2. Mai 1992 iiber den Eu-
ropaischen Wirtschaftsraum (EWR-Abkommen)
stellt gesetzliche AbschluBpriifer der Vertrags-
staaten insoweit denjenigen aus den EG-Mit-
gliedstaaten gleich. Das Gesetz zur Ausfithrung
des Abkommens (EWR-Ausfiithrungsgesetz) soll
zusammen mit dem Abkommen iiber den Euro-
pdischen Wirtschaftsraum und dem Anpassungs-
protokoll zum EWR-Abkommen noch im Jahre
1993 in Kraft treten.

Andere Gesetzesinderungen, die nicht durch die
Umsetzung der Richtlinie geboten waren, blieben
einem weiteren Anderungsgesetz, dem Dritten
Gesetz zur Anderung der Wirtschaftspriiferord-
nung, vorbehalten. Dieses soll die Entwicklung
des Berufsrechts seit der letzten umfassenden
Uberarbeitung der Wirtschaftspriiferordnung im
Jahre 1975 durch das Gesetz zur Anderung der
Wirtschaftspriferordnung vom 20. August 1975
(BGBL I S. 2258) fortfilhren und vorldufig ab-
schlieBen.

. Die Wirtschaftspriferordnung hat sich insgesamt

bewdhrt. Das gilt auch fiir die Voraussetzungen
der Zulassung zur Prifung und der Bestellung als
Wirtschaftspriifer. Wie bisher sollen auch in
Zukunft ,Praktiker” zur Prifung als Wirtschafts-
pridfer zugelassen werden. Universitétsabsolven-
ten haben ganz iiberwiegend ein wirtschaftswis-
senschaftliches oder rechtswissenschaftliches
Universitdtsstudium absolviert, doch sollen auch
weiterhin andere geeignete Studienabschliisse an
Universitaten als Vorbildung anerkannt werden.

Die mindestens fiinfjdhrige praktische Tatigkeit
soll im Interesse einer Straffung der Ausbildung
auf vier Jahre verkiirzt werden (Artikel 1 Nr. 7).

. Die Voraussetzungen fiir die Bestellung als verei-

digter Buchpriifer und fiir die erleichterte Bestel-
lung von vereidigten Buchpriifern, Steuerbera-
tern und Rechtsanwélten als Wirtschaftspriifer im

Rahmen der befristeten Ubergangsregelung, die
mit dem Bilanzrichtlinien-Gesetz vom 19. Dezem-
ber 1985 (BGBL. 1. S. 2355) geschaffen wurden,
sollen unveréndert bleiben. Zwar konnten An-
trage auf erleichterte Zulassung zur Prifung nach
§ 131 Abs. 1 Satz 2 und § 131c Abs. 4 nur bis zum
31.Dezember 1989 gestellt werden, die Durchfith-
rung der Priifungsverfahren, insbesondere der
Wiederholungspriifungen, ist aber vielfach noch
nicht abgeschlossen. Im Interesse der Chancen-
gleichheit der Bewerber werden daher die 1985
gesetzlich festgelegten Zulassungsvoraussetzun-
gen und Examensanforderungen beibehalten. Es
soll lediglich klargestellt werden, daB

— die Aufsichtsarbeit in der Prifung als vereidig-
ter Buchpriifer nicht notwendigerweise The-
men aus mehreren oder gar allen Priifungsge-
bieten zum Gegenstand haben muB, sondern
auch aus nur einem Priifungsgebiet entnom-
men werden kann (Artikel 1 Nr. 58) und

— das Berufsrecht kein eigenes Priifungsgebiet
ist, sondern Teilgebiet des Priifungsgebiets
» Wirtschaftsrecht” (Artikel 1 Nr. 58).

. Regelungsbedarf ergibt sich insbesondere aus der

Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts
zu den ,Standesrichtlinien” (BVerfGE 76, 171{f.
und 196ff.). In diesen Entscheidungen zum ver-
gleichbaren Standesrecht der Rechtsanwilte hat
das Bundesverfassungsgericht festgestelit:

— die Standesrichtlinien registrieren nur zusam-
menfassend die Auffassung der Standesgenos-
sen im Sinne einer deklaratorischen Feststel-
lung,

— die Richtlinien bilden keine ausreichende
Grundlage fiir Einschrdnkungen der Berufs-
ausiibung und haben keine Rechtsnormgquali-
tat,

— Einschrdnkungen der Berufsausiibungsfrei-
heit sind dem Gesetzgeber vorbehalten, soweit
sie ,statusbildend” sind,

— soweit Einschrdnkungen der Berufsaus-
ibungsfreiheit keinen ,statusbildenden”
Charakter haben, diirfen die Regelungen
durch die berufliche Selbstverwaltung auf der
Grundlage einer gesetzlichen Erméchtigung
in einer Satzung getroffen werden.

Das Berufsrecht der Wirtschaftspriifer und verei-
digten Buchpriifer ist schon bisher in stdrkerem
MaBe als das Berufsrecht der Rechtsanwdlte
gesetzlich normiert. Dennoch bedarf es einiger
zusatzlicher ,statusbildender” gesetzlicher Rege-
lungen, und zwar tiber

a) gemeinsame
Nr. 33),

Berufsausiibung (Artikel 1
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b) Kundmachung und berufswidrige Werbung
(Artikel 1 Nr. 36),

¢) Handakten (Artikel 1 Nr. 35),

d) Wechsel des Auftraggebers (Artikel 1
Nr. 37),

e) vertragliche Begrenzung von Ersatzansprii-
chen (Artikel 1 Nr. 38) und °

f) Vergitung, insbesondere Verbot des Erfolgs-
honorars (Artikel 1 Nr. 39).

Soweit es sich nicht um ,statusbildende” Normen
handelt, soll das Berufsrecht weiterhin der Selbst-
verwaltung des Berufsstandes liberlassen bleiben
und durch eine Satzung der Wirtschaftspriifer-
kammer geregelt werden, die zu ihrer Wirksam-
keit der Genehmigung des Bundesministeriums
fur Wirtschaft bedarf.

. Regelungsbedarf ergibt sich des weiteren aus der
Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts
(BVerfGE 65, 1) zum Recht auf informationelle
Selbstbestimmung. Fir die Ubermittlung von
Informationen an die fiir die Durchfithrung des
Verfahrens zustdndigen Stellen werden bereichs-
spezifische Rechtsgrundlagen geschaffen (Arti-
kel 1 Nr. 25 und 44).

. Vorrangiges Ziel des Gesetzentwurfs ist es ferner,
die Leistungsfahigkeit der wirtschaftsprifenden
Berufe durch eine Auflockerung berufsrechtlicher
Regelungen zu stirken. Dabei werden Empfeh-
lungen der Koalitionsarbeitsgruppe ,Deregulie-
rung” aus Mitgliedern der Koalitionsfraktionen
des Deutschen Bundestages, die Vorschldge der
unabhédngigen Deregulierungskommission ge-
priift hat, umgesetzt. Unvereinbar mit dem Beruf
des Wirtschaftspriifers bleiben gewerbliche Ta-
tigkeiten, weil durch ihre Zulassung die Einhal-
tung der Berufspflichten unterlaufen werden
kann. Vorgesehen ist u. a.:

a) Wirtschaftspriffer und vereidigte Buchprifer
dirfen in Zukunft nicht nur andere Freie
Berufe auf dem Gebiet der Technik oder des
Rechtswesens ausiiben, sondern jeden ande-
ren sozietdtsfahigen Freien Beruf (Artikel 1
Nr. 31).

b) Ausdriicklich gestattet werden soll den Berufs-
angehorigen die Durchfithrung von Lehr- und
Vortragsveranstaltungen zur Vorbereitung auf
die Priffungen als Wirtschaftspriffer und als
vereidigter Buchpriifer und zur Fortbildung
der Mitglieder der Wirtschaftspriiferkammer
(Artikel 1 Nr. 31).

¢) Durch einen neuen § 44 b soll den Berufsange-
hérigen ermoglicht werden, iliber die schon
bisher gegebenen Méglichkeiten hinaus ihren
Beruf mit Angehorigen anderer Freier Berufe
6rtlich und Uberortlich gemeinsam auszutiben.
Sozietdten konnen unter den dort im einzelnen
genannten Voraussetzungen auch mit Ange-
horigen ausldndischer Priferberufe sowie mit
ausldndischen Rechtsanwaiten, Patentanwal-

ten und Steuerberatern gebildet werden (Arti-
kel 1 Nr. 33).

d) Nicht nur Wirtschaftspriifungsgesellschaften,
sondern auch selbstindig in eigener Praxis
oder in einer Sozietét tatige Wirtschaftspriifer
diirffen in Zukunft mehrere Zweigniederlas-
sungen errichten. Damit ist der selbstdndig in
eigener Praxis tédtige Wirtschaftspriifer inso-
weit nicht mehr strengeren berufsrechtlichen
Beschrankungen unterworfen als eine Wirt-
schaftsprifungsgesellschaft (Artikel 1 Nr. 2,
34).

e) Werbung soll den Berufsangehdrigen in
Zukunft in weiterem Umfang als bisher erlaubt
sein (Artikel 1 Nr. 36). Einzelheiten sollen iiber
die Festlegungen im Gesetz hinaus in einer
Berufssatzung geregelt werden, die die Wirt-
schaftspriiferkammer erlassen kann (Artikel 1
Nr. 41).

f) Sowohl selbstindig in eigener Praxis tatige
Wirtschaftspriifer als auch die Mitglieder des
Vorstandes, Geschiéftsfiihrer oder personlich
haftenden Gesellschafter einer Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaft konnen in Zukunft ihren
Wohnsitz frei wahlen (Artikel 1 Nr. 13, 19).

. Daneben sind Verwaltungsvereinfachungen vor-

gesehen:

a) Wenn die Entscheidung keine besonderen
Schwierigkeiten bereitet, soll der Vorsitzer des
Zulassungsausschusses ohne dessen Beteili-
gung lber die Zulassung des Bewerbers zur
Prifung entscheiden konnen (Artikel 1
Nr. 3).

b) Die Tatigkeit von vereidigten Buchpriifern und
Steuerberatern im Vorstand oder in der
Geschéftsfiihrung einer Wirtschaftspriifungs-
gesellschaft soll nicht mehr der Genehmigung
der obersten Landesbehorde bediirfen (Arti-
kel 1 Nr. 19).

. Im Funften Teil der Wirtschaftspriiferordnung,

der die Berufsgerichtsbarkeit regelt, sollen Ande-
rungen der Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO)
in die Wirtschaftspriiferordnung tibernommen
werden. Im einzelnen ist folgendes hervorzuhe-
ben:

a) Auch das Bestehen einer Sucht, die der ord-
nungsgemdBen Ausiibung des Berufs entge-
gensteht, soll zur Versagung der Zulassung
fihren (Artikel 1 Nr. 8).

b) Besteht der Verdacht, da8 der Bewerber
wegen korperlicher Gebrechen, wegen
Schwache seiner geistigen Kréfte oder wegen
einer Sucht den Beruf nicht ordnungsgemas
ausiiben kann, soll ein &rztliches Gutachten
angefordert werden konnen (Artikel 1 Nr. 9).
Entsprechendes gilt im Widerrufsverfahren
(Artikel 1 Nr. 16).

c) Es wird die Moglichkeit geschaffen, einen
Betreuer fiir den Berufsangehoérigen zu bestel-
len, wenn er im Riicknahme- oder Widerrufs-
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verfahren seine Rechte nicht selbst wahrneh-
men kann (Artikel 1 Nr. 15).

d) Auch bei Entscheidungen des Senats fiir Wirt-
schaftspriiffersachen beim Bundesgerichtshof
auBerhalb der Hauptverhandlung sollen Be-
rufsangehérige als ehrenamtliche Richter mit-
wirken (Artikel 1 Nr. 46).

e) Die Grinde fiir die Entlassung eines ehrenamt-
lichen Richters auf seinen Antrag sollen
genauer geregelt werden (Artikel 1 Nr. 47).

f) Die Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs
zu § 118 Abs. 1 Satz 3 BRAO — BGHSt 28,
1781f. — soll in § 83 beriicksichtigt werden, um
der Neigung, das berufsgerichtliche Verfahren
stets im Hinblick auf ein gleichzeitiges Straf-
verfahren auszusetzen, entgegenzuwirken
(Artikel 1 Nr. 48).

. Weitere Regelungen des Gesetzentwurfs betref-

fen

a) die Klarstellung, daB Wirtschaftspriifer und
vereidigte Buchpriifer in Angelegenheiten, die
das Abgabenrecht fremder Staaten betreffen,
zur geschéftsméfigen Hilfe in Steuersachen
befugt sind und die Konkretisierung der beruf-
lichen Aufgaben der Wirtschaftspriifer und
vereidigten Buchpriifer entsprechend der
hochstrichterlichen Rechtsprechung (Artikel 1
Nr. 1, 55);

b) die Anpassung der in den einschlagigen Vor-
schriften vorgesehenen Gebiihren fiir Verwal-
tungshandlungen, z. B. im Zulassungs-, Prii-
fungs- und Anerkennungsverfahren (Artikel 1
Nr. 11, 18, 24, 57, 59, 62, 66) angestiegene
Kosten und die Einfiihrung einer Gebiihr im
Bestellungsverfahren (Artikel 1 Nr. 12);

c) die Aufnahme einer Erméachtigung fiir das
Bundesministerium fiir Wirtschaft, die Hohe
der in den einschldgigen Vorschriften fiir Ver-
waltungshandlungen vorgesehenen Gebiih-
ren durch Rechtsverordnung mit Zustimmung
des Bundesrates nach MaBgabe vorgegebener
Kriterien abweichend festzulegen (Artikel 1
Nr. 67);

d) die Méglichkeit fiir in einer Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaft tatige vereidigte Buchprii-
fer, Bestdtigungsvermerke fiir die Gesellschaft
zu unterzeichnen, soweit vereidigte Buchprii-
fer gesetzlich befugt sind, Bestdtigungsver-
merke zu erteilen (Artikel 1 Nr. 21);

e) eine ausdrickliche gesetzliche Erméachtigung
der Wirtschaftspriiferkammer, ein Mitglieder-
verzeichnis zu veroffentlichen (Artikel 1
Nr. 27);

f) eine Erweiterung der Eintragungen im Berufs-
register, insbesondere um Angaben tiber die
Sozietédtspartner (Artikel 1 Nr. 28);

g) die Anhebung des Hochstbetrages der Geld-
bubBe im berufsgerichtlichen Verfahren auf bis
zu 100 000 Deutsche Mark (Artikel 1 Nr. 45);

h) die Konkretisierung des Tatbestandes des Ver-
bots verwechslungsfdhiger Berufsbezeichnun-
gen und eine Anhebung des BuBigeldrahmens
(Artikel 1 Nr. 64, 65).

10. Die im Entwurf vorgesehenen Vorschriften haben
keine Auswirkungen auf die Haushalte des Bun-
des oder der Lander.

Von der Neufestsetzung der Gebiihren (Artikel 1
Nr. 11, 12, 18, 24, 57, 59, 62, 66) sind spiirbare
Auswirkungen auf einzelne Preise und das Preis-
niveau, insbesondere das Verbraucherpreisni-
veau, nicht zu erwarten. Im Verhdltnis zu den
durch die berufliche Tétigkeit zu erzielenden
beruflichen Einnahmen fallen die Gebiihren nicht
ins Gewicht und werden deshalb die Honorarge-
staltung des Bewerbers gegeniiber seinen Man-
danten nicht beeinflussen.

Die iibrigen Vorschriften des Gesetzentwurfs
betreffen berufsrechtliche Anderungen und ha-
ben deshalb keine Auswirkungen auf Preise und
Kosten.

II. Zu den Einzelvorschriften

Zu Artikel 1 (Anderung der
Wirtschaftspriiferordnung)

Zu Nummer 1 (§ 2)

Die Bestimmung, in steuerlichen Angelegenheiten
nach dem Abgabenrecht fremder Staaten beraten und
vertreten zu diirfen (Absatz 2 Satz 2), entspricht § 12a
Steuerberatungsgesetz (StBerG), der mit dem Fiinften
Gesetz zur Anderung des Steuerberatungsgesetzes
vom 13. Dezember 1990 (BGBI. I S. 2756) eingefiigt
wurde.

Die Ergdnzungen in Absatz 3 Nr. 2 und 3 tragen der
Entwicklung des Berufsbildes der Wirtschaftspriifer
Rechnung. Die Beratung und Vertretung von Unter-
nehmen in wirtschaftlichen Angelegenheiten und die
treuhénderische Verwaltung von Teilen ihres Vermé-
gens haben erheblich an Bedeutung gewonnen. Ein
beachtlicher Teil der Nachfrage nach diesen Dienst-
leistungen wird von Wirtschaftspriifern befriedigt.
Der Bundesgerichtshof (BGHZ 48, 12ff.; BGH WM
1988, 26; BGHZ 100, 132) und der Bundesfinanzhof
(BFH DB 1981, 670) haben in mehreren Entscheidun-
gen die Beratung und Wahrung fremder Interessen in
wirtschaftlichen Angelegenheiten und die Treuhand-
tatigkeit zu den das Berufsbild pragenden Tatigkeiten
der Wirtschaftspriifer gerechnet. Beide Téatigkeitsbe-
reiche sollen daher in § 2 verankert werden; bisher
waren sie in § 43 Abs. 4 geregelt. Die Formulierung
der Nummer 2 wird an die der Nummer 1 redaktionell
angepabt.

Zu Nummer 2 (§ 3)

Nach § 3 Abs. 1 ist die berufliche Niederlassung eines
Wirtschaftspriifers innerhalb von sechs Monaten nach
der Bestellung zu begriinden. Diese Frist soll dem
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Berufsangehorigen die erforderliche Zeit gewdhren,
sich zu entscheiden, wo er sich niederlassen will.
Kommt der Berufsangehérige der Verpflichtung zur
Begriindung einer beruflichen Niederlassung inner-
halb von sechs Monaten nicht nach, so kann die
Bestellung widerrufen werden (§ 20 Abs. 3). Diese
Regelung wurde 1975 in die Wirtschaftspriiferord-
nung eingefligt und entspricht einer inhaltsgleichen
Regelung im Steuerberatungsgesetz (§ 34 Abs. 1
Satz 21i. V. m. § 46 Abs. 3 Nr. 1).

Die Vorschrift hat sich in der Praxis bewdhrt. Weder
erscheint es sachgerecht, den Berufsangehérigen zu
zwingen, sofort nach seiner Bestellung oder innerhalb
einer kiirzeren Frist eine berufliche Niederlassung zu
begriinden, noch die Frist zu verldngern. Kann ein
Berufsangehoériger aus zwingenden Griinden die Frist
nicht einhalten, so kann die oberste Landesbehérde
dies im Rahmen ihrer Ermessensentscheidung nach
§ 20 Abs. 3 beriicksichtigen und von einem Widerruf
der Bestellung absehen.

Die Neufassung von Absatz 1 Satz 1 dient der sprach-
lichen Anpassung an die nachfolgenden Satze. Sie
bringt klar zum Ausdruck, dafl der Wirtschaftspriifer
innerhalb von sechs Monaten eine berufliche Nieder-
lassung begriinden und eine solche unterhalten muB.
Gibt er seine Niederlassung auf, so muB er sofort eine
neue begriinden.

Unbeschadet der Regelungen tber Zweigniederlas-
sungen darf ein Wirtschaftspriifer nur eine und nicht
etwa mehrere berufliche Niederlassungen unterhal-
ten.

Absatz 1 Satz 2 enthalt eine Erlauterung des Begriffs
«berufliche Niederlassung*. Dabei wird zwischen der
beruflichen Niederlassung eines selbstdndigen
(Satz 2) und eines ausschlieBlich nicht selbstdndig
tétigen Wirtschaftsprifers (Satz 3) unterschieden.

Nicht selbstédndig tatig sind Wirtschaftspriifer, die
ausschliefilich als Vorstandsmitglied, Geschéftsfiihrer
oder personlich haftender Gesellschafter einer Wirt-
schaftspriifungsgesellschaft oder im Anstellungsver-
héltnis bei einem Wirtschaftspriifer, einer Wirtschafts-
prifungsgesellschaft, einem genossenschaftlichen
Prifungsverband, einer Priifungsstelle eines Sparkas-
sen- und Giroverbandes oder einer iiberortlichen
Prifungseinrichtung fiir Kérperschaften und Anstal-
ten des 6ffentlichen Rechts ihren Beruf ausiiben. Alle
anderen Wirtschaftspriifer sind im Sinne der Wirt-
schaftspriiferordnung selbstandig tatig.

Die selbstdndige berufliche Tatigkeit in einer Sozietét
steht der selbstandigen Téatigkeit in eigener Praxis
gleich. Bei ausschliefilich nicht selbstdndig tatigen
Wirtschaftspriifern gilt die Niederlassung des Arbeit-
gebers im Sinne der Wirtschaftspriiferordnung als
berufliche Niederlassung.

Soweit eine nicht selbstdndige Tatigkeit bei einer
Organisation ausgetibt wird, die keine Niederlassung
im Sinne der Wirtschaftspriiferordnung hat — z. B. ein
genossenschaftlicher Prifungsverband —, ist der Sitz
dieser Organisation maBgeblich.

Bei beruflicher Téatigkeit an verschiedenen Orten soll
bestimmend sein, von wo aus der Beruf iiberwiegend
ausgeiibt wird.

Sitz der Hauptniederlassung einer Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaft ist der Gesellschaftssitz, der sich
nach dem Handelsrecht bestimmt.

Absatz 3 entspricht dem bisherigen Absatz 2 Satz 1.

Der geltende Absatz 2 Satz 2 bestimmt, daB Wirt-
schaftspriifer innerhalb der Bundesrepublik Deutsch-
land nur eine und nicht etwa mehrere Zweignieder-
lassungen unterhalten dirfen, wédhrend Wirtschafts-
prifungsgesellschaften mehrere Zweigniederlassun-
gen haben diirfen. Das Zweite Gesetz zur Anderung
der Wirtschaftspriferordnung vom 20. Juli 1990
(BGBIL. I S. 1462), mit dem die Méglichkeiten fiir
deutsche Wirtschaftspriifer, in anderen Staaten eine
berufliche Niederlassung zu begrinden oder zu
unterhalten, erweitert wurden, hat hingegen die Zahl
der Zweigniederlassungen im Ausland nicht begrenzt
(vgl. § 3 Abs. 2 zweiter Halbsatz). Die Frage, ob die
Beschridnkung auf nur eine Zweigniederlassung im
Inland fiir selbstdndig tatige Wirtschaftspriifer beste-
hen bleiben soll, hat der Gesetzgeber dem Dritten
Anderungsgesetz vorbehalten.

Die Frage soll nun in dem Sinne entschieden werden,
daB — wie Wirtschaftspriifungsgesellschaften neben
ihrer Hauptniederlassung — auch selbstandig tétige
Wirtschaftspriifer neben ihrer beruflichen Niederlas-
sung mehrere Zweigniederlassungen (im Inland wie
im Ausland) unterhalten diirfen. Der Wegfall dieser
unterschiedlichen Regelung, die den selbstédndig téti-
gen Wirtschaftspriifer strengeren berufsrechtlichen
Beschrankungen unterwirft als die Wirtschaftspri-
fungsgesellschaft, entspricht einem Vorschlag der
Koalitionsarbeitsgruppe ,Deregulierung”.

Zu Nummer 3 (§ 5)

Zu Absatz 3

Uber die Zulassung zur Priifung als Wirtschaftspriifer
entscheidet ein ZulassungsausschuB, der bei der far
die Wirtschaft zustdndigen obersten Landesbehorde
besteht. Dem ZulassungsausschuBl gehéren ein Ver-
treter der obersten Landesbehorde als Vorsitzer, ein
Vertreter der Wirtschaft und zwei Wirtschaftspriifer
an.

Fir die Zulassung von Bewerbern, die beantragt
haben, besonders auf dem Gebiet des genossenschaft-
lichen Prifungswesens gepriift zu werden, miissen
bisher der Vertreter der Wirtschaft und einer der
Wirtschaftspriifer, die dem Zulassungsausschubl ange-
héren, im Genossenschaftswesen bzw. im genossen-
schaftlichen Priifungswesen tédtig sein. Durch die
Anderung soll erreicht werden, daB kiinftig nicht auf
die aktuelle Tatigkeit in den genannten Gebieten,
sondern auf das wichtigere Kriterium ,Erfahrung”
abgestellt wird.

19



Drucksache 12/5685

Deutscher Bundestag — 12. Wahlperiode

Zu Absatz 6

Der Vorsitzer des Zulassungsausschusses soll kiinftig
die Méglichkeit haben, den Bewerber ohne Beteili-
gung des Zulassungsausschusses zur Prifung zuzu-
lassen oder den Antrag auf Zulassung abzulehnen,
wenn die Entscheidung keine besonderen Schwierig-
keiten bereitet. Dies wird sehr hdufig der Fall sein. Die
Beteiligung des Zulassungsausschusses in diesen Fal-
len ist ein vermeidbarer Verwaltungsaufwand. Mit
der vorgesehenen Anderung wird somit dem Anlie-
gen nach Verwaltungsvereinfachung Rechnung ge-
tragen. Bereitet die Entscheidung dagegen besondere
Schwierigkeiten, liegt die Beteiligung des Zulas-
sungsausschusses im Interesse des Bewerbers und
kann dazu beitragen, Verwaltungsstreitverfahren zu
vermeiden.

Zu Absatz 7

Die Mitglieder des Zulassungsausschusses sind auf
gewissenhafte Erfiillung ihrer Obliegenheiten durch
Handschlag zu verpflichten, soweit sie nicht Beamte
sind. Die Wiederholung einer derartigen Verpflich-
tung bei Wiederberufung in den Zulassungsausschuff
ist entbehrlich. Daher wird vorgesehen, daB eine
solche Verpflichtung nur bei erstmaliger Berufung
erfolgen muB.

Zu Nummer 4 (§ 6)

Es handelt sich um Folgednderungen zu Nummer 3.

Zu Nummer 5 (§ 7)

Die Zustandigkeitsregelung des § 7 hat in der Praxis
zu Schwierigkeiten gefiihrt, wenn ein Bewerber an
mehreren Orten im Bundesgebiet beruflich tatig war.
In Zukunft soll fiir die értliche Zustdndigkeit auf den
Hauptwohnsitz des Bewerbers abgestellt werden, um
so eine klare Zustdndigkeitsregelung zu schaffen. Die
berufliche Niederlassung des Bewerbers (§ 3) er-

scheint als Zusténdigkeitskriterium ungeeignet, weil

der Bewerber, der zur Prifung als Wirtschaftspri-
fer zugelassen werden will, nicht in jedem Fall bereits
eine berufliche Niederlassung (beispielsweise als
Steuerberater oder Rechtsanwalt) haben muB und
deshalb neben der beruflichen Niederlassung noch
als weiteres Zustdndigkeitskriterium der Wohnsitz
festgelegt werden miiBSte. Deshalb soll kiinftig allein
der Hauptwohnsitz maBgeblich sein. Hat ein Bewer-
ber keinen Hauptwohnsitz in der Bundesrepublik
Deutschland, so ist die oberste Landesbehérde zustan-
dig, in deren Bereich die Wirtschaftsprifferkammer
ihren Sitz hat.

Zu Nummer 6 (§ 8)
Die Voraussetzungen fiir die Zulassung zur Priifung
als Wirtschaftspriifer sind nach geltendem Recht in

den §§ 8 und 9 geregelt. Die Zulassung setzt danach
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ein Hochschulstudium und eine mindestens fiinfjah-
rige praktische Ausbildung voraus (§ 8 Abs. 1), die im
einzelnen in § 8 Abs. 1 Nr. 2 und § 9 geregelt ist. Auf
den Nachweis des Hochschulstudiums kann verzich-
tet werden, wenn der Bewerber sich in mindestens
zehnjahriger Tatigkeit als Mitarbeiter eines Wirt-
schaftsprifers oder einer anderen im Gesetz genann-
ten Priifungseinrichtung bewdhrt hat. Auf die minde-
stens zehnjdhrige praktische Tatigkeit ist die jewei-
lige Mindeststudienzeit eines wirtschaftswissen-
schaftlichen Fachhochschulstudiums oder eines ande-
ren Fachhochschulstudiums mit wirtschaftswissen-
schaftlicher Ausrichtung anzurechnen. Damit steht
der Zugang zum Beruf des Wirtschaftspriifers nicht
nur Hochschulabsolventen, sondern auch qualifizier-
ten Praktikern offen. Nicht nur ein wirtschaftswissen-
schaftliches oder rechtswissenschaftliches, sondern
auch ein technisches oder landwirtschaftliches Hoch-
schulstudium und jedes andere Hochschulstudium mit
wirtschaftswissenschaftlicher Ausrichtung eré6ffnet
den Zugang zur Priifung als Wirtschaftspriifer und bei
bestandenem Examen in den Wirtschaftspriiferbe-
ruf.

An diesen groBziigigen Zulassungsvoraussetzungen
soll festgehalten werden. Sie haben sich in der Praxis
bewéhrt. Zwar hat die iiberwiegende Mehrzahl der
Bewerber ein Hochschulstudium. Das ist jedoch kein
Grund, ,Praktiker” nicht zuzulassen, wenn sie sich
der gleichen Prifung, die von Hochschulabsolventen
gefordert wird, bei gleichen Anforderungen stellen
und diese Priifung mit Erfolg ablegen.

Ebensowenig wiére es sachgerecht, zwingend speziell
ein wirtschaftswissenschaftliches oder rechtswissen-
schaftliches Hochschulstudium zu verlangen. Sicher-
lich erfordert der Wirtschaftspriiferberuf insbesondere
wirtschaftswissenschaftliche und juristische Kennt-
nisse. Absolventen eines technischen, landwirtschaft-
lichen oder anderen Hochschulstudiums sind eine
eher seltene Ausnahme'im Wirtschaftsprifferexamen.
Gleichwohl wird wie bisher der Zugang zum Wirt-
schaftspriiferexamen fiir Absolventen dieser Studien-
gdnge offengehalten.

Die Zulassungsvoraussetzungen sollen jedoch klarer
gegliedert werden. Bisher ist die erforderliche prakti-
sche Ausbildung und deren Ausgestaltung sowohl in
§ 8 als auch in § 9 geregelt. In Zukunft soll in § 8 die
erforderliche Vorbildung (Universitdtsstudium oder
eine dieses ersetzende praktische Tétigkeit bzw. ein
Fachhochschulstudium) und in § 9 die praktische
Ausbildung (Priffungstatigkeit) geregelt werden. Dar-
tber hinaus ist zur Neufassung des § 8 zu bemer-
ken:

Zu Absatz 1

Absatz 1 entspricht dem bisherigen Absatz 1 Nr. 1. Der
Begriff des ,Hochschulstudiums* wird entsprechend
der Systematik in § 1 Hochschulrahmengesetz durch
den Begriff ,Universitdtsstudium” ersetzt, das ,be-
triebswirtschaftliche” und ,volkswirtschaftliche” Stu-
dium zum ,wirtschaftswissenschaftlichen” Studium
zusammengefaBt und das ,juristische” als ,rechtswis-
senschaftliches” Studium bezeichnet. Damit wird die
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neue Terminologie (vgl. z. B. § 36 StBerG) in die
Wirtschaftspriiferordnung tibernommen.

Eine besondere Erwdhnung der Universitatsstudien-
gange ,Mathematik” und ,Informatik"”, die ebenfalls
als Vorbildung in Betracht kommen, ist nicht notwen-
dig, da diese Studiengdnge bei der gebotenen weiten
Auslegung als technische (Universitédts-)Studien-
gange anzusehen sind.

Zu Absatz 2

a) Nach Absatz 2 Nr. 1 setzt der Zugang zum Wirt-

schaftspriifferexamen als ,Praktiker” eine minde-
stens zehnjdhrige Tatigkeit als Mitarbeiter eines
Wirtschaftspriifers, einer Wirtschaftspriifungsge-
sellschaft oder einer anderen im Gesetz genannten
Prifungseinrichtung voraus. Anders als in § 9
Abs. 4, der die praktische Tatigkeit (Prifungstétig-
keit) bei einem vereidigten Buchpriifer oder einer
Buchpriifungsgesellschaft geniigen laBt, wird die
praktische Tatigkeit bei einem vereidigten Buch-
prifer oder einer Buchpriifungsgesellschaft nach
derzeitiger Fassung des § 8 Abs. 2 Nr. 1 nicht
anerkannt. Das erscheint nicht sachgerecht. Verei-
digte Buchpriifer sind Abschlufipriifer im Sinne der
AchtenRichtlinie des Rates vom 10. April 1984 auf
Grund von Artikel 54 Abs. 3 Buchstabe g des
Vertrages iber die Zulassung der mit der Pflicht-
prifung der Rechnungsunterlagen beauftragten
Personen (8. EG-Richtlinie). Sie sind zur Prifung
des Jahresabschlusses von mittelgroBen GmbH
berechtigt (§ 319 Abs. 1 Satz2i. V. m. § 267 Abs. 2
HGB). Dementsprechend sollen die von ,Prakti-
kern” nach § 8 Abs. 2 Nr. 1 geforderten weiteren
Jahre praktischer Tatigkeit, die nicht Priifungsta-
tigkeit sein miissen, ebenso wie die Prifungstatig-
keit (vgl. § 9 Abs. 4) als Mitarbeiter eines vereidig-
ten Buchpriifers oder einer Buchpriifungsgesell-
schaft abgeleistet werden kénnen.

b) Wie bisher soll ein Studium an einer Fachhoch-

<)

schule angerechnet werden. Dem Fachhochschul-
studium gleichstehen soll ein Studium an einer
gleichrangigen Bildungseinrichtung.

Als entbehrlich gestrichen werden die Worte , fir
das die Fachhochschulreife Zugangsvorausset-
zung ist’. Wegfallen soll auch die besondere
Erwdhnung der Ausbildung an einer staatlichen
oder staatlich anerkannten Hoheren Wirtschafts-
fachschule oder an einer dieser gleichrangigen
Bildungseinrichtung, die vor dem 31. Dezember
1972 abgeschlossen wurde. Mit der besonderen
Erwédhnung dieser Ausbildung und ihrer Gleich-
stellung mit dem Fachhochschulstudium wurde im
Gesetz zur Anderung der Wirtschaftspriiferord-
nung vom 20. August 1975 (BGBL. I S. 2258) einer
Empfehlung der Konferenz der Kultusminister der
Lénder entsprochen. Inzwischen werden Bewer-
ber, die vor dem 31. Dezember 1972 an einer
Hoheren Wirtschaftsfachschule ihre Ausbildung
abgeschlossen haben, allenfalls nur noch ganz
vereinzelt in Betracht kommen. Ihre besondere

Erwédhnung kann daher unterbleiben. Sollte den-

noch ein Bewerber die Voraussetzungen dieser

Ausbildung nachweisen, so ist er als Absolvent
einer Ausbildung an einer der Fachhochschule
»gleichrangigen Bildungseinrichtung* zu betrach-
ten. Die Streichung dieses seit 1972 nicht mehr
moéglichen Ausbildungsgangs bedeutet also nicht,
daB ein Bewerber, der ihn damals absolviert hatte
und sich erst heute zum Wirtschaftspriiferexamen
meldet, nicht mehr zu diesem zuzulassen ist.

d) Die Zeit der beruflichen Tatigkeit, die von ,Prak-
tikern” und Fachhochschulabsolventen nach Ab-
satz 2 Nr. 1 nachzuweisen ist, kann nicht verkirzt
werden. Dies wére mit der 8. EG-Richtlinie nicht
vereinbar. Diese Richtlinie harmonisiert die Zulas-
sungsvoraussetzungen fiir Personen, die in den
Mitgliedstaaten zur Pflichtpriifung von Jahresab-
schliissen befugt sind durch Mindestregelungen,
die in den einzelnen Mitgliedstaaten von den
nationalen Gesetzgebern zwar iiber, nicht aber
unterschritten werden diirfen. Die Anforderungen,
die § 8 Abs. 2 Nr. 1 an Fachhochschulabsolventen
und ,Praktiker” hinsichtlich der Dauer ihrer prak-
tischen Téatigkeit stellt, entsprechen den Mindest-
anforderungen nach Artikel 9 Buchstabe a und b
der genannten Richtlinie und schépfen die von der
Richtlinie gegebenen Moglichkeiten voll aus.

e) Absatz 2 Nr. 2 bleibt unverdndert.

.

Zu Absatz 3

Die Neufassung von Absatz 3 stellt klar, daB das im
Ausland absolvierte Studium mit einem AbschlufB-
zeugnis abgeschlossen sein muB, das dem Abschluf8-
zeugnis eines deutschen Universitéts- oder Fachhoch-
schulstudiums gleichwertig ist. Das AbschluBzeugnis
muB nicht notwendigerweise von einer ausléandischen
Hochschule erteilt worden sein, sondern kann auch
den deutschen Staatsexamina entsprechen. Bei
Bewerbern fiir die Zulassung zur Prifung, die ein
Hochschulstudium in der ehemaligen DDR abge-
schlossen haben, ist gemaB Artikel 37 Abs. 1 Satz 1 des
Einigungsvertrages (BGBI. 1990 II S. 885) grundsatz-
lich nicht erforderlich, da die Gleichwertigkeit des
AbschluBzeugnisses nachgewiesen wird. Hinzuwei-
sen ist jedoch auf die Beschliisse der Kultusmini-
sterkonferenz vom 10. November 1991, wonach
bestimmte Hochschulabschliisse in der ehemaligen
DDR lediglich einem FachhochschulabschluB ent-
sprechen.

Zu Nummer 7 (§ 9)

Zu Absatz 1

Die mindestens fiinfjdhrige praktische Ausbildung
soll auf vier Jahre verkiirzt werden. Diese vier Jahre
miissen als Priifungstdtigkeit abgeleistet sein. Eine
noch weitergehende Verkiirzung erscheint nicht
sachgerecht, insbesondere auch im Hinblick darauf,
daB ein Universitatsstudium fir den Beruf als Wirt-
schaftsprifer zwar Grundlagen vermittelt, nicht aber
oder nur begrenzt die fir die Ausiibung des Berufs
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erforderlichen fachspezifischen Kenntnisse und prak-
tischen Erfahrungen.

In Absatz 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3 soll im einzelnen geregelt
werden, in welchem Stadium der Ausbildung die
Prifungstatigkeit abgeleistet werden muB, um zu
gewdhrleisten, daB die praktische Ausbildung auf
den theoretischen Kenntnissen (Universitdtsstudium,
Fachhochschulstudium) aufbaut (Nummer 1), den
zweiten Teil der praktischen Tatigkeit im Falle des § 8
Abs. 2 Nr. 1 bildet (Nummer 2) und im Falle des § 8
Abs. 2 Nr. 2 nicht vor der beruflichen Qualifikation als
vereidigter Buchpriifer oder Steuerberater abgeleistet
wird (Nummer 3). Satz 2 entspricht dem bisherigen § 8
Abs. 1 Nr. 2 Satz 2. Satz 3 und Satz 4 entsprechen dem
bisherigen § 9 Abs. 1.

Zu Absatz 3

Auf die erforderlichen vier Jahre Prifungstéatigkeit als
Voraussetzung fiir die Zulassung zum Wirtschaftsprii-
ferexamen kann nach geltendem Recht eine Tatigkeit
als Revisor in gréBeren Unternehmen oder als Steuer-
berater bis zur Hochstdauer von zwei Jahren ange-
rechnet werden. Dariiber hinaus soll die Anrechnung
einer mit der Priifungstédtigkeit in Zusammenhang
stehenden Tatigkeit bei der Wirtschaftspriiferkammer
oder einer Berufsorganisation nach § 43a Abs. 4 Nr. 4
ermoglicht werden. Auch eine derartige Tatigkeit bei
diesen Organisationen gibt dem Bewerber Gelegen-
heit, praktische Kenntnisse zu erwerben, die der
Vorbereitung auf das Wirtschaftspriiferexamen die-
nen. Durch die Verweisung auf § 2 Abs. 1 wird
klargestellt, daB eine mit der Priifungstétigkeit von
Berufsangehérigen nach dieser Vorschrift in Zusam-
menhang stehende Téatigkeit erforderlich ist. Da
weder die Wirtschaftspriifferkammer noch die ge-
nannten Organisationen selbst Priiffungen durchfiih-
ren, wird aber keine Priifungstatigkeit, sondern eine
mit der Priifungstatigkeit zusammenhéangende Tatig-
keit gefordert. In jedem Fall miissen nach § 9 Abs. 4
mindestens zwei Jahre Priifungstatigkeit bei einem
Wirtschaftspriifer, einer Wirtschaftspriifungsgesell-
schaft, einem vereidigten Buchpriifer, einer Buchprii-
fungsgesellschaft oder einer der in § 9 Abs. 4, 5
genannten Priufungseinrichtungen nachgewiesen
werden.

Die Absétze 2, 4 und 5 bleiben unverandert.

Zu Nummer 8 (§ 10)
Zu Absatz 1

Der Versagungsgrund des Absatzes 1 Nr. 3 soll ent-
sprechend § 7 Nr. 7 BRAO erweitert werden. Auch das
Bestehen einer Sucht, das einer ordnungsgeméBen
Ausiibung des Berufs entgegensteht, soll zur Versa-
gung der Zulassung fihren. Der Begriff der ,dauern-
den” Unfdhigkeit zur ordnungsgeméBen Ausiibung
des Wirtschaftspriiferberufs wird, wie in § 7 Nr. 7
BRAO, dahin verdeutlicht, daB es sich insoweit um
einen ,nicht nur voritbbergehenden” Zustand handeln
mubB.
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Zu Absatz 2

Die Streichung der Nummer 1 entspricht Artikel 73
Nr. 1 des Entwurfs eines Einfiihrungsgesetzes zur
Insolvenzordnung und trdgt den Zielen der Insolvenz-
rechtsreform Rechnung.

Zu Nummer 9 (§ 10a)

Die Priifung des Versagungsgrundes des § 10 Abs. 1
Nr. 3 ist derzeit mit erheblichen Schwierigkeiten
verbunden, weil kein gesetzlicher Zwang fiir den
Bewerber besteht, sich einer etwa notwendigen &rzt-
lichen Begutachtung zu unterziehen. Kinftig soll,
wenn es zur Entscheidung Uber den Versagungsgrund
des § 10 Abs. 1 Nr. 3 erforderlich ist, dem Bewerber
aufgegeben werden koénnen, innerhalb einer be-
stimmten Frist ein Gutachten iber seinen Gesund-
heitszustand vorzulegen. Eine entsprechende Rege-
lung findet sich in § 8a BRAO.

Zu Nummer 10 (§ 13a)

Die Streichung dient der Klarstellung und ist nicht mit
einer materiellen Anderung des derzeitigen Rechts
verbunden. Da Personen, die nach § 131b vorlaufig
bestellt sind, nicht vereidigte Buchprifer sind, kénnen
sie nicht die verkiirzte Prifung fiir vereidigte Buch-
priifer nach § 13a ablegen.

Zu Nummer 11 (§ 14a)

Nach § 14 a betrdgt derzeit die Zulassungsgebiihr, die
der Bewerber zu entrichten hat, 200 Deutsche Mark,
die Prifungsgebiihr 750 Deutsche Mark. Die Zulas-
sungs- und Priiffungsgebiihren sind zuletzt durch das
Bilanzrichtlinien-Gesetz vom 19. Dezember 1985
(BGBI. I S. 2355) festgelegt worden. Seither sind die
mit dem Zulassungsverfahren verbundenen Kosten
und die Prifungskosten, die sich zusammensetzen aus
den Aufwendungen fiir die Priifer und den Kosten fiir
die Verwaltung, erheblich gestiegen. Die nunmehr
vorgesehenen Gebiihren tragen dieser Entwicklung
und den bei der Festlegung von Gebiihren zu beriick-
sichtigenden Grundsétzen angemessen Rechnung.

Die Gebiihr fur das Zulassungsverfahren ist nach
Absatz 1 Satz 2 mit dem Antrag auf Zulassung zur
Priifung zu entrichten. Die oberste Landesbehoérde soll
im Interesse der Verwaltungsvereinfachung die Még-
lichkeit erhalten, einen spateren Termin zu bestim-
men (Absatz 1 Satz 2 zweiter Halbsatz).

Die Neufassung von Absatz 2 Satz 3 entspricht inhalt-
lich § 39 Abs. 2 Satz 4 StBerG.
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Zu Nummer 12 (§ 15)
Zu Absatz 1

Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neurege-
lung der Bestimmungen tiber die berufliche Nieder-
lassung (Nummer 2).

Zu Absatz 2

Die Festlegung einer Gebiihr fiir das Bestellungsver-
fahren ist im Hinblick auf die hierbei entstehenden
Verwaltungskosten sachgerecht.

Zu Nummer 13 (§ 16)
Zu Absatz 1

Die Anpassung der Verweisung ist eine Folgednde-
rung zu Nummern 30, 31.

Zu Absatz 2

Auf das Erfordernis des Wohnsitzes im Geltungsbe-
reich dieses Gesetzes oderin einem anderen Mitglied-
staat der Europaischen Gemeinschaften soll im Inter-
esse einer groBeren Freizligigkeit verzichtet wer-
den.

Zu Absatz 4

Danach Absatz 1 Nr. 1 Griinde, die die Versagung der
Zulassung zur Priifung zur Folge gehabt hdtten, wenn
sie nachtréglich eintreten oder bekannt werden, zur
Versagung der Bestellung fithren, muB ein drztliches
Gutachten auch im Bestellungsverfahren angefordert
und § 10a fiir entsprechend anwendbar erklart wer-
den. Die nur entsprechende Anwendung von § 10a
bedeutet u. a., daB die Anordnungen nach § 10a nicht
vom ZulassungsausschuB, sondern von der obersten
Landesbehorde zu treffen sind, da diese nach Absatz 4
Satz 1 iiber die Versagung der Bestellung entschei-
det. .

Zu Nummer 14 (§ 18)
Zu Absatz 1

Schon bisher wurde kein Verstol gegen § 18 Abs. 1
darin gesehen, daB Frauen nicht die Berufsbezeich-
nung , Wirtschaftspriifer”, sondern die Berufsbezeich-
nung ,Wirtschaftspriiferin” fiihrten. Diese Moglich-
keit soll durch die Ergdnzung von Absatz 1 ausdriick-
lich beriicksichtigt werden.

Aus Vereinfachungsgriinden wird darauf verzichtet,
in der Wirtschaftspriiferordnung stets die Worte
» Wirtschaftspriifer/Wirtschaftspriiferin” zu verwen-
den. Mit dem Wort , Wirtschaftspriifer” ist stets auch
die Wirtschaftspriiferin gemeint.

Zu Absatz 2

Die Anderung von Absatz 2 Satz 2 trdgt der Zulassung
weiterer Fachanwaltsbezeichnungen Rechnung; die
Anpassung der Verweisung folgt Anderungen zu
Nummern 30, 31.

Zu Nummer 15 (§ 20)

Zu Absatz 1

Die gednderte Fassung von Absatz 1 entsprichtinhalt-
lich § 14 Abs. 1 BRAO. In Zukunft soll die Bestellung
als Wirtschaftsprifer nicht nur zurtickgenommen wer-
den konnen, wenn der Berufsangehorige die Zulas-
sung zur Priifung oder die Bestellung durch arglistige
Téauschung, Drohung oder Bestechung oder durch
Angaben erwirkt hat, die in wesentlicher Beziehung
unrichtig oder unvollstéandig waren, sondern bereits
immer dann, wenn nachtraglich Tatsachen bekannt
werden, bei deren Kenntnis die Bestellung hatte
versagt werden miissen.

Zu Absatz 2

Die Anpassung der Verweisung ist eine Folgednde-
rung zu Nummern 30, 31.

Absatz 2 Nr. 3 ist an die gednderte Fassung von § 10
Abs. 1 Nr. 3 anzupassen.

Absatz 2 Nr. 5 stellt wie § 10 Abs. 1 Nr. 4 auf die
geordneten wirtschaftlichen Verhéltnisse ab, sieht
einen Widerruf der Bestellung aber ausnahmsweise
dann nicht vor, wenn die Interessen der Auftraggeber
oder anderer Personen nicht gefdhrdet sind.

Zu Absatz 3

Absatz 3 Nr. 1 entfallt im Hinblick auf Artikel 73 Nr. 2
des Entwurfs eines Einfiihrungsgesetzes zur Insol-
venzordnung und die in Absatz 2 angefiigte Num-
mer 5.

Zu Absatz 6

Eine Anhorung des Zulassungsausschusses erscheint
nicht erforderlich. Statt dessen soll die Wirtschaftsprii-
ferkammer gehort werden.

Zu den Absidtzen 7 und 8

Die Vorschriften entsprechen § 16 Abs. 3 und 7 BRAO
unter Beriicksichtigung des Betreuungsgesetzes. Da-
mit wird die Moglichkeit eroffnet, einen Pfleger fir
den Wirtschaftspriifer zu bestellen, der seine Rechte in
dem Ricknahme- oder Widerrufsverfahren wegen
einer korperlichen, geistigen oder seelischen Behin-
derung nicht selbst wahrnehmen kann.
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Zu Nummer 16 (§ 20a)

Die Vorschrift entspricht § 15 BRAO. Sie soll eine
effektive Priiffung der Voraussetzungen fiir einen
Widerruf der Bestellung ermoéglichen. Bisher kann ein
Wirtschaftsprifer nicht veranlaBt werden, sich einer
arztlichen Begutachung zu unterziehen, wenn drin-
gende Griinde dafiir sprechen, daB er wegen kérper-
licher Gebrechen, wegen Schwéche seiner geistigen
Krifte oder wegen einer Sucht seinen Beruf nicht
ordnungsgemdB ausiben kann.

Zu Nummer 17 (§ 21)

Die Anderung von Satz 1 ist eine Folgednderung zur
Neufassung von § 3. Danach entscheidet sich die
ortliche Zustdndigkeit fiir die Riicknahme oder den
Widerruf der Bestellung nach dem Ort der beruflichen
Niederlassung.

Schwierigkeiten haben sich in der Praxis dann erge-
ben, wenn der Wirtschaftspriifer noch keine berufli-
che Niederlassung begriindet oder diese spater unzu-
lassigerweise aufgegeben hat, ohne eine neue beruf-
liche Niederlassung zu begriinden. Diesen Schwierig-
keiten soll mit der Neufassung von Satz 2 begegnet
werden.

Die Neufassung von Satz 4 trifft eine klare Regelung
fiir den in Satz 2 nicht angesprochenen Fall, da8 ein
Wirtschaftspriifer seine berufliche Niederlassung au-
Berhalb des Geltungsbereichs der Wirtschaftspriifer-
ordnung begriindet oder — nach Begrindung —
aufgegeben hat, ohne eine neue zu errichten.

Zu Nummer 18 (§ 24)

Wegen der Anpassung der Gebiihrenhthe wird auf
die Begriindung zu Nummer 11 verwiesen.

Zu Nummer 19 (§ 28)
Zu Absatz 1

Nach geltendem Recht muB mindestens ein Mitglied
des Vorstands, ein Geschéftsfithrer oder ein persén-
lich haftender Gesellschafter seinen Wohnsitz am Sitz
der Wirtschaftspriiffungsgesellschaft haben und die
Wirtschaftspriifer-Qualifikation besitzen. Entspre-
chend der vorgesehenen Regelung in § 16 bei natiir-
lichen Personen (vgl. Nummer 13) soll auch hier auf
das Wohnsitzerfordernis verzichtet und statt dessen
gefordert werden, daB ein gesetzlicher Vertreter mit
Wirtschaftspriifer-Qualifikation seine berufliche Nie-
derlassung am Sitz der Gesellschaft haben muB.

Zu Absatz 2

Nach § 28 Abs. 2 in der geltenden Fassung kénnen
neben Wirtschaftspriifern auch vereidigte Buchprifer
und Steuerberater sowie besonders befdhigte Kréifte
anderer Fachrichtung, die nicht Wirtschaftspriifer
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sind, Vorstandsmitglied, Geschéftsfiihrer oder per-
sonlich haftender Gesellschafter einer Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaft sein. Sie bediirfen dazu einer
Genehmigung der obersten Landesbehérde. Die
Genehmigung darf bei Personen anderer Fachrich-
tung nur dann versagt werden, wenn die besondere
Fachkunde fehlt oder die Zuverlassigkeit nicht vor-
handen ist. Vereidigte Buchpriifer und Steuerberater,
die fir ihre Tatigkeit in Vorstand oder Geschéftsfiih-
rung einer Wirtschaftsprifungsgesellschaft ebenfalls
einer Genehmigung der obersten Landesbehérde
bediirfen, miissen dagegen keine ,besondere Fach-
kunde” nachweisen. Die Genehmigung nach § 28
Abs. 2 ist fur vereidigte Buchpriifer und Steuerberater
danach eine Formalie, die im Interesse der Verwal-
tungsvereinfachung entfallen soll.

Der Begriff ,Kréfte anderer Fachrichtungen” hat in
der Vergangenheit zu Auslegungsschwierigkeiten
gefiihrt. Er ist deshalb als Genehmigungsvorausset-
zung nicht geeignet und soll durch den umfassenden
Begriff ,Personen” ersetzt werden.

Nach § 43a Abs. 4 Nr. 1 des Entwurfs ist mit dem Beruf
des Wirtschaftspriifers die Ausiibung eines anderen
Freien Berufs nur vereinbar, wenn es sich um einen
Freien Beruf auf dem Gebiet der Technik und des
Rechtswesens oder einen nach § 44b Abs. 1 sozietdts-
fdhigen Beruf handelt. Es ist sachgerecht, daB nur ein
Angehériger der Berufe, die ein Wirtschaftspriifer
ausiiben darf, Vorstandsmitglied, Geschéftsfiihrer
oder persénlich haftender Gesellschafter einer Wirt-
schaftsprifungsgesellschaft werden kann, wenn er
die zusdtzlich geforderte , besondere Befahigung* fiir
die Tatigkeit des betreffendern Organs der Gesell-
schaft besitzt. In Betracht kommen z. B. Rechtsan-
wilte, Ingenieure und Arzte.

Nach bisherigem Recht erteilte Genehmigungen blei-
ben unberiihrt.

Zu Nummer 20 (§ 29)

Die Anzeigepflicht nach Absatz 2 Satz 2 soll um die
Mitteilung von Anderungen in der Person der gesetz-
lichen Vertreter ergéanzt werden. Diese Ergdnzung ist
insbesondere fiir die Félle von Bedeutung, in denen
Anderungen in der Person der gesetzlichen Vertreter
eine umgehende Einleitung von MafBnahmen nach
§ 34 erfordern.

Die Verpflichtung, den Anderungsanzeigen einen
entsprechenden Nachweis beizufiigen, ist notwendig,
da hieraus Umstédnde ersichtlich sein kénnen, die fiir
das Anerkennungsverfahren oder das Fortbestehen
der Anerkennung von Bedeutung sind, bisher jedoch
nicht mitgeteilt oder in der Anderungsanzeige nicht
berticksichtigt worden sind (vgl. § 49 Abs. 4 Satz 2 bis 4
StBerG).

Zu Nummer 21 (§ 32)

Nach § 32 diirfen gesetzlich vorgeschriebene Bestiti-
gungsvermerke, die Wirtschaftspriifungsgesellschaf-
ten erteilen, nur von Wirtschaftspriifern unterzeichnet
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werden. Die Vorschrift ist durch das Bilanzrichtlinien-
Gesetz nicht gedndert worden.

In der Praxis ist strittig, ob vereidigte Buchpriifer in
dem Umfang, in dem sie zu gesetzlichen AbschluBprii-
fungen berechtigt sind (vgl. § 267 Abs. 2, § 319 Abs. 1
Satz 2 HGB), auch den von einer Wirtschaftspriifungs-
gesellschaft erteilten Bestatigungsvermerk mitunter-
zeichnen oder allein unterzeichnen diirfen. Die Frage
soll durch Ergédnzung von § 32 dahin entschieden
werden, daB beides zuléssig ist. Die Unterschriftsbe-
rechtigung nach § 32 soll sich danach richten, inwie-
weit der vereidigte Buchpriifer befugt ist, gesetzlich
vorgeschriebene Bestdtigungsvermerke im eigenen
Namen zu erteilen. '

Zu Nummer 22 (§ 34)
Zu Absatz 1

Die Anpassung der Verweisung ist eine Folgednde-
rung zu Nummer 19.

Zu Absatz 2

Mit der Anderung wird die Vorschrift an Artikel 73
Nr. 3 des Entwurfs eines Einfliihrungsgesetzes zur
Insolvenzordnung angepaBt.

Zu Nummer 23 (§ 35)

Der Wirtschaftspriiferkammer sollen von der obersten
Landesbehérde nicht nur die schon bisher in § 35
genannten Tatbestdnde, sondern auch Genehmigun-
gen nach § 28 Abs. 2 und 3, deren Erléschen, Riick-
nahme oder Widerruf mitgeteilt werden.

Zu Nummer 24 (§ 36)

Wegen der Anpassung der Gebiihrenhéhe wird auf
die Begriindung zu Nummer 11 verwiesen.

Zu Nummer 25 (§ 36a, § 36b)

Zu § 36a

Absatz 1 entspricht § 36a Abs. 1 BRAO und § 64a
Abs. 1 Bundesnotarordnung.

Absatz 2 soll den Vorrang der Datenerhebung beim
Betroffenen in bereichsspezifischer Form deutlich
machen und nennt enumerativ die Zwecke, fir die
diese Daten von der obersten Landesbehérde erhoben
werden kénnen. Ohne die Mitwirkung des beteiligten
Bewerbers diirfen Daten nach Satz 2 Nr. 1 z. B. bei der
Wirtschaftspriferkammer erhoben werden, um bei
einem Antrag eines vereidigten Buchpriifers auf
Zulassung zur Pritfung als Wirtschaftspriifer zu ermit-
teln, ob berufswidriges Verhalten festgestellt worden

ist. Eine Erhebung der Daten bei anderen Stellen als
dem Bewerber oder Wirtschaftspriifer, ohne ihm vor-
her Gelegenheit zur Stellungnahme zu geben (Sétze 3
und 4), kann z. B. bei schweren Vorwiirfen berufs-
rechtlich relevanter Verfehlungen sachgerecht sein.

In Absatz 3 wird nach dem Vorbild von § 36a BRAO
geregelt, daB es zu Lasten des Bewerbers oder Wirt-
schaftspriifers, der einen Rechtsvorteil begehrt, geht,
wenn seine unterbliebene Mitwirkung dazu ftihrt, daB
die oberste Landesbehdérde den Sachverhalt nicht
hinreichend aufkldren kann.

Zu § 36b

Im Hinblick auf das Recht auf informationelle Selbst-
bestimmung wird in § 36b eine bereichsspezifische
Rechtsgrundlage fiir die Ubermittlung personenbezo-
gener Daten an die fiir die Durchfiithrung des Verfah-
rens zustdndige oberste Landesbehérde geschaffen.
Danach ist die Ubermittlung von geschiitzten Daten
ohne Einzelauskunftsersuchen zuldssig, soweit diese
fir die in § 36a Abs. 2 enumerativ aufgefiihrten
Entscheidungen erforderlich sind.

Zu Nummer 26

Die Einfiigung des neuen Sechsten Abschnitts fiihrt
dazu, daB der bisherige Sechste jetzt der Siebente
Abschnitt wird.

Zu Nummer 27 (§ 37)

Die Ergdnzungen von Absatz 3 und die Einfiigung von
Absatz 4 sollen erméglichen, daB die Wirtschaftsprii-
ferkammer ein Mitgliederverzeichnis herausgeben

| kann, ohne daB die Mitglieder der Wirtschaftspriifer-

kammer in ihrem Grundrecht auf informationelle
Selbstbestimmung verletzt werden. Hiermit wird
einem Vorschlag des Bundesbeauftragten fiir den
Datenschutz Rechnung getragen.

Nach der 8. EG-Richtlinie haben die Mitgliedstaaten
sicherzustellen (Artikel 28 Abs. 1), daB die Verzeich-
nisse der Namen und Anschriften aller natiirlichen
Personen und Prifungsgesellschaften, die zur Pflicht-
prifung der in Artikel 1 Abs. 1 der Richtlinie genann-
ten Unterlagen zugelassen sind, der Offentlichkeit zur
Verfigung stehen.

Durch das offentliche Berufsregister, das fir jeder-
mann ohne Nachweis eines besonderen Interesses
einsehbar ist, und die Veréffentlichung eines Teils der
Eintragungen im Berufsregister in Buchform kommt
die Wirtschaftspriiferkammer als registerfiihrende
Stelle dieser Aufgabe nach.

Soweit einzelne Mitglieder nicht in das Mitgliederver-
zeichnis eingetragen werden wollen, kénnen sie der
Eintragung widersprechen (Absatz 4) und verlangen,
daB die Eintragung unterbleibt.
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Zu Nummer 28 (§ 38)

Die Eintragungen im Berufsregister, das nach § 37
Abs. 3 offentlich ist und Gber die wesentlichen Daten
der Berufsangehorigen umfassend Auskunft gibt, sol-
len erweitert werden.

Wirtschaftspriifer sind vielfach gemeinsam mit ande-
ren Wirtschaftspriifern, aber auch gemeinsam mit
Angehérigen anderer Freier Berufe in einer Sozietét
tatig. In der Wirtschaftspriiferordnung wird der Begriff
»Sozietdt" in § 44b Abs. 1 definiert. Die Zulassigkeit
von Sozietiten und die fiir Sozietaten geltenden
besonderen Berufspflichten, die derzeitin den von der
Wirtschaftspriifferkammer nach § 57 Abs. 2 Nr. 5
erlassenen Berufsrichtlinien angesprochen werden,
sollen kiinftig im Gesetz (§ 44 b) geregelt werden.

Dementsprechend soll nach § 38 Abs. 1 Nr. 1 Buch-
stabe d die Sozietdt als eine der Arten, in denen
Wirtschaftspriifer ihre beruflichen Téatigkeiten aus-
liben, im Berufsregister besonders eingetragen wer-
den.

Des weiteren wird die Vorschrift an die Terminologie
des § 43a Abs. 1 und 2 angepaBt, in dem die zuldssigen
Arten beruflicher Tatigkeit abschlieBend aufgeftiihrt
sind.

Die Uberwachung der Vorschriften zur Griindung
einer Sozietdt erfordert, daB die Berufsangehérigen
verpflichtet werden, im Berufsregister Name, Vor-
name, Berufe oder Firma und die Anschriften der
beruflichen Niederlassungen der Sozietdtspartner
sowie den Namen, unter dem die Sozietét betrieben
wird, eintragen zu lassen (§ 38 Abs. 1 Nr. 1 Buch-
stabe e).

Auch die Tétigkeit als Geschéftsfithrer einer Européi-
schen wirtschaftlichen Interessenvereinigung, die in
§ 43a Abs. 4 Nr. 5 ausdrucklich fir mit dem Beruf des
Wirtschaftsprifers vereinbar erkldart wird, mu aus
dem Berufsregister ersichtlich sein (§ 38 Abs. 1 Nr. 1
Buchstabe f).

Zu Nummer 29 (§ 40)

Durch Ergdnzung von § 40 wird im Interesse einer
zeitnahen Eintragung von Anderungen in das Berufs-
register bestimmt, daB Antrdge nach Absatz 1 oder 2
unverziiglich (vgl. die Legaldefinition in § 121 Abs. 1
BGB) zu stellen sind.

Zu Nummer 30 (§ 43)
Zu Absatz 2

Die Pflicht zur Fortbildung gehort zu den elementaren
Voraussetzungen fiir eine Sicherung der Qualitét der
Berufsarbeit. Diese wiederum ist unabdingbare Vor-
aussetzung dafir, daB die Wirtschaftsprifer ihre
beruflichen Tétigkeiten (§ 2), insbesondere ihre Prii-
fungstdtigkeit nach § 2 Abs. 1, im Interesse der
Mandanten sachgerecht ausiiben kénnen. Da es sich
bei der Pflicht zur Fortbildung um eine statusbildende
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Regelung handelt, ist eine Aufnahme in das Gesetz
erforderlich. Die Ausgestaltung der sich hieraus erge-
benden Verpflichtungen kann in der Berufssatzung
der Wirtschaftspriferkammer erfolgen (vgl. § 57
Abs. 4 Nr. 1h); diese hat im Rahmen der ihr obliegen-
den Berufsaufsicht die Beachtung der Fortbildungs-
pflicht zu tiberwachen.

Zu den Absédtzen 3 und 4

Die Absétze 3 und 4, die keine allgemeinen Berufs-
pflichten des Wirtschaftspriifers zum Inhalt haben,
sondern spezielle Regelungen tiber die mit dem Beruf
eines Wirtschaftspriifers unvereinbaren (Absatz 3)
und die mit dem Beruf vereinbaren (Absatz 4) Tétig-
keiten treffen, sollen aus Griinden der Systematik
nach § 43a ibernommen werden. Dabei ergeben sich
eine Reihe von notwendigen Anderungen und Ergén-
zungen (vgl. die Begriindung zu § 43a Abs. 3 und 4).

Zu Nummer 31 (§ 43a)

In § 43a werden zum einen die Méglichkeiten enu-
merativ geregelt, die einem Wirtschaftspriifer fiir die
Art seiner beruflichen Téatigkeit zur Verfiigung stehen
(Absétze 1 und 2), zum anderen die mit dem Beruf des
Wirtschaftspriifers unvereinbaren und vereinbaren
Tatigkeiten (Abséatze 3 und 4).

Zu Absatz 1

Absatz 1 entspricht weitgehend dem bisherigen § 44
Abs. 1 mit folgenden Anderungen und Ergénzun-
gen:

Die Tatigkeit als ,selbstdndiger Wirtschaftspriffer”
wird aufgegliedert in ,selbstédndig in eigener Praxis
oder in gemeinsamer Berufsausiibung gemdB
§ 44b".

Die Berufsausiibung in einer Biirogemeinschaft ist
eine selbstdndige Tétigkeit in eigener Praxis und
keine gemeinsame Berufsausiibung nach § 44 b. Sie
unterliegt entsprechend den allgemeinen Anforde-
rungen, insbesondere dem Gebot der Verschwiegen-
heit, nicht aber den besonderen Anforderungen fiir
die gemeinsame Berufsausiibung.

Zu Absatz 2

Schon bisher diirfen Wirtschaftsprafer unter den Vor-
aussetzungen des § 44 Abs. 5 Vorstandsmitglied,
Geschiftsfihrer oder persénlich haftender Gesell-
schafter von Steuerberatungsgesellschaften sein. In
gleicher Funktion diirfen sie auch bei einer Buchprii-
fungsgesellschaft tdtig sein, obwohl § 44 Abs. 1 Nr. 2
diese Méglichkeit nicht besonders erwéhnt. Im Inter-
esse der Rechtsklarheit wird dies nunmehr in § 43a
Abs. 2 ausdriicklich geregelt. Sie miussen jedoch
befugt bleiben, Auftrdge auf gesetzlich vorgeschrie-
bene Priifungen durchzufiihren, die zu den Aufgaben
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des Wirtschaftspriifers gehoren, und konnen sich nicht
auf den Aufgabenkreis des vereidigten Buchpriifers
und der Buchpriiffungsgesellschaft in ihrer Befugnis
beschréanken.

Zu Absatz 3

Durch die Streichung der Worte ,neben seinem
Beruf” (vgl. § 43 Abs. 3) wird klargestellt, daB die in
Absatz 3 genannten Verbote generell und nicht nur
bei Nebentétigkeiten des Berufsangehorigen gelten.

Nummer 1 entspricht § 43 Abs. 3 Nr. 1. Unvereinbar
mit dem Beruf des Wirtschaftspriifers bleiben danach
gewerbliche Tétigkeiten, weil hierdurch die Einhal-
tung der Berufspflichten unterlaufen werden kann.
Die Ausibung gewerblicher Téatigkeiten kann zu
Interessenkollisionen und damit zu einer Geféhrdung
der Unabhéngigkeit des Wirtschaftspriifers fiihren
und ist insbesondere auch mit der Unparteilichkeit
(Objektivitat) des Wirtschaftspriifers als AbschluBprii-
fer nicht zu vereinbaren.

Der erste Halbsatz von Nummer 2 iibernimmt zum Teil

§ 43 Abs. 3 Nr. 2 erster Halbsatz. Zuldssig sind danach
Téatigkeiten im Anstellungsverhéltnis nach den Absat-
zen 1 und 2 (bisher § 44 Abs. 1 Nr. 3), die Tatigkeit im
Anstellungsverhaltnis an wissenschaftlichen Institu-
tenund als Lehrer an Hochschulen nach Absatz 4 Nr. 2
(bisher § 43 Abs. 4 Nr. 3) sowie Tatigkeiten im
Anstellungsverhéltnis bei der Wirtschaftspriferkam-
mer und bei Berufsorganisationen nach Absatz 4 Nr. 4
und 5. Der zweite Halbsatz entspricht inhaltlich der
bisherigen Regelung in § 43 Abs. 4 Nr. 4 zweiter
Halbsatz.

Nummer 3 entspricht § 43 Abs. 3 Nr. 2 zweiter
Halbsatz. Dabei werden ausdriicklich die Tatigkeiten
an wissenschaftlichen Instituten und als Lehrer an
Hochschulen auch dann fir zuléssig erklart, wenn sie
aufgrund eines Beamtenverhéltnisses ausgeiibt wer-
den. Wirtschaftspriifer sollen auch als beamtete Hoch-
schullehrer oder im Beamtenverhiltnis an wissen-
schaftlichen Instituten tétig sein diirfen.

Zu Absatz 4

Absatz 4 regelt die mit dem Beruf des Wirtschaftsprii-
fers vereinbaren Tatigkeiten (bisher § 43 Abs. 4).

Die bisherigen Nummern 1 und 4 von § 43 Abs. 4 sind
entbehrlich, da kiinftig die Beratung und Wahrung
fremder Interessen in wirtschaftlichen Angelegenhei-
ten und die treuhénderische Verwaltung in § 2 Abs. 3
genannt werden.

Nummer 1 wird der bisherige § 43 Abs. 4 Nr. 2. Wie
bisher bleibt Wirtschaftsprifern die Ausiibung eines
anderen Freien Berufs auf dem Gebiet der Technik
und des Rechtswesens gestattet. In Zukunft sollen
Wirtschaftspriifer dariiber hinaus jeden anderen nach
§ 44b Abs. 1 sozietatsfahigen Beruf selbst ausiiben
dirfen.

Nummer 2 entspricht § 43 Abs. 4 Nr. 3.

Die Nummern 3 und 4 sollen es Wirtschaftspriifern
ermoglichen, Angestellter der Wirtschaftspriferkam-
mer oder einer nicht gewerblich tatigen Personenver-
einigung, deren ordentliche Mitglieder zugleich Mit-
glieder der Wirtschaftspriifferkammer sind, zu sein,
wenn deren ausschlieBlicher Zweck die Vertretung
der beruflichen Belange der Wirtschaftspriifer oder
vereidigten Buchpriifer ist. Diese Tédtigkeiten sind mit
dem Beruf als Wirtschaftspriifer vereinbar, weil eine
Tatigkeit bei den genannten Organisationen nicht die
Gefahr mit sich bringt, daB hierdurch die Einhaltung
der Berufspflichten unterlaufen wird. Der Arbeit der
Wirtschaftspriiferkammer und der genannten Berufs-
organisationen dient es im iibrigen, wenn dort Wirt-
schaftsprifer tdtig sein kénnen.

In Nummer 5 wird der Tatsache Rechnung getragen,
daB mit der Europdischen wirtschaftlichen Interessen-
vereiniqung eine neue Gesellschaftsform zur Verfu-
gung steht, der sich auch die Freien Berufe bedienen
kénnen.

Die neu eingefiigte Nummer 6 soll es Wirtschaftsprii-
fern ermdglichen, selbst Lehr- und Vortragsveranstal-
tungen zur Vorbereitung auf die Priifungen als Wirt-
schaftspriifer und als vereidigter Buchpriifer und zur
Fortbildung der Mitglieder der Wirtschaftspriiferkam-
mer durchzufiihren. Hierdurch soll klargestellt wer-
den, daB die Durchfiihrung dieser Veranstaltungen
nicht gegen das Verbot gewerblicher Téatigkeit nach
§ 43a Abs. 3 Nr. 1 verstoBt. Die Durchfihrung von
Veranstaltungen zur Vorbereitung auf die Berufsexa-
mina als Wirtschaftsprifer und vereidigter Buchpri-
fer, die nach der Auslegung des derzeitigen Berufs-
rechts in den von der Wirtschaftsprifferkammer erlas-
senen Berufsrichtlinien seit jeher als zuldssig angese-
hen wird, ist mit dem Berufsbild eines Freien Berufes
vereinbar.

Nummer 7 entspricht § 43 Abs. 4 Nr. 5. Ausdriicklich
gestattet wird neben der freien schriftstellerischen
und kiinstlerischen jede freie wissenschaftliche Tétig-
keit und die freie Vortragstatigkeit. Die genannten
Téatigkeiten miissen keinen Bezug zu den Berufsauf-
gaben des Wirtschaftspriifers haben.

Zu Nummer 32 (§ 44)

Die Vorschrift entspricht inhaltlich den Absédtzen 2
und 3 des bisherigen § 44. Dabei werden die ,Vor-
standsmitglieder” und ,Geschiftsfiihrer” zu ,gesetz-
lichen Vertretern” zusammengefaBt. In Absatz 2 wird
die Verweisung auf § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 durch eine
gesonderte Regelung fiir Wirtschaftspriifungsgesell-
schaften einerseits und die genossenschaftlichen Pri-
fungsverbdnde und anderen Priifungseinrichtungen
andererseits ersetzt. Dies dient dem besseren Ver-
stdndnis der Vorschrift.

Zu Nummer 33 (§ 44b)

Die Bestimmungen zur gemeinsamen Berufsaus-
ibung einschlieBlich der grundlegenden Ausfiih-
rungsbestimmungen sind als statusbildende Normen
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anzusehen und werden deshalb in der Wirtschaftsprii-
ferordnung geregelt.

Nur mit Angehorigen von Freien Berufen, die der
Berufsaufsicht einer Berufskammer unterliegen, kén-
nen Wirtschaftspriiffer und vereidigte Buchpriifer
ihren Beruf gemeinsam austiben. Ausschliefllich fir
die kammerangehérigen Freien Berufe ist das Berufs-
bild gesetzlich definiert und durch die Berufsaufsicht,
die im 6ffentlichen Interesse besteht, ein MindestmaB
an Kontrolle in qualitativer und berufsethischer Hin-
sicht gewdhrleistet.

Dariiber hinaus ist erforderlich, dafl sozietdtsfahige
Berufe das Zeugnis nach der StrafprozeBordnung
verweigern konnen. Nur das Zeugnisverweigerungs-
recht gewdhrleistet die Einhaltung des Gebotes der
Verschwiegenheit, an das auch das Beschlagnahme-
verbot nach § 97 StPO ankniipft. Personen, die kein
Recht zur Zeugnisverweigerung haben, kénnten sich
nicht auf die genannten Rechte berufen und miiiten
uber vertrauliche Daten aussagen. Es ist nicht auszu-
schlieBen, daB bei einer Beschlagnahme in dem Biiro
einer Sozietdt aus Wirtschaftsprifern und solchen
Personen mangels hinreichender Abgrenzbarkeit der
jeweiligen Aktenbesténde die gesamten Akten der
Beschlagnahme unterliegen und damit das Beschlag-
nahmeverbot beim Wirtschaftspriifer und vereidigten
Buchpriifer nicht beachtet wiirde.

Schon bisher ist nach dem Berufsrecht der Wirtschafts-
priifer eine Sozietdt zwischen einem Wirtschaftsprii-
fer/vereidigten Buchpriifer und einer Wirtschaftspri-
fungsgesellschaft/Buchpriifungsgesellschaft zuléssig.
Dies wird im Einklang mit der hdchstrichterlichen
Rechtsprechung (Bundesverwaltungsgericht, Urteil
vom 28. Mai 1991, BVerwGE 88, 221) klargestellt.
Entsprechendes gilt fiir Sozietdten mit anderen juristi-
schen Personen oder Personengesellschaften, wenn
die im Gesetz genannten Voraussetzungen vorlie-
gen.

Die Sozietatsfadhigkeit von Wirtschaftspriiffen und
vereidigten Buchpriifern erstreckt sich unter den in
Absatz 2 genannten Voraussetzungen auf die gemein-
same Berufsausiibung mit Angehdrigen auslédndi-
scher Priiferberufe und mit ausléndischen Prifungs-
gesellschaften sowie mit Rechtsanwiélten, Patentan-
wiilten und Steuerberatern anderer Staaten.

Die Bestimmungen in Absatz 3 sind erforderlich, um
durch die Wirtschaftspriferkammer sicherzustellen,
daB die Regelungen uber die Sozietét eingehalten
 werden.

Bisher kann nur durch die Regelungen in Abschnitt III
Nr. 6 Abs. 3 der Richtlinien fiir die Berufsausiibung der
Wirtschaftspriifer und vereidigten Buchpriifer erreicht
werden, daB die Sozietédtspartner, die nicht Wirt-
schaftspriifer oder vereidigte Buchpriifer sind, hin-
sichtlich der Berufshaftpflichtversicherung die Anfor-
derungen erfillen, die fiir Wirtschaftspriifer und ver-
eidigte Buchpriifer gelten. Diese Rechtsgrundlage ist
nicht mehr ausreichend. Die Regelung in Absatz 4
tragt dem Rechnung.

Die Erméachtigung fiir die Wirtschaftspriiferkammer in
Absatz 4 Satz 3 soll Ausnahmen von den in den Sat-
zen 1 und 2 normierten Grundséatzen ermdglichen,
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wenn nach den Gegebenheiten des Falles zu erwarten
ist, daB keine Tatigkeit in der Bundesrepublik
Deutschland oder von einer Niederlassung in der
Bundesrepublik Deutschland aus entfaltet wird.

Absatz 5 verpflichtet den Wirtschaftspriifer, die
gemeinsame Berufsausiibung unverziglich zu been-
den, wenn er aufgrund des Verhaltens eines Sozietats-
partners seinen beruflichen Pflichten nicht mehr
uneingeschrankt nachkommen kann. Dies erfordert
gegebenenfalls die Kiindigung des Sozietdtsvertrags
zum ndchstméglichen Zeitpunkt. Die Kindigungs-
moglichkeit richtet sich nach den gesellschaftsver-
traglichen bzw. gesetzlichen Regelungen; Absatz 5
begriindet kein besonderes gesetzliches Kiindigungs-
recht.

Zu Nummer 34 (§ 47)

Wie bereits in der Begriindung zu Nummer 2 (§ 3)
ausgefiihrt, sollen in Zukunft Wirtschaftspriifer
ebenso wie Wirtschaftsprifungsgesellschaften meh-
rere Zweigniederlassungen unterhalten diirfen. Auf
eine differenzierte Regelung fir Wirtschaftspriifer
und Wirtschaftspriiffungsgesellschaften soll entspre-
chend verzichtet werden.

Wegfallen soll das Erfordernis, daB der eine Zweignie-
derlassung leitende Wirtschaftsprifer am Ort der
Zweigniederlassung seinen Wohnsitz haben muf.
Schon bisher kann die Wirtschaftspriiferkammer Aus-
nahmen vom Wohnsitzerfordernis zulassen (§ 47
Abs. 1 Satz 2, Abs. 2 Satz 2 zweiter Halbsatz).
Derartige Ausnahmegenehmigungen erscheinen im
Interesse der Verwaltungsvereinfachung und im
Interesse der freien Wahl des Wohnsitzes, die die
Koalitionsarbeitsgruppe ,Deregulierung” auch fir
Rechtsanwalte vorschlégt, entbehrlich.

Nicht verzichtet werden kann grundsétzlich darauf,
daB jede Zweigniederlassung von wenigstens einem
Wirtschaftspriifer geleitet werden muB, der seine
berufliche Niederlassung am Ort der Zweigniederlas-
sung hat. Wie bisher soll die Wirtschaftspriferkammer
aber fiir Zweigniederlassungen von in eigener Praxis
tatigen Wirtschaftspriiffern Ausnahmen zulassen kon-
nen. Derartige Ausnahmen werden vor allem dann in
Betracht kommen, wenn ein in Einzelpraxis tatiger
Wirtschaftspriifer oder eine aus wenigen Wirtschafts-
priifern bestehende Sozietdt Zweigniederlassungen
im Inland und ggf. auch im Ausland begriinden will
und der Geschéftsumfang es erlaubt, daB ein Wirt-
schaftsprifer mehrere Zweigniederlassungen leitet.
Diese Moglichkeit soll im Interesse der Wettbewerbs-
fahigkeit der Inhaber von Einzelpraxen und der Sozie-
taten erhalten bleiben.

Zu Nummer 35 (§ 51b)

Bisher enthdlt die Wirtschaftspriferordnung keine
Vorschriften tliber die Handakten. Die Vorschrift
orientiert sich an § 50 BRAO in der Fassung des
Entwurfs eines Gesetzes zur Neuordnung des Berufs-
rechts der Rechtsanwélte und der Patentanwilte (BR-
Drucksache 93/93 vom 12. Februar 1993).
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Absatz 1 bestimmt als Inhalt der Pflicht zum Fiithren
von Handakten, daB diese ein zutreffendes Bild tiber
die von dem Wirtschaftspriifer entfaltete Tatigkeit
geben miissen.

Absatz 2 entspricht § 50 Abs. 1 BRAO, wobei aller-
dings statt der Aufbewahrungsfrist von fiinf Jahren
eine solche von sieben Jahren vorgeschrieben wird
(vgl. § 66 Abs. 1 Satz 1 StBerG).

Absatz 3 regelt das Zuriickbehaltungsrecht hinsicht-
lich der Handakten.

Absatz 4 enthilt eine Definition von ,Handakten®.

Absatz 5 stellt klar, daB zu den ,Handakten” nicht nur
Schriftstiicke zu rechnen sind, sondern auch elektro-
nische Dateien, derer sich der Wirtschaftspriifer
anstelle iiberkommener Akten bedient. Die Regelung
der Einzelheiten soll der Berufsordnung zugewiesen
werden (§ 57 Abs. 4 Nr. 3 Buchstabe b).

Zu Nummer 36 (§ 52) 7

Das Werbeverbot wird durch die Neuformulierung
aufgelockert. In Zukunft soll nur noch ,berufswid-
rige” Werbung untersagt sein. Eine Werbung ist nicht
berufswidrig, wenn sie die Grenzen der sachlichen
Information iber das Dienstleistungsangebot des
Wirtschaftspriifers nicht tiberschreitet, nicht reklame-
haft ist und nicht auf die Erteilung eines Auftrages im
Einzelfall gerichtet ist.

Eine Werbung ist nur dann nicht berufswidrig, wenn
kumulativ alle Voraussetzungen erfillt sind. Eine
inhaltlich richtige Aussage tiber das Dienstleistungs-
angebot, die nach der Form oder nach dem verwen-
deten Werbetrdger derin der gewerblichen Wirtschaft
ublichen Werbung entspricht, ist nicht zuldssig. Insbe-
sondere ist ,reklamehafte” Werbung unbeschadet
ihrer inhaltlichen Richtigkeit berufswidrig. Auch eine
vergleichende Werbung ist nicht erlaubt. Ferner ist
Werbung berufswidrig und nicht zuldssig, die auf die
Erteilung eines Auftrags im Einzelfall gerichtet ist.

Eine noch weitergehende Lockerung des Werbever-
bots kommt dagegen nicht in Betracht. Das Bundes-
verfassungsgericht hat in seinem BeschluB vom
14. Juli 1987 — 1 BvR 362/79 (BVerfGE 76, 196ff.) —
herausgestellt, daB das ,Verbot der gezielten Wer-
bung um Praxis . .. als Kern des Werbeverbots seit
jeher unangefochten zu den Pflichten der freien
Berufe gerechnet worden” ist. Dieses Verbot solle
»bei freien Berufen eine Verfdlschung des Berufsbil-
des durch die Verwendung von Werbemethoden
verhindern, wie sie in der gewerblichen Wirtschaft
ublich sind*.

Die Neufassung von § 52 erdffnet ausreichenden
Spielraum, die internationale Wettbewerbsfahigkeit
der deutschen Wirtschaftsprifer und Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaften zu erhalten und zu starken. Wett-
bewerbsnachteile werden in Bereichen, die nicht
ausschlieBlich Vorbehaltsaufgaben- des Wirtschafts-
prifers sind, verhindert.

Zu Nummer 37 (§ 53)

Der bisher in § 53 geregelte Tatbestand wird dahin
erweitert, daB auch die Interessenkollision der Perso-
nen erfaft wird, mit denen der Beruf gemeinsam
ausgeiibt wird. Dies gilt sowohl fiir die gemeinsame
Berufsausiibung mit nattirlichen als auch mit juristi-
schen Personen und Personengesellschaften.

Zu Nummer 38 (§ 54a)

Mit der Einfithrung einer vertraglichen Haftungsbe-
schrdnkung soll dem Wirtschaftspriifer erméglicht
werden, das hohe, moglicherweise existenzgefdahr-
dende Haftungsrisiko in vertretbaren Grenzen zu
halten.

Die Rechtsprechung stellt hohe Anforderungen an die
Sorgfaltspflichten des Wirtschaftspriifers. Er haftet fiir
jede Fahrlédssigkeit. Das Schadensrisiko ist — soweit
nicht § 323 HGB eingreift — nicht durch die Bedeu-
tung des Mandates und die Héhe der Vergiitung
begrenzt, sondern kann diese um ein Vielfaches
ubersteigen. Eine gesetzlich klar geregelte Moglich-
keit der Vereinbarung von Haftungsbeschrankungen
hat den Vorteil, daB der Wirtschaftspriifer sein Haf-
tungsrisiko besser kalkulieren kann. Zugleich wird
damit die Konkurrenzfdhigkeit gegeniiber Angehori-
gen ausldndischer Priifferberufe gestarkt, die ebenfalls
die Moglichkeit der Haftungsbeschrankung haben.

Die berechtigten Interessen der Mandanten, den Wirt-
schaftsprifer fiir ein berufliches Fehlverhalten in
Anspruch nehmen zu konnen, werden durch eine
vereinbarte Haftungsbeschrankung nicht beeintrdch-
tigt. Der notwendige Mandantenschutz wird durch die
nach § 54 WPO vorgeschriebene Berufshaftpflichtver-
sicherung gewdéhrleistet. Der Ausgleich wirtschaftli-
cher Schdden, die ein Mandant durch fehlerhafte
Berufshandlungen eines Wirtschaftspriifers erleidet,
wird im tubrigen durch eine leistungsfdhige Haft-
pflichtversicherung zuverlédssiger als durch die An-
ordnung einer unbeschrdnkten persénlichen Haftung
gewaébhrleistet.

Die Regelung in Absatz 1 stellt im Einklang mit der
schon bisherigen Rechtsauffassung klar, dafl eine
vertragliche Haftungsmilderung fir fahrlassig verur-
sachte Schdden durch (schriftliche) Vereinbarung im
Einzelfall grundsétzlich zuldssig ist. Im Verhaltnis zur
Hohe des vertragstypischen Schadensrisikos er-
scheint eine individuelle, schriftlich vereinbarte
Begrenzung der Haftung auf die Mindesthéhe der
Deckungssumme nach § 54 Abs. 2 nicht unangemes-
sen.

Die Gestattung der Verwendung vorformulierter Ver-
tragsbedingungen in Absatz 1 Nr. 2 ist in dem Bereich
der hier in Betracht kommenden Mandate vertretbar.
Von praktischer Relevanz ist die vorgeschlagene
Regelung nur in Fédllen von gréBerer wirtschaftlicher
Bedeutung. Der Rahmen, in dem das Haftungsrisiko
versichert werden kann, ist nicht unbegrenzt. Ab einer
bestimmten Hohe sind Versicherungspramien wirt-
schaftlich kaum noch tragbar. Bei derartigen Manda-
ten besteht auch auf seiten der wohl vorwiegend
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kaufménnisch geprdgten Mandantschaft eher die
Bereitschaft, sich auf eine Haftungsbeschrankung
einzulassen, die in vorformulierten Vertragsbedin-
gungen enthalten ist. Dies gilt um so mehr, wenn das
betragsmaBige Haftungslimit das Vierfache der Min-
destversicherungssumme, also zwei Millionen DM,
betrdgt.

Die Regelung beriicksichtigt sowohl die Interessen
des Wirtschaftspriifers als auch des Mandanten. Um in
den GenuB der Moglichkeit zu kommen, die Haftung
durch vorformulierte Vertragsbedingungen auf den
vierfachen Betrag der Mindesthéhe der Deckungs-
summe zu beschranken, mufl der Wirtschaftsprafer fur
entsprechenden Versicherungsschutz sorgen. Der
‘Mandant erhélt somit die Sicherheit, einen Schadens-
ersatzanspruch in Hoéhe dieses Betrages dank der
bestehenden Versicherung auch realisieren zu koén-
nen. Damit ist der geschddigte Mandant in der Regel
besser gestellt als bei einem unbeschrankten
Anspruch, bei dem die Berufshaftpflichtversicherung
des Wirtschaftsprifers aber nur in Hohe der gesetzli-
chen Deckungssumme eintritt. :

Absatz 2 erdffnet die Moglichkeit, auch innerhalb
einer Sozietdt die Haftung auf die Sozietédtspartner zu
beschranken, die die vertragliche Leistung erbringen
sollen.

Diese Haftungsbeschrénkung — unter Freistellung
anderer Sozietdtspartner — auf einzelne Sozietéts-
partner soll auch durch vorformulierte Vertragsbedin-
gungen moglich sein. Durch die von jedem Sozius
abzuschlieBende Berufshaftpflichtversicherung wird
der Mandant ausreichend geschiitzt, wenn ihm durch
berufliches Fehlverhalten des ihn betreuenden Sozius
ein Schaden zugefiigt wird. Auf die Mithaftung der
anderen Sozien ist er mithin nicht angewiesen. Es
besteht auch kein unabweisbares Bedurfnis, in einer
interprofessionellen Sozietdt den Angehdrigen eines
anderen Berufs neben dem Wirtschaftspriifer, der
schuldhaft seine Berufspflichten verletzt hat, haften zu
lassen.

Eine wirksame Beschrdnkung der Haftung setzt vor-
aus, daB die Sozietdtspartner, die die berufliche Lei-
stung erbringen sollen, in der Vereinbarung nament-
lich bezeichnet werden.

Zu Nummer 39 (§ 55a)

Ein Erfolgshonorar ist weder mit der priifenden noch
mit der beratenden Téatigkeit des Wirtschaftsprifers
vereinbar, weil hierdurch die Unabhéngigkeit des
Wirtschaftspriifers gefdhrdet wird. Bisher sahen die
Richtlinien fir die Berufsausiibung der Wirtschafts-
prifer und vereidigten Buchpriifer entsprechend
bereits vor, daB die Vereinbarung eines Erfolgshono-
rars berufswidrig ist. Es muBl vermieden werden, da83
bei der Bearbeitung eines Auftrages vorrangig eigene
wirtschaftliche Erwdgungen des Wirtschaftsprifers
die Handlungsweise bestimmen.

Entsprechendes gilt fiir das Verbot, fir die Vermitt-
lung von Auftrdgen einen Teil der Vergiitung oder
sonstige Vorteile abzugeben oder entgegenzuneh-
men. Im Interesse einer deutlichen Abgrenzung der
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Téatigkeit von Wirtschaftspriifern einerseits und Mak-
lern und sonstigen Gewerbetreibenden andererseits
muB klargestellt werden, daB — anders als dort —
keine Provision fiir den ,Ankauf” oder , Verkauf” von
Mandaten gezahlt werden darf.

Absatz 3 untersagt grundsatzlich die Abtretung von
nichttitulierten Vergiitungsforderungen oder die
Ubertragung ihrer Einziehung an Personen, die nicht
Wirtschaftspriifer, Wirtschaftspriifungsgesellschaf-
ten, vereidigte Buchpriifer oder Buchpriifungsgesell-
schaften sind, um sicherzustellen, daB die beruflichen
Verschwiegenheitspflichten auch bei der Durchset-
zung von Vergiitungsforderungen beachtet werden.
Die ndhere Ausgestaltung der Regelungen zur Ver-
einbarung, Abrechnung und Beitreibung von Vergii-
tungsforderungen kann in der Berufssatzung der
Wirtschaftspriferkammer erfolgen (§ 57 Abs. 4 Nr. 1
Buchstabe f).

Zu Nummer 40 (§ 56)

Es handelt sich um eine Folgednderung, die aufgrund
der Neuordnung des Dritten Teils der Wirtschaftsprii-
ferordnung notwendig ist. Materiellrechtliche Ande-
rungen sind damit nicht verbunden.

Zu Nummer 41 (§ 57)
Zu Absatz 2

Mit der Einfligung der Nummer 13 in Absatz 2 soll es
der Wirtschaftspriiferkammer ermoglicht werden, auf
einer klaren gesetzlichen Grundlage Fiirsorgeeinrich-
tungen fir Wirtschaftspriifer und vereidigte Buchprii-
fer sowie deren Hinterbliebene zu schaffen. Die Vor-
schrift entspricht in der Praxis bewéahrten Vorschriften
der Bundesrechtsanwaltsordnung (§ 89 Abs. 2 Nr. 3)
und des Steuerberatungsgesetzes (§ 76 Abs. 2 Nr. 6).
Die Entscheidung, welche organisatorischen MaB8-
nahmen zur Erfiillung der Flirsorgeaufgabe getroffen
werden sollen, obliegt der Wirtschaftspriiferkam-
mer.

Zu den Absétzen 3 und 4

Absatz 3 erméchtigt die Wirtschaftspriferkammer
zum ErlaB einer Satzung durch den Beirat der Wirt-
schaftspriiferkammer. Absatz 4 umschreibt den
wesentlichen Regelungsumfang der Erméchtigung.

Mit den Entscheidungen vom 14. Juli 1987 (BVerfGE
76, 1711ff. und 196ff.) hat das Bundesverfassungsge-
richt seine Rechtsprechung zu den Standesrichtlinien
der kammerangehdrigen Freien Berufe gedndert. Der
Leitsatz der Entscheidung 1 BvR 537/81 u.a.
(BVerfGE 76, 171if.) lautet:

. Es wird nicht daran festgehalten, daB die Richtlinien
des anwaltlichen Standesrechts als Hilfsmittel zur
Auslegung und Konkretisierung der Generalklausel
uber die anwaltlichen Berufspflichten (§ 43 BRAO)
herangezogen werden kénnen. Eine rechtserhebliche
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Bedeutung kommt den Richtlinien im ehrengerichtli-
chen Verfahren nur noch fiir eine Ubergangszeit bis
zur Neuordnung des anwaltlichen Berufsrechts zu,
soweit ihre Heranziehung unerldBlich ist, um die
Funktionsféhigkeit der Rechtspflege aufrechtzuerhal-
ten.”

Der BeschluB geht im wesentlichen von folgenden
Erwdagungen aus:

— Die Standesrichtlinien der Rechtsanwilte stellen
nur Standesauffassungen fest und haben keine
Normqualitat;

— faktisch ist den Richtlinien in der Spruchpraxis der
Ehrengerichte eine groie Bedeutung beigemessen
worden; die Entscheidungen haben sich an den
Richtlinien, die die Generalklausel in § 43 BRAO
konkretisieren, orientiert.

Das Bundesverfassungsgericht stellt fest, daB Richtli-
nien ihren Sinn darin haben mégen, ,daB sie das
Standesethos widerspiegeln”. Eine dariiber hinaus-
gehende Bedeutung komme ihnen nicht zu; sie k6nn-
ten insbesondere nicht als Grundlage einer Ein-
schrankung des Grundrechts auf freie Berufsaus-
libung entsprechend Artikel 12 Abs. 1 GG herangezo-
- genwerden. Das Bundesverfassungsgericht fihrt wei-
ter aus: ,Eingriffe in die Berufsfreiheit setzen Rege-
lungen voraus, die durch demokratische Entscheidun-
genzustande gekommen sind, und die auch materiell-
rechtlich den Anforderungen an Einschrdnkungen
dieses Grundrechts geniigen; . . ." (BVerfGE 76, 171,
188).

Nach Artikel 12 Abs. 1 Satz 2 GG kann die Freiheit der
Berufsausiibung nur durch oder aufgrund eines
Gesetzes eingeschridnkt werden. Zuléassig ist danach
eine Einschrankung durch eine Satzung, die von einer
autonomen Selbstverwaltungskorperschaft auf der
Grundlage einer gesetzlichen Erméchtigung erlassen
wird. Diese Erméchtigung der Selbstverwaltungskor-
perschaft gilt nur fiir statusausfiillende, nicht jedoch
auch fiir statusbildende Berufsausiibungsregelungen.
Das Bundesverfassungsgericht versteht unter status-
bildenden Vorschriften die Normen, die besonders
intensiv in die Freiheit der Berufsausiibung eingrei-
fen, d. h. einschneidende, das Gesamtbild der beruf-
lichen Betdtigung wesentlich pragende Vorschriften
iber die Ausiibung des Berufs sind. Die Regelung
solcher statusbildenden Vorschriften ist zumindest
den Grundziigen nach dem Gesetzgeber vorbehalten
(vgl. BVerfGE 33, 125, 160).

Bestimmungen der Wirtschaftspriiferordnung werden
bisher in den ,Richtlinien fiir die Berufsausiibung der
Wirtschaftspriifer und vereidigten Buchpriifer” kon-
kretisiert. Die Richtlinien dienen der Auslegung und
Verdeutlichung der in der Wirtschaftspriiferordnung
geregelten Berufspflichten und geben zugleich die
allgemeine Berufsauffassung zu den wichtigsten Fra-
gen berufswiirdigen Verhaltens wieder. Soweit die
Richtlinien lediglich Standesauffassungen feststellen
und nicht in die Freiheit der Berufsausiibung eingrei-
fen, kénnen sie auf der Grundlage der Entscheidun-
gen des Bundesverfassungsgerichts auch kiinftig als
Auslegungshilfe fortbestehen. § 57 Abs. 2 Nr. 5 bleibt
deshalb unverédndert.

Soweit die Richtlinien fiir die Berufsausiibung der
Wirtschaftspriifer und vereidigten Buchprifer dage-
gen Feststellungen enthalten, die die Freiheit der
Berufsausiibung einschridnken, bedarf es nach den
Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts ei-
ner gesetzlichen Grundlage. Diese Grundlage wird
fiir statusausfiillende Vorschriften durch die Erméch-
tigung zum ErlaB einer Satzung geschaffen, fiir status-
bildende Normen sind in bestimmten Fallen Anderun-
gen der Wirtschaftspriiferordnung erforderlich. Um
den Anforderungen des Bundesverfassungsgerichts
Rechnung zu tragen, soll daher eine Satzungskompe-
tenz fiir die Wirtschaftspriiferkammer geschaffen wer-
den.

Zustdndiges Organ fiir den ErlaB der Berufssatzung ist
der Beirat der Wirtschaftspriifferkammer. Der. Beirat,
der nach der Satzung der Wirtschaftspriferkammer
fir die Feststellung der vom Vorstand ausgearbeiteten
Richtlinien fiir die Berufsausiibung zustdndig ist, wird
von der Wirtschaftspriiferversammlung gewdhlt. Der
Wirtschaftspriiferversammlung gehdren alle Mitglie-
der der Wirtschaftspriifferkammer mit gleichem
Stimmrecht an. Die Beiratsmitglieder sind damit
demokratisch legitimiert.

Im Unterschied zu der bereits bestehenden Erméchti-
gung zum ErlaB einer Organisationssatzung (vgl. § 60)
wird die Satzung iiber die Rechte und Pflichten bei der
Ausiibung der Berufe des Wirtschaftspriifers und des
vereidigten Buchpriifers als Berufssatzung bezeich-
net. Der Genehmigungsvorbehalt des Bundesmini-
sters fiir Wirtschaft entspricht § 60 Satz 2 und folgt aus
der Verpflichtung, dariber zu wachen, daB die Wirt-
schaftspriiferkammer ihre Aufgaben im Rahmen der
geltenden Gesetze und Satzungen erfiillt (§ 66).

Die Erméchtigung, allgemeine Berufspflichten im
Zusammenhang mit der Vereinbarung und Abrech-
nung der Vergiitung der beruflichen Tatigkeit und
deren Beitreibung zu regeln (Absatz 4 Nr. 1 Buch-
stabe f) schlieBt Regelungen iiber die Modalititen der
Vereinbarung und Abrechnung, nicht aber eine Fest-
legung der Héhe der Vergiitung ein. Die Méglichkeit,
besondere Pflichten zur Sicherung der Qualitat der
Berufsarbeitin den Aufgabennach § 2 Abs. 1 (Absatz 4
Nr. 5) in der Berufssatzung néher zu regeln, soll den
stetig steigenden Anforderungen, denen sich Wirt-
schaftspriiffer und vereidigte Buchpriifer bei ihrer
Berufstatigkeit stellen missen, im offentlichen Inter-
esse und im Interesse der Gesamtheit des Berufsstan-
des Rechnung tragen. Die Sicherung der Qualitit der
Berufsarbeit umfat den Tatigkeitsbereich der Wirt-
schaftspriifer und vereidigten Buchprifer nach § 2
Abs. 1 bzw. § 129 Abs. 1. Es entspricht den Empfeh-
lungen der internationalen Berufsorganisation der
priifenden Berufe, zumindest hinsichtlich der genann-
ten Bereiche besondere Qualitétssicherungspflichten
vorzusehen.

Die Ausgestaltung der besonderen Pflichten zur
Sicherung der Qualitdt der Berufsarbeit in dem
genannten Bereich wird dem Berufsstand tibertragen.
Inhaltlich wird der Regelungsumfang durch die
Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts,
nach der statusbildende Regelungen nur durch
Gesetz, nicht aber durch eine Berufssatzung getroffen
werden kénnen, und durch die Bestimmungen der
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Wirtschaftspriifferordnung, insbesondere die Eigen-
verantwortlichkeit der Wirtschaftsprifer und verei-
digten Buchpriifer, eingegrenzt.

Zu Nummer 42 (§ 58)

Das Wort ,vertretungsberechtigte” ist zu streichen, da
nach § 56 auch die nichtvertretungsberechtigten per-
sonlich haftenden Gesellschafter einer Wirtschafts-
prifungsgesellschaft den Vorschriften der Wirt-
schaftspriferordnung unterworfen sind und daher
nach § 58 Mitglied der Wirtschaftspriifferkammer sein
miissen.

Zu Nummer 43 (§ 59)

§ 59 Abs. 3 WPO soll geédndert werden. Die Vorschrift
ist in der Vergangenheit — d. h. seit Anderung dieser
Vorschrift durch das Bilanzrichtlinien-Gesetz — dahin
angewendet worden, daB Wirtschaftspriifer und Wirt-
schaftspriiffungsgesellschaften die eine Gruppe und
die anderen stimmberechtigten Mitglieder der Wirt-
schaftspriferkammer die andere Gruppe im Sinne
dieser Vorschrift bilden. Dabei haben die Vorstands-
mitglieder, Geschaftsfithrer oder persénlich haften-
den Gesellschafter von Wirtschaftsprisfungsgesell-
schaften, die nicht Wirtschaftspriifer sind, ihr aktives
und passives Wahlrecht in einer Gruppe mit den
vereidigten Buchprifern und Buchprifungsgeseli-
schaften ausgetibt.

Dies entspricht jedoch nicht dem Selbstverstandnis
.dieses Personenkreises und wird auch der Art ihrer
beruflichen Tatigkeit nicht gerecht. Bei den genann-
ten Personen handelt es sich um Mitglieder der
Leitungsorgane von Wirtschaftspriifungsgesellschaf-
ten, die sich zutreffend nicht nur als Vertreter, sondern
auch als Teil dieser Berufsgesellschaften verstehen.
Entsprechendes gilt fiir die freiwilligen Mitglieder im
Sinne von § 58 Abs. 2 Satz 1 WPO, da die Leitungs-
gremien dieser Organisationen mit Wirtschaftsprii-
fern besetzt sein miissen, die Beziehungen zum Beruf
und zur Berufsorganisation also ausschlieBlich durch
Wirtschaftspriifer hergestellt werden.

Zu Nummer 44 (§ 61a)

Die Wirtschaftspriiferkammer hat nach § 57 Abs. 2
Nr. 4 die Erfiillung der den Mitgliedern obliegenden
Pflichten zu iberwachen und das Recht der Riige zu
handhaben. Hierzu bedarf sie auch der Mitteilung
personenbezogener Daten iiber ihre Mitglieder durch
andere 6ffentliche Stellen. Im Hinblick auf das Recht
auf informationelle Selbstbestimmung wird in § 61a
eine bereichsspezifische Rechtsgrundlage fir die
Ubermittlung dieser personenbezogenen Daten durch
Gerichte und Behérden an die Wirtschaftspriiferkam-
mer geschaffen.
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Zu Nummer 45 (§ 68)

Berufsgerichtliche Mafinahmen sind Warnung, Ver-
weis, GeldbuBie bis zu 20 000 Deutsche Mark und
AusschlieBung aus dem Beruf. In der Praxis hat sich
gezeigt, daB bei sehr gravierenden Pflichtverletzun-
gen, die aber noch nicht die hérteste MaBnahme der
AusschlieBung aus dem Beruf erfordern, eine Geld-
buBie von 20 000 Deutsche Mark als Ahndung der
Pflichtverletzung nicht ausreicht. Der BuBgeldrahmen
soll daher auf bis zu 100 000 Deutsche Mark festgelegt
werden.

Zu Nummer 46 (§ 74)

Im berufsgerichtlichen Verfahren iiber Revisionen
gegen Berufungsurteile der Oberlandesgerichte ent-
scheidet nach § 74 Abs. 1 der Senat fiir Wirtschafts-
prifersachen beim Bundesgerichtshof. Nach § 74
Abs. 2 Satz 2 entscheidet der Senat in der Hauptver-
handlung in der Besetzung von drei Berufsrichtern
und zwei Wirtschaftspriifern; auflerhalb der Haupt-
versammlung entscheidet der Senat dagegen in der
Besetzung mit drei Berufsrichtern (§ 74 Abs. 2 Satz 1).
In Angleichung an § 106 Abs. 2 BRAO wird vorgese-
hen, daB auch bei Entscheidungen auBerhalb der
Hauptverhandlung zwei Wirtschaftsprifer mitwir-
ken. ‘

Die Mitwirkung der Angehoérigen des Berufs in der
Berufsgerichtsbarkeit ist wesentliches Element aller
Berufsordnungen, unabhéngig davon, ob die Gerichte
den Charakter besonderer staatlicher Gerichte — wie
bei den Ehrengerichten der Rechtsanwiélte in erster
und zweiter Instanz — haben oder es sich um beson-
ders besetzte Kammern bzw. Senate bei den ordentli-
chen Gerichten mit beschrdnkter sachlicher Zustén-
digkeit handelt. . Wirtschaftspriifer und vereidigte
Buchprifer (§ 130 Abs. 1 Satz 2), die in allen Rechts-
ziigen der Berufsgerichtsbarkeit als ehrenamtliche
Richter mitwirken, sollen das Wissen um die prakti-
sche Berufsarbeit und die Sachkunde, die zur Berufs-
ausiibung notwendig ist, in die richterliche Beurtei-
lung beruflichen Verhaltens einbringen. Daneben
tragt die Mitwirkung in der Berufsgerichtsbarkeit dem
Selbstverwaltungsgedanken des Berufsstandes Rech-
nung. Das Berufsrecht wird damit vom Sinn und
Zweck der Wirtschaftspriiferordnung her unter Mit-
wirkung von Wirtschaftspriifern und vereidigten
Buchpriifern richterlich ausgelegt, entschieden und
gegebenenfalls fortentwickelt.

Zu Nummer 47 (§ 75)

Durch Anfigung der Absdtze 5 und 6 wird die
Wirtschaftsprifferordnung an § 95 Abs. 3 und 4 BRAO
angeglichen.

In dem neuen Absatz 5 wird der nicht selten vorkom-
mende Fall geregelt, daB ein Mitglied des Berufsge-
richts durch Krankheit auf nicht absehbare Zeit gehin-
dert ist, sein Amt ordnungsméBig auszuiiben. Es ist
strittig, ob in solchen Féllen eine Entlassung auf
Antrag des ehrenamtlichen Richters stattfinden kann.
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Weil eine Vertretung des auf nicht absehbare Zeit
erkrankten Mitglieds des Berufsgerichts die Arbeit
des Gerichts behindern kann, wird die Entlassung auf
Antrag in solchen Féllen ausdriicklich vorgesehen.

Der neue Absatz 6 soll es ermdéglichen, daB Mitglieder
des Berufsgerichts noch wahrend ihrer Amtszeit (§ 75
Abs. 2) in ein Richteramt bei dem Senat fiir Wirt-
schaftspriifersachen beim Oberlandesgericht oder
dem Senat fiir Wirtschaftspriifersachen beim Bundes-
gerichtshof berufen werden kénnen. Dies soll erleich-
tern, erfahrene Wirtschaftsprifer und vereidigte
Buchprifer fir die Tatigkeit bei den héheren Instan-
zen zu gewinnen.

Zu Nummer 48 (§ 83)

Die Regelung des § 83 Abs. 1 iiber das Verhdltnis des
berufsgerichtlichen Verfahrens zum Straf- und BuB-
geldverfahren hat in der Vergangenheit wiederholt zu
Schwierigkeiten gefiihrt, insbesondere auch zu dem
Vorwurf zégerlichen Einschreitens gegen Wirtschafts-
priifer wegen moglicher berufsrechtlicher Verfehlun-
gen. Als besonders miBlich erwies sich dies in Féllen,
in denen das strafgerichtliche Verfahren wegen des
Umfangs der Beschuldigungen, der Schwierigkeiten
fiir deren Nachweis oder der Wahmehmung von
Rechtsmitteln eine erhebliche Zeit beanspruchte.

Der Vorrang des Strafverfahrens nach § 83 Abs. 1 ist
darin begriindet, dafl einander widersprechende Ent-
scheidungen in zwei getrennten Verfahren vermieden
werden sollen, die sich zur gleichen Zeit —wenn auch
unter unterschiedlichen Aspekten — mit demselben
Sachverhalt befassen und daB im Strafverfahren im
allgemeinen die umfangreicheren Mittel fiir die Tat-
sachenfeststellung zur Verfiigung stehen. Die zeitli-
che Zurtickstellung der berufsrechtlichen Wiirdigung
ist jedoch dort problematisch, wo bei verniinftiger
Uberlegung die Gefahr einander widersprechender
Entscheidungen im Hinblick auf die in der Hauptver-
handlung vor dem Berufsgericht zu erhebenden
Beweise gering erscheint.

Mit dem Gesetz vom 20. August 1975 (BGBI. I S. 2258)
ist daher in § 83 Abs. 1 Satz 3 als Ausnahme von dem
vorher nahezu unbeschrankten Vorrang des Strafver-
fahrens aufgenommen worden, daf§ ,die Sachaufkla-
rung gesichert ist”. Diese Gesetzesdnderung hat zur
Beschleunigung des berufsgerichtlichen Verfahrens
nur wenig geleistet. Es ist daher angezeigt, die Aus-
legung des Bundesgerichtshofs (BGHSt 28, 178, 181)
ausdriicklich in § 83 aufzunehmen. Hiernach kann
trotz eines gleichzeitigen strafgerichtlichen Verfah-
rens das berufsgerichtliche Verfahren fortgesetzt wer-
den, wenn sowohl die Sachaufkldrung als auch die
Verhandlung im berufsgerichtlichen Verfahren so
gesichert erscheint, daB bei verniinftiger Uberlegung
eine entgegenstehende Entscheidung hinsichtlich der
tatsdchlichen Feststellungen in dem spéter abge-
schlossenen strafgerichtlichen Verfahren nicht zu
befiirchten ist. In einem solchen Fall ist die Fortset-
zung des Verfahrens gesetzlich anzuordnen (vgl.
§ 118 BRAO).

In Absatz 4 ist ein zusdtzlicher Grund fir die Wieder-
aufnahme des berufsgerichtlichen Verfahrens zugun-
sten wie zuungunsten des Wirtschaftspriifers vorgese-
hen. In der erneuten Hauptverhandlung im berufsge-
richtlichen Verfahren kann fiir die moglichst weitge-
hende Ubereinstimmung der Entscheidungen in straf-
gerichtlichen und berufsgerichtlichen Verfahren ge-
sorgt werden.

Zu Nummer 49 (§ 111)

Um die Vorldufigkeit der MaBnahme nach § 111 zu
verdeutlichen, soll sie ausdriicklich als ,vorldufiges
Berufsverbot” bezeichnet werden. Der Regelung liegt
auch die Absicht zugrunde, in den Féllen, in denen
wegen eines gleichzeitigen strafgerichtlichen Verfah-
rens das berufsgerichtliche Verfahren ausgesetzt wer-
den muB, wenigstens eine vorldufige berufsrechtliche
MabBnahme zu erméglichen (vgl. § 150 Abs. 1 Satz 2
BRAO).

Zu Nummer 50 (§ 112)

In Verfahren nach § 111 sind mitunter mehrere
Ladungen zu miindlichen Verhandlungen notwendig.
Durch die Anderungen des § 112 Abs. 3 Satz 1 sollen
Zweifel der Praxis, ob in solchen Féllen bei allen
Ladungen nach dieser Vorschrift verfahren werden
muB, behoben werden (vgl. § 151 Abs. 3 Satz 1
BRAO).

Zu Nummer 51 (§ 115)

Die — zusédtzliche — Zustellung der Beschlufformel
sofort nach deren Verkiindung an den Wirtschaftsprii-
fer oder vereidigten Buchpriifer, welcher der miindli-
chen Verhandlung ferngeblieben ist, ist nach den
Erfahrungen der Praxis wegen § 117 Abs. 1 angezeigt
(vgl. § 154 Satz 3 BRAO).

Zu Nummer 52 (§ 124)

Wird dem Wirtschaftspriifer oder vereidigten Buch-
prifer im berufsgerichtlichen Verfahren eine schuld-
hafte Verletzung beruflicher Pflichten nachgewiesen,
wird jedoch unter Beriicksichtigung anderer Strafen

“oder Mafinahmennach § 103 Abs. 3Nr.2i. V. m. § 69a

von einer berufsgerichtlichen Mafnahme abgesehen,
kénnen ihm nicht die in dem Verfahren entstandenen
Kosten auferlegt werden. Kosten des Verfahrens fal-
len daher nach § 125 der Wirtschaftspriiferkammer
und damit den Kammermitgliedern zur Last. Dies
erscheint nicht angemessen, zumal sich die Anwen-
dung von § 69a nicht selten erst durch eine Hauptver-
handlung klédren 14Bt. Daher wird die Moglichkeit
vorgesehen, auch bei einer Einstellung des Hauptver-
fahrens nach § 103 Abs. 3 Nr. 2 dem Wirtschaftspriifer
oder vereidigten Buchpriifer die Kosten ganz oder
teilweise aufzuerlegen, wenn hierfur triftige Griinde
bestehen. Die Anderung entspricht § 197 Abs. 1 Satz 3
BRAO.
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Die Ergdnzung zu Absatz 1 Satz 2 ist redaktioneller
Art.

Zu Nummer 53 (§ 126a)

Die Bestimmung tiber die Tilgung von MaBnahmen in
den iber den Wirtschaftspriifer oder vereidigten
Buchpriifer gefithrten Akten wird dahin erweitert, daB
auch Eintragungen iber strafgerichtliche Verurtei-
lungen oder andere Entscheidungen in Verfahren
wegen Straftaten, Ordnungswidrigkeiten oder Verlet-
zung von Berufspflichten, die nicht zu einer berufsge-
richtlichen MaBnahme oder Rige gefiihrt haben,
sowie Uber Belehrungen der Wirtschaftspriiferkam-
mer nach einer bestimmten Frist zu tilgen sind. Der
Wirtschaftspriifer oder vereidigte Buchpriifer kann
jedoch, insbesondere zur Abwehr von zivilrechtlichen
Anspriichen, ein Interesse daran haben, daB die
Vorgédnge bei seinen Akten bleiben. Diese Vorgange
sollen daher nur auf Antrag des Wirtschaftspriifers
oder vereidigten Buchpriifers aus den Akten entfernt
werden (so auch § 205a Abs. 6 BRAO).

Zu Nummer 54 (§ 128)

Es handelt sich um eine Folgednderung zu Num-
mer 14 (§ 18).

Zu Nummer 55 (§ 129)

Auf die Begriindung zu Nummer 1 (§ 2) wird verwie-
sen. Der bisherige Absatz 3 wird in Absatz 3 Nr. 1
ibernommen. Zur Beratung und Wahrung fremder
Interessen in wirtschaftlichen Angelegenheiten und
zur treuhdnderischen Verwaltung sind auch verei-
digte Buchprifer schon bisher berechtigt, da § 130
Abs. 1 Satz 1 auf § 43 Abs. 4 Nr. 1 und 4 verweist.

Zu Nummer 56 (§ 130)

Es handelt sich um Folgednderungen.

Zu Nummer 57 (§ 131)
Zu Absatz 1

Absatz 1 Satz 1 Nr. 2 wird an Anderungen des § 9
(Nummer 7) angepabBt.

Zu Absatz 4

Hinsichtlich der Einfiigung von § 10a in Satz 1 wird
auf die Begriindung zu § 10a (Nummer 9), wegen der
Anpassung der Gebiithrenhdéhe in Satz 2 auf die
Begriindung zu Nummer 11 verwiesen.

Die Anfiigung des zweiten Halbsatzes in Satz 2 dient
der Klarstellung, daB auch bei einem Riicktritt von der
ausschliefllich miindlichen Prifung nach § 131a
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Abs. 1 Satz 2 die Hélfte der Priiffungsgebiihr erstattet
wird.

Zu Nummer 58 (§ 131a)

Nach § 131a Abs. 2 Satz 2 besteht die schriftliche
Priifung in der Prifung als vereidigter Buchpriifer aus
einer Aufsichtsarbeit aus den in Satz 1 bezeichneten
Prifungsgebieten. Durch die Anderung soll klarge-
stellt werden, daB die Aufsichtsarbeit nicht notwendi-
gerweise Fragestellungen aus mehreren oder gar
allen Prifungsgebieten des Satzes 1 zum Gegenstand
haben muB, sondern auch aus nur einem der genann-
ten Priifungsgebiete entnommen werden kann.

Zu Nummer 59 (§ 131¢)

Hinsichtlich der Einfligung von § 10a in Absatz 6
Satz 1 wird auf die Begriindung zu § 10a (Nummer9),
wegen der Anpassung der Gebiihrenhohe auf die
Begriindung zu Nummer 11 verwiesen.

Die Anfigung des Satzes 3 in Absatz 6 dient der
Klarstellung, daB auch bei einem Riicktritt von der
ausschlieBlich mindlichen Prifung nach § 131e
Abs. 5 oder 6 die Hélfte der Priifungsgebiihr erstattet
wird.

Zu Nummer 60 (§ 131e)

Durch die Anderung wird klargestellt, daB das Berufs-
recht kein eigenes Priifungsgebiet, sondern Teilge-
biet des Priifungsgebiets , Wirtschaftsrecht" ist.

Zu Nummer 61 (§ 131f)

Es handelt sich um eine Folgednderung.

Zu Nummer 62 (§ 1319)
Wegen der Anpassung der Gebilihrenhohe wird auf
die Begriindung zu Nummer 11 verwiesen.

Zu Nummer 63 (§ 131k)

Es handelt sich um Folgednderungen.

Zu Nummer 64 (§ 132)

Ordnungswidrigkeiten nach § 132 sollen mit einer
GeldbuBle bis zu 10 000 Deutsche Mark geahndet
werden kénnen.
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Zu Nummer 65 (§ 133)
Zu Absatz 1

Die Anderung soll eine Ahndung als Ordnungswidrig-
keit unabhédngig davon erméglichen, wer den BuB-
geldtatbestand verwirklicht hat.

Entsprechend § 161 StBerG soll mit BuBigeld auch
geahndet werden, wenn eine der Bezeichnung , Wirt-
schaftspriiffungsgesellschaft” oder , Buchpriifungsge-
sellschaft” zum Verwechseln &hnliche Bezeichnung
verwendet wird.

Zu Absatz 2

Die Anhebung des BuBlgeldrahmens ist erforderlich,
um schwerwiegende VerstdBe angemessen ahnden
zu kénnen.

Zu Nummer 66 (§ 134 a)

Die Verweisung auf § 10a ist eine Folgednderung.
Wegen der Anpassung der Gebiihrenhohe wird auf
die Begrindung zu Nummer 11 verwiesen.

Zu Nummer 67 (§ 137a)
Zu Absatz 1

Um eine Anpassung der Gebiihren an die Entwick-
lung der zu beriicksichtigenden Kosten und sonstigen
Faktoren zu ermdéglichen, ohne dafl gegebenenfalls
eigens zu diesem Zweck eine Anderung der Wirt-
schaftspriiferordnung durch Gesetz erfolgen muB, soll
das Bundesministerium fiir Wirtschaft erméachtigt wer-
den, durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des
Bundesrates die H6he der Gebiihren neu festzule-
gen.

Zu Absatz 2

Die Vorschrift regelt bei Anpassung der Gebiihren
nach Absatz 1, daB sich bei mit Antragstellung zu
entrichtenden Gebiihren deren Héhe nach dem zum
Zeitpunkt der Antragstellung geltenden Recht, im
ubrigen nach dem bei Falligkeit geltenden Recht
richtet.

Zu Nummer 68
Das Bundeskabinett hat am 20. Januar 1993 beschlos-

sen, fiir die Bezeichnung der Bundesministerien in
Gesetzen und in Ermédchtigungen zum ErlaB von

Rechtsverordnungen die sdchliche Form zu verwen-
den (GMBL. 1993, S. 46). Dem wird durch Anderung
der betroffenen Vorschriften Rechnung getragen,
soweit die erforderlichen Anpassungen nicht bereits
bei Vorschriften vorgenommen werden, fir die der
Entwurf Anderungen vorsieht.

Zu Artikel 2 (Ubergangsvorschriften)

Zu den Absdtzen 1 und 2

Das Zulassungs- und Priifungsverfahren und die Prii-
fung von Bewerbern, die vor Inkrafttreten dieses
Gesetzes den Antrag auf Zulassung zur Prifung
gestellt haben, soll nach dem bisherigen Recht, auf
das der Zulassungsantrag und die Priffungsvorberei-
tung ausgerichtet waren, durchgefiihrt werden (Ab-
satz 1).

Bewerber, die innerhalb von zwei Jahren nach
Inkrafttreten dieses Gesetzes den Antrag auf Zulas-
sung zur Priifung stellen, haben ein Wahirecht, ob auf
das Zulassungs- und Priiffungsverfahren und die Prii-
fung bisheriges oder neues Recht angewendet werden
soll. Das Wahlrecht zugunsten des bisherigen Rechts
muB im Zulassungsantrag ausgeiibt werden (Ab-
satz 2).

Zu Absatz 3

Hinsichtlich der durch dieses Gesetz gednderten
Gebiihren sind grundsétzlich die Vorschriften in der
nach dem Inkrafttreten dieses Gesetzes geltenden
Fassung anzuwenden. Bei Gebiihren, die mit Antrag-
stellung zu entrichten sind, gilt das bisherige Recht,
wenn der Antrag vor dem Inkrafttreten dieses Geset-
zes gestellt worden ist.

Zu Artikel 3 (Neubekanntmachung)

Aufgrund der zahlreichen Gesetzesdnderungen ist
eine Neubekanntmachung des Wortlautes der Wirt-
schaftspriiferordnung in der gednderten Fassung
erforderlich.

Zu Artikel 4 (Inkrafttreten)

Die Vorschrift regelt das Inkrafttreten.
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Stellungnahme des Bundesrates

1.

36

Zu Artikel 1 Nr. 5 (§ 7 Abs. 1
Wirtschaftspriiferordnung)

In Artikel 1 Nr. 5 ist § 7 Abs. 1 wie folgt zu
dndern:

a) In Satz 1 sind die Worte ,seinen Hauptwohn-
sitz* durch die Worte ,seine Haupt- oder
einzige Wohnung" zu ersetzen.

b) In Satz 2 sind die Worte ,keinen Hauptwohn-
sitz¥ durch die Worte ,keine Wohnung” zu
ersetzen.

Begriindung zu a) und b)

Da der Begriff ,Hauptwohnsitz* wegen seiner
subjektiven Komponente im Verwaltungsvollzug
schwer umzusetzen ist, ist er durch die melde-
rechtlichen Begriffe ,Wohnung” bzw. ,Haupt-
wohnung* zu ersetzen.

Die Regelung des § 7 Abs. 1 Satz 2 sollte nur dann
zum Tragen kommen, wenn der Bewerber keine
Wohnung im Geltungsbereich des Gesetzes hat.

. Zu Artikel 1 Nr. 7 (§ 9 Abs. 4

Wirtschaftspriiferordnung)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzge-
bungsverfahren zu priifen, ob die Regelungin § 9
Abs. 4 Wirtschaftspriiferordnung dahin gehend
modifiziert werden kann, daB auf die fiir die
Zulassung zur Priifung als Wirtschaftspriifer nach-
zuweisende Priifungstétigkeit im Sinne von § 9
Abs. 4 Wirtschaftspriferordnung eine beim verei-
digten Buchpriifer oder einer Buchprifungsge-
sellschaft absolvierte Priffungstitigkeit nur im
Umfang von maximal einem Jahr anzurechnen ist.

Begriindung

Nach § 8 Abs. 1 Nr. 2 WPO setzt die Zulassung zur
Priifung als Wirtschaftsprifer u. a. voraus, daB der
Bewerber eine fiir die Ausibung des Berufes
genligende praktische Ausbildung erhalten hat.
Diesem Zweck dient insbesondere die vorge-
schriebene zweijdhrige Priafungstatigkeitnach § 9
Abs. 4 WPO. Die genannte Vorschrift erméglicht
derzeit jedoch, daB diese Priiffungstatigkeit auch
ausschlieBlich bei einem vereidigten Buchprifer
oder einer Buchprifungsgesellschaft absolviert
werden kann, mit der Folge, daB Bewerber,
obgleich sie Wirtschaftspriifer werden wollen und
eine hierfir einschlagige praktische Ausbildung
erhalten haben sollen, dennoch tatsdchlich kei-
nerlei Ausbildung beim Wirtschaftspriifer absol-
viert haben miissen. Dies erscheint bedenklich,
dabei soll keineswegs der Wert einer Ausbildung
beim vereidigten Buchpriifer verkannt werden. Es

darf jedoch nicht ibersehen werden, daB die
Moglichkeiten des vereidigten Buchprifers als
AbschluBprifer — wegen der Beschrdnkung auf
die Pflichtprifung von Jahresabschliissen mittel-
grofer GmbHs — rechtlich begrenzt sind und
diese Begrenzung sich zwangslaufig bei der Aus-
bildung von angehenden Wirtschaftspriifern aus-
wirkt.

. Zu Artikel 1 nach Nummer 10 (§ 13b — neu —

Wirtschafts-
priferordnung)

In Artikel 1 ist nach Nummer 10 folgende Num-
mer 10a einzufiigen:

,10a. Nach § 13a wird folgender § 13b einge-
figt:
«8 13b
Verkiirzte Priifung fiir Juristen

Juristen mit bestandenem zweitem
Staatsexamen koénnen die Priifung in ver-
kiirzter Form ablegen. Bei der Prifung in
verkirzter Form entféllt die schriftliche und
miindliche Prifung im Wirtschaftsrecht.”’

Begrindung

Das in § 5 Buchstabe C der Priiffungsordnung fiir
die Prifung der Wirtschaftspriifer geregelte Prif-
gebiet ,Wirtschaftsrecht” umfait im wesentli-
chen Bereiche, die bereits durch die beiden juri-
stischen Staatsexamina abgedeckt sind. Im Rah-
men einer Straffung der Ausbildung der Wirt-
schaftspriifer und angesichts der Tatsache, daB fiir
Steuerberater und vereidigte Buchpriifer eben-
falls ein entsprechender Ausnahmetatbestand
geschaffen wurde, sollten Juristen von diesem
Teil der Priifung befreit werden.

. Zu Artikel 1 nach Nummer 11 (§ 14b — neu —

Wirtschafts-
priferordnung)

a) In Artikel 1 ist nach Nummer 11 folgende
Nummer 11 a einzufiigen:

,11a. Nach § 14a wird folgender § 14b einge-
fugt:
»8 14b
Vorverfahren

Wird eine Priifungsentscheidung an-
gefochten, bedarf es eines Vorverfah-
rens. Den Widerspruchsbescheid erlaBt
die oberste Landesbehorde, bei der der
PrifungsausschuB eingerichtet ist." '
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Begriindung

Die Eréfinung eines férmlichen Widerspruchs-
verfahrens bei der Anfechtung von Priifungs-
entscheidungen tragt der neuesten Rechtspre-
chung des Bundesverfassungsgerichts (Be-
schluBl vom 17. April 1991 — 1-BuR 419/81 und
213/83 — BVerfGE 84, 34) und des Bundesver-
waltungsgerichts (Urteile vom 24. Februar
1993 — BVerwG 6 C 32.92, 35.92 und 38.92)
Rechnung.

Aus Artikel 12 Abs. 2 GG folgt bei berufsbezo-
genen Priiffungen ein Anspruch des Priiflings
auf effektiven Schutz seines Grundrechts der
Berufsfreiheit durch eine entsprechende Ge-
staltung des Priffungsverfahrens. Danach mufl
er das Recht haben, substantiierte Einwéande
gegen die Bewertung seiner Prifungsleistung
bei der Prifungsbehérde rechtzeitig und wir-
kungsvoll vorzubringen und derart ein , Uber-
denken” dieser Bewertungen unter maBgeb-
licher Beteiligung der urspriinglichen Priifer zu
erreichen.

Den Zweck eines méglichst rechtzeitigen und
wirkungsvollen Schutzes des Priiflings in sei-
nem Grundrecht der Berufsfreiheit kann das
Verfahren des , Uberdenkens” der Priifungs-
entscheidung am ehesten dann erfiillen, wenn
es maoglichst zeitnah zur Priifung vor einem
verwaltungsgerichtlichen Verfahren stattfin-
det. Hierfiir bietet sich das in den §§ 68ff.
VwGO grundsétzlich vorgesehene Wider-
spruchsverfahren an. Dieses Verfahren muB
nach der Rechtsprechung des Bundesverfas-
sungsgerichts durch Gesetz geregelt sein (vgl.
§ 68 Abs. 1 Satz 1 VwGO).

Zustdndig flir die Entscheidung iiber den
Widerspruch ist die oberste Landesbehérde,
bei der der PriifungsausschuBl (der gemein-
same PrifungsausschuBl) eingerichtet ist. Da-
bei sind inhaltliche Einschitzungen beziiglich
der Qualitdt der jeweiligen Priifungsleistung
von der nach den einschldgigen Prifungs-
ordnungen hierfiir funktionell zustdndigen
PriifungsausschuBmitgliedern vorzunehmen,
wahrend die oberste Landesbehérde die Ein-
haltung des Bewertungsspielraums entspre-
chend dem UberpriifungsmaBstab leistet, der
auch den Verwaltungsgerichten eréffnet ist.

b) Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzge-
bungsverfahren zu priifen, ob die Einfiihrung
eines Vorverfahrens fiir die anderen Prifun-
gen nach der Wirtschaftspriifferordnung eben-
falls vorgesehen werden muB.

. Zu Artikel 1 Nr. 16 (§ 20a Satz 2
Wirtschaftspriiferordnung)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzge-
bungsverfahren zu priifen, ob eine Ergdnzung des
§ 20a Satz 2 WPO erforderlich ist, die eine
Regelung fiir den Fall trifft, daB das Gutachten
verspatet vorgelegt wird.

6. Zu Artikel 1 nach Nummer 21 (§ 33 Abs. 2

Wirtschafts-
priiferordnung)

In Artikel 1 ist nach Nummer 21 folgende Num-
mer 21a einzufiigen:

21a. In § 33 Abs. 2 wird folgender Satz 2 ange-
fugt:

«Die Auflésung der Gesellschaft ist der
obersten Landesbehérde unverziiglich an-
zuzeigen.”’

Begriindung

Nach § 33 Abs. 1 Nr. 2 WPO fiihrt die Auflésung
einer als Wirtschaftspriiffungsgesellschaft aner-
kannten Gesellschaft zum Erléschen der Aner-
kennung. GemaBl § 35 WPO hat die oberste
Landesbehérde das Erléoschen der Anerkennung
der Wirtschaftspritferkammer mitzuteilen. Damit
die oberste Landesbehorde ihrer Informations-
pflicht gegeniiber der Berufskammer nachkom-
men kann, ist vorzusehen, daB die Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaft ihre Auflésung der obersten
Landesbehoérde anzeigt.

. Zu Artikel 1 Nr. 25 (§§ 36a und 36b

Wirtschaftspriiferordnung)

In Artikel 1 ist Nummer 25 wie folgt zu fassen:

25. Nach § 36 wird folgender neuer Sechster
Abschnitt eingefiigt:
»Sechster Abschnitt
Datenschutz

§ 36a
Erhebung personenbezogener Daten
Personenbezogene Daten sind von der
obersten Landesbehérde bei dem am Verfah-
ren beteiligten Bewerber oder Wirtschafts-

prifer zu erheben, soweit sie fiir Entschei-
dungen tlber

1. die Zulassung zur Prifung,

2. die Ricknahme oder den Widerruf einer
Zulassung zur Priifung,

3. die Bestellung oder die Wiederbestellung
als Wirtschaftsprifer,

4. die Riicknahme oder den Widerruf der
Bestellung als Wirtschaftspriifer,

5. die Anerkennung als Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaft,

6. die Ricknahme oder den Widerruf der
Anerkennung als Wirtschaftspriifungsge-
sellschaft oder

7. die Riicknahme oder den Widerruf einer
Genehmigung nach § 28 Abs. 2 oder 3

erforderlich sind. Ohne seine Mitwirkung
diirfen sie nur erhoben werden, wenn
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1. die zu erfilllende Verwaltungsaufgabe
ihrer Art nach eine Erhebung bei anderen
Personen oder Stellen erforderlich macht
oder

2. die Erhebung beim Bewerber oder Wirt-
schaftsprifer einen unverhéltnisméBigen
Aufwand erfordern wiirde

und keine Anhaltspunkte dafiir bestehen,
daB iiberwiegende schutzwiirdige Interessen
des Bewerbers oder Wirtschaftspriifers be-
eintrachtigt werden.

§ 36b
Ubermittlung personenbezogener Daten

Die Wirtschaftspriferkammer, Gerichte
und Behérden diirfen der obersten Landes-
behorde personenbezogene Daten Ubermit-
teln, wenn die Kenntnis der Daten aus der
Sicht der libermittelnden Stelle fiir die Ent-
scheidungen nach § 36a Abs. 2 Satz 1 erfor-
derlich ist. Die Ubermittlung unterbleibt,
wenn besondere gesetzliche Verwendungs-
regelungen entgegenstehen.”’

Begrindung

Die Anderung der Abschnittsiiberschrift ergibt
sich aus der Streichung verwaltungsverfahrens-
rechtlicher Vorschriften (s. u.).

Zu § 36a

Die Anderung der Uberschrift ergibt sich aus der
Streichung der in den Absédtzen 1 und 3 des
Entwurfs vorgesehenen verwaltungsverfahrens-
rechtlichen Regelungen.

Absatz 1 wiederholt lediglich die bereits in § 24
Abs. 1 Satz 1 und § 26 Abs. 1 Satz 1 VwV{G bzw.
die in den entsprechenden landesrechtlichen Vor-
schriften enthaltenen Regelungen und ist deshalb
entbehrlich.

Absatz 2 Satz 3 und 4 enthélt Regelungen, wonach
den Betroffenen grundséatzlich vor der Erhebung
bei Dritten Gelegenheit zur Stellungnahme zu
geben ist. Diese Regelungen sind entbehrlich.
Soweit die Daten ihrer Art nach bei 6ffentlichen
Stellen zu erheben sind, ist dies fiir den Betroffe-
nen ausreichend vorhersehbar. Uberfliissig ist die
Unterrichtung, wenn sie in Fallen erfolgt, in denen
die Erhebung beim Betroffenen wegen unverhalt-
nisméBigen Aufwandes unterbleibt. Wenn der
Betroffene von einer solchen Erhebung vorab
unterrichtet werden muB, kann die Erhebung
auch gleich bei ihm erfolgen.

Die in Absatz 3 vorgesehene Regelung ist ent-
behrlich, da die Behérde aufgrund der gefestigten
Rechtsprechung zu § 26 Abs. 2 VwVIG die Még-
lichkeit hat, einen Antrag zuriickzuweisen, wenn
der Antragsteller die Mitwirkung verweigert.

Im iibrigen enthélt die Regelung in Satz 2 Nr. 1
eine Anpassung an § 13 Abs. 2 Nr. 2 BDSG.

Zu § 36b

Soweit die obersten Landesbehérden zur Erfiil-
lung ihrer Aufgaben auf die Ubermittlung perso-
nenbezogener Daten durch die Wirtschaftsprifer-
kammer, Gerichte und Behérden angewiesen
sind, kann sie nicht von einer Giiterabwagung
abhéngig gemacht werden.

. Zu Artikel 1 Nr. 44 (§ 61a Satz 1

Wirtschaftspriiferordnung)

In Artikel 1 Nr. 44 sind in § 61a Satz 1 die Worte
»und soweit hierdurch schutzwiirdige Interessen
des Betroffenen nicht beeintrachtigt werden oder
das offentliche Interesse das Geheimhaltungs-
interesse des Betroffenen tiiberwiegt” zu strei-
chen.

Begriindung

Soweit die Wirtschaftspriferkammer zur Erfiil-
lung ihrer Aufgaben auf die Ubermittlung perso-
nenbezogener Daten durch die Gerichte und
Behorden angewiesen ist, kann sie nicht von einer
Giiterabwédgung abhdngig gemacht werden.

. Zu Artikel 1 Nr. 56 Buchstabe b (§ 130 Abs. 2

Wirtschafts-
priferordnung)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzge-
bungsverfahren zu prifen, ob in § 130 Abs. 2
Wirtschaftspriiferordnung klarzustellen ist, wie-
weit sich Wirtschaftspriifer oder Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaften an einer Buchpriifungsge-
sellschaft beteiligen diirfen.

Begriindung

§ 130 Abs. 2 WPO bestimmt, daB auf Buchprii-
fungsgesellschaften u. a. die Bestimmungen des
Flinften Abschnitts des Zweiten Teils, mithin die
Vorschriften tiber die Anerkennung von Wirt-
schaftspriifungsgesellschaften entsprechend An-
wendung finden. Fiir Wirtschaftspriiffungsgesell-
schaften schreibt § 28 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 WPO vor,
daB bei Kapitalgesellschaften, die als Wirtschafts-
prifungsgesellschaft anerkannt werden wollen,
die Mehrheit der Anteile Wirtschaftspriiffern oder
Wirtschaftspriifungsgesellschaften, die ihrerseits
die einschlagigen Voraussetzungen erfiillen, ge-
hoéren miissen. Ob die entsprechende Anwen-
dung dieser Bestimmung auf Buchprifungsge-
sellschaften bedeutet, daB bei Kapitalgesellschaf-
ten, die als Buchprifungsgesellschaften aner-
kannt werden wollen, die Mehrheit der Anteile
vereidigten Buchprifern oder Buchpriifungsge-
sellschaften gehoren miissen, ist der derzeitigen
Regelung nicht mit der wiinschenswerten Klarheit
zu entnehmen. Es wird zum Teil davon ausgegan-
gen, daB bei Buchpriifungsgesellschaften die
Mehrheit der Anteile und sogar alle Anteile statt
dessen auch Wirtschaftspriifern oder Wirtschafts-
priifungsgesellschaften gehdren dirfen. Begrin-
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10.

det wird diese Auffassungim wesentlichen mitder
umfassenderen Qualifikation des Wirtschaftspri-
fers, in der diejenige des vereidigten Buchpriifers
enthalten sei, und die es rechtfertige, dafl anstelle

. des vereidigten Buchprifers erst recht der Wirt-

schaftspriifer auch insoweit Mehrheits- oder allei-
niger Anteilseigner sein dirfe. Andererseits 148t
sich darauf hinweisen, dafl die Zulassung der
Buchpriifungsgesellschaft als weiterer Berufsge-
selischaft ganz offensichtlich nur wegen der Wie-
dereréffnung des Zugangs zum Beruf des verei-
digten Buchpriifers erfolgt ist und deshalb kaum
anzunehmen ist, daB auch Wirtschaftspriifern,
denen als Berufsgesellschaft die Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaft offensteht, die Griindung von
Buchpriifungsgesellschaften ermoglicht werden
sollte.

Da sich fir beide Auffassungen gewichtige Argu-
mente anfiihren lassen, sollte im Interesse der
betroffenen Berufsangehdrigen im Gesetz klarge-
stellt werden, was tatsdchlich gewollt ist.

Zu Artikel 1 Nr. 62 (§ 131g Abs. 3
Wirtschaftspriferordnung)

In Artikel 1 ist die Nummer 62 wie folgt zu
fassen;

.62. § 131g Abs. 3 wird wie folgt geéndert:

a) Es wird nach Satz 3 folgender Satz 4
eingeftigt:

»Die danach fir den ersten Zulassungsan-
trag zustdndige oberste Landesbehérde
bleibt auch fir Wiederholungsantrage
zustandig.”

b) In Satz 8 wird der Betrag ,500 Deutsche
Mark* gedndert in ,650 Deutsche
Mark*.’

Begrindung

Die derzeitige Zustdndigkeitsregelung in § 131g
Abs. 3 WPO ermdglicht es den Bewerbern, die
Zulassungsbehérde und damit auch den Pri-
fungsausschuB, vor dem sie die Eignungspriifung
ablegen wollen, weitgehend selbst zu bestimmen.

11.

12.

Diese grofBziigige Regelung sollte jedoch nicht
dazu benutzt werden koénnen, sich bei Bedarf fir
jeden der drei méglichen Priifungsversuche einen
anderen PriiffungsausschuB auszusuchen. Uber-
dies spricht der Umstand, da8 bei Wiederholungs-
antrdgen nur noch ein Teil der beim Erstantrag
erforderlichen Zulassungsunterlagen einzurei-
chen ist, ebenfalls dafiir, die fiir den Erstantrag
begriindete Zustdndigkeit einer obersten Landes-
behdrde fiir Wiederholungsantrdge bestehen zu
lassen.

Zu Artikel 1 Nr. 67 (§ 137a
Wirtschaftspriiferordnung)

Der Bundesrat hélt es fiir zweckmadBig, die Hohe
der Gebiihren und Einzelheiten der Gebiihren-
erhebung nicht im Gesetz, sondern nur in einer
Verordnung zu regeln. Die Verordnungserméch-
tigung und die weiteren Gebiihrenregelungen
sollten im Gesetzentwwrf entsprechend tber-
arbeitet werden.

Zu Artikel 1 (Wirtschaftspriiferordnung)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzge-
bungsverfahren zu priifen, ob nicht auch fiir die
Priifung als Wirtschaftsprifer und fir die Prifung
als vereidigter Buchpriifer die Zustandigkeitsre-
gelung dahin gehend gefafit werden kann, dafi
auch insoweit die fiir den Erstantrag begriindete
Zustandigkeit eines Zulassungsausschusses bzw.,
einer Zulassungsbehoérde ebenfalls fiir Wiederho-
lungsantrége bestehen bleibt.

Begriindung

Auch fir die genannten Priifungen sehen die
Priifungsordnungen vor, daB bei Wiederholungs-
antrdgen nur noch ein Teil der beim Erstantrag
erforderlichen Zulassungsunterlagen -einzurei-
chen ist. Diese bestehenden Regelungen in
den Prufungsordnungen machen nur Sinn, wenn
die fiir den Erstantrag zustindige Stelle auch
fir mogliche Wiederholungsantrdge zustandig
bleibt.
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Anlage 3

GegenauBerung der Bundesregierung zur Stellungnahme des Bundesrates

Zu Nummer 1 [Artikel 1 Nr. 5 (§ 7 Abs. 1 WPO)]

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu Nummer 2 [Artikel 1 Nr. 7 (§ 9 Abs. 4 WPO)]

Die Bundesregierung hat entsprechend der Bitte des
Bundesrates gepriift, ob die Regelung in § 9 Abs. 4
WPO dahin gehend modifiziert werden kann, daB auf
die fir die Zulassung zur Priifung als Wirtschaftsprii-
fer nachzuweisende Prifungstatigkeit im Sinne von
§ 9 Abs. 4 WPO eine bei einem vereidigten Buchpriifer
oder einer Buchprifungsgesellschaft absolvierte Prii-
fungstatigkeit nur im Umfang von maximal einem
Jahr anzurechnen ist.

Die durch das Bilanzrichtlinien-Gesetz vom 19. De-
zember 1985 (BGBI. I S. 2355) getroffene Anderung
von § 9 Abs. 4 Satz 1 WPO war ,notwendig, weil auch
die Tétigkeit bei einem vereidigten Buchpriifer oder
einer Buchpriifungsgesellschaft als Prifungstéatigkeit
anerkannt werden soll. Die Tatigkeit bei einer nur
vorldufig nach § 131b Abs. 2 WPO (vereidigter Buch-
priifer) oder nach § 131 f Abs. 2 WPO (Wirtschaftsprii-
fer) zugelassenen Personen wird jedoch nicht aner-
kannt"” (BeschluBempfehlung und Bericht des Rechts-
ausschusses des Deutschen Bundestages vom 18. No-
vember 1985, Drucksache 10/4268, zu Artikel 6
Nr. 3).

Die Bundesregierung sieht keinen Anla8, diese mit
dem Bilanzrichtlinien-Gesetz getroffene Entschei-
dung zu dndern. DaB die Ausbildung angehender
Wirtschaftspriifer im Bereich der Pflichtpriiffung von
Jahresabschliissen beim vereidigten Buchprifer
rechtlich auf die Pflichtpriifung des Jahresabschlusses
mittelgroBer GmbH beschrénkt ist, ist bei den Bera-
tungen des Gesetzentwurfs beriicksichtigt worden. In
der genannten Drucksache (BeschluBempfehlung und
Bericht des Rechtsausschusses, Seite 139 zu Artikel 6
Nr. 16) ist ausgefihrt: ,§ 131a Abs. 2 regelt die
Prifungsgebiete unter Beriicksichtigung der in Arti-
kel 6 der Achten Richtlinie gestellten Mindestanfor-
derungen. Da diese Personen nur die Priiffungsberech-
tigung fir Pflichtpriifungen bei mittelgroBen Gesell-
schaften mit beschrénkter Haftung erhalten, kann der
Priiffungsstoff weitgehend auf diese Rechtsform
beschrénkt werden und braucht vor allen Dingen
Konzernrechnungslegung und Konzemrechnung
nicht geprift zu werden.”

Es handelt sich bei § 9 Abs. 4 WPO um eine Voraus-
setzung fur die Zulassung zum Wirtschaftspriiferex-
amen. Der Kandidat muB die fiir seine berufliche
Aufgabe als Wirtschaftspriifer erforderlichen Kennt-
nisse (§ 2 Abs. 1 WPO) nachweisen. Zu den Priifungs-
gebieten gehoéren nach der Pritfungsordnung fiir Wirt-
schaftspriifer die gesetzlich vorgeschriebenen Ab-
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schluBpriifungen, die diesem vorbehalten sind und
die der vereidigte Buchpriifer nicht durchfiihren darf.
Solliten Bewerber, die keine Priifungstatigkeit oder
jedenfalls keine Priifungstdtigkeit bei einem Wirt-
schaftsprifer, einer Wirtschaftsprifungsgesellschaft
oder bei einem genossenschaftlichen Prifungsver-
band, bei dem ein Wirtschaftspriifer tétig ist, nachwei-
sen miissen, bei der Ablegqung des Wirtschaftspriifer-
examens groBere Schwierigkeiten haben, so kann das
Ergebnis sein, daB sie ggf. nach dem schriftlichen
Priifungsteil zur mindlichen Priifung nicht zugelassen
werden, von sich aus zur miindlichen Prifung nicht
antreten oder aber die Priifung insgesamt nicht beste-
hen. Es erscheint sachlich nicht gerechtfertigt, ihnen
bereits die Zulassung zur Priifung zu versagen. Hinzu
kommt, daB ein Kandidat, der bei einem vereidigten
Buchpriifer oder bei einer Buchpriiffungsgesellschaft
ausgebildet worden ist, insoweit keine besonderen
Nachteile gegeniber einem Bewerber hat, der bei
einem Wirtschaftspriifer ausgebildet wordenist, wenn
dieser keine Priffungsmandate im Bereich der dem
Wirtschaftspriifer vorbehaltenen Pflichtpriifungen
hat. Nach Auskiinften der Bundesldnder hat die der-
zeitige Moglichkeit, daB sich Kandidaten fiir die
Zulassung zum Wirtschaftspriiferexamen auf eine bei
vereidigten Buchpriifern oder Buchpriifungsgesell-
schaften abgeleistete Priifungstéatigkeit berufen, bis-
her keine ins Gewicht fallende Bedeutung erlangt.

Im Gbrigen bleibt abzuwarten, ob und welche berufs-
rechtlichen Entscheidungen bei der Umsetzung der
GmbH & Co.-Richtlinie getroffen werden.

Zu Nummer 3 [Artikel 1 nach Nummer 10 (§ 13b
— neu — WPO)]

Dem Vorschlag wird nicht zugestimmt.

Das Prufungsgebiet , Wirtschaftsrecht”, das nach dem
Vorschlag des Bundesrates bei Juristen mit bestande-
nem zweiten Staatsexamen erlassen werden soll, ist in
§ 5 Buchstabe C. der Priiffungsordnung fiir Wirtschafts-
priifer geregelt.

Die dort gestellten Anforderungen sind spezifisch auf
die Berufstdtigkeit des Wirtschaftspriifers bezogen
und durch die juristische Ausbildung nicht gedeckt. In
den Juristenausbildungs- und -prifungsordnungen
der einzelnen Bundeslédnder ist nicht anndhernd das
Gebiet Wirtschaftsrecht in dem Umfang als Priifungs-
gebiet vorgesehen, wie dies nach der Prifungsord-
nung fir Wirtschaftspriifer der Fall ist. Beispielhaft
werden insoweit die Ausbildungs- und Priiffungsvor-
schriften der Ldnder Nordrhein-Westfalen, Baden-
Wiirttemberg, Bayern, Niedersachsen, Hessen und
Hamburg dargestelit.

Soweit das Gesetz zur Verkiirzung der Juristenausbil-
dung vom 20. November 1992 (BGBI. I S. 1926), das
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unter anderem eine Beschrdnkung des Studien- und
Priifungsstoffes vorsieht, noch nicht umgesetzt wor-
den ist oder das umgesetzte neue Landesrecht noch
nicht bekannt ist (Hamburg, Hessen, Niedersachsen,
Nordrhein-Westfalen), wird dabei das bisherige Aus-
bildungsrecht zugrunde gelegt.

In Nordrhein-Westfalen ist unter anderem Pflichtfach
.Grundziige des Handels-, Gesellschafts- und Wert-
papierrechts”. Zur Wahlfachgruppe ,Wirtschaft und
Steuern” gehoéren Gesellschaftsrecht, Wettbewerbs-
und Kartellrecht sowie Steuerrecht. In Baden-Wiirt-
temberg ist Pflichtfach das Handelsrecht im Uberblick
(Kaufleute, Publizitdt des Handelsregisters, Handels-
firma, Prokura und Handlungsvollmacht, allgemeine
Vorschriften {iber Handelsgeschéfte, Handelskauf)
und das Gesellschaftsrecht im Uberblick (Recht der
OHG und der KG; aus dem Recht der Kapitalgesell-
schaften die Errichtung, Vertretung und Geschafts-
fihrung der GmbH). Als eine Wahlfachgruppe ist
vorgesehen ,Handels-, Gesellschafts- und Wertpa-
pierrecht”; weiterhin ist als Wahifach vorgesehen
+Wettbewerbs- und Kartellrecht, gewerblicher
Rechtsschutz und Urheberrecht”. In Bayern umfaBt
der Pflichtfachkatalog Handelsrecht (nur Kaufleute,
Handelsregister, Handelsfirma, Prokura, Handlungs-
vollmacht, allgemeine Vorschriften tiber Handelsge-
schéfte und Handelskauf) in Grundziigen, das Recht
der Personengesellschaften und in Grundzigen das
Recht der Gesellschaft mit beschrankter Haftung (nur
Errichtung, Veriretung und Geschéftsfiihrung). Als
wirtschaftsrechtliche Wahlfachgruppen sind im we-
sentlichen die gleichen Wahlfédcher vorgesehen wie in
Baden-Wirttemberg. Im zweiten juristischen Staats-
examen ist fur Kandidaten mit dem Schwerpunkt
.Wirtschaft” als zusatzlicher Priafungsstoff vorgese-
hen: ,Wertpapierrecht, Recht der Kapitalgesellschaft,
Wettbewerbs- und Kartellrecht einschlieBlich der
Grundziige des gewerblichen Rechtsschutzes und die
Grundziige des Wirtschaftsverwaltungsrechts”. In
Niedersachsen gehoren zu den Pflichtfdchern die
«Grundzige des Handelsrechts, des Gesellschafts-
rechts und des Wertpapierrechts”. Es gibt eine Wahl-
fachgruppe ,Steuerrecht, Grundziige der Bilanz-
kunde, Wettbewerbs- und Kartellrecht”. In Hessen
gehoren zum Pflichtfachstoff die ,Grundziige des
Handelsrechts und des Wertpapierrechts, das Recht
der Personengesellschaften sowie die Grundziige des
Rechts der Kapitalgesellschaften”. In einer Wahlfach-
gruppe sind zusammengefaft: ,Wettbewerbs- und
Kartellrecht, gewerblicher Rechtsschutz und Urheber-
recht, Handels- und Gesellschaftsrecht, die Grund-
ziige des Steuerrechts und der Bilanzkunde.” In
Hamburg ist Pflichtfach ,Handelsrecht und Grund-
ziige des Wertpapierrechts, das Recht der Personen-
gesellschaften und der Gesellschaft mit beschrankter
Haftung sowie die Grundziige des Aktienrechts und
des Mitbestimmungsrechts”. Es gibt einen Wahl-
schwerpunkt ,Handel” unter anderem mit den
Fédchern ,Handelsrecht einschlieBlich . . . der Grund-
ziige der Bilanzkunde” und einen Wahlschwerpunkt
»Unternehmen und Steuern”, unter anderem mit den
Féachern ,Gesellschaftsrecht einschlieBlich Handels-
bilanzrecht".

Somit ist festzustellen, daB das Handels- und Gesell-
schaftsrecht, das einen wichtigen Teilbereich des

Wirtschaftsrechts im Wirtschaftspriferexamen dar-
stellt, nur in den Grundziigen gepriift wird. Lediglich
in bestimmten Bereichen des Wirtschaftsrechts wer-
den Wahlfachgruppen oder Wahlfdcher (neben ande-
ren) angeboten, die im {ibrigen nur von einzelnen
Kandidaten belegt werden. Nicht oder allenfalls in
Grundziigen gepriift werden das Bilanzrecht, das
Recht der Kapitalgesellschaften und der Unterneh-
mensverbindungen, das Genossenschaftsrecht, das
Recht der treuhdnderischen Tatigkeit sowie das Recht
der Eigenbetriebe.

Diese Gegeniiberstellung der Anforderungen in den
juristischen Staatsexamina und beim Wirtschaftsprii-
ferexamen zeigt, daB das Wirtschaftsrecht in der
juristischen Ausbildung keinen Schwerpunkt bildet,
sondern — soweit es tiberhaupt zum Pflichtfachbe-
reich gehért — eines von zahlreichen Priifungsgebie-
tenist. Aus der Priifungsordnung fiir Wirtschaftspriifer
folgt hingegen, daB das Wirtschaftsrecht ein fir die
Wirtschaftspriifer und vereidigten Buchpriifer unver-
zichtbarer und in der Praxis notwendiger Bestandteil
der Priifungstdtigkeit ist. Dieses Wissen wird im
Examen eingehend abgepriaft und bildet einen
Schwerpunkt des Examens.

Die Einfiihrung von Wahlfachgruppen im Bereich
. Wirtschaftsrecht” in verschiedenen Juristenausbil-
dungsordnungen der Bundeslander macht deutlich,
daB wirtschaftsrechtliche Sachverhalte und wirt-
schaftsrechtliches Wissen in dem fiir alle Juristen
geltenden Pflichtfachbereich zu kurz kommen und
lediglich in Wahlfachgruppen angeboten werden,
wobei auch bei den Wahlfachgruppen die Prifungs-
gebiete nicht den Priifungsanforderungen im , Wirt-
schaftsrecht” beim Wirtschaftspriifferexamen entspre-
chen.

Die Ausbildung zum Wirtschaftspriifer ist im wesent-
lichen praxisorientiert (vgl. §§ 8, 9 WPO). Dement-
sprechend sind auch die Prifungsgebiete in der Prii-
fung zum Wirtschaftspriifer, insbesondere auch im
Bereich des Wirtschaftsrechts, Themenstellungen, die
fir die praktische Berufsarbeit des Wirtschaftspriifers
von Bedeutung sind. Insoweit bestehen bedeutsame
Unterschiede zu den juristischen Staatsexamina. Mit
diesen soll der Nachweis der Befdhigung zum Richter-
amt erbracht werden. Beim Wirtschaftspriiferexamen
hingegen liegt der Schwerpunkt der Priifung darin,
daB der Nachweis der Qualifikation fir die berufliche
Aufgabe zu erbringen ist, betriebswirtschaftliche Prii-
fungen, insbesondere solche von Jahresabschliissen
wirtschaftlicher Unternehmen, durchzufiihren und
Bestatigungsvermerke iiber die Vornahme und das
Ergebnis solcher Priifungen zu erteilen (§ 2 Abs. 1
WPO). Aus dieser unterschiedlichen Zielrichtung
ergibt sich, daB Priifungsteile des Wirtschaftspriifer-
examens nicht durch das juristische Staatsexamen
ersetzt werden kénnen.

Im Gbrigen bestédtigen die Erfahrungen der fiir die
Durchfiihrung der Prifungen zustindigen Wirt-
schaftsressorts der Bundesldnder, daB die von Vollju-
risten im Prifungsfach ,Wirtschaftsrecht” gezeigten
Leistungen nicht rechtfertigen, sie von diesem Pri-
fungsgebiet freizustellen. Bei den Beratungen zum
Bilanzrichtlinien-Gesetz ist in den Ausschiissen des
Deutschen Bundestages erortert worden, ob Rechts-
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anwdlten auf Antrag die Priiffung im ,Wirtschafts-
recht” erlassen werden kann. Der Gesetzgeber ist zu
dem Ergebnis gekommen, daB eine solche Regelung
nicht sachgerecht wére, da nicht gewéhrleistet ist, dal
Rechtsanwaélte die fir die Ausiibung des Berufs des
Wirtschaftspriifers/vereidigten Buchpriifers erforder-
lichen spezifischen Kenntnisse im Wirtschaftsrecht
besitzen.

Der geltende § 13 WPO sieht vor, daBl Steuerberater
die Prifung als Wirtschaftspriifer in verkiirzter Form
ablegen kénnen; auf Antrag werden sie im Steuer-
recht nicht gepriift. Aus der Vorschrift kann jedoch
nicht abgeleitet werden, daB Juristen mit bestande-
nem zweiten juristischen Examen die Priifung im
Wirtschaftsrecht erlassen werden kann. Das Steuerbe-
raterexamen stellt ein umfassendes Examen auf dem
Gebiet des Steuerrechts dar. Im Wirtschaftspriiferex-
amen ist das Steuerberaterexamen, soweit es um den
Nachweis der Kenntnisse geht, umfaBt. Es ist deshalb
sachgerecht, daB sie von der schriftlichen und miind-
lichen Priifung im Steuerrecht im Rahmen des Wirt-
schaftspriiferexamens befreit werden konnen. Bei
Juristen ist das Priiffungsgebiet , Wirtschaftsrecht” des
Wirtschaftspriiferexamens von der zweiten Staatsprii-
fung nicht umfaBt.

Die Einfiihrung der Berufsqualifikation ,vereidigter
Buchpriifer” fiir Steuerberater und Rechtsanwalte
rechtfertigt, daB mit § 13a WPO eine Regelung fiir
Steuerberater und Rechtsanwdlte, die diese Qualifi-
kation erworben haben, geschaffen worden ist; sie
sollen von der Priifung in Fachern freigestellt werden,
in denen sie bei der Ablegqung der Prifung zum
vereidigten Buchprifer oder friher gepriift worden
sind (Drucksache 10/4268, S. 136 zu Nummer 4).

Die Achte Richtlinie des Rates vom 10. April 1984
(84/253/EWG) regelt in Artikel 6, welche theoreti-
schen Mindestkenntnisse die berufliche Eignungs-
priiffung umfassen muB und in Artikel 6b insbeson-
dere das Wirtschaftsrecht. Die Priifung muB dieses
Sachgebiet umfassen, ,soweit die Rechnungspriifung
davon beriihrt wird“. Die Achte Richtlinie fordert den
Nachweis der Kenntnisse im Wirtschaftsrecht , durch
die berufliche Eignungspriifung*”, also durch die Prii-
fung als Wirtschaftspriifer bzw. vereidigter Buchprii-
fer; sie verlangt ferner insbesondere, daB die Fahig-
keit zur praktischen Anwendung dieser Kenntnisse
bei der Pflichtpriifung gewdhrleistet ist (Artikel 5). Die
Qualifikation des AbschluBprifers erfordert eine auf
die Berufspraxis des Wirtschaftspriifers ausgerichtete
Kenntnis des Wirtschaftsrechts. Dieser Nachweis wird
durch die zweite juristische Staatspriifung nicht
erbracht. Eine Befreiung vom Wirtschaftsrecht fir
Juristen wére mit der durch die Achte Richtlinie
geforderten Qualifikation nicht vereinbar.

Der Nachweis der erforderlichen Kenntnisse durch die
Prifung und damit die erforderliche Sicherung der
Qualitét der Berufsleistung liegt im 6ffentlichen Inter-
esse und im Interesse des Berufsstandes an der hohen
Qualitdt des Priiferberufs zur ordnungsgeméBen
Erfiillung der im &ffentlichen Interesse tibertragenen
Berufsaufgaben und im Interesse derjenigen, die fiir
die gesetzlich vorgeschriebenen Pflichtpriifungen die
Leistungen des Wirtschaftspriifers in Anspruch zu
nehmen haben.
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Wirtschaftspriifer und vereidigte Buchpriifer kénnen
auf Antrag die Steuerberaterpriiffung in verkiirzter
Form ablegen; dabei entfdllt u. a. das Priifungsgebiet
«Grundzige des Biirgerlichen Rechts und des Wirt-
schaftsrechts“ (§ 37b Abs. 1 Steuerberatungsgesetz).
Eine Befreiung von Juristen mit bestandenem zweiten
Staatsexamen von diesem Priifungsgebiet ist nicht
vorgesehen; auch im Entwurf eines Sechsten Gesetzes
zur Anderung des Steuerberatungsgesetzes wird
hieran festgehalten.

Zu Nummer 4 [Artikel 1 nach Nummer 11 (§ 14b
— neu — WPO)]

a) Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag mit
der MaBlgabe zu, daB § 14b folgende Fassung
erhilt: .

% 14b
Vorverfahren

Wird eine Priifungsentscheidung angefochten,
ist ein Vorverfahren nach den §§ 68 bis 73 VwGO
durchzufiihren. Den Widerspruchsbescheid erldft
die oberste Landesbehorde, bei der der Priifungs-
ausschuB eingerichtet ist.”

Zwar kann nach den vom Bundesrat genannten
Entscheidungen auch ein anderweitiges verwal-
tungsinternes Kontrollverfahren, das den verfas-
sungsrechtlichen Anforderungen an ein rechtzeiti-
ges und wirkungsvolles Uberdenken von substan-
tiiert beanstandeten Bewertungen von Priifungs-
leistungen durch die betroffenen Prifer genitigt,
zuléssig sein (vgl. BVerwG, NVwZ 1993, S. 685),
doch geht aus den Entscheidungen eindeutig her-
vor, daB jedenfalls das Widerspruchsverfahren in
seiner in den §§ 68ff. VwGO vorgesehenen typi-
sierten Form die verfassungsrechtlichen Anforde-
rungen erfiillt. Aus der Begriindung zu dem Vor-
schlag des Bundesrates ergibt sich, daB der Bun-
desrat ein Widerspruchsverfahren nach MaBgabe
dieser Vorschriften vorschlagt. Aus Griinden der
Rechtsklarheit soll deshalb in § 14b WPO aus-
dricklich auf die §§ 68ff. VwWGO verwiesen wer-
den. Satz 2 des Vorschlags des Bundesrates wird als
eine von § 73 VwWGO abweichende sondergesetzli-
che Bestimmung der Widerspruchsbehérde uiber-
nommen,

b) Die Einfiihrung eines Vorverfahrens fiir die
Anfechtung anderer Priifungsentscheidungen
nach der Wirtschaftspriiferordnung (Priifung als
vereidigter Buchpriifer nach § 131a WPO; Priifung
fir vereidigte Buchpriifer, Steuerberater und
Rechtsanwiélte nach § 131 e WPO; Eignungsprii-
fung als Wirtschaftspriifer oder vereidigter Buch-
pritfer nach §§ 131h, 131 j WPO; Eignungspriifung
nach § 134a Abs. 5 Satz 1 WPO) ist ebenfalls
vorzusehen, da nach der neuesten Rechtsprechung
des Bundesverfassungsgerichts und des Bundes-
verwaltungsgerichts bei allen berufsbezogenen
Prifungen der Priifling Anspruch auf effektiven
Schutz seines Grundrechts aus Artikel 12 Abs. 1
GG durch eine entsprechende Gestaltung des
Prifungsverfahrens hat.
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Die Bundesregierung schldgt daher vor:

a) Die Nummern 58 und 60 erhalten folgende
Fassung:

58. § 131a wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worte ,und
Berufsrecht” durch die Worte , ein-
schlieBlich des Berufsrechts” er-
setzt;

bb) in Satz 2 werden die Worte ,aus den
in Satz 1 bezeichneten Prafungsge-
bieten" durch die Worte , aus einem
oder mehreren derin Satz 1 genann-
ten Priifungsgebiete” ersetzt.

b) Folgender Absatz 5 wird angefiigt:
«(5) § 14D gilt entsprechend.”
60. § 131 e wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 Satz 1 werden die Worte
-und das Berufsrecht” durch die Worte
reinschlieBlich des Berufsrechts” er-
setzt.

b) Folgender Absatz 7 wird angefiigt: \
«(7) § 14Db gilt entsprechend."’

b) Nach Nummer 62 werden folgende neue Num-
mern 62a und 62b eingefiigt:

62a. Dem § 131h wird folgender Absatz 4
angefugt:

+(4) § 14D gilt entsprechend.”

62b. Dem § 131j wird folgender Absatz 2
angeftigt:

»(2) § 14D gilt entsprechend.”’
c) Die Nummer 66 erhélt folgende Fassung:
66. § 134a wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 5 Satz 2 wird nach der Verwei-
sung ,98§ 7, 10" die Verweisung ,10a“
eingefiigt und wird der Betrag
»400 Deutsche Mark” gedndert in
2600 Deutsche Mark".

b) Folgender Absatz 6 wird angefugt:
»(6) § 14 Db gilt entsprechend.”’

Zu Nummer 5 [Artikel 1 Nr. 16 (§ 20a Abs. 2
WPO)]

Die Bundesregierung hélt eine Ergdnzung des § 20a
Abs. 2 WPO fiir den Fall, daB in Verfahren wegen des
Widerrufs der Bestellung nach § 20 Abs. 2 Nr. 3 WPO
der Wirtschaftspriifer das drztliche Gutachten nach
§ 10a WPO ohne zureichenden Grund nicht innerhalb
der von der obersten Landesbehorde gesetzten Frist
vorlegt, nicht fiir erforderlich. Ist zum Zeitpunkt der
verspédteten Vorlage des Gutachtens eine Entschei-
dung Uber den Widerruf noch nicht getroffen, so folgt

aus dem in § 24 VwWVIG normierten Untersuchungs-
grundsatz, insbesondere aus § 24 Abs. 2, daB — sofern
(wie vorliegend) nicht spezialgesetzlich eine Praklu-
sion verspéteten Vorbringens vorgesehen ist — das
vorgelegte Gutachten in die zu treffende Entschei-
dung einzubeziehen ist. Dariiber hinaus ist auch ein
erst nach der Entscheidung vorgelegtes verspétetes
Gutachten noch bis zur Bestandskraft der Entschei-
dung grundsétzlich zu beriicksichtigen. Das Gutach-
ten muB in aller Regel auch dann noch berticksichtigt
werden, wenn es erst wahrend des Widerspruchsver-
fahrens oder nach erhobener Anfechtungsklage vor-
gelegt wird. Ist der Widerruf der Bestellung bereits
unanfechtbar geworden und wird erst dann das Gut-
achten vorgelegt, so kann es die Behdrde im Rahmen
einer Ermessensentscheidung tiber den Widerruf
eines rechtméBigen, nicht begiinstigenden Verwal-
tungsakts gemdB § 49 Abs. 1 VwVIG oder durch
erneute Bestellung als Wirtschaftspriifer beriicksichti-
gen; auch kann der Betroffene seinerseits unter Vor-
lage des Gutachtens das Wiederaufgreifen des Ver-
fahrens gemdB § 51 VwVIG beantragen.

Die Regelung des § 20a Satz 2 WPO entspricht im
ubrigen § 15 BRAO und dient insoweit der Vereinheit-
lichung der Berufsrechte.

Zu Nummer 6 [Artikel 1 nach Nummer 21 (§ 33

Abs. 2 WPQO)]

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu Nummer 7 [Artikel 1 Nr. 25 (§§ 36a, 36b WPO)]

Dem Vorschlag wird mit der MaBgabe zugestimmt,
daB § 36a folgende Fassung erhalt:

»§ 36a
Erhebung personenbezogener Daten

1) Personénbezogene Daten diirfen von der ober-

sten Landesbehorde erhoben werden, soweit sie fir
Entscheidungen tiber

1.
2.

die Zulassung zur Priifung,

die Riicknahme oder den Widerruf einer Zulassung
zur Prifung,

. die Bestellung oder die Wiederbestellung als Wirt-

schaftspriifer,

. die Ricknahme oder den Widerruf der Bestellung

als Wirtschaftspriifer,

. die Anerkennung als Wirtschaftspriifungsgesell-

schaft,

. die Riicknahme oder den Widerruf der Anerken-

nung als Wirtschaftsprifungsgesellschaft oder

. die Riucknahme oder den Widerruf einer Genehmi-

gung nach § 28 Abs. 2 oder 3

erforderlich sind.

(2) Die Daten sind bei dem am Verfahren beteiligten

Bewerber oder Wirtschaftspriifer zu erheben. Ohne
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seine Mitwirkung diirfen sie nur erhoben werden,
wenn

1. die zu erfiillende Verwaltungsaufgabe ihrer Art
nach eine Erhebung bei anderen Personen oder
Stellen erforderlich macht oder

2. die Erhebung beim Bewerber oder Wirtschaftsprii-
fer einen unverhdaltnismaBigen Aufwand erfordern
wirde

und keine Anhaltspunkte dafiir bestehen, daB {iber-
wiegende schutzwiirdige Interessen des Bewerbers
oder Wirtschaftspriifers beeintrdchtigt werden. Bevor
Daten bei anderen Stellen als dem Bewerber oder
Wirtschaftspriufer erhoben werden, ist ihm Gelegen-
heit zur Stellungnahme zu geben, es sei denn, daB
dadurch der Zweck der Erhebung geféhrdet wiirde.
Werden Daten statt bei dem Bewerber oder Wirt-
schaftspriifer bei einer nicht-6ffentlichen Stelle erho-
ben, ist die Stelle auf die Freiwilligkeit ihrer Angaben
hinzuweisen. ”

Zu § 36a

Die Beurteilung, ob schutzwiirdige Interessen des
Betroffenen beeintrachtigt sind, setzt eine Nachfrage
beim Betroffenen voraus, da die Behérde diese Frage
aus eigenem Wissen hdufig nicht beurteilen kann. In
diesem Fall durfen Daten bei Gerichten, Behérden
oder anderen Stellen nicht ethoben werden. Es ist
jedoch nicht ratsam, dem Betroffenen Gelegenheit zur
Stellungnahme zu geben, wenn dadurch der Erhe-
bungszweck gefdhrdet wirde.

Die Erhebung von Daten bei einer nicht-6ffentlichen
Stelle setzt nach den Vorschriften des Bundesdaten-
schutzgesetzes voraus, daB diese Stelle auf die Frei-
willigkeit ihrer Angaben hingewiesen wird. Dies
sollte auch hier gelten. Zu den nicht-6ffentlichen
Stellen gehéren auch natiirliche Personen.

Zu § 36b

Der Vorschlag des Bundesrates zu § 36b wird abge-
lehnt. Die Ubermittlung von Daten darf nur erfolgen,
wenn schutzwiirdige Interessen des Betroffenen nicht
beeintrachtigt werden oder das 6ffentliche Interesse
das Geheimhaltungsinteresse des Betroffenen tiber-
wiegt. Diese Beschrankung der Ubermittlung ist erfor-
derlich, da in vielen Bereichen noch keine bereichs-
spezifischen Vorschriften bestehen, die die Verwen-
dung von Daten durch Behdrden oder Gerichte
regeln. Die datenschutzrechtliche Zweckbindung die-
ser Verwendung wiirde durch die vom Bundesrat
vorgeschlagene Formulierung ohne irgendeine Ab-
wdgung mit den schutzwidrigen Interessen des
Betroffenen pauschal aufgehoben. Satz 2 der vom
Bundesrat vorgeschlagenen Fassung des § 36 wiirde
an dieser Sachlage nichts &ndern, solange nicht fiir
alle Bereiche datenschutzrechtliche Regelungen fir
die Ubermittlung von Daten bestehen.

Die Entwurfsfassung entspricht der Regelung des § 23
Nr. 1 Bundesverfassungsschutzgesetz und den Rege-
lungen in der Bundesrechtsanwaltsordnung sowie
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den im Entwurf eines Sechsten Gesetzes zur Ande-
rung des Steuerberatungsgesetzes vorgesehenen
Vorschriften.

Die Bundesregierung regt an, daff in Satz 1 der im
Gesetzentwurf vorgeschlagenen Fassung nach den
Worten ,§ 36a Abs. 2 Satz 1 erforderlich ist” aus
redaktionellen Grinden das Wort ,und” durch einen
Beistrich ersetzt wird.

Zu Nummer 8 [Artikel 1 Nr. 44 (§ 61a Satz 1 WPO)]

Der Vorschlag wird abgelehnt. Die Bundesregierung
regt jedoch an, daB nach den Worten ,hierfiir erfor-
derlich ist* das Wort ,und” durch einen Beistrich
ersetzt wird. Hinsichtlich der Begriitndung wird auf die
Ausfiihrungen zu Nummer 7 (§ 36b) Bezug genom-
men.

Zu Nummer 9 [Artikel 1 Nr. 56 Buchstabe b (§ 130
Abs. 2 WPO)]}

Die Bundesregierung hat der Priifbitte entsprochen.

Am 1. August 1993 waren nach Auskunft der Wirt-
schaftspriferkammer 83 Buchpriifungsgesellschaften
anerkannt. Bei drei Buchpriifungsgesellschaften be-
steht Kapitalmehrheit durch Wirtschaftspriifer bzw.
Wirtschaftsprifungsgesellschaften; die Kapitalmehr-
heit betragt jeweils 100 %. Bei zwei der drei Buchprii-
fungsgesellschaften ist die Kapitalmehrheit dadurch
entstanden, daB die Anteile an Wirtschaftsprifungs-
gesellschaften verduBert worden sind. Die dritte
Buchpriiffungsgesellschaft ist durch eine Wirtschafts-
prufungsgesellschaft gegriindet worden.

Nach § 130 Abs. 2 WPO finden auf Buchpriiffungsge-
sellschaften u.a. die Vorschriften des Fiinften
Abschnitts des Zweiten Teils und damit die Vorschrif-
ten iber die Kapitalbindung bei Wirtschaftspriifungs-
gesellschaften entsprechende Anwendung; insbeson-
dere ist § 28 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 WPO entsprechend
anzuwenden.

Entsprechende Anwendung bedeutet zundchst, daB
auf Antrag eine Kapitalgesellschaft als Buchpriifungs-
gesellschaft anzuerkennen ist, wenn die Mehrheit der
Anteile vereidigten Buchprifern oder Buchpriifungs-
gesellschaften, die ihrerseits die Voraussetzungen fiir
die Anerkennung erfiillen, gehoéren. Entsprechende
Anwendung bedeutet nach Auffassung der Bundesre-
gierung dariiber hinausgehend, daB8 bei Buchprii-
fungsgesellschaften die Mehrheit der Anteile auch
Wirtschaftspriiffern oder Wirtschaftsprifungsgesell-
schaften gehoren kann. Hinsichtlich der Buchpri-
fungsgesellschaften ist die Kapitalbindungsvorschrift
des § 28 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 WPO im iibrigen auch dann
erfullt, wenn die Kapitalanteile der an der Gesell-
schaft beteiligten Wirtschaftsprifer, Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaften, vereidigten Buchprifer und
Buchprifungsgesellschaften insgesamt die Mehrheit
bilden.

Die Verweisung des § 130 ist nicht formal, sondern
nach Sinn und Zweck der Kapitalbindungsvorschrift
des § 28 Abs. 4 WPO auszulegen. Die Kapitalbindung
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fur Wirtschaftsprisfungsgesellschaften und Buchprii-
fungsgesellschaften ist geschaffen worden, weil ,die
Beteiligung Berufsfremder an solchen Gesellschaften
mit der Ausiibung eines freien Berufs nur schwer
vereinbar ist” ... (und sich) ,in der Bundesrepublik
Deutschland die Auffassung durchzusetzen® (be-
gann), ,daB das Vertrauen der Offentlichkeit in die
Qualitdt der Priiffung beeintrachtigt werden kann,
wenn Personen an einer Priifungsgesellschaft betei-
ligt sind, die ein besonderes Interesse am Ergebnis der
Prifung haben ..." (BeschluBempfehlung und
Bericht des Rechtsausschusses vom 18. November
1985, Drucksache 10/4268, S. 93). Es bedarf keiner
weiteren Erlduterungen, daB bei mehrheitlicher
Beteiligung von Wirtschaftspriifern/Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaften allein oder gemeinsam mit verei-
digten Buchprifern oder Buchpriifungsgesellschaften
der Zweck der Kapitalbindungsvorschrift fiir Buch-
prifungsgesellschaften erfiillt ist. Wirtschaftspriifer/
Wirtschaftspriifungsgesellschaften sind berechtigt,
die Tédtigkeiten eines vereidigten Buchprifers/einer
Buchpriifungsgesellschaft auszuiiben. Die Qualifika-
tion als Wirtschaftspriifer schlieBt diejenige des verei-
digten Buchpriifers mit ein. Dementsprechend ist das
Tatbestandsmerkmal ,entsprechend"” des § 130 Abs. 2
WPO dahin auszulegen, daB eine Berufsgesellschaft
dann als Buchpriifungsgesellschaft anzuerkennen ist,
wenn sich die Mehrheit der Kapitalanteile der Gesell-
schaft in Hadnden von Wirtschaftsprufern/Wirtschafts-
prifungsgesellschaften und/oder vereidigten Buch-
prifern/Buchprifungsgesellschaften befindet und in
entsprechender Anwendung der Vorschriften iiber
die Anerkennung einer Gesellschaft als Wirtschafts-
priffungsgesellschaft auch die ibrigen Voraussetzun-
gen fir die Anerkennung erfillt sind.

Die Zulassung der Buchpriifungsgesellschaft ist die
Konsequenz der Wiedereroffnung des Zugangs zum
Beruf des vereidigten Buchpriifers. Es kann daraus
aber nicht gefolgert werden, daB diese Berufsgesell-
schaft nur bzw. nurmehrheitlich vereidigten Buchpri-
fern offensteht. Dies wiirde der umfassenden Qualifi-
kation des Wirtschaftspriifers nicht entsprechen und
ware mit dem Zweck der Kapitalbindungsklausel
nicht vereinbar. Wirtschaftspriifern sollte nicht die
Méglichkeit verschlossen bleiben, Berufsgesellschaf-
ten zu griinden oder — auch mehrheitlich — Beteili-
gungen an Berufsgesellschaften zu erwerben, deren
Berechtigung zur Priifung des Jahresabschlusses von
Gesellschaften auf die Priifung des Jahresabschlusses
mittelgroBer GmbH beschrénkt ist.

Eine Regelung, nach der eine Anerkennung als Buch-
prifungsgesellschaft nur dann zuléssig ist, wenn sich
. die Mehrheit der Anteile in Handen von vereidigten
Buchpriifern oder Buchprifungsgesellschaften befin-
det, wiirde zu Ergebnissen fliihren, die im Hinblick auf
den Zweck der Kapitalbindung und die umfassendere
Qualifikation des Wirtschaftspriifers nicht gerechtfer-
tigt sind.

Sind an einer anerkannten Buchpriifungsgesellschaft
zwei vereidigte Buchpriifer zu gleichen Anteilen
beteiligt und qualifiziert sich ein vereidigter Buchprii-
fer zum Wirtschaftspriifer, so mifite nach § 130 Abs. 2
WPO unter den Voraussetzungen des § 34 Abs. 1 Nr. 2
WPO die Anerkennung als Buchprifungsgesellschaft

widerrufen werden, weil die Voraussetzungen fiir die
Anerkennung nachtraglich fortgefallen sind; § 128
Abs. 1 letzter Halbsatz greift in solchen Féllen nicht,
weil die Gesellschaft selbst auf Antrag nicht als
Wirtschaftspriifungsgesellschaft anerkannt werden
kann. Der Widerruf der Anerkennung waére auszu-
sprechen, wenn die Gesellschaft nicht innerhalb einer
angemessenen, von der obersten Landesbehoérde zu
bestimmenden Frist eine Kapitalmehrheit des verblei-
benden vereidigten Buchpriifers herbeifihrt (§ 34
Abs. 1 Nr. 2 WPO). Wenn sich zwei von drei vereidig-
ten Buchpriifern, die mehrheitlich neben zwei Steuer-
beratern Gesellschafter sind, zu Wirtschaftspriifern
qualifizieren, kénnte einem Antrag auf Anerkennung
als Wirtschaftspriifungsgesellschaft nicht stattgege-
ben werden; die Mehrheit der Kapitalanteile liegt (bei
Anteilen von jeweils einem Flinftel) nicht bei Wirt-
schaftsprifern. In derartigen Féllen entspricht es nicht
der Zielsetzung der Kapitalbindungsvorschrift, auch
unter Beriicksichtigung der umfassenden Qualifika-
tion des Wirtschaftspriifers, die Anerkennung als
Buchpriifungsgesellschaft zu widerrufen. Bedenken
hiergegen konnen sich aus der Zielsetzung der Kapi-
talbindung nicht ergeben, weil die Mehrheit der
Kapitalanteile bei AbschluBpriifern liegt.

Wirtschaftspriifer kdnnen sich nicht darauf beschran-
ken, Anteile an einer Buchprifungsgesellschaft zu
halten; sie miissen auBerdem weiterhin eine berufli-
che Niederlassung als Wirtschaftspriifer (Nummer 2
des Entwurfs, § 3 WPO) unterhalten. Wirtschaftspriifer
dirfen Vorstandsmitglieder, Geschaftsfiihrer oder
personlich haftende Gesellschafter von Buchprii-
fungsgesellschaften sein; dies wird in § 43a Abs. 2
WPO ausdriicklich klargestellt. Sie koénnen sich
jedoch nicht auf die Leitungsfunktion in der Buchpri-
fungsgesellschaft beschrdnken, sonderm miissen auch
in diesem Fall daneben eine berufliche Niederlassung
als Wirtschaftspriifer unterhalten. Die in den Leitungs-
organen einer Buchpriifungsgesellschaft tatigen Wirt-
schaftspriifer miissen dariiber hinaus gegeniber der
Gesellschaft befugt bleiben, Auftrage auf gesetzlich
vorgeschriebene Prifungen durchzufiihren, die zu
den Aufgaben des Wirtschaftspriifers gehoren, und
kénnen sich nicht auf den Aufgabenkreis des verei-
digten Buchpriifers und der Buchfiithrungsgesellschaft
in ihrer Befugnis beschrdnken (Begriindung zu § 43a
Abs. 2 WPO, a.a. 0.). Aus der enisprechenden
Anwendung des § 28 WPO in Verbindung mit der
umfassenderen Qualifikation des Wirtschaftsprifers
ergibt sich, daB bei Buchpriifungsgesellschaften die
Leitungsorgane mehrheitlich auch Wirtschaftspriifer
sein kénnen.

Die wenigen bisher vorliegenden Félle einer Buch-
priifungsgeselischaft mit Mehrheitsbeteiligung von
Wirtschaftsprifern/Wirtschaftspriifungsgesellschaf-

ten lassen den SchluB zu, daB in der Praxis von
Wirtschaftspriifern in aller Regel die Anerkennung
ihrer Gesellschaft als Wirtschaftspriiffungsgesellschaft
angestrebt wird. Mit der Anerkennung als Wirt-
schaftspriifungsgesellschaft erlischt gemaB § 128
Abs. 1 Satz 2 WPO die Anerkennung als Buchprii-
fungsgesellschaft. Die Bundesldnder haben bisher
einen Widerruf der Anerkennung als Buchpriifungs-
gesellschaft wegen einer Kapitalbeteiligung oder
mehrheitlichen Kapitalbeteiligung von Wirtschafts-
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prifern oder Wirtschaftsprifungsgesellschaften an
einer Buchprifungsgesellschaft nicht ausgespro-
chen.

§ 130 Abs. 2 WPO ermoglicht, daB sich auch Wirt-
schaftspriifungsgeselischaften, ggf. auch groBe Wirt-
schaftspriifungsgesellschaften, an Buchpriifungsge-
sellschaften beteiligen koénnen, also an durchweg
kleinen Priifergesellschaften; daB sie sich an Wirt-
schaftspriifungsgesellschaften beteiligen kénnen, er-
gibt sich bereits aus § 28 Abs. 4 Nr. 1 WPO. Damit
erhalten Wirtschaftsprifungsgesellschaften, ggf.
auch groBe Wirtschaftspriifungsgesellschaften, Er-
leichterungen, mittelbar an mittelstandische Mandan-
tenkreise heranzutreten, die sich in erster Linie an
vereidigte Buchpriifer und Buchpriifungsgesellschaf-
ten, kleine und mittelgroBe Wirtschaftspriifer und
Wirtschaftspriiffungsgesellschaften, also an mittel-
stdndische Priifer wenden. Ob und wie sich mittelstan-
dische Buchpriifungsgesellschaften mit ggf. auch gro-
Ben Wirtschaftspriifungsgesellschaften als Kapitaleig-
ner im Wettbewerb mit anderen Priiffern und Priifer-
gesellschaften bewdhren, kann dem Markt iiberlas-
sen bleiben. Die wenigen Féalle von Buchpriifungsge-
sellschaften mit Mehrheitsbeteiligung von Wirt-
schaftspriffungsgesellschaften seit Wiedereréffnung
des Berufs des vereidigten Buchpriifers durch das
Bilanzrichtlinien-Gesetz von 1985 mit der Moglichkeit
der Anerkennung von Buchpriifungsgesellschaften
1aBt nicht den SchluB zu, daB mit mittelsténdischen
Problemen zu rechnen ist.

Die Bundesregierung wird im weiteren Verlauf des
Gesetzgebungsverfahrens priifen, welche Regelun-
genin § 130 Abs. 2 WPO zur Klarstellung erforderlich
sind, daB Wirtschaftspriifer/Wirtschaftspriiffungsge-
sellschaften — auch mehrheitlich — Anteile an Buch-
prifungsgesellschaften erwerben und Leitungsfunk-
tionen ibernehmen kénnen.

Zu Nummer 10 [Artikel 1 Nr. 62 (§ 131g Abs. 3
WPO)]

Der Vorschlag zu a) wird abgelehnt.

Der Bundesregierung ist bekannt, daB entsprechend
einer Abstimmung der fiir die Durchfiihrung der
Eignungsprifung nach § 131g WPO zustédndigen
Bundesldnder die Eignungsprifungen kiinftig bun-
deseinheitlich im schriftlichen Teil an dem gleichen
Tag mit den gleichen Prifungsaufgaben durchgefiihrt
werden sollen. Insofern kann Maéglichkeiten der
Bewerber, die Zulassungsbehorde und damit auch
den PriifungsausschuB, vor dem sie die Prifung able-
gen wollen, weitgehend selbst bestimmen zu kénnen,
kiinftig nicht mehr die Bedeutung zukommen, die der
Bundesrat dem beimiBt. Sofern Priifungsausschiisse
bei der miindlichen Priifung unterschiedliche Anfor-
derungen stellen, ist es nach Auffassung der Bundes-
regierung Sache der Lander, durch Abstimmung
untereinander dafiir Sorge zu tragen, daB mit Beste-
hen der Eignungsprifung — gleich in welchem
Land — der Nachweis der fiir die beruflichen Aufga-
ben des Wirtschaftspriifers erforderlichen Qualifika-
tion tatsdchlich erbracht ist und nicht durch Abwei-
chungen bei den Priifungsanforderungen in den ein-
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zelnen Lindern ein Anreiz zum Ausweichen in diese
Léander geschaffen wird. DaB bei Wiederholungsan-
tragen nur noch ein Teil der beim Erstantrag erforder-
lichen Zulassungsunterlagen einzureichen ist und die
tlibrigen Unterlagen bei der fiir den Erstantrag zustén-
digen Behorde angefordert werden miissen, stellt
keine besonderen Erschwernisse fiir den Bewerber
oder den ZulassungsausschuB dar. Aus Sicht der
Bundesregierung bedarf es daher der vom Bundesrat
vorgeschlagenen Regelung nicht. Im tibrigen ist auch
fiir Antrdge auf Wiederholung der Eignungsprifung
als Rechtsanwalt nach dem Gesetz iiber die Eignungs-
prifung fir die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
vom 6. Juli 1990 (BGBL I S. 1349) und der hierzu
erlassenen Verordnung vom 18. Dezember 1990
(BGBL. 1S. 2881) bzw. fir die Zulassung zur Eignungs-
priifung als Steuerberater nach dem Steuerberatungs-
gesetz nicht geregelt, daB hierfiir die Zusténdigkeit
der fiir die erste Priiffung zustdndigen Behdrde beste-
hen bleibt. Eine sachliche Rechtfertigung fiir ein
Abweichen von der bisher einheitlichen Regelung
durch die Berufsrechte ist nicht erkennbar.

Zu Nummer 11 [Artikel 1 Nr. 67 (§ 137a WPO)]

Die Bundesregierung hat die Anregung des Bundes-
rates geprift, die Hohe der Gebiihren und Einzelhei-
ten der Gebiihrenerhebung nicht im Gesetz, sondern
nur in einer Verordnung zu regeln.

Die Regelung der Gebiihrentatbestdande, der Gebiih-
renhoéhe und der Einzelheiten der Gebiihrenerhebung
in der Wirtschaftspriiferordnung hat sich seit 1961
bewdhrt. So sind zuletzt durch das Bilanzrichtlinien-
Gesetz vom 19. Dezember 1985 (BGBL I S. 2355),
durch das Zweite Gesetz zur Anderung der Wirt-
schaftspriiferordnung vom 20. Juli 1990 (BGBL I
S. 1462) und durch das Einigungsvertragsgesetz vom
23. September 1990 (BGBL II S. 885) in der Wirt-
schaftspriiferordnung zum Teil Gebiihrentatbestédnde
neu geschaffen, zum Teil Gebiihren der Héhe nach
angepaBt worden. Im Hinblick darauf, daB der Gesetz-
geber der Wirtschaftspriiferordnung wichtige Vorga-
ben fiir die Priifung selbst geregelt hat und regelt, ist
auch die Festlegung der Gebiihrenhohe im Gesetz
selbst vorgenommen worden. Da in der Strukturie-
rung der Gebiihren eine wichtige Weichenstellung fiir
den Zugang zum Beruf liegen kann, erscheint es
sachgerecht, daB sie in der Wirtschaftspriiferordnung
selbst erfolgt. Auch in der Bundesrechtsanwaltsord-
nung und im Steuerberatungsgesetz ist neben den
Gebiihrentatbestdnden jeweils auch die Hoéhe der
Gebtihren im Gesetz selbst geregelt.

Auch im Entwurf eines Dritten Gesetzes zur Anderung
der Wirtschaftspriferordnung sind zum Teil neue
Gebiihrentatbestdnde und im {ibrigen Anpassungen
der Hohe der einzelnen Gebilihren vorgesehen. Nach
Artikel 2 Abs. 3 des Entwurfs sind hinsichtlich der
Gebiihren die Vorschriften in der nach dem Inkraft-
treten des Gesetzes geltenden Fassung anzuwen-
den.

Es erscheint sachgerecht, lediglich die kiinftigen
Anpassungen der Gebiihren, wie vorgesehen, nicht
mehr durch Gesetz, sondern im Wege der Rechtsver-
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ordnung vorzunehmen. Dem dient die Verordnungs-
erméchtigung des § 137a WPO.

Zu Nummer 12 [Artikel 1
(Wirtschaftspriiferordnung)]

Die Bundesregierung hat gepriift, ob fiir die Priifung
als Wirtschaftspriifer und fiir die Priifung als vereidig-
ter Buchprifer die Zustdndigkeitsregelung dahin
gefaBt werden kann, daB — wie vom Bundesrat in
Nummer 10 fiir Wiederholungsantrage zur Zulassung
zur Eignungspriifung vorgeschlagen — auch insoweit
die fiir den Erstantrag begriindete Zustindigkeit eines
Zulassungsausschusses bzw. einer Zulassungsbe-
hérde fiir Wiederholungsantrage bestehenbleibt.

Die Bundesregierung ist der Auffassung, da auch fiir
die anderen Priifungen nach der Wirtschaftspriifer-
ordnung eine Konzentration des Zulassungs- und
Prifungsverfahrens fiir Wiederholungsantrage bei
der fiir den Erstantrag zustdndigen Stelle nicht sach-
gerecht ist. Die Beiziehung der beim Erstantrag erfor-
derlichen Zulassungsunterlagen durch den zustandi-
gen ZulassungsausschuB,, in dessen Bereich der
Bewerber seine Haupt- oder einzige Wohnung verlegt
hat, begegnet keinen besonderen Schwierigkeiten.
Fir den Bewerber hingegen wiirde die Ablegung der

Wiederholungspriifung bei der Stelle, die fiir den
Erstantrag zustdndig gewesen ist, eine mehr oder
minder groBe Belastung darstellen konnen. Es ist im
ubrigen Sache der Bundesldnder, die Priifungen so zu
gestalten, daB Kandidaten nach bestandener Priifung
qualifiziert sind, Pflichtprifungen von Jahresab-
schliissen durchzufithren und bei Kandidaten nicht
der Eindruck entsteht, daB in der Praxis des Zulas-
sungs- und Prifungsverfahrens Unterschiede beste-
hen, die ,lohnen”, die Haupt- oder einzige Wohnung
fir Zwecke der Pritfung zu verlegen. Auch im Berufs-
recht der Steuerberater ist nicht vorgesehen, daf8 die
fiir den Erstantrag begriindete Zustdndigkeit eines
Zulassungsausschusses bzw. einer Zulassungsbe-
hérde fiir Wiederholungsantrédge bestehenbleibt.

Im tlibrigen wird auf die Ausfithrungen zu Nummer 10
verwiesen.

Auswirkungen auf Kosten

Die Vorschldge des Bundesrates, denen die Bundes-
regierung zustimmt, verursachen wegen ihres rein
rechtstechnischen Inhalts keine zuséatzlichen Kosten;
sie haben daher keine Auswirkungen auf die Haus-
halte des Bundes oder der Lander und infolgedessen
auch keine preislichen Auswirkungen.
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