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Bergwerksstollen und Erdgasspeicher als Sonderabfalldeponien

Derzeit werden Testversuche zur Verfiilllung von Bergwerksstollen mit
Abféllen und Sonderabféllen in einigen Bundeslandern durchgefiihrt.
Problematisch daran ist die Tatsache, daB diese Versuche nicht nach
dem Abfallrecht, sondern nach dem Bergrecht durchgefiihrt werden.
Dies bedeutet, dal keine Genehmigung zur Ablagerung der Abfélle er-
teilt werden muB}, denn es handelt sich um verwertbare Reststoffe aus
Hausmiill-, Sondermiill- und Klarschlammverbrennungsanlagen. Filter-
staube und Flugasche diirfen nicht zu Wirtschaftsgiitern deklariert wer-
den. Dies geschieht aber in dem Moment, in dem sie im Bergbau als ver-
wertbare Reststoife zu Verflllungszwecken eingesetzt werden. Dieser
Rechtszustand ist fiir die Umwelt untragbar.

Die Tiefenverpressung von Giftstoffen im thiringischen Kirchheilingen
ist unter Vorsorgegesichtspunkten fir Umwelt und Gesundheit kritisch
zu beurteilen. Es entsteht ein nicht kontrollierbares Gemisch aus gif-
tigen Stoffen, deren Auswirkungen auf das Grundwasser Thiringens
nicht geklart sind.

Die Antwort wurde namens der Bundesregierung mit Schreiben des Bundesmzmsters fiir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit vom 7. Januar 1993 iibermittelt.

Die Drucksache enthdlt zusdtzlich — in kleinerer Schrifttype — den Fragetext.
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Vorbemerkung

Die untertdgige Verbringung von Stoffen wird zunehmend Be-
deutung gewinnen. Unter ,Verbringung” ist dabei sowohl die
Entsorgung von Abféllen durch untertagige Ablagerung als auch
die Verwertung von Stoffen als Mainahme des bergménnischen
Versatzes zu verstehen.

Fir die Differenzierung zwischen Abfallen und verwertbaren
Stoffen ist § 1 Abfallgesetz (AbfG) zu beachten.

Abfalle konnen hierbei nach § 1 Abs. 1 AbfG durch den Willen des
Besitzers, der sich einer Sache entledigen will (subjektiver Abfall-
begriff), oder aus einer Betrachtung heraus, wonach eine geord-
nete Entsorgung zur Wahrung des Wohls der Allgemeinheit ge-
boten ist, auch wenn sich der Besitzer der Sache nicht entledigen
will (objektiver Abfallbegriff), bestimmt sein. Schwierigkeiten
bereitet in diesem Zusammenhang immer wieder die Frage, wann
ein Abfall seine Abfalleigenschaft verliert bzw. ob ein Stoff bei
einer Verwertung tberhaupt zu Abfall wird.

Uber § 1 Abs. 3 AbfG werden bestimmte Stoffe definiert, die den
Vorschriften des AbfG nicht unterfallen.

§ 2 Abs. 3 AbfG ermoglicht es dem Verordnungsgeber, Stoffe zu
bestimmen, die, falls sie einer Verwertung als Reststoffe zugefiihrt
werden, in entsprechender Anwendung bestimmten Uber-
wachungs-, Genehmigungs- und Kennzeichnungspiflichten des
Abfallrechtes unterworfen werden. Die Tatsache, daB durch eine
Verwertung von Reststoffen selbst eine Beeintrachtigung des
Wohls der Allgemeinheit entstehen kann, zwingt nicht schon zur
Einstufung eines Stoffes als Abfall, wenn die mit der Verwertung
verbundenen Gefahren fiir das Gemeinwohl, insbesondere die
Umwelt, auf Grund anderer Rechtsnormen, wie z. B. des Bundes-
berggesetzes oder des Bundes-Immissionsschutzgesetzes, abge-
wehrt und ausgeschlossen werden konnen. Diese Fragen lassen
sich jedoch nicht generell, sondern nur im Einzelfall beantworten.

Die untertdgige Ablagerung von Abféallen unterliegt den abfall-
rechtlichen Vorschriften; unter anderem enthéalt die Zweite Allge-
meine Verwaltungsvorschrift zum Abfallgesetz (TA Abfall, Teil 1)
bundeseinheitliche Regelungen zur Ablagerung von Abféllen in
untertdgigen Anlagen im Salzgestein. Die untertdgige Ablage-
rung von Abféllen in anderen Wirtsgesteinen wird damit nicht
ausgeschlossen. Fir diese Ablagerung laBt sich derzeit noch kein
allgemeingultiger Stand der Technik festlegen. Fiir die abfall-
rechtliche Zulassung und Uberwachung, d.h. auch firr den Voll-
zug der TA Abfall, Teil 1, sind die Lander zustdndig.

Die untertdgige Verbringung von Stoffen als VerwertungsmaB-
nahme des bergménnischen Versatzes unterliegt den bergrecht-
lichen Vorschriften. Der TA Abfall, Teil 1, vergleichbare bundes-
einheitliche verbindliche Regelungen gibt es im Bergrecht derzeit
nicht. Beim bergméannischen Versatz ist in jedem Einzelfall vor
Zulassung-unter anderem zu priifen, ob die Belange des Gemein-
wohls, insbesondere des Umweltschutzes, eingehalten werden.
Im Hinblick auf die Bedeutung des Grundwasserschutzes dirfen
Stoffe insbesondere nur so untertdgig verbracht werden, daB eine
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Verunreinigung des Grundwassers oder eine sonstige nachteilige
Verdnderung seiner Eigenschaften nicht zu besorgen ist.

Bergrechtlich ist vor allem auch die Langzeitsicherheit zu priifen,
wobei eine Beeintrdchtigung des Wohls der Allgemeinheit wah-
rend des Betriebs und in der Nachbetriebsphase ausgeschlossen
werden mulB. Hierauf weist das vom Landerausschufl Bergbau am
28. April 1992 verabschiedete und den Bergbehorden aller Lander
zur Anwendung gegebene Merkblatt — Verwertung von bergbau-
fremden Reststoffen im Bergbau — ausdriicklich hin. Fiir die berg-
rechtliche Zulassung und Uberwachung sind wie im Abfallrecht
die Ldnder zustandig.

Dies vorausgestellt, beantwortet die Bundesregierung die Kleine
Anfrage wie folgt:

L. Abfdalle als Versatzstoffe in Bergwerken

1. Wie beurteilt die Bundesregierung den Versatz von Bergwerksstol-
len mit Filterstduben, Flugaschen und Schlacken aus Hausmiill-,
Sondermiill- und Klarschlammverbrennungsanlagen hinsichtlich

a) der Langzeitfestigkeit und
b) einer mdglichen Schadstoffmobilisierung?

Beziiglich der Einstufung der genannten Stoffe als Abfall oder
Wertstoff wird auf die Vorbemerkung verwiesen.

Die fiir die Bergsicherheit erforderliche Druckfestigkeit eines Ver-
satzmaterials wird von der zustdndigen Bergbehorde bezogen auf
das betreffende Bergwerk, die Teufenlage und die Zielsetzung
der VersatzmaBnahme vorgeschrieben. Die Bundesregierung
geht davon aus, daBl damit die im einzelnen vorgeschriebenen
Festigkeiten des Versatzes jeweils erreicht werden und langfristig
erhalten bleiben.

Eine Schadstoffmobilisierung ist grundsétzlich denkbar, soweit
die Stoffe mit Wasser in Beriihrung kommen. Um dem vorzubeu-
gen, konnen

— die Stoffe vor der Flutung des Bergwerkes in praktisch wasser-
undurchldssige Gesteinspartien kraftschliissig eingekapselt
werden,

— die Stoffe unter Zusatz von hydraulischen Bindemitteln in
monolithische Massen von sehr geringer Wasserdurchlassig-
keit umgewandelt werden, :

— geologische Zonen gewdhlt werden, die praktisch ausschlie-
Ben, daB die Stoffe mit Grubenwasser in Beriihrung kommen
(trockene Bergwerke, insbesondere Salzbergwerke).

Welcher von den genannten drei Wegen beschritten wird, um
einen Eintritt von wasserloslichen Schadstoffen in die Biosphére
auszuschlieBen oder immissionsneutral zu haltén, hdngt von den
konkreten Gegebenheiten eines Bergwerks und der Zulassung
ab, die das zustédndige Bergamt im Einvernehmen mit der Wasser-
behorde erteilt.
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2. Ist die Bundesregierung in der Lage, einen Uberblick tiber Abfélle,
Rickstande oder Reststoffe zu geben, die ebenfalls als Versatz-
material fiir Bergwerksstollen in Betracht gezogen werden?

Nach Kenntnis der Bundesregierung sind bislang erst relativ
wenige Stoffe als Versatzmaterial im untertigigen Bergbau
herangezogen worden. MengenmaBig im Vordergrund stehen
Braunkohlenflugaschen, zum Teil auch Steinkohlenflugaschen
sowie Gips aus Rauchgasentschwefelungsaniagen vor Kraftwer-
ken. Dartiber hinaus sind GieBereialtsande, Strahlsande, asbest-
haltige Riickstdnde, in einem Fall versuchsweise PVC-Schnitzel
als Zusatze zu Versatzmaterialien verwendet worden, also stets
eingebunden in betonartig aushértende Hohlraumfiillungen.

Die Bundesregierung sieht sich im Rahmen der fiir die Beantwor-
tung der Kleinen Anfrage verfiigharen Zeit nicht in der Lage,
einen weitergehenden Uberblick iber Abfalle oder Stoffe zu
geben, die fur eine untertdgige Verbringung als Versatz in
Betracht gezogen werden.

3. Wie beurteilt die Bundesregierung die verstarkte Nutzung von
Bergwerksstollen in den neuen Landern als Abfalldeponie, und
besteht nicht nach Meinung der Bundesregierung die Gefahr, da8
gerade die neuen Lé&nder als ,Billig-Deponieland” miBbraucht
werden?

Am 1. April 1991 ist die Zweite Allgemeine Verwaltungsvorschrift
zum Abfallgesetz (TA Abfall, Teil 1) in Kraft getreten. Sie ist fiir
die Zulassungs- und Uberwachungsbehoérden der alten wie der
neuen Bundesldnder gleichermaBen verbindlich. Darin ist auch
die Untertagedeponie im Salzgestein detailliert geregelt.

Nach Kenntnis der Bundesregierung sind in Sachsen-Anhalt und
in Thiiringen jeweils eine Untertagedeponie geplant. Die Bundes-
regierung begriift diese Initiativen, die dazu beitragen kénnen,
Abfallentsorgungsstrukturen aufzubauen, die dem Stand der
Technik und den Anforderungen der TA Abfall, Teil 1, entspre-
chen.

4. Halt sie es fiir sachgerecht, Testversuche nach dem Bergrecht und
nicht nach dem Abfallrecht zuzulassen?

Die Bundesregierung hélt es fiir sachgerecht, Testversuche fiir die
Verbringung von Stoffen als MaBnahme des Versatzes nach dem
Bergrecht zuzulassen. Testversuche fur die untertdgige Ablage-
rung von Abfallen, die nach Bergrecht zugelassen sind, sind der
Bundesregierung nicht bekannt. Im ibrigen wird auf die Vor-
bemerkung verwiesen.

5. Wie kann gewiéhileistet werden, da Wechselwirkungen zwischen
Abfall oder Riickstand oder Reststoff mit dem Wirtsgestein statt-
finden?
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Nach TA Abfall, Teil 1, Nummer 4.4.3.2, diirfen Abfélle nicht der
Untertagedeponie zugeordnet werden, die unter Ablagerungsbe-

dingungen durch Reaktionen untereinander oder mit dem Salz--

gestein zu VolumenvergroBerungen, Bildung selbstentziindlicher,
toxischer oder explosibler Stoffe oder Gase oder anderen geféhr-
lichen Reaktionen fiihren, soweit die Betriebssicherheit und die
Integritdt der Barrieren dadurch in Frage gestellt werden. Ent-
sprechende Priiffungen werden u. a. im Rahmen der standortbezo-
genen Sicherheitsbeurteilung durchgefiihrt, die aus dem geotech-
nischen Sicherheitsnachweis, dem Sicherheitsnachweis fiir die
Betriebsphase und dem Langzeitsicherheitsnachweis besteht.

Nach der Abfall- und Reststoffiiberwachungs-Verordnung vom
3. April 1990 kénnen die zustandigen Landesbehorden anordnen,
daBl der Entsorgungsnachweis nicht nur bei Ablagerung in einer
abfallrechtlich genehmigten Untertagedeponie, sondern analog
auch im Falle einer Verwertung von Reststoffen als Versatzmate-
rial zu fihren ist.

Die Bundesregierung geht davon aus, daB die Lander auch im
Rahmen der bergrechtlichen Zulassungsverfahxén die Frage der
Wechselwirkungen der zu verbringenden Stoffe mit dem Wirtsge-
stein in jedem Einzelfall — abhdangig vom Stoff, dem Wirtsgestein
und den ortlichen Randbedingungen — priifen und beantworten.
Soweit erforderlich, wurden und werden gutachterliche Unter-
suchungen durchgefiihrt. Nur wenn die Ergebnisse eine berg-
rechtliche Verbringung als MaBnahme des Versatzes ohne Um-
weltgefahrdung erwarten lassen, darf sie zugelassen werden.

6. Welche Analysenmethoden werden eingesetzt, um die Auslaug-
fahigkeit des abzulagernden Materials zu ermitteln?

Sind diese dazu geeignet, tatsdachlich stattfindende naturliche Pro-
zesse zu simulieren?

Bei der untertdgigen Ablagerung von Abféallen im Salzgestein ist
nach demin der TA Abfall, Teil 1, festgelegten Stand der Technik
keine Prifung des Auslaugverhaltens erforderlich.

Bei der Verbringung von Stoffen als Versatz sind der Bundes-
regierung die Analysemethoden zur Ermittlung der Auslaugféhig-
keit der zu verbringenden Stoffe, die von den Landern im Einzel-
fall festgelegt werden, nur zum Teil bekannt.

So konnen bestimmte Analysemethoden zum Beispiel der vom
Landesamt fiir Wasser und Abfall Nordrhein-Westfalen heraus-
gegebenen Studie zur Eignung von Steinkohlebergwerken im
rechtsrheinischen Ruhrkohlebezirk zur Untertageverbringung
von Abfall- und Reststoffen entnommen werden.

Gleiches gilt fiir den Bericht {iber Experimentaluntersuchungen
zur Ablagerung von Abfdllen in Salzkavernen, den die Nieder-
sdchsische Gesellschaft zur Endlagerung von Sonderabfall mbH
herausgegeben hat.
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7. Wie wird gewahrleistet, daB Auslaugprozesse und damit eine
Gefahrdung des Grundwassers

a) von vorneherein ausgeschlossen werden konnen,

b) bei Schadenseintritt sofort erkannt und behoben werden
koénnen?

Die Frage wurde teilweise schon mit den Antworten auf die Fra-
gen 1 und 6 beantwortet. Auslaugprozesse kénnen am wirkungs-
vollsten dadurch ausgeschlossen werden, daB in trockene Berg-
werke eingelagert wird. Salzbergwerke bieten hier Vorteile
gegeniiber anderen Mineralgewinnungsbetrieben. Bergwerke in
groBerer Tiefe mit groBem Gebirgsdruck und hoher Konvergenz
sind glnstiger zu beurteilen als solche in geringer Tiefe mit
vernachlassigbarer Konvergenz. Es ist giinstiger, wenn die Ab-
falle moéglichst bald nach ihrem Einbau vom wasserundurchléssi-
gen Wirtsgestein kraftschliissig eingekapselt und kompaktiert
werden, und die Abbauhohlrdume moglichst vollstandig gefullt
werden, um Wegsamkeiten fir eventuell zudringendes Wasser zu
schliefen. Ablagerungsbereiche kénnen sukzessive mit wasser-
sperrenden Dammbauwerken vom tiibrigen Grubenbetrieb abge-
riegelt werden.

Wadhrend der Betriebszeit eines Bergwerks bzw. einer Untertage-
deponie ist in der Regel ein Schadenseintritt unmittelbar erkenn-
bar, und GegenmaBnahmen konnen ergriffen werden. Ist ein
Bergwerk geschlossen, sind Strecken, Schéchte und Bohrl6cher
verfullt, ist es allerdings sehr schwierig, einen Wasserzutritt oder
einen Austritt von schadstoffbelastetem Grubenwasser zu erken-
nen, zu orten oder zu beheben. Deshalb miisen beispielsweise
Untertagedeponien im Salzgestein gemaf Nummer 10.1 der TA
Abfall, Teil 1, so eingerichtet werden, daB keine Art von Nach-
sorge erforderlich ist.

8. Wie wird eine regelmaBige Kontrolle gewdhrleistet?

Art und Umfang der Eigenkontrollen durch den Betreiber werden
vom zustandigen Bergamt im Betriebsplan den jeweiligen Erfor-
dernissen entsprechend festgelegt und iberwacht.

Im Falle einer Untertagedeponie von Abféallen sind in der TA
Abfall, Teil 1, umfangreiche Kontrollen vorgesehen. Hierzu zah-
len die Forderung nach Ablagerungsplan, Abfallkataster, Be-
standsplan, Oberflachenkontrollmessungen zur Feststellung von
Auswirkungen auf die Tagesoberflache, Kontrolle der Funktions-
tachtigkeit von Schacht- und Streckenférdersystemen, Emissions-
und Immissionskontrollen, Kontrolle der Funktionsfahigkeit von
einzelnen Anlagenteilen und MeBgeraten, Eingangskontrollen
der angelieferten Abfdlle, Kontrolleinrichtungen im Ablagerungs-
bereich wie z. B. Schniiffelrohre, um eventuell Gasbildungen fest-
stellen zu kénnen.
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9. Wird die Bundesregierung bei der Novellierung des Abfallgesetzes
eine eindeutige Begriffsbestimmung zwischen Abfall, Reststoff und
Wirtschaftsgut vornehmen, um eine unkontrollierte Verbringung
von Sonderabféallen als Versatzstoffe im Bergbau zu verhindern?

Bei der Novellierung des Abfallgesetzes ist beabsichtigt, in
Anpassung an den Abfallbegriff der Europdischen Gemeinschaf-
ten auch Riuckstdnde aus Produktion und Konsum ohne Riicksicht
auf den Herkunftsbereich zu erfassen. Damit entfallt der subjek-
tive Abfallbegriff und die Schwierigkeit einer Abgrenzung zwi-
schen ,Abfall, Reststoff oder Wirtschaftsgut”.

Die weitere Zuordnung von Riickstdnden zur Verwertung oder
Entsorgung soll sich kiinftig nicht nach bloBen Begrifflichkeiten
richten, sondern noch stdrker von der Art und Beschaffenheit des
Riickstandes sowie dem angestrebten Verwendungszweck ab-
hangig gemacht werden.

Vorrangig sollen Riickstdnde ordnungsgemaR und schadlos ver-
wertet werden. Uber den Begriff ,ordnungsgeméaf” wird die Ein-
haltung der fiir den sonstigen Wirtschaftskreislauf geltenden
Regelungen gefordert. Uber den Begriff ,schadlos” soll das ,Ein-
schleusen” von Abfallen in den Wirtschaftskreislauf unterbunden
bzw. abfalltypische Eigenschaften des zu verwertenden Riickstan-
des — z.B. Inhomogenitdten — ausgeschlossen werden, die sich
nachteilig auf die angestrebte Verwertung auswirken kénnen.

Diese vorwiegend stoffbezogene Betrachtung findet auch auf den
Einsatz von Riickstdnden im Bergbau Anwendung.

Im iibrigen ergibt sich aus den Antworten zu den Fragen 1 bis 8,
daB bereits heute eine Verbringung von Sonderabfallen als Ver-
satzstoffe im Bergbau nicht zuléssig und die entsprechende Uber-
wachung gesichert ist.

II. Tiefenverpressung von Sondermiill in einem ehemaligen Erdgas-
speicher bei Kirchheilingen in Thiiringen

10. Welche Abfallarten werden in den ehemaligen Erdgasspeicher bei
Kirchheilingen in Thiiringen verpreft?

Kann definitiv ausgeschlossen werden, dall die verpreBiten Stoffe
wechselseitig reagieren und eine Verseuchung der Umwelt, insbe-
sondere von Grundwasser und Béden, stattfindet?

Die Zustandigkeit fiir den Vollzug der Abfallentsorgung, insbe-
sondere auch fiir die Zulassung und Uberwachung einzelner Ab-
fallentsorgungsanlagen, liegt bei den Landern. Das Land Thiirin-
gen hat der Bundesregierung zur Beantwortung der Frage fol-
gendes mitgeteilt:

Bevor auf die Frage eingegangen wird, ist klarzustellen, daB es
sich bei der Deponie fiir fliissige Sonderabfélle zu keinem Zeit-
punkt um einen Erdgasspeicher gehandelt hat. Durch die Firma
Erdol-Erdgas Gommern GmbH wird seit 1963 die Erdgaslager-
statte Kirchheiligen Stud (Kreis Bad Langensalza) ausgebeutet.
Vom gesamten ausbringbaren Vorrat sind nur noch ca. ein Drittel
als Restvorrat in der Lagerstétte vorhanden.
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Daraus wird u.a. auch ersichtlich, da8 der initiale Lagerstatten-
druck erheblich reduziert ist und der Versenkbetrieb drucklos er-
folgt (Schlucksonde). Speichergeologisch wesentlich ist die Tat-
sache der vollstdndigen hydro- und gasdynamischen Trennung
von benachbarten Strukturen sowohl in horizontaler als auch
vertikaler Richtung.

Bei der Beantwortung der eigentlichen Fragestellung muB auf den
+Geologischen Eignungsnachweis fiir die unterirdische Schad-
stoffdeponie Kirchheiligen — Stid” Bezug genommen werden.
Diese Dokumentation wurde von einer unabhdngigen Institution
im Marz 1991 erstellt und bildet die Grundlage fur die bergamt-
liche Zulassung gemdB der darin enthaltenen Beurteilung der
Medienvertraglichkeit. Danach wurden folgende Stoffgruppen fir
eine Verbringung zugelassen:

1. Lagerstatten- und Schichtwasser,

2. Altéle, Fett-, Ol- und Wassergemische, Bohremulsionen, Kon
densat, . :

. Tensidwasser,
Deponiesickerwasser (wurden bisher nicht versenkt),
Losemittel,

o v s w

chlorierte und andere halogenierte Kohlenwasserstoffe (wur-
den in geringen Mengen versenkt),

7. phenol- und pflanzenschutzhaltige Abfille,
8. Abfallsauren geringer Konzentration.

Durch Mischversuche vor der Erteilung der Genehmigung wer-
den die zu versenkenden Flissigkeiten auf ihre Vertraglichkeit
mit dem Lagerstattenwasser gepriift. Der geringe Anteil schad-
stoffhaltiger Losungen (0,75 %) an der versenkten Stoffmenge
bewirkt auBerdem eine hohe Verdinnung und schlieft meBbare
Reaktionen aus.

Die Beeintrachtigung von Boden und Grundwasser wird durch die
gunstigen geologischen Bedingungen und aufwendige technolo-
gische Losungen beim Versenkbetrieb verhindert. Zwei Pegel-
bohrungen in der N&he der Deponiesonde sind in ein umfassen-
des Kontrollprogramm einbezogen, das ein sofortiges Erkennen
von Verdanderungen der Grundwasserqualitat erlaubt.’

Erganzend dazu hat der Betreiber der Sonde, die Firma Erdol-
Erdgas Gommern GmbH, mitgeteilt, daB die Anlage mit Datum
1. Januar 1993 fur jegliche Fremdeinlagerungen geschlossen wor-
den ist.

11. Wie beurteilt die Bundesregierung die geologischen Voraussetzun-
gen im Raum Kirchheiligen?

Das Land Thiiringen hat dazu folgendes mitgeteilt:

.Uber die Erdgaslagerstatten im Raum Kirchheiligen, speziell fiir
das zur Abwasser- und Abfallversenkung mitgenutzte Feld Kirch-
heiligen-Sid, liegen umfassende geologische Gutachten auf der
Grundlage von 30 Tiefbohrungen vor:

8



Deutscher Bundestag — 12. Wahlperiode

Drucksache 12/4093

— Die Lagerstétte ist aufgrund des geologischen Aufbaus und
durch besondere speichergeologische Eigenschaften zur Besei-
tigung von flissigen Abfédllen gut geeignet.

— Durch langjahrige Gasférderung besteht in groBen Lagerstat-
tenbereichen ein Unterdruck. Die Bohrung wirkt dadurch als
Schlucksonde, ein Verpressen der Fliissigkeiten ist nicht erfor-
derlich.

— Aus dem hohen initialen Lagerstattendruck und durch Kon-
trolluntersuchungen bei der Stadtgasspeicherung kann die
Dichtheit der gesamten Lagerstatte seit ca. 60 Mio. Jahren
abgeleitet werden.”

Die Bundesregierung hat keine Anhaltspunkte flr eine davon
abweichende Beurteilung.

12. Wie bewertet die Bundesregierung die Vorwirfe von Umwelt-
chemikern, daB ein nicht zu beherrschender Giftcocktail im Unter-
grund mit nicht Gibersehbaren Folgen fir die Umwelt entsteht?

Aufgrund der der Bundesregierung zur Verfiigung stehenden
Informationen und der oben gemachten Darlegungen kann sich
die Bundesregierung einer derartigen Bewertung nicht anschlie-
Ben. Im dbrigen geht die Bundesregierung davon aus, dal Thiirin-
gen in eigener Vollzugszustandigkeit durch entsprechende MaB-
nahmen Gefahren fir das Wohl der Allgemeinheit, insbesondere
fiir die Umwelt, im Sinne des § 2 Abs. 1 Satz 2 AbfG ausschlieBt.

13. Wie sieht die Bundesregierung die Tatsache, daB international die
Tiefenverpressung von Giftmill sehr umstritten ist und im Zweifel
zugunsten der Umwelt auf ein riskantes Verfahren verzichtet wer-
den sollte?

Das Land Thiringen hat in seiner Stellungnahme zu Recht darauf
hingewiesen, daB die Behandlung und Entsorgung von Sonderab-
fallen ein weltweites Problem darstellen.

Wortlich fiihrt das Land aus:

Nach derzeitigerh Stand existieren z. B. in Europa ca. 100 soge-
nannte Injektionssonden. In den USA wurden 1989 etwa 550
. Verbringungssonden” fur fliissigen Sonderabfall registriert und
von der dortigen Umweltschutzbehorde EPA iiberwacht.

Das Betreiben von speziellen Versenkeinrichtungen (Sonden)
mull demzufolge im konkreten Einzelfall gepriift werden und
héngt wesentlich von den geologischen Gegebenheiten ab.

Wenn somit in bestimmten Bundeslandern bzw. in einzelnen
Staaten keine entsprechenden Anlagen zur chemisch-physikali-
schen Aufbereitung mit ausreichenden Kapazitaten vorhanden
sind, kann eine Verbringung fliissiger Abfédlle mittels Entsor-
gungssonden in geeignete Horizonte durchgefiihrt werden, wenn
der Nachweis der Dichtheit der geologischen Strukturen (mittels
geophysikalischer Methoden; — letztendlich ist jede Gaslager-
statte als dicht anzusehen) und die erforderliche Sicherheit der
technischen Ausriistungen erbracht sind.
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Die Versenkung in den tiefen Untergrund stellt bei geeigneten
geologischen Voraussetzungen und sachgerechter technischer
Ausfiihrung der Sonde einen sicheren AbschluB spezieller Schad-
stoffe von der Biosphére dar.’

Unbeschadet dieser Darstellung und in Ubereinstimmung mit
dem Land ist die Bundesregierung der Auffassung, daB die in
Kirchheiligen praktizierte Abwasser- und Abfallversenkung nur
als Ubergangslésung akzeptiert werden kann, bis die erforder-
lichen Behandlungskapazitaten aufgebaut sind.
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