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Berichtigungen

a) zum Gesetzestext:
In §1 Abs.3 Zeile 12 muB es statt ,gewdhrt”
heiBen ,gewahrt”.

In § 13 Abs. 1 Zeile 4 mul} es statt ,der” heiBlen
.~oder”.

In § 35 Abs. 1 Zeile 2 muB es statt ,nichts" heiBlen
Lnicht",

In § 83 Zeile 2 muBl es statt ,Verkiindigung”
heiBen ,Verkiindung”.

In § 101 Abs. 2 Zeile 3 entfédllt das Wort ,und".
In § 110 Abs. 1 Nr. 3 Zeile 2 entfdllt das Komma.

In § 163 Abs.2 Nr.1 Zeile5 muBl es heiflen
«Reichsversicherungsordnung”.

b) zur Begriindung:

Unter zu § 24 Seite 26 Spalte 1 muB es in den
Zeilen 13/14 statt ,rechtliche” heiBen ,berech-
tigte”. ]

Unter zu § 36 Seite 27 Spalte 1 sind in Zeile 7
die Worte ,verkiirzt oder” zu streichen.

Unter zu § 133 Seite 33 Spalte 1 sind in den
Zeilen 5 und 6 die Worte ,und die Versorgungs-
behérden” zu streichen.
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Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesra-
tes das folgende Gesetz beschlossen:

TEIL I
Zustdndigkeit
1. Abschnitt

Rechtsschutz

§1

(1) Die Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit entschei-
deniiber alle 6ffentlich-rechtlichen Streitigkeiten nicht
verfassungsrechtlicher Art, fiir die nach § 3 des Sozial-
gerichtsgesetzes der Rechtsweg erdffnet ist oder
wird und idber die Zuldssigkeit des zu ihnen be-
schrittenen Rechtswegs. Hat ein Gericht der Sozial-
gerichtsbarkeit den Rechtsweg zuvor rechtskraftig
fir unzuldssig erklédrt, so kann ein anderes Gericht
in derselben Sache seine Gerichtsbarkeit nicht des-
halb verneinen, weil es den Rechtsweg zu den Ge-
richten der Sozialgerichtsbarkeit fiir gegeben halt.

(2) Hat ein Gericht der Zivil-, Arbeits-, Straf-,
Finanz- oder der allgemeinen Verwaltungsgerichts-
barkeit den zu ihm beschrittenen Rechtsweg zuvor
rechtskréftig fiir zuldssig oder unzuldssig erklart, so
sind die Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit an diese
Entscheidung gebunden.

(3) Héalt ein Gericht der Sozialgerichtsbarkeit den
zu ihm beschrittenen Rechtsweg nicht fiir gegeben, so
verweist es in dem Urteil, in dem es den Rechtsweg
fir unzuldssig erklért, zugleich auf Antrag des Kla-
gers die Sache an das Gericht des ersten Rechtszuges,
zu dem es den Rechtsweg fiir gegeben halt. Der Kla-
ger kann den Antrag auf Verweisung nur bis zum
SchluB der miindlichen Verhandlung stellen, auf
die das Urteil ergeht. Mit der Rechtskraft des Urteils
gilt die Rechtshdngigkeit der Sache bei dem im
Urteil bezeichneten Gericht als begriindet. Soll durch
die Erhebung der Klage eine Frist gewdhrt werden,
so tritt diese Wirkung bereits in dem Zeitpunkt ein,
in dem die Klage erhoben worden ist. Das gleiche
gilt in Ansehung der Wirkungen, die durch andere
als verfahrensrechtliche Vorschriften an die Rechts-
hdangigkeit gekniipft werden.

§ 2
Der Rechtsschutz wird auf Klage gewahrt.

§ 3

(1) Mit der Klage kann die Aufhebung eines Ver-
waltungsakts begehrt werden, wenn der Kldger be-
hauptet, durch den Verwaltungsakt beschwert zu
sein. Sind Behorden, Korperschaften des 6ffentlichen
Rechts oder Anstalten des offentlichen Rechts er-
madhtigt, nach ihrem Ermessen zu handeln, so kann
die Klage nur darauf gestiitzt werden, daB die ge-
setzlichen Grenzen des Ermessens iiberschritten seien
oder von dem Ermessen in einer dem Zwedke der Er-
machtigung nicht entsprechenden Weise Gebrauch
gemacht worden sei. .

(2) Eine Korperschaft oder eine Anstalt des 6ffent-
lichen Rechts kann mit der Klage die Aufhebung
einer Anordnung der Aufsichtsbehérde begehren,
wenn durch die Anordnung das Aufsichtsrecht iber-
schritten worden ist.

(3) Betrifft der angefochtene Verwaltungsakt eine
Leistung, auf die ein Rechtsanspruch besteht, so kann
mit der Klage neben der Aufhebung des Verwal-
tungsakts gleichzeitig die Leistung verlangt werden.

(4) Mit der Klage kann die Verurteilung zu einer
Leistung, auf die ein Rechtsanspruch besteht, auch

dann begehrt werden, wenn ein Verwaltungsakt nicht
zu ergehen hatte.

(5) Mit der Klage kann die Verurteilung zum Er-
laB eines abgelehnten oder unterlassenen Verwal-
tungsakts begehrt werden, wenn der Klager behaup-
tet, durchdie Ablehnung oder Unterlassung beschwert
Zu sein.
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(1) Mit der Klage kann begehrt werden

1. die Feststellung des Bestehens oder Nicht-
bestehens eines Rechtsverhaltnisses,

2. die Feststellung, welcher Versicherungstra-
ger der Sozialversicherung zustdndig ist,

3. die Feststellung, ob eine Gesundheitssto-
rung oder der Tod die Folge eines Arbeits-
unfalls, einer Berufskrankheit oder einer
Schiadigung im Sinne des Bundesversor-
gungsgesetzes ist,

4. die Feststellung der Nichtigkeit eines Ver-
waltungsakts,
wenn der Kldger ein berechtigtes Interesse an der
baldigen Feststellung hat.

(2) Unter Absatz 1 Nummer 1 fallt auch die Fest-
stellung, in welchem Umfang Beitrage zu berechnen
oder anzurechnen sind.

§ 5
Mehrere Klagebegehren koénnen vom Klédger in
einer Klage zusammen verfolgt werden, wenn sie
sich gegen denselben Beklagten richten, im Zusam-

" menhang stehen und dasselbe Gericht zustdndig ist.

2. Abschnitt
Ortliche Zustdndigkeit

§ 6

(1) Ortlich zusténdig ist das Sozialgericht, in dessen
Bezirk der Kldger zur Zeit der Klageerhebung seinen
Sitz oder Wohnsitz oder in Ermangelung dessen
seinen Aufenthaltsort hat. Klagt eine Koérperschaft
oder Anstalt des 6ffentlichen Rechts oder in Ange-
legenheiten der Kriegsopferversorgung ein Land, so
ist der Sitz oder Wohnsitz oder Aufenthaltsort des
Beklagten maBgebend, wenn dieser eine natiirliche
Person ist.



(2) Ist die erstmalige Bewilligung einer Hinter-
bliebenenrente streitig, so ist der Wohnsitz oder in
Ermangelung dessen der Aufenthaltsort der Witwe
oder des Witwers maBgebend. Ist eine Witwe oder
ein Witwer nicht vorhanden, so ist das Sozialgericht
ortlich zusténdig, in dessen Bezirk die jlingste Waise
im Geltungsbereich dieses Gesetzes ihren Wohnsitz
oder in Ermangelung dessen ihren Aufenthaltsort
hat; sind nur Eltern oder GroBeltern vorhanden, so
ist das Sozialgericht 6rtlich zustdndig, in dessen Be-
zirk die Eltern oder GroBeltern ihren Wohnsitz oder
in Ermangelung dessen ihren Aufenthaltsort haben.
Bei verschiedenem Wohnsitz oder Aufenthaltsort
der Eltern- oder GroBelternteile gilt der im Geltungs-
bereich dieses Gesetzes gelegene Wohnsitz oder
Aufenthaltsort des .anspruchsberechtigten Ehe-
mannes oder geschiedenen Mannes.

(3) Hat der Klager seinen Sitz oder Wohnsitz oder
Aufenthaltsort auBerhalb des Geltungsbereichs
dieses Gesetzes, so ist Ortlich zustdndig das Sozial-
gericht, in dessen Bezirk der Beklagte seinen Sitz
oder Wohnsitz oder Aufenthaltsort hat.

§ 7
' (1) Das zustandige Gericht innerhalb der Sozial-
gerichtsbarkeit wird durch das gemeinsam ndchst-
hohere Gericht bestimmt,

1. wenn das an sich zustdndige Gericht in
einem einzelnen Falle an der Ausiibung der
Gerichtsbarkeit rechtlich oder tatsdchlich
verhindert ist,

2. wenn mit Ridcksicht auf die Grenzen ver-

schiedener Gerichtsbezirke ungewi ist,

welches Gericht fiir den Rechtsstreit zu-
standig ist,
3. wenn in einem Rechtsstreit verschiedene

Gerichte sich rechtskraftig fiir zustdandig er-
klart haben,

4. wenn verschiedene Gerichte, von denen
eines fiir den Rechtsstreit zusténdig ist, sich
rechtskraftig flir unzustdndig erkldrt haben,

5. wenn in anderen Fillen die ortliche Zu-
sténdigkeit zweifethaft ist.

(2) Zur Feststellung der Zustédndigkeit kann jedes
mit dem Rechtsstreit befaBite Gericht und jeder am
Rechtsstreit Beteiligte das im Rechtszug hohere Ge-
richt anrufen, das ohne miindliche Verhandlung ent-
scheiden kann.

§ 8

Vereinbarungen der Beteiligten tiber die Zustéan-

diglceit haben keine rechtliche Wirkung.

TEIL 11
Verfahren
1. Abschnitt
Allgemeine Verfahrensvorschriften
§9
(1) Fir die AusschlieBung und Ablehnung der Ge-

richtspersonen gelten §§ 41 bis 44, 47 bis 49 der
ZivilprozeBordnung entsprechend. Uber die Ableh-

nung entscheidet aufer im Falle des § 118 das Landes-

sozialgericht durch BeschluB.

(2) Von der Auslibung des Amtes als Richter ist
auch ausgeschlossen, wer bei dem vorausgegangenen
Verwaltungsverfahren mitgewirkt hat.

(3) Die Besorgnis der Befangenheit nach § 42 der
ZivilprozeBordnung gilt stets als begriindet, wenn
der Richter dem Vorstand einer Korperschaft oder
Anstalt des offentlichen Rechts angehért, deren In-
teressen durch das Verfahren unmittelbar beriihrt
werden.

§ 10

(1) Fur die Offentlichkeit, Sitzungspolizei und Ge-
richtssprache gelten §§ 169, 172 bis 191 des Gerichts-
verfassungsgesetzes entsprechend. § 172 des Ge-
richtsverfassungsgesetzes gilt auch, wenn die Offen-
legung der gesundheitlichen oder Familienverhalt-
nisse fiir einen Beteiligten von erheblichem Nachteil
sein konnte.

(2) Fir dieBeratung und Abstimmung gelten §§ 192
bis 198 des Gerichtsverfassungsgesetzes entspre-
chend.

§ 11
Vor jeder Entscheidung ist den Beteiligten recht-

liches Gehor zu gewdhren; die Anh6érung kann
schriftlich geschehen.

§ 12
(1) Anordnungen und Entscheidungen, durch die
eine Frist in Lauf gesetzt wird, sowie Terminbestim-
mungen und Ladungen sind zuzustellen, bei Ver-
kiindung jedoch nur, wenn es ausdriicklich vorge-
schrieben ist.

(2) Zugestellt wird von Amts wegen nach §§ 2bis 15
des Verwaltungszustellungsgesetzes vom 3. Juli 1952
(Bundesgesetzbl. I S. 379).

(3) Wer nicht im Inland wohnt, hat auf Verlangen
einen Zustellungsbevollméchtigten zu bestellen.

§ 13
(1) Der Lauf einer Frist beginnt, soweit nichts an-
deres bestimmt ist, mit dem Tage nach der Zustel-
lung oder, wenn diese nicht vorgeschrieben ist, mit
dem Tage nach der Eroffnung der Verkiindung.

(2) Eine nach Tagen bestimmtie Frist endet mit dem
Ablauf ihres letzten Tages, eine nach Wochen oder
Monaten bestimmte Frist mit dem Ablauf desjenigen
Tages der letzten Woche oder des letzten Monats.
welcher nach Benennung oder Zahl dem Tage ent-
spricht, in den das Ereignis oder der Zeitpunkt
fallt. Fehlt dem letzten Monat der entsprechende
Tag, so endet die Frist mit dem Monat.

(3) Fallt das Ende einer Frist auf einen Sonntag
oder gesetzlichen Feiertag, so endet die Frisf mit Ab-
lauf des nachstfolgenden Werktags.

§ 14
Auf Antrag kann der Vorsitzende richterliche
Fristen abkiirzen oder verlangern. Im Falle der Ver-
léngerung wird die Frist von dem Ablauf der vorigen
Frist an berechnet.



§ 15
(1) Die Frist fiir einen Rechtsbehelf beginnt nur
dann zu laufen, wenn der Beteiligte tiber den Rechts-
behelf, die einzuhaltende Frist und die Stelle, bei
welcher der Rechtsbehelf anzubringen ist, scariftlich
belehrt worden ist. Dies gilt nicht fiir die Wieder-
aufnahme des Verfahrens.

(2) Ist die Belehrung unterblieben oder unrichtig
erteilt, so ist die Einlegung des Rechtsbehelfs nur
innerhalb eines Jahres seit Zustellung, Erdffnung
oder Verkiindung zuldssig, es sei denn, daB die Ein-
legung vor Ablauf der Jahresfrist infolge hoherer
Gewalt unmoglich war. In diesem Falle ist der Rechts-
behelf binnen eines Monats nach Wegfall des Hin-
dernisses einzulegen. Die begriindenden Tatsachen
sollen glaubhaft gemacht werden.

§ 16
(1) Wenn jemand ohne Verschulden verhindert
war, eine gesetzliche Verfahrensfrist einzuhalten,
so ist ihm auf Antrag Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand zu gewdhren.

(2) Nach einem Jahr seit dem Ende der ver-
sdumten Frist ist der Antrag unzulédssig, auler wenn
der Antrag vor Ablauf der Jahresfrist infolge hoherer
Gewalt unmoglich war. '

(3) Der Antrag ist binnen eines Monats nach Weg-
fall des Hindernisses zu stellen. Die Tatsachen zur
Begriindung des Antrags sollen glaubhaft gemacht
werden. Innerhalb der Antragsfrist ist die-versdumte
Rechtshandlung nachzuholen. Ist dies geschehen, so
kann die Wiedereinsetzung auch ohne Antrag ge-
wdhrt werden.

(4) Uber den Wiedereinsetzungsantrag entscheidet
das Gericht, das iiber die versdumte Rechtshandlung
zu befinden hat. Der BeschluB}, der die Wiederein-
setzung bewilligt, ist unanfechtbar.

§ 17
Fir die Unterbrechung und Aussetzung des Ver-
fahrens gelten § 239 Abs. 1, 2 und 5 und §§ 240 bis
243, 245, 247 bis 249 der ZivilprozeBordnung ent-
sprechend.
§ 18
Beteiligte am Verfahren sind
1. der Kléger,
2. der Beklagte,
3. der Beigeladene.

§ 19
Fahig, am Verfahren beteiligt zu sein, sind
1. nattirliche und juristische Personen,
2. nichtrechtsféhige Personenvereinigungen,
3. Behorden, sofern das Landesrechtdies bestimmt.

§ 20
(1) Ein Beteiligter ist prozeffdhig, soweit er sich
durch Vertrage verpflichten kann.

(2) Minderjahrige, die das 16. Lebensjahr voll-
endet haben, sind in eigenen Sachen prozefBfédhig.
Zur Zuriicknahme eines Rechtsbehelfs bediirfen sie
der Zustimmung des gesetzlichen Vertreters.

(3) Fur rechtsfahige und nichtrechtsfahige Per-
sonenvereinigungen sowie fiir Behdrden handeln
ihre gesetzlichen Vertreter, Vorstande oder beson-
ders Beauftragte.

(4) In Angelegenheiten der Kriegsopferversorgung
wird das Land durch das Landesversorgungsamt
vertreten.

(5) §8 53 bis 56 der ZivilprozeBordnung gelten
entsprechend.

§ 21
(1) Fir einen nicht prozeffahigen Beteiligten ohne
gesetzlichen Vertreter kann der Vorsitzende bis zur
Bestellung eines Vormunds oder Pflegers fiir das
Verfahren einen besonderen Vertreter bestellen,
dem alle Rechte, auBler dem Empfang von Zahlungen,
zustehen.

(2) Der nicht prozeffahige Beteiligte kann auf sein
Verlangen selbst gehort werden.,

(3) Die Bestellung eines besonderen Vertreters
ist auch zuldssig, wenn der Aufenthaltsort eines Be-
teiligten oder seines gesetzlichen Vertreters vom
Sitz des Gerichts weit entfernt ist und der Beteiligte
oder gesetzliche Vertreter zustimmt.

(4) Die Kosten des besonderen Vertreters gelten
als Kosten des Beteiligten.

§ 22
(1) Die Beteiligten kénnen sich in jeder Lage des
Verfahrens durch prozefifahige Bevollmachtigte ver-
treten lassen. Personen, die als drztliche Gutachter
fir Beteiligte tatig gewesen sind, konnen nicht als
deren Bevollmdchtigte auftreten.

(2) Die Vollmacht ist schriftlich zu erteilen und zu
den Akten bis zur Verkiindung der Entscheidung
einzureichen; sie kann auch zur Niederschrift des
Gerichts erteilt werden. Bei Ehegatten und Verwand-
ten in gerader Linie kann die Bevollméachtigung
unterstellt werden.

(3) Ist ein Bevollmédchtigter bestellt, so sind die
Mitteilungen des Gerichts an ihn zu richten. Der Be-
teiligte muB die ProzeBfihrung gegen sich gelten
lassen, auch wenn er nur miindlich Vollmacht erteilt
oder die ProzeBfilhrung ausdriicklich oder still-
schweigend genehmigt hat.

(4) Fur den Umfang und die Wirkungen der Voll-
macht gelten im tbrigen §§ 81, 84 bis 86 der Zivil-
prozeBordnung entsprechend. Eine Vollmacht kann
auch fiir einzelne ProzeBhandlungen erteilt werden.

(5) In der miindlichen Verhandlung kénnen die
Beteiligten mit Beistanden erscheinen. Fir Beistdnde
gilt Absatz 1 Satz 2 entsprechend. Das von dem Bei-
stand Vorgetragene gilt als von der Partei vorge-
bracht, soweit es nicht von dieser sofort widerrufen
oder berichtigt wird.

(6) Bevollméchtigte und Beistdnde konnen aus
wichtigem Grunde zuriickgewiesen werden. Ist dies
dem Beteiligten nicht rechtzeitig vorher angedroht
worden, so ist, falls der Beteiligte nicht erschienen
ist oder falls er es beim Erscheinen auf Befragen
beantragt, die Verhandlung zu vertagen.



§ 23
§§ 59 bis 65 der ZivilprozeBordnung iiber die
Streitgenossenschaft und die Hauptintervention
gelten entsprechend.
§ 24
(1) Das Gericht kann von Amts wegen oder auf
Antrag andere, deren berechtigte Interessen durch
die Entscheidung beriihrt werden, beiladen. In An-
gelegenheiten der Kriegsopferversorgung ist die
Bundesrepublik Deutschland auf Antrag beizuladen.

(2) ‘Sind an dem streitigen Rechtsverhéltnis Dritte
derart beteiligt, daB die Entscheidung auch ihnen
gegeniiber nur einheitlich ergehen kann oder ergibt
sich im Verfahren, dafi bei der Ablehnung des An-
spruchs ein anderer Versicherungstrdager oder in An-
gelegenheiten der Kriegsopferversorgung ein Land
als leistungspflichtig in Betracht kommt, so sind sie
beizuladen.

(3) Der BeiladungsbeschluB ist allen Beteiligten
zuzustellen. Dabei sollen der Stand der Sache und
der Grund der Beiladung angegeben werden. Der
Beschluf}, den Dritten beizuladen, ist unanfechtbar.

(4) Der Beigeladene kann innerhalb der Antrage
der anderen Beteiligten selbstdndig Angriffs- und
Verteidigungsmittel geltend machen und alle Ver-
fahrenshandlungen wirksam vornehmen, Abwei-
chende Sachantrdge kann er nur dann stellen, wenn
eine Beiladung nach Absatz 2 vorliegt.

(5) Ein Versicherungstrager oder in Angelegen-
heiten der Kriegsopferversorgung ein Land kann
nach Beiladung verurteilt werden.

2. Abschnitt
Beweissicherungsverfahren

§ 25

(1) Auf Gesuch eines Beteiligten kann die Ein-
nahme des Augenscheins und die Vernehmung von
Zeugen und Sachverstdndigen zur Sicherung des Be-
weises angeordnet werden, wenn zu besorgen ist,
daB das Beweismittel verloren gehe oder seine Be-
nutzung erschwert werde, oder wenn der gegen-
wirtige Zustand einer Sache festgestellt werden soll
und der Antragsteller ein berechtigtes Interesse an
dieser Feststellung hat.

(2) Das Gesuch ist bei dem fiir die Hauptsache zu-

stdndigen Sozialgericht anzubringen. In Fallen drin-
gender Gefahr kann das Gesuch bei einem anderen
Sozialgericht oder einem Amtsgericht angebracht
werden, in dessen Bezirk sich die zu vernehmenden
Personen aufhalten oder sich der in Augenschein
zu nehmende Gegenstand befindet.

(3) Fir das Verfahren gelten §§ 487, 490 bis 494
der ZivilprozeBordnung entsprechend.

3. Abschnitt
Vorverfahren
§ 26 .
(1) Wird der gegen einen Verwaltungsakt gege-

bene Rechtsbehelf nicht oder erfolglos eingelegt, so
ist der Verwaltungsakt fiir die Beteiligten in der

Sache bindend, soweit durch Gesetz nichts anderes
bestimmt ist.

(2) §§ 608, 1293 der Reichsversicherungsordnung,
§ 177 des Gesetzes iiber Arbeitsvermittlung und
Arbeitslosenversicherung und § 62 des Bundesver-
sorgungsgesetzes bleiben unberiihrt.

§ 27
(1) Vor Erhebung der Klage sind Verwaltungs-
akte in den gesetzlich vorgesehenen Fallen in einem
Vorverfahren nachzupriifen.

(2) Die Landesgesetzgebung kann das in diesem
Gesetz geregelte Vorverfahren fiir weitere Angele-
genheiten der Kriegsopferversorgung vorschreiben.

§ 28
Ein Vorverfahren findet statt, wenn mit der Klage

1. die Aufhebung eines Verwaltungsakts begehrt
wird, der nicht eine Leistung betrifft, auf die
ein Rechtsanspruch besteht,

2. die Verurteilung zum ErlaB eines abgelehnten
Verwaltungsakts begehrt wird.

% 29
Ein Vorverfahren findet ferner statt:

1. in Angelegenheiten der Kranken- und Knapp-
schaftsversicherung und der Bundesanstalt fiir
Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversiche-
rung,

2. bei Beitragsstreitigkeiten in der Unfallversiche-
rung, den Rentenversicherungen der Arbeiter
und der Angestellten.

§ 30
(1) In den Féllen der §§ 1107 bis 1109 der Reichs-
versicherungsordnung gilt das Verfahren vor dem
Seemannsamt als Vorverfahren.

(2) Ein Vorverfahren findet nicht statt,

1. wenn ein Verwaltungsakt von einer ober-
sten Bundesbehtérde oder einer obersten
Landesbehorde erlassen worden ist,

2. wenn ein Land oder ein Versicherungstrager
klagen will,

§ 31 .
Das Vorverfahren beginnt mit der Erhebung des
Widerspruchs.
§ 32
(1) Der Widerspruch ist binnen eines Monats,
nachdem der Verwaltungsakt dem Beschwerten be-
kanntgegeben worden ist, schriftlich oder zur Nieder-
schrift bei der Stelle einzureichen, die den Verwal-
tungsakt erlassen hat.

(2) Die Frist zur Erhebung des Widerspruchs gilt
auch dann als gewahrt, wenn die Widerspruchs-
schrift bei einer anderen inlédndischen Behorde oder
bei einem Versicherungstrédger, oder soweit es sich
um die Versicherung von Seeleuten handelt, auch
bei einem deutschen Seemannsamt eingegangen ist.
Die Widerspruchsschrift ist unverziiglich dem zu-



stdndigen Versicherungstrdger zuzuleiten, der sie
der fiir die Entscheidung zustdndigen Stelle vorzu-
legen hat. Im ibrigen gelten §§ 15 und 16 ent-
sprechend.

§ 33

(1) Wird dem Widerspruch nicht abgeholfen, so
erlaBt den Widerspruchsbescheid

1. die ndachsthohere Behorde oder, wenn diese
eine oberste Bundes- oder eine oberste Lan-
desbehorde ist, die Behorde, die den Ver-
waltungsakt erlassen hat,

2. in Angelegenheiten der Sozialversicherung
die von der Vertreterversammlung be-
stimmte Stelle,

3. in Angelegenheiten der Bundesanstalt fiir
Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversi-
cherung die von dem Verwaltungsrat be-
stimmte Stelle.

(2) Der Widerspruchsbescheid ist schriftlich zu er-
lassen, zu begriinden und den Beteiligten zuzu-
stellen. Die Beteiligten sind hierbei iiber die Zulas-
sigkeit der Klage, die einzuhaltende Frist und den
Sitz des zustdndigen Gerichts zu belehren.

§ 34
(1) Wird wiahrend des Vorverfahrens der Ver-
waltungsakt abgedndert, so wird auch der neue Ver-
waltungsakt Gegenstand des Vorverfahrens; er ist
der Stelle, die {iber den Widerspruch entscheidet,
unverziiglich mitzuteilen.

(2) Der Widerspruch gegen Verwaltungsakte,
welche die Kapitalabfindung von Versicherungsan-
spriichen sowie die Riickforderung von Beitrdgen
oder sonstigen Leistungen betreffen, hat aufschie-
bende Wirkung.

4. Abschnitt
Verfahren bis zum Urteil

§ 35
(1) Die Klage ist binnen eines Monats nach Zustel-
lung oder, wenn nichts zugestellt wird, nach Bekannt-
gabe des Verwaltungsakts zu erheben. Die Frist be-
tragt bei Zustellung oder Bekanntgabe auBerhalb
des Geltungsbereichs dieses Gesetzes drei Monate.

(2) Hat ein Vorverfahren statigefunden, so be-
ginnt die Frist mit der Zustellung des Widerspruchs-
bescheids.

§ 36

(1) Ist ein Antragauf Vornahme eines Verwaltungs-
akts ohne zureichenden Grund in angemessener Frist
sachlich nicht beschieden worden, so ist die Klage
nicht vor Ablauf von sechs Monaten seit dem Antrag
auf Vornahme des Verwaltungsakts zulédssig. Liegt
ein zureichender Grund dafiir vor, daB der bean-
tragte Verwaltungsakt noch nicht erlassen ist, so
setzt das Gericht das Verfahren bis zum Ablauf
einer von ihm bestimmten Frist aus, die verldngert
werden kann. Wird innerhalb dieser Frist dem An-
trag stattgegeben, so ist die Hauptsache fiir erledigt
zu erklédren.

(2) Das gleiche gilt, wenn iber einen Wider-
spruch nicht entschieden worden ist, mit der MaS§-
gabe, daB als angemessene Frist in Angelegenheiten
der Krankenversicherung und der Bundesanstalt fir
Arbeitsvermittlung und = Arbeitslosenversicherung
eine Frist von einem Monat, im iibrigen eiue solche
von drei Monaten gilt. Die Klage kann nur bis zum
Ablauf eines Jahres seit der Einlegung des Wider-
spruchs erhoben werden, es sei denn, dafi die Einle-
gung des Rechtsbehelfs vor Ablauf der Jahresfrist
infolge hoherer Gewalt unmoglich war oder unter
den besonderen Verhdltnissen des einzelnen Falles
unterblieben ist.

§ 37

Die Klage ist an keine Frist gebunden, wenn die
Feststellung der Nichtigkeit eines Verwaltungsakts
oder die Feststellung des zustindigen Versicherungs-
tragers oder die Vornahme eines unterlassenen Ver-
waltungsakts begehrt wird.

§ 38
Die Klage ist bei dem zustdndigen Gericht der
Sozialgerichtsbarkeit schriftlich oder zur Nieder-
schrift des Urkundsbeamten der Geschiftssteiie zu
erheben.
§ 39
(1) Die Frist fiir die Erhebung der Klage gilt auch
dann als gewahrt, wenn die Klageschrift innerhalb
der Frist des § 35 statt bei dem zustdndigen Gericht
der Sozialgerichtsbarkeit bei einer anderen inléndi-
schen Behorde oder bei einem Versicherungstriger
oder bei einer deutschen Konsularbehorde oder, so-
weit es sich um die Versicherung von Seeleuten han-
delt, auch bei einem deutschen Seemannsamt des
Auslandes eingegangen ist.

~ (2) DieKlageschrift ist unverziglich an das zustan-
dige Gericht der Sozialgerichtsbarkeit abzugeben.

§ 40

Die Klage soll die Beteiligten und den Streit-
gegenstand bezeichnen und einen bestimmten An-
trag enthalten. Sie soll den angefochtenen Verwal-
tungsakt oder den Widerspruchsbescheid bezeichnen
und die zur Begriindung dienenden Tatsachen und
Beweismittel angeben und von dem Kléger oder
einer zu seiner Vertretung befugten Person mit Orts-
und Tagesangabe unterzeichnet sein.

§ 41
Der Klageschrift, den sonstigen Schriftsdtzen und
nach Moéglichkeit den Unterlagen sind Abschriften
fiir die Beteiligten beizufiigen. Sind die erforder-
lichen Abschriften nicht eingereicht, so fordert das
Gericht sie nachtraglich an oder fertigt sie selbst an.
Die Kosten fiir die Anfertigung kénnen von dzm

Klédger eingezogen werden.

§ 42

(1) Durch die Erhebung der Klage wird die Streit-
sache rechtshdngig.

(2) Die Rechtshéngigkeit hat folgende Wirkungen:

1. die Streitsache kann wahrend der Dauer der
Rechtshéngigkeit nicht beil einem anderen
Gericht anhéngig gemacht werden,



2. die Zustdndigkeit des ProzeBgerichts wird
durch eine Verdanderung der sie begriinden-
den Umstande nicht berihrt.

§ 43
(1) Wird nach Klageerhebung der Verwaltungs-
akt durch einen neuen abgedndert oder ersetzt, so
wird auch der neue Verwaltungsakt Gegenstand des
Verfahrens.

(2) Eine Abschrift des neuen Verwaltungsakts ist
dem Gericht mitzuteilen, bei dem das Verfahren an-
héngig ist.

(3) Endet die Rechishédngigkeit der Klage gegen
den fritheren Verwaltungsakt, so bleibt der neue
Verwaltungsakt Gegenstand des Rechtsstreits.

§ 44
Die Klage hat aufschiebende Wirkung, soweit die-
ses Gesetz es vorschreibt.

§ 45
(1) Die Klage hat aufschiebende Wirkung

1. bei Kapitalabﬁndungen von Versicherungs-
anspriichen,
2. bei der Rickforderung von Leistungen,

3. wenn die Feststellung der Nichtigkeit eines
Verwaltungsakts begehrt wird.

(2) Wird ein Verwaltungsakt angefochten, der
eine laufende Leisiung herabsetzt oder entzieht, so
kann das Gericht auf Antrag des Klagers nach Anho-
rung des Klagers anordnen, daB der Vollzug des
Verwaltungsakts einstweilen ganz oder teilweise
ausgesetzt wird. Die Anordnung kann von einer
Sicherheitsleistung abhangig gemacht und jederzeit
aufgehoben werden. Sie kann nur mit der Entschei-
dung in der Hauptsache angefochten werden.

§ 46

(1) Halt sich das angerufene Gericht fiir ortlich
unzustandig, so hat es sich auf Antrag des Klagers,
sofern das zustandige Gericht der Sozialgerichtsbar-
keit bestimmt werden kann, durch BeschluB} fiir unzu-
standig zu erklaren und den Rechtsstreit an das zu-
standige Gericht der Sozialgerichtsbarkeit zu ver-
-~ weisen.

(2) Der BeschluB ist unanfechtbar. Er ist fir das im
BeschluB bezeichnete Gericht bindend. Die Wirkun-
gen der Rechtshdngigkeit bleiben bestehen.

§ 47
(1) Eine Anderung derKlage ist nur zuldssig, wenn
die tibrigen Beteiligten einwilligen oder das Gericht
die Anderung fir sachdienlich halt.

(2) Die Einwilligung der Beteiligten in die Ande-
rung der Klage ist anzunehmen, wenn sie sich, ohne
der Anderung zu widersprechen, in einem Schriftsatz
oder in einer miindlichen Verhandlung auf die abge-
dnderte Klage eingelassen haben.

(3) Als eine Anderung der Klage ist es nicht anzu-
sehen, wenn ohne Anderung des Klagegrundes

1. die tatsachlichen oder rechtlichen Ausfiih-
rungen ergadnzt oder berichtigt werden,

2. der Klageantrag in der Hauptsache oder in
bezug auf Nebenforderungen erweitert oder
beschrankt wird,

3. statt der urspriinglich geforderten Leistung
wegen einer spater eingetretenen Verdnde-
rung eine andere Leistung verlangt wird.

(4) DieEntscheidung, daB eine Anderung der Klage
nicht vorliege oder zuzulassen sei, ist unanfechtbar.

§ 48
Bei dem Gericht der Klage kann eine Widerklage
erhoben werden, wenn der Gegenanspruch mit dem
in der Klage geltend gemachten Anspruch oder mit
den gegen ihn vorgebrachten Verteidigungsmitteln
zusammenhdangt.
§ 49
(1) Die Beteiligten konnen zur Niederschrift des
Gerichts oder des beauftragten oder ersuchten Rich-
ters einen Vergleich iber den geltend gemachten An-
spruch schlieBen, durch den der Rechtsstreit voll-
stindig oder zum Teil erledigt wird.

(2) Das angenofnmene Anerkenntnis des géltend
gemachten Anspruchs erledigt insoweit den Rechts-
streit in der Hauptsache.

§ 50
Der Klager kann die Klage bis zum Schlufl der
miindlichen Verhandlung zurGcknehmen. Wird die
Klage zurlickgenommen, so gilt der Rechtsstreit als
erledigt.
§ 51
Das Gericht erforscht den Sachverhalt von Amts
wegen. Es ist an das Vorbringen und die Beweis-
antrage der Beteiligten nicht gebunden. "

§ 52
Der Vorsitzende Ubersendet eine Abschrift der
Klage an die lbrigen Beteiligten. Zugleich mit der
Zustellung oder Mitteilung ergeht die Aufforderung,
sich schriftlich zu &uBern. Fiir die AuBerung kann
eine Frist gesetzt werden, die nicht kirzer als ein
Monat sein soll. Die Aufforderung muB den Hinweis
enthalten, daB auch- verhandelt und entschieden
werden kann, wenn die AuBlerung nicht innerhalb
der Frist eingeht.
§ 53
{1) Erweist sich die Klage als unzulédssig oder als
offenbar unbegriindet, so kann sie der Vorsitzende
bis zur Anberaumung der miindlichen Verhandlung
durch einen Vorbescheid mit Griinden abweisen:

(2) Die Beteiligten konnen binnen eines Monats
nach Zustellung des Vorbescheids miindliche Ver-
handlung beantragen. Wird der Antrag rechtzeitig
gestellt, so gilt der Vorbescheid als nicht ergangen;
andernfalls steht er einem rechtskraftigen Urteil
gleich. '

§ 54

(1) Der Vorsitzende hat darauf hinzuwirken, daf
Formfehler beseitigt, unklare Antrage erlautert, sach-
dienliche Antrage gestellt, ungentigende Angaben
tatsachlicher Art erganzt sowie alle fiir die Fest-
stellung und Beurteilung des Sachverhalts wesent-
lichen Erklarungen abgegeben werden.



(2} Der Vorsitzende hat bereits vor der miindlichen
Verhandlung alle Mafinahmen zu treffen, die not-
wendig sind, um den Rechtsstreit moglichst in einer
miindlichen Verhandlung zu erledigen.

(3) Zu diesem Zweck kann er insbesondere
1. um Mitteilung von Urkunden ersuchen,

2. Krankenpapiere, Aufzeichnungen, Kranken-
geschichten, Sektions- und Untersuchungs-
befunde sowie Rontgenbilder anfordern,

3. Auskiinfte jeder Art einholen,

Zeugen und Sachverstandige, auch eidlich,
durch den ersuchten Richter vernehmen las-
sen,

5. die Einnahme des Augenscheins sowie die
Begutachtung durch Sachverstédndige anord-
nen und ausfithren,

6. andere beiladen.

(4) Fir die Beweisaufnahme gelten §§ 64, 66 und
67 entsprechend.

§ 55

Den Beteiligten ist nach Anordnung des Vorsitzen-
den entweder eine Abschrift der Niederschrift der
Beweisaufnahme od‘er deren Inhalt mitzuteilen.

§ 56
Die Beteiligten konnen zur Vorbereitung der
miindlichen Verhandlung Schriftsdtze einreichen. Die
Schriftsatze sind den tbrigen Beteiligten von Amts
wegen mitzuteilen.
§ 57
(1) Auf Antrag des Versicherten, des Versorgungs-
berechtigten oder Hinterbliebenen muf} ein bestimm-
ter Arzt gutachtlich gehort werden. Die Anhérung
kann davon abhdngig gemacht werden, daBl der An-
tragsteller die Kosten vorschieft und vorbehaltlich
einer anderen Entscheidung des Gerichts endgiiltig
tragt. :

(2) Das Gericht kann einen Antrag ablehnen, wenn
durch die Zulassung die Erledigung des Rechtsstreits
verzogert werden wiirde und der Antrag nach der
freien Uberzeugung des Gerichts in der Absicht, das
Verfahren zu verschleppen, oder aus grober Nach-
lassigkeit nicht frither vorgebracht worden ist.

§ 58
Der Vorsitzende bestimmt Ort und Zeit der miind-
lichen Verhandlung und teilt sie den Beteiligten in
der Regel zwei Wochen vorher mit. Die Beteiligten
sind darauf hinzuweisen, daB auch im Falle ihres
Ausbleibens verhandelt und entschieden werden
kann.

§ 59
(1) Der Vorsitzende kann das personliche Erschei-
nen eines Beteiligten zur miindlichen Verhandlung
anordnen sowie Zeugen und Sachverstiandige laden.

Auf die Folgen des Ausbleibens ist dabei hinzu-
weisen.

{2) Die Ladung von Zeugen und Sachverstiandigen
ist den Beteiligten bei der Mitteilung des Termins zur
miindliche Verhandlung bekanntzugeben.

(3) Das Gericht kann einem Beteiligten, der keine
natiirliche Person ist, aufgeben, zur miindlichen Ver-
handlung einen nach § 81 der ZivilprozeBordnung
schriftlich bevollmédchtigten und tber die Sach- und
Rechtslage ausreichend unterrichteten Beamten oder
Angestellten zu entsenden.

§ 60 .

(1) Der Vorsitzende erodffnet und leitet’die mind-
liche Verhandlung. Sie beginnt nach Aufruf der Sache
mit der Darstellung des Sachverhalts.

(2) Sodann erhalten die Beteiligten das Wort. Der
Vorsitzende hat das Sach- und Streitverhadltnis mit
den Beteiligten zu erortern und dahin zu wirken, daf
sie sich Gber erhebliche Tatsachen vollstdndig erkla-
ren sowie angemessene und sachdienliche Antrdge
stellen. :

(3) Die Antrage konnen erganzt, berichtigt oder im
Rahmen des § 47 gedndert werden.

(4) Der Vorsitzende hat jedem Beisitzer auf Ver-
langen zu gestatten, sachdienliche Fragen zu stellen.
Wird eine Frage beanstandet, so entscheidet das
Gericht.

§ 61

(1) Das Gericht kann durch BeschluBl mehrere bei
ihm anhéngige Rechtsstreitigkeiten derselben Betei-
ligten oder verschiedener Beteiligter zur gemein-
samen Verhandlung und Entscheidung verbinden,
wenn die Anspriiche, die den Gegenstand dieser
Rechtssireitigkeiten bilden, in rechtlichem Zusam-
menhang stehen oder von vornherein in einer Klage
hétten geltend gemacht werden konnen.

(2) Die Verbindung kann, wenn es zweckmadbBig
ist, auf Antrag oder von Amts wegen wieder auf-
gehoben werden.

§ 62
(1) Hangt die Entscheidung eines Rechtsstreits von
einem familien- oder erbrechtlichen Verhaltnis ab, so
kann das Gericht das Verfahren solange aussetzen,
bis dieses Verhdltnis im ZivilprozeB festgestellt
worden ist.

(2) Das Gericht kann, wenn die Entscheidung des
Rechtsstreits ganz oder zum Teil vom Bestehen oder
Nichtbestehen eines Rechtsverhéltnisses abhdngt,
das den Gegenstand eines anderen anhédngigen
Rechtsstreits bildet, die Verhandlung bis zur Erledi-
gung dieses Rechtsstreits ausseizen.

(3) Das Gericht kann, wenn sich im Laufe eines
Rechtsstreits der Verdacht einer strafbaren Handlung
ergibt, deren Ermittlung auf die Entscheidung von
EinfluB ist, die Aussetzung der Verhandlung bis zur
Erledigung des Strafverfahrens anordnen.

§ 63

Ist ein bei der Verhandlung-.Beteiligter zur Auf-
rechterhaliung der Ordnung von dem Ort der Ver-
handlung entfernt worden, so kann gegen ihn in
gleicher Weise verfahren werden, als wenn er sich
freiwillig entfernt héatte. Das gleiche gilt im Falle
des § 22 Abs. 6, sofern die Zurilickweisung bereits in
einer friheren Verhandlung geschehen war.



§ 64

Die Beteiligten werden von allen Beweisaufnahme-
terminen benachrichtigt und kénnen der Beweisauf-
nahme beiwohnen. Sie kénnen an Zeugen und Sach-
verstandige sachdienliche Fragen richten lassen.
Uber die Zulassigkeit einer Frage entscheidet das
Gericht.

) § 65

Das Gericht erhebt Beweis in der miindlichen Ver-
handlung, soweit die Beweiserhebung nicht einen
besonderen Termin erfordert.

§ 66

(1) Soweit dieses Gesetz nichts anderes bestimmt,
sind auf die Beweisaufnahme § 160 Abs. 2 Nr. 3,
§§ 358 bis 363, §§ 365 bis 377, §§ 380 bis 386, § 387
Abs. 1 und 2, §§ 388 bis 444, §§ 478 bis 484 der Zivil-
prozeBordnung entsprechend anzuwenden. Die Ent-
scheidung tiber die RechtmdBigkeit der Weigerung
nach § 387 der ZivilprozeBordnung ergeht durch Be-
schluB.

(2) Zeugen und Sachverstdndige werden nur be-
.eidigt, wenn das Gericht dies im Hinblick auf die Be-
deutung des Zeugnisses fiir die Entscheidung des
Rechtsstreits fiir notwendig erachtet.

(3) Der Vorsitzende kann das Auftreten eines Pro-
zeBbevollméchtigten untersagen, solange die Partei
trotz Anordnung ihres personlichen Erscheinens
unbegriindet ausgeblieben ist und hierdurch der
Zweck der Anordnung vereitelt wird.

§ 67

(1) Eine Behorde ist zur Vorlage von Urkunden
oder Akten und zu Auskiinften nicht verpflichtet,
wenn die zustdndige oberste Aufsichtsbehdrde
erklart, daB das Bekanntwerden des Inhalts dieser
Urkunden, Akten oder Auskiinfte dem Wohl des
Bundes oder eines deutschen Landes nachteilig sein
wiirde oder daB die Vorgdnge nach einem Gesetz
oder ihrem Wesen nach geheim gehalten werden
miissen.

(2) Handelt es sich um Urkunden oder Akten und
um Auskiinfte einer obersten Bundesbehorde, so darf
die Vorlage der Urkunden oder Akten und die Ertei-
lung der Auskunft nur unterbleiben, wenn die Erkla-
rung nach Absatz 1 von der Bundesregierung abge-
geben wird. Die Landesregierung hat die Erklarung
abzugeben, wenn diese Vorausetzungen bei einer
obersten Landesbehérde vorliegen.

§ 68
(1) Die Beteiligten haben das Recht der Einsicht in
die Akten, soweit die libersendende Behorde dieses
nicht ausschlieBt.

(2) Die Beteiligten konnen sich durch die Ge-
schaftsstelle auf ihre Kosten Abschriften erteilen
lassen.

(3) Der Vorsitzende kann aus besonderen Griinden
die Einsicht in die Akten oder in Aktenteile sowie
die Fertigung oder Erteilung von Ausziigen und Ab-
schriften versagen oder beschranken. Gegen die Ver-
sagung oder die Beschrankung der Akteneinsicht
kann das Gericht angerufen werden; es entscheidet
endgiiltig.

(4) Die Entwiirfe zu Urteilen, Beschliissen und Ver-
fiigungen, die zu ihrer Vorbereitung angefertigten
Arbeiten sowie die Schriftstiicke, welche Abstim-
mungen oder in dem anhdngigen Verfahren -Straf-
verfiigungen betreffen, werden weder vorgelegt noch
abschriftlich mitgeteilt. :

§ 69
Nach geniligender Erdrterung der Streitsache er-
klart der Vorsitzende die miindliche Verhandlung
fiir geschlossen. Das Gericht kann die Wiedereroff-
nung beschliefen.
‘ § 70
(1) Zur miindlichen Verhandlung und zu jeder Be-
weisaufnahme wird ein vereidigter Schriftfithrer zu-
gezogen. Die wesentlichen Vorgédnge der Verhand-
lung, vor allem die endgtiiltige Fassung der von den
Beteiligten gestellten Antrdge sind in eine Nieder-
schrift aufzunehmen, die von dem Vorsitzenden oder
dem vernehmenden Richter und von dem Schrift-
fithrer zu unterzeichnen ist.

(2) Die Niederschrift iber die Aussage eines Zeu-
gen, Sachverstindigen oder Beteiligten ist diesem
vorzulesen oder zur Durchsicht vorzulegen. In der
Niederschrift ist zu vermerken, daB dies geschehen
und sie genehmigt ist oder welche Einwendungen er-
hoben sind. Bei Vernehmung aufierhalb der miind-
lichen Verhandlung soll der Vernommene seine Aus-
sage auch unterschreiben.

(3) Im iibrigen gelten §§ 159 bis 165 der Zivil-
prozef.ordnung entsprechend.

5. Abschnitt

Urteile, Vorbescheide und Beschliisse

§ 71
Das Gericht entscheidet Uber die dem Kldger zu-
stehenden Anspriiche.
§ 72
(1) Das Gericht entscheidet, soweit nichts anderes
bestimmt ist, auf Grund mindlicher Verhandlung.

(2) Mit Einverstandnis der Beteiligten kann das
Gericht ohne miindliche Verhandlung durch Urteil

- entscheiden.
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(3) Entscheidungen des Gerichts, die nicht Urteile
sind, kénnen ohne miindliche Verhandlung ergehen,
soweit nichts anderes bestimmt ist.

§ 73

Uber die Klage wird, soweit nichts anderes be-
stimmt ist, durch Urteil entschieden.

§ 74
Das Gericht kann nach Lage der Akten entscheiden,
wenn die Beteiligten oder einer von ihnen in einem
Termin nicht erscheinen, sofern in der Ladung auf
diese Méglichkeit hingewiesen worden ist.

§ 75
Ist ein Beteiligter nicht benachrichtigt worden, daB
in der mindlichen Verhandlung eine Beweiserhe-
bung stattfindet, und ist er in der miindlichen Ver-



handlung nicht zugegen oder vertreten, so kann in
diesem Termin ein ihm ungiinstiges Urteil nicht er-
lassen werden.
§ 76

(1) Das Gericht entscheidet nach seiner freien, aus
dem Gesamtergebnis des Verfahrens gewonnenen
Uberzeugung. In dem Urteil sind die Griinde anzu-
geben, die fir die richterliche Uberzeugung leitend
gewesen sind.

(2) Das Urteil darf nur auf Tatsachen und Beweis-
ergebnisse gestiitzt werden, zu denen sich die Be-
teiligten dufierm konnten.

§ 77
Das Urteil kann nur von den Richtern gefdllt
werden, die an der dem Urteil zugrundeliegenden
Verhandlung teilgenommen haben.

§ 78
Wird die Aufhebung eines Verwaltungsakts be-
gehrt, der eine Leistung betrifft, auf die ein Rechts-
anspruch besteht, so kann neben der Aufhebung des
Verwaltungsakts durch Endurteil auch zur Leistung
nur dem Grunde nach verurteilt werden. Hierbei
kann im Urteil eine einmalige oder laufende vor-
ldufige Leistung angeordnet oder dem Betrage nach
festgestellt werden. Die Feststellung der vorldufigen
Leistung ist nicht anfechtbar; vorldufige Zahlungen
werden angerechnet.
§ 79
(1) Wird ein Verwaltungsakt oder ein Wider-
spruchsbescheid, der bereits vollzogen ist, aufge-
hoben, so kann das Gericht aussprechen, dafl und in
welcher Weise die Vollziehung des Verwaltungsakts
riickgéngig zu machen ist.

(2) Halt das Gericht die Verurteilung zum ErlaB
eines abgelehnten oder unterlassenen Verwaltungs-
akts fiir begriindet, so ist im Urteil die Verpflichtung
auszusprechen, den Kldger unter Beachtung der
Rechtsauffassung des Gerichts zu bescheiden.

§ 80

(1) Das Urteil ergeht im Namen des Volkes..Es
wird grundséatzlich in dem Termin verkiindet, in dem
die miindliche Verhandlung geschlossen wird. Aus-
nahmsweise kann das Urteil in einem sofort anzu-
beraumenden Termin, der nicht iiber zwei Wochen
hinaus angesetzt werden soll, verkiindet werden.
Eine Ladung der Beteiligten ist nicht erforderlich.

(2) Das Urteil wird durch Verlesen der Urteils-
formel verkiindet. Sofern nicht beide Parteien ab-
wesend sind, ist der wesentliche Inhalt der Entschei-
dungsgriinde mitzuteilen.

§ 81
Bei Urteilen, die nicht auf Grund miindlicher Ver-
handlung ergehen, wird die Verkiindung durch eine
Zustellung nach § 83 ersetzt. Dies gilt fiir die Ver-
kindung von Beschliissen entsprechend.

§ 82
Das Urteil nebst Tatbestand und Entscheidungs-
grinden ist vom Vorsitzenden zu unterschreiben.
War es bei der Verkiindung noch nicht vollsténdig
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schriftlich niedergelegt, so soll es binnen drei Tagen
nach der Verkiindung in vollstandiger Abfassung der
Geschaftsstelle iibergeben werden.

§ 83
Das Urteil ist den Beteiligten zuzustellen; dies soll
binnen zwei Wochen nach seiner Verkiindigung ge-
schehen.
§ 84
(1) Das Urteil enthalt

1. dieBezeichnung der Beteiligten, ihrer gesetz-
lichen Vertreter und der Bevollmachtigten
nach Namen, Stand oder Gewerbe, Wohnort

und ihrer Stellung im Verfahren,

die Bezeichnung des Gerichts und die Namen
der Mitglieder, die bei der Entscheidung mit-
gewirkt haben,

den Ort und Tag der miindlichen Verhand-
lung,

die Urteilsformel,

die gedrangte Darstellung des Tatbestandes,

SIEORS

die Entscheidungsgriinde,
7.

(2) Die Darstellung des Tatbestandes kann durch
eine Bezugnahme auf den Inhalt der vorbereitenden
Schriftsdtze und auf die zur Sitzungsniederschrift
erfolgten Feststellungen ersetzt werden, soweit sich
aus ihnen der Sach- und Streitstand richtig und voll-
standig ergibt. In jedem Falle sind jedoch die erho-
benen Anspriiche geniigend zu kennzeichnen und die
dazu vorgebrachten Angriffs- und Verteidigungs-
mittel ihrem Wesen nach hervorzuheben.

die Rechtsmittelbelehrung.

§ 85
Die Ausfertigingen des Urteils sind von dem Ur-
kundsbeamten der Geschaftsstelle zu unterschreiben
und mit dem Gerichtssiegel in der Form des Prige-
siegels zu versehen.
§ 86
Schreibfehler, Rechenfehler und &hnliche offenbare
Unrichtigkeiten im Urteil sind jederzeit von Amts
wegen zu berichtigen. Der Vorsitzende entscheidet
hieriiber durch Beschlul. Der BerichtigungsbeschluBl
wird auf dem Urteil und den Ausfertigungen ver-
merkt.

§ 87

(1) Enthalt die Darstellung des Sachverhalts im
Urteil andere Unrichtigkeiten oder Unklarkeiten, so
kann die Berichtigung binnen zwei Wochen nach Zu-
stellung des Urteils beantragt werden, wenn diese im
Hinblick auf die Einlegung der Revision erforderlich
ist.

(2) Das Gericht entscheidet ochne Beweisaufnahme
durch Beschluf. Der Beschlufl ist unanfechtbar. Bei
der Entscheidung wirken nur die Richter mit, die
beim Urteil mitgewirkt haben. Ist ein Richter ver-
hindert, so entscheidet bei Stimmengleichheit die
Stimme des Vorsitzenden. Der BerichtigungsbeschlufB3
wird auf dem Urteil und den Ausfertigungen ver-
merkt,



§ 88
(1) Hat das Urteil einen von einem Beteiligten er-
hobenen Anspruch oder den Kostenpunkt ganz oder
teilweise iibergangen, so wird es auf Antrag nach-
traglich ergdanzt. Die Entscheidung muB binnen eines
Monats nach Zustellung des Urteils beantragt werden.

(2) Uber den Antrag wird in einem besonderen
Verfahren entschieden. Die Entscheidung ergeht,
wenn es sich nur um den Kostenpunkt handelt, durch
BeschluB, der lediglich mit der Entscheidung in der
Hauptsache angefochten werden kann, im ibrigen
durch Urteil, das mit den bei dem iibergangenen
Anspruch zulassigen Rechtsmittel angefochten wer-
den kann.

(3) Die miundliche Verhandlung hat nur den nicht
erledigten Teil des Rechtsstreits zum Gegenstand.

(4) Die ergédnzende Entscheidung wird auf der
Urschrift des Urteils und den Ausfertigungen ver-
merkt.

§ 89

(1) Rechtskréftige Urteile binden die Beteiligten
und ihre Rechtsnachfolger, soweit {iber den Streit-
gegenstand entschieden worden ist.

(2) Hat der Beklagte die Aufrechnung einer Ge-
genforderung geltend gemacht, so ist die Entschei-
dung, daB die Gegenforderung nicht besteht, bis zur
Hohe des Betrages der Rechtskraft fahig, fir den die
Aufrechnung geltend gemacht worden ist.

§ 90

(1) Fiir Beschlisse gelten § 76 Abs. 1 Satz 1, §§ 82
und 86, nach miindlicher Verhandlung auch §§ 77, 80,
83 und 84 entsprechend.

(2) Beschliisse sind zu begriinden, wenn sie durch
Rechtsmittel angefochten werden konnen oder iiber
ein Rechtsmittel entscheiden.

(3) Ausfertigungen der Beschliisse sind von dem
Urkundsbeamten der Geschéftsstelle zu unter-
schreiben.

TEIL III

Rechtsmittel und Wiederauinahme des
Verfahrens

1. Abschnitt
Berufung
§ 94
Gegen die Urteile der Sozialgerichte findet die
Berufung an das Landessozialgericht statt, soweit

sich aus den Vorschriften dieses Abschnitts nichts
anderes ergibt.

§ 92
(1) Die Berufung ist nicht zuldssig bei Anspriichen
1. auf einmalige Leistungen,

2. auf wiederkehrende Leistungen fiir einen
Zeitraum bis zu 13 Wochen (3 Monaten).

(2) Die Berufung ist ferner nicht zuldssig, wenn
es sich um Gebiihren oder Kosten des Verfahrens
handelt.

12

§ 93
In Angelegenheiten der Unfallversicherung kén-
nen Urteile mit der Berufung nicht angefochten
werden, wenn sie betreffen

1. Antrdge, die wegen Versdumnis der Aus-
schluBfrist (§ 1546 Reichsversicherungsord-
nung) abgelehnt wurden, es sei denn, daf3
die Ausnahmefélle des § 1547 Reichsver-
sicherungsordnung geltend gemacht werden,

2. Beginn oder Ende der Rente oder nur Rente
fir bereits abgelaufene Zeitrdume,

3. vorlaufige Renten (§ 1585 Abs. 1 Reichsver-
sicherungsordnung),

4. den Grad der Minderung der Erwerbsfahig-
keit oder die Neufestsetzung von Dauer-
renten wegen Anderung der Verhaltnisse,
soweit nicht die Schwerbeschddigteneigen-
schaft oder die Gewahrung der Rente davon
abhangt oder die Anderung durch ein neu
hinzugetretenes Leiden verursacht worden
ist.

§ 94
In Angelegenheiten der Rentenversicherungen
konnen Urteile mit der Berufung nicht angefochten
werden, die Beginn oder Ende der Rente oder nur

die Rente fiir bereits abgelaufene Zeitrdume be-
treffen,

§ 95
In Angelegenheiten der Arbeitslosenversicherung
konnen Urteile mit der Berufung nicht angefochten

werden, die Beginn oder Hohe der Unterstiitzung
betreffen.

§ 96
In Angelegenheiten der Kriegsopferversorgung
konnen Urteile mit der Berufung nicht angefochten
werden, wenn sie betreffen

1. Anirdge, die wegen Fristversdumnis abge-
lehnt worden sind, es sei denn, dafB die Aus-
nahmefélle des § 57 des Bundesversorgungs-
gesetzes geltend gemacht werden,

2. Beginn oder Ende der Versorgung oder nur )
Versorgung fiir bereits abgelaufene Zeit-
raume,

3. den Grad der Minderung der Erwerbsfdahig-
keit oder die Neufestsetzung der Versor-
gungsbeziige wegen Anderung der Verhalt-
nisse, soweit nicht die Schwerbeschddigten-
eigenschaft oder die Gewahrung der Grund-
rente davon abhdngt,

4. Hohe der Ausgleichsrente.

§ 97

Die Berufung ist ausgeschlossen bei Ersatz- oder
Erstattungsstreitigkeiten zwischen Behérden oder
Korperschaften des offentlichen Rechts oder Anstal-
ten des offentlichne Rechts, wenn der Beschwerde-
wert 300 Deutsche Mark nicht libersteigt. Dies gilt
auch fir Anspriiche der Versicherten auf Riickerstat-
tung von Beitrdgen.



§ 98
Die Berufung ist ungeachtet der §§ S2 bis 97 zu-
lassig, wenn

1. das Sozialgericht von einer amtlich ver-
offentlichten Entscheidung des Bundes-
sozialgerichts oder einer grundsatzlichen
Entscheidung des Reichsversicherungsamts,
des Reichsversorgungsgerichts, des Baye-
rischen Landesversicherungsamts nach dem
8. Mai 1945 oder des Landesversicherungs-
amts Wirttemberg-Baden abweicht,

2. eine Rechtsfrage von grundséatzlicher Be-
deutung zu entscheiden ist und eine amtlich
veroffentlichte Entscheidung des Bundes-
sozialgerichts iber die gleiche Rechisirage
bisher nicht ergangen ist,

3. der ursachliche Zusammenhang einer Ge-
sundheitsstorung oder des Todes mit einem
Arbeitsunfall oder einer Berufskrankheit
oder einer Schadigung im Sinne des Bundes-
versorgungsgesetzes streitig ist oder das
Sozialgericht eine Gesundheitsstérung nicht
als feststellbar erachtet hat.

§ 92
(1) Die Berufung ist bei dem Landessozialgericht
innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urteils
schriftlich oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten
der Geschaftsstelle einzulegen. *

(2) Die Berufungsfrist ist auch gewahrt, wenn die
Einlegung der Berufung innerhalb der Frist zur Nie-
derschrift des Urkundsbeamten der Geschaftsstelle
des Sozialgerichts erklart wird. In diesem Falle legt
das Sozialgericht die Niederschrift mit seinen Akten
unverziiglich dem Landessozialgericht vor.

(3) Die Berufungsschrift soll das angefochtene Ur-
teil bezeichnen, einen bestimmten Antrag enthalten
und die zur Begriindung dienenden Tatsachen und
Beweismittel angeben.

§ 100
(1) Die Geschaftsstelle des Landessozialgerichts
hat innerhalb vierundzwanzig Stunden, nachdem die
Berufungsschrift eingereicht ist, von der Geschafts-
stelle des Sozialgerichts die ProzeBakten anzufordern.

(2) Nach Erledigung der Berufung sind die Akten

der Geschiftsstelle des Sozialgerichts nebst einer

beglaubigten Abschrift des in der Berufungsinstanz
erlassenen Urteils zuriickzusenden.

§ 101
(1) Fir das Verfahren ver den Landessozialge-
richten gelten die Vorschriften liber das Verfahren
im ersten Rechtszug mit Ausnahme des § 39 ent-
sprechend, soweit sich aus diesem Abschnitt nichts
anderes ergibt.

(2) Das Urteil ist von den Mitgliedern des Senats
zu unterschreiben. Ist ein Mitglied verhindert, so
vermerkt der Vorsitzende, und bei dessen Verhin-
derung der dienstalteste beisilzende Berufsrichter,
dies unter dem Urteil mit Angabe des Hinderungs-
grundes.

§ 102
Die Berufung hat in den Fallen des § 45 Abs. 1
und bei der Riickforderung von Beitragen aufschie-
bende Wirkung.

(2) Die Berufung eines Versicherungstragers oder
in der Kriegsopferversorgung eines Landes bewirkt
Aufschub, soweit es sich um Betrdge handelt, die fir
die Zeit vor ErlaB des angefochtenen Urteils nachge-
zahlt werden sollen.

§ 103
Der Vorsitzende kann seine Aufgaben nach
§8§ 52, 54 bis 56 einem Berufsrichter des Senats {iber-
tragen. Er kann einen Berufsrichter zum Berichter-
statter ernennen.

§ 104
(1) Die Berufung kann bis zum Schluf der miind-
lichen Verhandlung zuriickgenommen werden.

(2) Die Zuriicknahme bewirkt den Verlust des
Rechtsmittels. Uber die Kosten entscheidet das Ge-
richt auf Antrag durch BeschluB.

§ 105
DasLandessozialgericht priift den Streitfall im glei-
chen Umfange wie das Sozialgericht. Es hat auch neu
vorgebrachte Tatsachen und Beweismittel zu beriick-
sichtigen.

§ 106
(1) Ist die Berufung nicht statthaft oder nicht in der
gesetzlichen Frist oder nicht schriftlich oder nicht zur
Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschafts-
stelle eingelegt, so ist sie als unzuldssig zu ver-
werfen.

(2) Der Vorsitzende des Senats kann die Berufung
ohne mindliche Verhandlung durch Vorbescheid als
unzulédssig verwerfen, wenn er mit dem Berichter-
statter dariiber einig ist, daB die Berufung unzuldssig
oder verspdtet eingelegt ist. Soll die Berufung als
verspatet verworfen werden, so ist dem Berufungs-
kldger vorher unter Mitteilung des Sachverhalts Ge-
legenheit zur AuBlerung zu geben.

(3) Fiir den Vorbescheid gilt § 53 Abs. 2.

§ 107
(1) Das Landessozialgericht kann durch Urteil die
angefochtene Entscheidung aufheben und die Sache
an das Sozialgericht zuriickverweisen, wenn

1. dieses die Klage abgewiesen hat, ohne in
der Sache selbst zu entscheiden,

2. das Verfahren an einem wesentlichen Man-
gel leidet,

3. nach dem ErlaBl des angefochtenen Urteils
neue Fatsachen oder Beweismittel bekannt
werden, die fiir die Entscheidung wesentlich
sind.

(2) Das Sozialgericht hat die rechtliche Beurteilung,
die der Aufhebung zugrundegelegt ist, seiner Ent-
scheidung zugrunde zu legen.



2. Abschnitt

Revision

§ 108

Gegen die Urteile der Landessozialgerichte findet
die Revision an das Bundessozialgericht statt, soweit
sich aus den Vorschriften dieses Abschnitts nichts
anderes ergibt.

§ 109

(1) Sind Urteile der Sozialgerichte nach § 98
Nummer 1 und 2 mit der Berufung anfechtbar, so
kann unter Ubergehung des Berufungsverfahrens
die Revision unmittelbar beim Bundessozialgericht
(Sprungrevision) eingelegt werden, wenn der Rechts-
mitfelgegner einwilligt. Die schriftliche Erklarung
der Einwilligung ist der Revisionsschrift beizufiigen.

(2) Die Einlegung der Revision und die Erkldarung
der Einwilligung gelten als Verzicht auf das Rechts-
mittel der Berufung. )

§ 110
(1) Die Revision findet nur statt, wenn

1. das angefochtene Urteil von einer in der
Revisionsbegriindung bezeichneten Entschei-
dung des Bundessozialgerichts oder einer
grundsatzlichen Entscheidung des Reichs-
versicherungsamts, des Reichsversorgungs-
gerichts, des Bayerischen Landesversiche-
rungsamts nach dem 8. Mai 1945 oder des
Landesversicherungsamts Wiirttemberg-
Baden abweicht,

. eine Redhitsfrage von grundsitzlicher Be-
deutung zu entscheiden ist und eine amtlich
verdffentlichte Entscheidung des Bundes-
sozialgerichts iiber die gleiche Rechtsfrage
bisher nicht ergangen ist,

. bei der Beurteilung des wursdchlichen
Zusammenhangs, einer Gesundheitsstérung
oder des Todes mit einem Arbeitsunfall
oder einer Berufskrankheit oder einer
Schadigung im Sinne des Bundesversor-
gungsgesetzes das Gesetz verletzt ist.

(2) Die Revision kann jedoch nur darauf gestiitzt
werden, daB die Entscheidung auf der Nichtanwen-
dung oder unrichtigen Anwendung einer bundes-
rechtlichen oder einer sonstigen im Bezirk des Be-
rufungsgerichts geltenden Vorschrift beruht, deren
Geltungsbereich sich iiber den Bezirk des Berufungs-
gerichts hinaus erstreckt.

§ 111

Das Bundessozialgericht ist an die in dem ange-
fochtenen Urteil getroffenen tatsdchlichen Feststel-
lungen gebunden, auBer wenn in Bezug auf diese
Feststellungen zuldssige und begriindete Revisions-
griinde vorgebracht sind.

§ 112
(1) Die Revision ist binnen eines Monats nach Zu-
stellung des Urteils schriftlich beim Bundessozial-
gericht einzulegen und binnen eines weiteren Mo-
nats zu begriinden. Die Frist fiir die Revisions-
begriindung kann auf einen vor ihrem Ablauf beim

Bundessozialgericht eingegangenen Antrag durch
den Vorsitzenden einmal bis zu einem weiteren
Monat verldngert werden.

(2) Die Revision muB das angefochtene Urteil be-
zeichnen und einen bestimmten Antrag enthalten.
Die Revisionsbegriindung muBl auBerdem die ver-
letzte Rechtsnorm und, soweit Verfahrensmingel
gerligt werden, die' Tatsachen und Beweismittel be-
zeichnen, die den Mangel ergeben.

§ 113
(1) Vor dem Bundessozialgericht miissen sich die
Beteiligten, soweit es sich nicht um Behérden oder
Korperschaften des offentlichen Rechts oder Anstal-
ten des oOffentlichen Rechts handelt, durch ProzeB-
bevollméachtigte vertreten lassen.

(2) Als ProzeBbevollméchtigte sind die Mitglieder
und Angestellten von Gewerkschaften, von selbstan-
digen Vereinigungen von Arbeitnehmern mit sozial-
oder berufspolitischer Zwecksetzung, von Vereini-
gungen von Arbeitgebern und von Vereinigungen
der Kriegsopfer zugelassen, sofern sie kraft Satzung
oder Vollmacht zur ProzeBvertretung befugt sind.

Jeder bei einem deutschen Gericht zugelassene
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Rechtsanwalt ist ebenfalls als ProzeBbevollméachtig-
ter vor dem Bundessozialgericht zugelassen.

§ 114

(1) Einem Beteiligten, der nicht nach § 113 Abs. 2
Satz 1 vertreten ist, kann fiir das Verfahren vor dem
Bundessozialgericht das Armenrecht bewilligt und
ein Rechtsanwalt als ProzeBbevollméchtigter beige-
ordnet werden.

(2) Fir das Verfahren gelten §§ 114, 115 Abs. 2,
117 bis 118a, 121, 122 und 124 bis 127 der Zivil-
prozeBordnung entsprechend.

§ 115

Klagednderungen und Beiladungen sind im Revi-
sionsverfahren unzuldssig.

§ 116

Das Bundessozialgericht hat zu priifen, ob die Revi-
sion statthaft und ob sie in der gesetzlichen Form und
Frist eingelegt und begriindet ist. Mangelt es an
einem dieser Erfordernisse, so ist die Revision als
unzuldssig zu verwerfen. Die Verwerfung ohne
miindliche Verhandlung erfolgt durch BeschluB ohne
Zuziehung der Bundessozialrichter.

§ 117

(1) Ist die Revision unbegriindet, so weist das
Bundessozialgericht die Revision zuriick. Ergeben die
Entscheidungsgriinde zwar eine Gesetzesverletzung,
stellt sich die Entscheidung selbst aber aus anderen
Grinden als richtig dar, so ist die Revision ebenfalls
zurlickzuweisen.

(2) Ist die Revision begriindet, so hat das Bundes-
sozialgericht in der Sache selbst zu entscheiden. So-
fern dies untunlich ist, kann es das angefochtene Ur-
teil mit den ihm zugrundeliegenden Feststellungen
aufheben und die Sache zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung an das Gericht zuriickverweisen,
welches das angefochtene Urteil erlassen hat.



(3) Verweist das Bundessozialgericht die Sache bei
der Sprungrevision nach § 109 zur anderweitigen
Verhandlung und En{scheidung zuriick, so kann es
nach seinem Ermessen auch an das Landessozial-
gericht zurickverweisen, das fiir die Berufung zu-
standig gewesen wdre. Fir das Verfahren vor dem
Landessozialgericht gelten dann die gleichen Grund-
sdtze, wie wenn der Rechtsstreit auf eine ordnungs-
gemaB eingelegte Berufung beim Landessozialgericht
anhdngig geworden wiére.

(4) Das Gericht, an das die Sache zur erneuten
Verhandlung und Entscheidung zuriickverwiesen ist,
hat seiner Entscheidung die rechtliche Beurteilung
des Revisionsgerichts zugrundezulegen.

§ 118

(1) Fiir die Revision gelten die Vorschriften iiber
die Berufung entsprechend, soweit sich aus diesem
Abschnitt nichts anderes ergibt.

(2) Uber die Ablehnung einer Gerichtsperson (§ 9)
entscheidet der Senat.

(3) Wird wéahrend des Revisionsverfahrens der
angefochtene Verwaltungsakt durch einen neuen
abgedndert oder ersetzt, so gilt der neue Verwal-
tungsakt als mit der Klage beim Sozialgericht ange-
fochten.

§ 119

(1) Das Bundessozialgericht veréffentlicht seine
Entscheidungen, die von grundséitzlicher Bedeutung
sind, in einer besonderen Anlage des Bundesarbeits-
blattes unter fortlaufender Nummer.

(2) Ob eine Entscheidung von grundsatzlicher Be-
deutung ist, entscheidet das Prdsidium des Bundes-
sozialgerichts.

3. Abschnitt

Beschwerde

§ 120

(1) Gegen die Entscheidungen der Sozialgerichte
mit Ausnahme der Urteile und gegen Entscheidun-
gen der Vorsitzenden dieser Gerichte mit Ausnahme
der Vorbescheide findet die Beschwerde an das
Landessozialgericht statt, soweit nicht in diesem Ge-
setz oder im Sozialgerichisgesetz anderes bestimmt
ist.

(2) ProzeBleitende Verfiigungen, Aufklarungs-
anordnungen, Vertagungsbeschliisse, Fristbestim-
mungen, Beweisbeschliisse, Beschliisse itber Ableh-
nung von Beweisantrdgen, iiber Verbindung und
Trennung von Verfahren und Anspriichen kénnen
nicht mit der Beschwerde angefochten werden.

§ 121

Die Beschwerde ist binnen eines Monats nach Be-
kanntgabe der Entscheidung beim Sozialgericht
schriftlich oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten
der Geschéftsstelle einzulegen; § 181 des Gerichts-
verfassungsgesetzes bleibt unberiihrt. Die Belehrung
iber das Beschwerderecht ist auch miindlich méglich,
sie ist dann aktenkundig zu machen.

§ 122

Halt das Sozialgericht oder der Vorsitzende, des-
sen Entscheidung angefochten wird, die Beschwerde
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fir begriindet, so ist ihr abzuhelfen; sonst ist sie un-
verziiglich dem Landessozialgericht vorzulegen.

§ 123

Die Beschwerde hat aufschiebende Wirkung, wenn
sie die Festsetzung einer Strafe zum Gegenstand hat.
Soweit dieses Gesetz auf Vorschriften der Zivil-
prozeBordnung und des Gerichtsverfassungsgesetzes
verweist, regelt sich die aufschiebende Wirkung nach
diesen Gesetzen. Das Gericht oder der Vorsitzende,
dessen Entscheidung angefochten wird, kann be-
stimmen, daB der Vollzug der angefochtenen Ent-
scheidung einstweilen auszusetzen ist.

§ 124
(1) Uber die Beschwerde entscheidet das Landes-
sozialgericht durch BeschluB.
(2) Entscheidungen des Landessozialgerichts oder
seines Vorsitzenden kénnen mit der Beschwerde nicht
angefochten werden.

§ 125
Gegen die Entscheidungen des ersuchten oder be-
auftragten Richters oder des Urkundsbeamten kann
binnen eines Monats nach Bekanntgabe das Gericht
angerufen werden, das endgiiltig entscheidet. §§ 121
bis 123 gelten entsprechend.

4. Abschnitt
Wiederaufnahme des Verfahrens

§ 126

(1) Ein rechtskraftig beendetes Verfahren kann
entsprechend den Vorschriften des Vierten Buches
der Zivilprozefordnung wieder aufgenommen
werden.

(2) Die Wiederaufnahme des Verfahrens ist fer-
ner zuldssig, wenn ein Beteiligter strafgerichtlich
verurteilt worden ist, weil er Tatsachen, die fiir die
Entscheidung der Streitsache von wesentlicher Be-
deutung waren, wissentlich falsch behauptet oder
vorsdtzlich verschwiegen hat.

(3) Auf Antrag kann das Gericht anordnen, daB die
gewdhrten Leistungen zuriickzuerstatten sind.

TEIL IV
Besondere Verfahrensvorschriften

§ 127

(1) Haben mehrere Versicherungstrager denselben
Anspruch endgiiltig anerkannt oder sind mehrere
Versicherungstrdger wegen desselben Anspruchs
rechtskréftig zur Leistung verurteilt worden oder
haben mehrere Versicherungstrager denselben An-
spruch endgiiltig abgelehnt oder sind mehrere
Versicherungstrager ‘wegen desselben Anspruchs
rechiskrdftig von der Leistungspflicht befreit worden,
weil ein anderer Versicherungstrager leistungs-
pflichtig sei, so ist die Wiederaufnahme der Verfah-
ren zuldssig. Das gleiche gilt im Verhdltnis zwischen
Versicherungstragern und einem Land, wenn die
Leistungspflicht der Kriegsopferversorgung streitig
ist.



(2) Der Antrag auf Wiederaufnahme der Ver-
fahren ist bei einem der gemdB § 126 Abs. 1 fiir die
Wiederaufnahme zustdndigen Gerichte der Sozial-
gerichtsbarkeit zu stellen. Dieses verstandigt die an
- den Wiederaufnahmeverfahren Beteiligten und die
Gerichte, die iiber den Anspruch entschieden haben.
Es gibt die Sache zur Entscheidung an das nachst-
héhere gemeinsame Gericht ab.

(3) Das zur Entscheidung berufene Gericht be-
stimmt unter Aufhebung der entgegenstehenden Be-
scheide oder richterlichen Entscheidungen den Lei-
stungspflichtigen.

(4) Fur die Durchfiihrung des Verfahrens nach Ab-
satz 3 gelten im iibrigen die Vorschriften iiber die
Wiederaufnahme des Verfahrens entsprechend.

(5) Der Vorsitzende des nach Absatz 2 zuerst an-
gegangenen oder des fiir die Entscheidung zustan-
digen Gerichts kann durch einstweilige Anordnung
einen Versicherungstrager oder in der Kriegsopfer-
versorgung ein Land zur vorlaufigen Leistung ver-
pflichten. § 45 Abs. 2 gilt entsprechend.

§ 128

Ergibt sich in einem Verfahren, daB der beklagte
Versicherungstrdger nicht leistungspflichtig ist, weil
ein anderer Versicherungstriger leistungspflichtig
- ist, der bereits den Anspruch endgiiltig abgelehnt hat
oder in einem friitheren Verfahren rechtskraftig be-
freit worden ist, so verstandigt das Gericht den an-
deren Versicherungstrdger und das Gericht, das iiber
den Anspruch rechtskraftig entschieden hat und gibt
die Sache zur Entscheidung an das néchsthéhere ge-
meinsame Gericht ab. Im ibrigen gelten § 127 Abs. 1

Satz 2 und Abs. 3 bis 5.

§ 129

(1) Hat ein Senat des Bundessozialgerichts oder
eines Landessozialgerichts die Leistungspflicht eines
Versicherungstragers rechtskrédftig verneint, weil ein
anderer Versicherungstrager verpflichtet sei, so kann
der Anspruch gegen den anderen Versicherungs-
trager nicht abgelehnt werden, weil der im fritheren
Verfahren befreite Versicherungstrager leistungs-
pflichtig sei.

(2) Das gleiche gilt im Verhéltnis zwischen einem
Versicherungstrdger und einem Land, wenn die Lei-
stungspflicht der Kriegsopferversorgung streitig ist.

TEIL V
Kosten und Vollstreckung
1. Abschnitt

Kosten

§ 130
Das Verfahren vor den Gerichten der Sozialge-
richtsbarkeit ist kostenfrei, soweit nichts anderes be-
stimmt ist.
§ 131
(1) Die Korperschaften ofer Anstalten des dffent-
lichen Rechts haben fiir jede Streitsache, an der sie
beteiligt sind, eine Gebiihr zu entrichten. Die Gebiihr
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entsteht, sobald die Streitsache rechtshdangig ge-
worden ist; sie ist fiir jeden Rechtszug zu zahlen.

(2) Die Bundesregierung setzt die Hohe der Ge-
bithren durch Rechtsverordnung fest, die der Zu-
stimmung des Bundesrates bedarf.

§ 132
Die Gebiihr wird fallig, sobald die Streitsache
durch Zuriicknahme des Rechtsbehelfs, durch Ver-
gleich, Anerkenntnis oder durch Urteil erledigt ist.

§ 133

Wird eine Sache nicht durch Urteil erledigt, so
ermafBigt sich die Gebthr auf die Hailfte.

§ 134

Sind an einer Streitsache mehrere Korperschaften
oder Anstalten des offentlichen Rechts beteiligt, so
haben sie die Gebiihr zu gleichen Teilen zu ent-
richten.

§ 135

Wird ein durch rechtskréftiges Urteil abge-
schlossenes Verfahren wieder aufgenommen, so ist
das neue Verfahren eine bgsondere Streitsache.

§ 136

(1) Die Gebiihren fir die Streitsachen werden in
einem Verzeichnis zusammengestellt. Die Mitteilung
eines Auszuges aus diesem Verzeichnis an die Kor-
perschaften oder Anstalten des 6ffentlichen Rechts
gilt als Feststellung der Gebtihrenschuld und als
Aufforderung, den Geblihrenbetrag binnen eines
Monats an die in der Mitteilung angegebene Stelle
zu zahlen.

(2) Die Feststellung erfolgt durch den Urkunds-
beamten der Geschéftsstelle.

§ 137

Die Prasidenten und Direktoren der Gerichte der
Sozialgerichtsbarkeit sind befugt, eine Gebuhr, die
durch unrichtige Behandlung der Sache ohne Schuld
der gebiihrenpflichtigen Beteiligtén entstanden ist,
niederzuschlagen. Sie koénnen von der Einziehung
absehen, wenn sie mit Kosten oder Verwaltungsauf-
wand verkniipft ist, die in keinem Verhéltnis zu der
Einnahme stehen.

§ 138

Ist das persénliche Erscheinen eines Beteiligten
angeordnet worden, so werden ihm auf Antrag bare
Auslagen und Zeitverlust wie einem Zeugen ver-
gitef; sie kénnen vergltet werden, wenn er ohne
Anordnung erscheint und das Gericht das Er-
scheinen fiir geboten halt.

§ 139
Hat ein Beteiligter, dessen Vertreter oder Bevoll-
méchtigter durch Mutwillen, Verschleppung oder
Irrefithrung dem Gericht oder einem Beteiligten
Kosten verursacht, so kann sie das Gericht dem
Beteiligten im Urteil ganz oder teilweise auferlegen.
§ 140 Abs. 1 gilt entsprechend.



§ 140
(1} Das Gericht hat im Urteil zu entscheiden, ob
und in welchem Umfange die Beteiligten einander
Kosten zu erstatten haben; es entscheidet auf Antrag
durch BeschluB, wenn das Verfahren anders beendet
wird.

(2) Kosten sind die zur zweckentsprechenden
Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung notwen-
digen Aufwendungen der Beteiligten. Dies gilt nicht
fiir die Aufwendungen der Behorden, der Korper-
schaften und Anstalten des 6ffentlichen Rechts.

(3) Die Gebiihren und die notwendigen Auslagen
eines Rechtsanwalts (§§ 76 bis 83 der Gebiihren-
ordnung fiir Rechtsanwdélte) oder eines Rechtsbei-
standes sind stets erstattungsfahig.

§ 141
Sind mehrere Beteiligte kostenpflichtig, so gilt
§ 100 der ZivilprozeBordnung entsprechend. Die
Kosten konnen ihnen als Gesamtschuldnern auf-
erlegt werden, wenn das Streitverhdltnis ihnen
gegeniiber nur einheitlich entschieden werden kann.

§ 142

Wird der Rechtsstreit durch gerichtlichen Ver-
gleich erledigt und haben die Beteiligten keine Be-
stimmung iiber die Kosten getroffen, so tragt jeder
Beteiligte seine Kosten.

§ 143

(1) Die Gebiihren fiir die Berufstatigkeit der
Rechtsanwdlte betragen im Verfahren

1. vor dem Sozialgericht 20 bis 100 Deutsche

Mark,

vor dem Landessozialgericht 40 bis 150
Deutsche Mark,

vor dem Bundessozialgericht 80 bis 250
Deutsche Mark.

(2) Werden mehrere Streitfélle zu gemeinsamer
Verhandlung und Entscheidung verbunden, so wird
die Gebiihr fiir die Instanz nur einmal gewahrt.

(3) Die Gebithren fiir die Berufstatigkeit der
Rechtsbeistdnde betragen die Halfte.

(4) Die Hohe der Gebiihren der Rechtsanwélte und
Rechtsbeistande setzt das Gericht endgiiltig fest. Er-
folgt die Festsetzung nicht in der das Verfahren
abschlieBenden Entscheidung, so trifft sie der Vor-
sitzende endgiiltig.

(5) Hohere Betrdge, als festgesetzt werden, dir-
fen weder vereinbart noch gezahlt werden.

{6) Soweit dem Rechtsanwalt nach Landesgebiih-
renrecht fiir eine einzelne Téatigkeit vor Ubernahme
der Vertretung im Verfahren vor den Gerichten der
Sozialgerichtsbarkeit eine besondere Gebiihr er-
wachsen ist, wird diese auf die Gebiihr des Absatz 1
angerechnet.

§ 144

(1) Auf Antrag der Beteiligten oder ihrer Bevoll-
machtigten setzt der Urkundsbeamte des Gerichts
des ersten Rechtszuges den Betrag der zu erstatten-
den Kosten fest. § 104 Abs. 2 der ZivilprozeBordnung
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findet entsprechende Anwendung. Der Rechtsanwalt
kann fir den Antrag auf Festsetzung eine Gebiihr
nicht beanspruchen.

(2) Gegen die Entscheidung des Urkundsbeamten
der Geschéftsstelle kann binnen eines Monats nach
Bekanntgabe das Gericht angerufen werden, das
endgiiltig entscheidet.

2. Abschnitt
Vollstreckung

§ 145

(1) Fir die Vollstreckung gilt das Achte Buch der
ZivilprozeBordnung entsprechend, soweit sich aus
diesem Gesetz nichts anderes ergibt.

(2) Die Vorschriften iiber die vorlaufige Vollstreck-
barkeit, den Arrest und die einstweilige Verfiigung
sind nicht anzuwenden.

(3) An die Stelle der sofortigen Beschwerde tritt
die Beschwerde (§§ 120 bis 124).

_ § 146
(1) Vollstreckt wird

1. aus gerichtlichen Entscheidungen, soweit
nach den Vorschriften dieses Gesetzes kein
Aufschub eintritt,

2. aus Anerkenntnissen und gerichtlichen Ver-
gleichen,

3. aus Kostenfestsetzungsbeschliissen.

(2) Hat ein Rechtsmittel keine aufschiebende Wir-
kung, so kann der Vorsitzende des Gerichts, das iiber
das Rechtsmittel zu entscheiden hat, die Vollstrek-
kung durch einstweilige Anordnung aussetzen. Er
kann die Aussetzung und Vollstreckung von einer
Sicherheitsleistung abhéngig machen; §§ 108, 109, 113
der ZivilprozeBordnung gelten entsprechend. Die
Anordnung ist unanfechtbar; sie kann jederzeit auf-
gehoben werden.

(3) Fiir die Vollstreckung kénnen den Beteiligten
auf ihren Antrag Ausfertigungen des Urteils ohne
Tatbestand und ohne Entscheidungsgriinde erteilt
werden, deren Zustellung in den Wirkungen der Zu-
stellung eines vollstandigen Urteils gleichsteht.

§ 147

(1) Soll zugunsten einer Bundesbehdrde oder einer
bundesunmittelbaren Korperschaft des offentlichen
Rechts oder einer bundesunmittelbaren Anstalt des
offentlichen Rechts vollstreckt werden, so richtet sich
die Vollstreckung nach dem Verwaltungsvoll-
streckungsgesetz.

(2) Bei der Vollstreckung zugunsten einer Behorde,
die nicht Bundesbehdrde ist, sowie zugunsten einer
nicht bundesunmittelbaren Kérperschaft oder Anstalt
des offentlichen Rechts gelten die Vorschriften des
Verwaltungsvollstreckungsgesetzes entsprechend. In
diesem Falle bestimmt das Land die Vollstreckungs-
behorde.

§ 148

(1) Soll gegenden Bund, einLand, einen Gemeinde-
verband, eine Gemeinde, eine Kdrperschaft, eine An-
stalt oder Stiftung des Offentlichen Rechty wegen
einer Geldforderung vollstreckt werden, so verfiigt



auf Antrag des Glaubigers das Gericht des ersten
Rechtszugs die Vollstreckung. Es kann um die
Durchfithrung der Vollstreckung oder einzelner Voll-
streckungsmafnahmen eine Behorde, ein Gericht
oder das nach Landesrecht zustandige Vollstreckungs-
organ ersuchen. Die ersuchten Stellen sind verpflich-
tet, dem Ersuchen nachzukommen.

(2) Das Gericht hat vor Erlaf der Vollstreckungs-
verftigung die Behorde oder bei Anstalten und Stif-
tungen des offentlichen Rechts, gegen die vollstreckt
werden soll, die gesetzlichen Vertreter, ferner ihre
vorgesetzte Behorde oder Aufsichtsbehdrde von der
beabsichtigten Vollstreckung zu benachrichtigen mit
der Aufforderung, die Vollstreckung innerhalb einer
vom Gericht zu bemessenden Frist abzuwenden. Auch
der Bundesminister der Finanzen ist entsprechend zu
benachrichtigen, wenn in ein von einer anderen Bun-
desbehorde verwaltetes Vermdégen vollstreckt wer-
den soll. Das Land kann fiir die Landesbehorden
Entsprechendes bestimmen.

(3) Die Vollstreckung ist unzuldssig in Sachen, die
fur Erfallung offentlicher Aufgaben der Behorde un-
entbehrlich sind oder deren VerduBerung ein 6ffent-
liches Interesse entgegensteht. Uber Einwendungen,
daB eine Sache unentbehrlich sei, entscheidet das
Vollstreckungsgericht nach Anhdrung des zustandi-
gen Bundesministers oder Landesministers.

(4) AufBank- oder Kreditanstalten des 6ffentlichen
Rechts sind die Absdtze 1 bis 3 nicht anzuwenden.

§ 149

(1) Kommt die Behdrde in den Fallen des § 79 der
im Urteil auferlegten Verpflichtung nicht nach, so
kann das Gericht des ersten Rechiszuges auf Antrag
unter Fristsetzung eine Erzwingungsstrafe bis zwei-
tausend Deutsche Mark durch BeschluB androhen
und nach vergeblichem Fristablauf festsetzen. Die
Erzwingungsstrafe kann wiederholt verhdngt wer-
den.

(2) Fiir die Vollstreckung gilt § 147

TEIL VI
Ubergangs- und SchluBvorschriften
1. Abschnitt

Ubergangsvorschriften

§ 150

Soweit dieses Gesetz keine Bestimmungen iiber
das Verfahren enthalt, sind das Gerichtsverfassungs-
gesetz und die Zivilprozefordnung entsprechend an-
zuwenden, wenn die grundsatzlichen Unterschiede
der beiden Verfahrensarten dies nicht ausschliefen.

§ 151
(+) Das Spruch- und das BeschluBverfahren nach
den sozialversicherungs- und den versorgungsrecht-
lichen Vorschriften und nach dem Gesetz ber
Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversicherung
fallen weg. An die Stelle dieser Verfahren treten
die in diesem Gesetz geregelten Verfahren.
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(2) Soweit durch dieses Gesetz der Rechtsweg vor
den Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit eroffnet
wird, fallt die bisherige Tatigkeit der Versicherungs-
dmter, der Oberversicherungsamter, der Spruchbe-
horden der Arbeitslosenversicherung und der Ver-
sorgungsgerichte (rechtsprechende Tatigkeit) weg.

(3) Soweit in sozialversicherungsrechtlichen Vor-
schriften und in dem Gesetz iiber Arbeitsvermittlung
und Arbeitslosenversicherung in den Fillen der
§§ 27 bis 29 die Verwaltungsbeschwerde oder der
Einspruch vorgesehen ist, tritt an deren Stelle der
Widerspruch (§§ 31 bis 34).

§ 152
Soweit in anderen Gesetzen auf Vorschriften oder
Bezeichnungen verwiesen wird, die durch dieses Ge-
setz aufgehoben werden, treten an deren Stelle die
entsprechenden Vorschriften oder Bezeichnungen
dieses Gesetzes.

§ 153

(1) Die in der Zeit vom 8. Mai 1945 bis zum In-
krafttreten dieses Gesetzes ergangenen Entschei-
dungen der Oberversicherungsdmter und der Ver-
sorgungsgerichte mit Ausnahme derjenigen im Lande
Bayern und dem fritheren Lande Wiirttemberg-Baden
konnen beim Landessozialgericht angefochten wer-
den:

1. in der Unfallversicherung und der Kriegs-
opferversorgung mit der Berufung, wenn
der ursdchliche Zusammenhang einer Ge-
sundheitsstorung oder des Todes mit einem
Unfall, einer Berufskrankheit oder mit einer
Schddigung im Sinne des Bundesversor-
gungsgesetzes streitig ist,

in den Rentenversicherungen mit der Re-
vision entsprechend den fritheren §§ 1696,
1697 Nr. 1 der Reichsversicherungsordnung.

(2) Im Falle des Absatzes 1 Nummer 1 entscheidet
das Landessozialgericht nur tiber den ursdchlichen
Zusammenhang. Soweit im iibrigen iiber den An-
spruch Streit besteht, ist die Sache an das Sozialge-
richt zuriickzuverweisen, das endgiiltig entscheidet.

(3) Die Rechtsmittel sind binnen einer AusschluB-
frist von sechs Monaten seit dem Inkrafttreten dieses
Gesetzes einzulegen.

(4) Bis zum Inkrafttreten dieses Gesetzes frist-
gerecht eingelegte Rekurse gelten als Berufungen
im Sinne des Teils IIT 1. Abschnitt dieses Gesetzes.
Bis zum Inkrafttreten dieses Gesetzes eingelegte Re-
visionen gelten als Revisionen im Sinne des Ab-
satzes 1 Nr. 2. Diese Rechtsmittel kénnen nur dann
verfolgt werden, wenn die Rechtsmittelkldger dies
innerhalb von zwei Monaten, nachdem sie hieriiber
belehrt worden sind, beantragen.

(5) Vorbehaltlich des Absatzes 2 entscheidet das
Landessozialgericht in den Féllen der Abséatze 1 und
4 endgiiltig.

(6) Soweit das Landessozialgericht auf Grund der
nach den Absdtzen 1 und 4 eingelegten Rechtsmittel
Entscheidungen der Oberversicherungsdmter und der
Versorgungsgerichte, durch die Leistungen gewdhrt
werden, aufhebt, sind diese Leistungen mit Ablauf



des auf die Verkiindung der Entscheidung folgen-
den Monats einzustellen. Die Riickforderung der ge-
wahrten Leistungen ist ausgeschlossen.

§ 154

(1) Die beim Inkrafttreten dieses Gesetzes bei den
Geschaftsausschiissen nach dem Reichsknappschafts-
gesetz, den Spruchausschiissen nach dem Gesetz iiber
Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversicherung
und den Beschwerdeausschiissen der Kriegsopfer-
versorgung anhdngigen Sachen gehen auf die fiir das
Vorverfahren zustandigen Stellen iiber. Soweit ein
Vorverfahren nicht stattfindet, werden sie bei dem
zustandigen Sozialgericht rechtshéngig.

(2) Die beim Inkrafttreten dieses Gesetzes bei den
Versicherungsdmtern, den Oberversicherungsamtern
und den Versorgungsgerichten rechtshangigen
Sachen gehen auf das zustidndige Sozialgericht iiber.

(3) Die beim Inkrafttreten dieses Gesetzes bei den
Landesversicherungsémtern Bayern und Wirttem-
berg-Baden rechtshédngigen Sachen gehen auf die
zustandigen Landessozialgerichte tiber.

(4) Mit dem Inkrafttreten dieses Gesetzes gelten
die bisherigen Berufungen und Beschwerden als
Klage. Ein Vorverfahren findet nicht statt.

(5) Soweit in Angelegenheiten des § 1 rechts-
kraftige Urteile der allgemeinen Verwaltungs-
gerichte ergangen sind, hat es dabei sein Bewenden.

(6) Soweit beim Inkrafttreten dieses Gesetzes in
Angelegenheiten des § 1 Sachen bei allgemeinen
Verwaltungsgerichten des ersten Rechtszuges rechts-
hangig sind und eine Entscheidung des Oberver-
sicherungsamts oder des Versorgungsgerichts nicht
vorliegt, gehen sie auf die Sozialgerichte iiber.

(7) Soweit beim Inkrafttreten dieses Gesetzes in
Angelegenheiten des § 1 Sachen bei den allgemeinen
Verwaltungsgerichten des ersten Rechtszuges rechts-
hangig sind und eine Entscheidung des Oberver-
sicherungsamts oder des Versorgungsgerichts vor-
liegt, gehen sie als Berufung auf die Landessozial-
gerichte iiber; die Zulassigkeit der Berufung richtet
sich nach diesem Gesetz.

(8) Soweit beim Inkrafttreten dieses Gesetzes in
Angelegenheiten des § 1 Sachen bei den allgemeinen
Verwaltungsgerichten des zweiten Rechtszuges
rechtshdangig sind, gehen sie auf die Landessozial-
gerichte tber; die Zulassigkeit der Berufung richtet
sich nach diesem Gesetz. '

(9) Soweit beim Inkrafttreten dieses Gesetzes in
Angelegenheiten des § 1 Sachen beim Bundesver-
waltungsgericht rechtshéngig sind, gehen sie auf
das Bundessozialgericht tiber; die Zulassigkeit der
Revision richtet sich nach diesem Gesetz.

§ 155
Vor die Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit gehoren
auch Streitigkeiten, fiir welche durch Rechtsverord-
nung die Zustandigkeit der fritheren Versicherungs-
behorden oder Versorgungsgerichte begriindet wor-
den war.
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§ 156

Bis zum 31. Dezember 1958 konnen Vorbescheide
ergehen

1. durch die Sozialgerichte in allen Fallen, auch
wenn eine Beweiserhebung stattgefunden

hat,

durch die Landessozialgerichte ohne miind-
liche Verhandlung, wenn die Berufung offen-
bar unbegriindet ist.

§ 157
Bis zum Inkrafttreten des Verwaltungsvoll-
streckungsgesetzes sind die am Vollstreckungsort
geltenden Vorschriften iber den Verwaltungszwang
und iiber die Vollstreckung o6ffentlich-rechtlicher
Geldforderungen im Bereich der Verwaltung anzu-
wenden.

§ 158
Die Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit entscheiden
iiber Streitigkeiten aus dem Gesetz betreffend Un-
fallfirsorge fiir Gefangene vom 13. Juni 1900
(Reichsgesetzbl. S. 536), wobei die Beschwerde als
Klage beim Sozialgericht gilt. ~

§ 159
Bei Streit tiber die Teuerungszulagen nach dem Ge-
setz liber die einstweilige Gewdhrung einer Teue-
rungszulage zur Abgeltung von Preiserhdhungen bei
Grundnahrungsmitteln (Teuerungszulagengesetz)
vom 25. Juni 1952 (Bundesgesetzbl. I S. 354) ist die
Berufung ausgeschlossen.

§ 160

(1) Dieses Gesetz gilt nach MaBgabe des § 13 Abs.
1 des Gesetzes iiber die Stellung des Landes Berlin
im Finanzsystem des Bundes (Drittes Uberleitungs-
gesetz) vom 4. Januar 1952 (Bundesgesetzbl. I S. 1)
auch im Lande Berlin. Rechtsverordnungen, die auf
Grund der in diesem Gesetz enthaltenen Erméchti-
gungen erlassen werden, gelten im Lande Berlin nach
§ 14 des Dritten Uberleitungsgesetzes.

(2) Soweit in Bezeichnungen dieses Gesetzes die
Oberversicherungsdmter genannt werden, tritt im
Lande Berlin an deren Stelle das Sozialversicherungs-
amt Berlin. '

(3) § 153 findet im Lande Berlin keine Anwendung.

{4) § 154 Abs. 1 Satz 1 ist auf die bei Inkrafttreten
dieses Gesetzes beim Landesversorgungsamt Berlin
im Einspruchverfahren der Kriegsopferversorgung
anhangigen Fille entsprechend anzuwenden.

(5) Die bei Inkrafttreten dieses Gesetzes beim Be-
zirks-BerufungsausschuBl und der Spruchkammer fiir
Arbeitslosenversicherung des Sozialversicherungs-
amts Berlin und beim Versorgungsgericht Berlin
anhdngigen Fille gehen auf das Sozialgericht iiber.

(6) Die bei Inkrafttreten dieses Gesetzes bei dem
Spruchausschufl des Sozialversicherungsamts Berlin
und dem Oberversorgungsgericht Berlin anhangigen
Falle gehien auf das Landessozialgericht iber.



2. Abschnitt
SchluBBvorschriiten

§ 161
Die Reichsversicherungsordnung wird wie folgt

geandert:

1.

§

§ 759 erhalt folgende Fassung:

.Soweit der Einspruch auf die Voraussetzungen
des § 757 Abs. 2 gegriindet wird und die Genossen-
schaft ihn nicht als berechtigt anerkennt, entschei-
det auf Klage das Sozialgericht dariiber, welcher
Genossenschaft der Entgelt nachzuweisen ist; es
hebt eine abweichende Feststellung der Beitrage
auf.”

In § 1738 fallen die Worte ,von dem Reichsver-
sicherungsamt (Landesversicherungsamt)” weg.

§ 1744 erhélt folgende Fassung:
" +(1) Gegeniiber einem bindenden Verwaltungs-
akt eines Versicherungstragers kann eine neue
Priifung beantragt oder vorgenommen werden,
wenn
1. eine Urkunde, auf die sich der Verwal-
tungsakt stiitzt, falschlich angefertigt
oder verfdlscht war,

durch Beeidigung eines Zeugnisses oder
eines Gutachtens, auf die sich der Ver-
waltungsakt stiitzt, der Zeuge oder Sach-
verstandige vorsatzlich oder fahrlassig
die Eidespflicht verletzt hat,

ein Beteiligter oder sein Vertreter den
Verwaltungsakt durch eine mit gericht-
licher Strafe bedrohte Handlung erwirkt
hat,

ein strafgerichtliches Urteil, auf das sich
der Verwaltungsakt stiitzt, durch ein
anderes rechtskraftig gewordenes Urteil
aufgehoben worden ist,

ein Beteiligter nachtraglich eine Ur-
kunde, die einem ihm giinstigeren Ver-
waltungsakt herbeigefiihrt haben wiir-
de, auffindet oder zu benutzen instand-
gesetzt wird.

(2) In den Féllen des Absatzes 1 Nummern 1
bis 3 kann eine neue Priifung nur vorgenommen
werden, wenn

1. wegen der strafbaren Handlung eine
rechtskraftige strafgerichtliche Verur-
teilung ergangen ist,
ein gerichtliches Strafverfahren aus
anderen Griinden als wegen Mangels
an Beweis nicht eingeleitet oder nicht
durchgefithrt werden konnte.

§ 162
Das Gesetz liber Arbeitsvermittlung und Arbeits-

losenversicherung wird wie folgt gedndert:

199 erhélt folgende Fassung:

.Die Vorschriften der §§ 137, 138 der Reichsver-

sicherungsordnung sind in der Arbeitslosenversiche-
rung entsprechend anzuwenden."”
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(1) Dieses Gesetz tritt am .

§ 163
. in Kraft.

(2) Mit dem gleichen Zeitpunkt werden alle Vor-
schriften fritherer Gesetze und Verordnungen, die
denselben Gegenstand regeln, aufgehoben, soweit sie
nicht bereits auBer Kraft getreten sind, insbesondere

1.

10.

11.

12.

13.

§¢ 35, 254, 358, 705, 7054, § 754a Abs. 2,
§ 758 Abs. 3, § 1179 Abs. 2, § 1293 Abs. 2,
§§ 1636 bis 1734; §§ 1736 bis 1737a, §§
1738 a, 1741, §§ 1771 bis 1805 der Reichsver-
sicherungordnung,

Artikel 42 des Dritten Gesetzes liber Ande-
rungen in der Unfallversicherung vom
20. Dezember 1928 (Reichsgesetzbl. I S. 405)
und die zu seiner Durchfithrung ergangenen
Bestimmungen,

§ 48 Abs. 3, §§ 131 bis 167 des Angestellten-
versicherungsgesetzes,

§ 2 Abs. 4 Satz 2, § 193 Abs. 2 und 3, § 194
Abs. 2, §§ 195 bis 197 des Reichsknapp-
schaftsgesetzes,

§ 165a Abs. 2, § 168 Abs. 4 Satz 3 und 4,
§3§ 178 bis 180a, § 184 Abs. 1 Satz 3 und
Abs. 2, §§ 187 bis 194, § 195 Abs. 2, §§ 196,
259 Abs. 2, 260, 266 des Gesetzes uber
Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenver-
sicherung,

die Verordnung iiber Geschiftsgang und
Verfahren der Versicherungsdamter vom
24.Dezember 1911 (Reichsgesetzbl. S. 1107),

die Verordnung tiber Geschaftsgang und
Verfahren der Oberversicherungsamter
vom 24. Dezember 1911 (Reichsgesetzbl.
S. 1095),

die Verordnung iliber Geschaftsgang und
Verfahren des Reichsversicherungsamts
vom 24. Dezember 1911 (Reichsgesetzbl.
S. 1083),

die Verordnung betreffend die Gebiihren
der Rechtsanwdlte im Verfahren vor den
Versicherungsbehdrden vom 24. Dezember
1911 in der Fassung der Verordnung tiber
Rechtsanwaltsgebithren im Verfahren vor
den Versicherungsbehérden~vom 14. De-
zember 1923 (Reichsgesetzbl. I S. 1198),

die Verordnung iiber die Errichtung von
Ausschiissen und Kammern fiir Angestel!-
tenversicherung vom 21. Dezember 1922
(Reichsgesetzbl. I S. 963),

die Verfahrensordnung fiir die Ausschiisse,
Kammern und Senate der Angestelltenver-
sicherung vom 21. Dezember 1922 (Reichs-
gesetzbl. I S. 956),

die Grundsatze fiir die Erstattung der
Kosten der Spruchbehdrden der Angestell-
tenversicherung vom 24. Miarz 1924 (Reichs-
gesetzbl. I S. 372),

die Gebiihrenordnung fiir das Reichsver-
sicherungsamt vom 22. April 1924 (Reichs-
gesetzbl. I S. 419).



Begriindung zum Entwurf eines Gesetzes
iiber das Verfahren in der Sozialgerichtsbarkeit — Sozialgerichtsordnung —

I. Allgemeiner Teil
A

Die Notwendigkeit eines eigenen Verfahrensrechts

Das Sozialgerichtsgesetz (SGG) konnte sich nicht
darauf beschrdnken, den Auftrag aus Art. 96 GG
durchzufithren und ein Bundessozialgericht zu er-
richten, sondern mubte den gesamten Gerichtsaufbau
neu ordnen. Bei einem einheitlichen Gerichtsaufbau
kann die Gestaltung des Verfahrens in der 1. und 2.
Rechtsstufe, auch wenn es sich um Gerichte der Lan-
der handelt, nicht der Landesgesetzgebung iiber-
lassen bleiben, da die Durchfithrung der Revision
dadurch wesentlich erschwert werden wiirde. Des-
halb ist die Schaffung eines einheitlichen Verfahrens-
rechts notwendig.

Die Gesetzgebungszustandigkeit des Bundes er-
gibt sich aus Agt. 74 Nr. 1, 10 und 12 des Grund-
gesetzes.

Der dreistufige Gerichtsaufbau, den das Sozial-
gerichtsgesetz vorschreibt, ist eine so grundlegende
Anderung gegeniiber dem Rechtszustand der bis-
herigen Verfahrensordnungen, daB die anfédnglich
vertretene Auffassung, bestehendes Verfahrensrecht
zu iibernehmen, aufgegeben wurde. Hinzu kam, daB
in der Kriegsopferversorgung sich unabweisbar das
Bediirfnis herausgestellt hatte, nach Vereinheit-
lichung des materiellen Rechts auch die Verfolgung
der Anspriiche nach einheitlichen Grundsétzen zu
ermoglichen.

Entsprechend einer Anregung der zustdndigen
obersten Landesbehorden (Arbeits- bzw. Sozialmini-
ster), eine einheitliche Verfahrensordnung zu schaf-
fen, wurde im Juli 1952 mit den Arbeiten begonnen,
an denen Sachverstdndige aus den Léndern mit-
gewirkt haben. Als Ergebnis dieser Beratungen ist
der vorliegende Entwurf anzusehen.

B
Grundsdtze der Neuordnung

1. Nach der Zustdndigkeitsabgrenzung, wie sie im
§ 3 SGG festgelegt ist, sind die Gerichte der So-
zialgerichtsbarkeit besondere Verwaltungsge-
richte; ihnen obliegt die Rechtskontrolle aller
MaBnahmen der Sonderverwaltungen, die fiir die
genannten Gebiete zustdndig sind.
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Die Grundsatze des Gerichtsverfahrens haben
sich zuerst in der Zivilgerichtsbarkeit entwickelt
und haben fir das verwaltungsgerichtliche Ver-
fahren durch zonen- bzw. landesrechtliche Bestim-
mungen eine Ausgestaltung in Bezug auf die
Eigenheiten des Verwaltungsgerichtsprozesses
erfahren, die in der Verwaltungsgerichtsordnung
(Bundesrats-Drucks. Nr. 7/53) zusammengefaBt
werden sollen. Es erschien angebracht, die Be-
sonderheiten des eigenen Verfahrens in zusatz-
lichen Bestimmungen und in Anlehnung an den
Entwurf der Verwaltungsgerichtsordnung zu re-
geln und im ubrigen auf die Bestimmungen des
Zivilgerichtsverfahrens zu verweisen.

In der Sozialversicherung wurde bisher zwischen
Spruchverfahren und BeschluBverfahren unter-
schieden. Das Spruchverfahren wurde grundsitz-
lich durch die Berufung eroffnet, indem man
rechtskonstruktiv davon ausging, daB} der form-
liche Bescheid der Versicherungstrager gleich-
zeitig die erstinstanzliche Entscheidung darstellte;
auch das BeschluBverfahren alter Art wurde ge-
legentlich nicht durch einen Antrag eingeleitet,
sondern durch eine Rechtsbeschwerde. Im Gegen-
satz zu der bisher glltigen Auffassung, wonach
der formliche Bescheid des Versicherungstragers
als erstinstanzliche Entscheidung anzusehen ist,
muB kinftig mit Ricksicht auf die ausdrickliche
Erwdhnung des Grundsatzes der Gewaltentren-
nung im Art. 20 Abs. 2 GG davon ausgegangen
werden, daf diese Bescheide, wie lberhaupt alle
MaBnahmen der Versicherungstrdger und Kérper-
schaften mit sozialversicherungsrechtlichen Auf-
gaben, Verwaltungsakte sind. Das Verfahren in
der Kriegsopferversorgung war von éahnlichen
Grundsétzen getragen, wihrend die MaBnahmen
der Arbeitsverwaltung seit jeher als Verwal-
tungsakte gewertet wurden, die mit dem Ein-
spruch beim Spruchausschuf und der Berufung
beim Oberversicherungsamt angefochten werden
konnten.

Nachdem einheitlich alle Mafinahmen als Ver-
waltungsakte anzusehen sind, wird die gericht-
liche Nachpriifung durch Klage eingeleitet.

In der Verwaltungsgerichtsbarkeit werden fiir
die einzelnen Klagebegehren feste Begriffe ver-
wendet. Des leichteren Verstdandnisses wegen ist
darauf verzichtet worden, diese Terminologie in
den Entwurf zu tibernehmen; es bleibt der Recht-



sprechung iiberlassen, eine einheitliche Termino-
logie zu entwickeln und sich bei dieser Gelegen-
heit mit den Begriffen auseinanderzusetzen, cie
auf Grund der bisherigen Verfahrensregelungen
gefunden worden sind.

Zur Vertretung von Beteiligten im Verfahren ist
grundsdtzlich jede prozeBfahige Person zuge-
lassen. Eine Zuriickweisung kann aus wichtigem
Grund erfolgen.

Bei der Vielzahl der Streitfélle, die von den Ge-
richten der Sozialgerichtsbarkeit zu entscheiden
sind, miissen geeignete Wege gefunden werden,
um die Gerichte vor Uberlastung zu schiitzen.
Dabei ist davon auszugehen, dafl diese Streitig-
keiten z.B. im Vergleich zu den Streitigkeiten,
die vor den ordentlichen Gerichten ausgetragen
werden, besonderen Charakter haben; die
Verwaltungsakte werden von Behdrden oder
von Korperschaften des offentlichen Rechts er-
lassen, die in ihrem Handeln an Gesetz und Sat-
zung gebunden sind und deren Tatigkeit durch
die nédchsthéheren oder die Aufsichtsbehérden
iiberwacht wird. Es geniigt nicht, nur die Inan-
spruchnahme der Rechtsmittelinstanzen (Landes-
und Bundessozialgericht) zu beschréanken; viel-
mehr ist es unerlaBlich, die Inanspruchnahme der
Gerichte iiberhaupt erst dann zuzulassen, wenn
eine ausreichende Uberpriifung durch die Ver-
waltung erfolgt ist.

Diese Uberlegungen fithren zur Einschaltung
eines Vorverfahrens, das an das Beispiel der Ge-
schéftsausschiisse in der knappschaftlichen Ver-
sicherung ankniipft. Die Einschaltung einer ,neu-
tralen” Stelle wiirde den Instanzenzug verldn-
gern, die Nachpriiffung durch die Aufsichtsbe-
hérde einen unzuldssigen Eingriff in das Selbst-
verwaltungsrecht bedeuten. Das Vorverfahren in
der vorgesehenen Form (§§ 27 ff) ermoglicht zu-
dem eine Kontrolle der Verwaltung durch die
Selbstverwaltung und r&umt Schwierigkeiten
_aus, die bei gerichtlicher Nachpriifung miindlich
erteilter Bescheide entstehen kénnen.

Auch bei der Ausgesfaltung der Rechtsmittel sind
diese Uberlegungen maBgeblich. Im Gegensatz
zu anderen Zweigen der Gerichtsbarkeit ist eine
Beschrankung der Rechtsmittel durch Einfiihrung
einer Beschwerdesumme nach dem Geldwert der

" begehrten Leistung im allgemeinen nicht tunlich.
Der Entwurf hat sich die der Reichsversicherungs-
ordnung und sonstigen Verfahrensregelungen
bekannte Methode zu eigen gemacht, den Aus-
schluB der Rechtsmittel nach der Art der An-
spriche zu bestimmen. Anderungen gegeniiber
dem bisherigen Recht erklédren sich aus der durch
die allgemeine Entwicklung bedingten anderen
Beurteilung der Bedeutung der einzelnen An-
spruchsart. Bei Anspriichen auf wiederkehrende
Leistungen ist die Bezugsdauer ausschlaggebend.
Damit ist vor allem gewdéhrleistet, daB Bagatell-
sachen aus der Kranken- und Arbeitslosenver-
sicherung nicht zu einer iiberméBigen Belastung
der Gerichte fithren. ’

Die Stellung des Bundessozialgerichts ist mit der
des fritheren Reichsversicherungsamts und des
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Teil 1
Teil
Teil III

Teil IV
Teil V
Teil VI

friheren Reichsversorgungsgerichts nicht ver-
gleichbar. Seine Aufgabe istals Revisions- (Rechts)
-Instanz eng umgrenzt (Art. 96/92 GG). Dabei ist
es erforderlich, die Kontinuitdt zu wahren und die
Erkenntnisse der bisherigen obersten Spruchbe-
hérden als Ankniipfungspunkte herauszustellen.
Um das Bundessozialgericht fiir diese Aufgabe
freizustellen und die Gleichwertigkeit mit den
ibrigen oberen Bundesgerichten herzustellen,
muB das Verfahren streng rechtsférmig gestaltet
werden. Neben der Einfithrung des Begriindungs-
zwanges wird zum Schutze der Beteiligten, aber
auch aus Griinden der ProzeBékonomie der Ver-
tretungszwang eingefiihrt; dabei wird jedoch
nicht wie im arbeitsgerichtlichen Verfahren An-
waltszwang vorgesehen.

Der bisher iibliche Grundsatz der Kostenfreiheit
wird {ibernommen. Wegen des Vertretungs-
zwangs vor dem Bundessozialgericht muB die
Méglichkeit geschaffen werden, fiir die Vertre-
tungskosten durch einen Rechtsanwalt das Armen-
recht zu bewilligen.

Die Reichsversicherungsordnung enthélt iiber
die Vollstreckung nur die Vorschrift des § 28, da8
Riicksténde wie Gemeindeabgaben beigetrieben
werden. Darunter fielen nur Beitriage im weitesten
Sinne. Uber die Vollstreckung anderer Forderun-
gen, insbesondere der Versicherten, gab es keine
Vorschriften, auch nicht iiber die Voraussetzung
einer solchen Vollstreckung. Eine wirkungsvolle
Vollstreckung eines Urteils ist zwingende Vor-
aussetzung eines konsequenten Rechtsschuizes.
Die Méglichkeit, dab ein Urteil, sei es wegen pas-
siven Verhaltens der Behdrde oder wegen einer
an sich lickenhaften Ausgestaltung der Voll-
streckung, nicht vollzogen wird, widerspricht der
Forderung des Artikels 19 Abs. 4 GG nach um-
fassendem Rechtsschutz; soweit die Durchsetzung
der Urteile nicht gewdhrleistet ist, ist der Rechts-
schutz nur unvollkommen. Der Entwurf erklart
daher die Zwangsvollstreckungsvorschriften-der
ZPO, die weitgehend unverdndert iibernommen
werden kénnen, fiir anwendbar. Diese sind in den
Grundziigen selbst dem Laien bekannt.

Aus Griinden der Vereinheitlichung wird fiir
die Vollstreckung von Behérden und Versiche-
rungstrdgern das Verwaltungsvollstreckungs-
gesetz fiir anwendbar erklart.

C
Aufbau des Entwuris

Der Entwurf gliedert sich in 6 Teile:
Zustandigkeit
II Verfahren

Rechtsmittel und Wiederaufnahme des
Verfahrens '

Besondere Verfahrensvorschriften
Kosten und Vollstreckung
Ubergangs- und SchluBvorschriften.



II. Besonderer Teil
TEIL I
Zustéandigkeit
1. ABSCHNITT

Rechtsschutz
Zu §1:

Die sachliche Zustandigkeit ist als Teil der Ge-
richtsverfassung im § 3 SGG geregelt, auf den daher
verwiesen werden konnte. Im iibrigen wird als Ge-
genstick zu § 17 GVG und § 39 VGO der Kompetenz-
konflikt geregelt. Es wird damit sichergestellt, daB
andere Gerichte an die Entscheidungen der Gerichte
der Sozialgerichtsbarkeit iiber die Zustadndigkeit des
zu ihnen beschrittenen Rechtsweges gebunden sind.
Im gleichen Sinne wird der umgekehrte Fall ge-
regelt.

Zu §2:
Das Verfahren vor den Gerichten der Sozial-
gerichtsbarkeit wird einheitlich mit der Klage ein-

geleitet — wvgl. Allgemeiner Teil Abschnitt B
Nr. 2 —. -

Zu § 3:

Die Vorschrift legt fest, welche Anspriiche mit der
Klage verfolgt werden konnen und wie der entschei-
dende Teil des Urteils im Einzelfall zu lauten hat. Auf
die Aufzahlung einzelner Klagearten ist dabei ver-
zichtet worden.

Vor Inanspruchnahme der Gerichte werden zu-
meist Verwaltungsstellen (die Versicherungstrager
oder die Versorgungsbehorden) tatig, deren Be-
scheide entweder Rechtsanspriiche auf Leistungen
oder solche Anspriiche betreffen, welche die Ver-
waltungsstellen nach ihrem Ermessen zu erfiillen
haben.

Waihrend im letzteren Falle wegen des Grund-
satzes der Gewaltentrennung nur die Aufhebung des
Verwaltungsakts und die Verpflichtung zum ErlaB
eines neuen Verwaltungsakts erreicht werden kann,
ist es bei Rechtsanspriichen moglich, nicht nur den
Verwaltungsakt zu beseitigen, sondern es kann
gleichzeitig ausgesprochen werden, daB die Ver-
sicherungs- oder Versorgungsleistung in bestimmter
Hohe zu gewdhren ist. Die Gestaltung der Rechts-
kontrolle im Verhaltnis zwischen Staatsaufsicht und
Selbstverwaltung wird zur Vermeidung von Zwei-
feln ausdriicklich geregelt. Die Regelung entspricht
bisherigem Recht (§ 377 Abs. 2 RVO).

Abweichend von der Begriffsbestimmung im bis-
herigen Leistungsstreitverfahren, in dem ausschlieB-
lich die Verurteilung eines Versicherungstragers
oder einer Versorgungsbehérde zu Leistungen an
Versicherte oder Versorgungsberechtigte erstrebt
wurde, ist kilinftig auch die echte Leistungsklage
moglich. Alle Leistungen (Geld- oder Sachleistungen)
sind in dieser Weise im Rechtswege erzwingbar,
gleichgiiltig ob ein Versicherungstriager oder eine
Versorgungsbehoérde einem Anspruchsberechtigten
die Leistung zu gewéahren hat oder ob der Ver-
sicherungstriger oder die Versorgungsbehérde eine
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Leistung vom Anspruchsberechtigten — in der
Sozial- und der Arbe:!lsiosenversicherung auch vom
Arbeitgeber des Versicherten, z. B. Zahlung der Bei-
trage — oder von einer Behdrde oder Korperschaft
des offentlichenRechts verlangen kann (Erstattungs-
streitigkeiten). Schliefilich mufl den Grundsé&tzen der
Verwaltungsgerichtsbarkeit entsprechend die Mog-
lichkeit geschaffen werden, ein Tatigwerden der Be-
horde oder der Kérperschaft des 6ffentlichen Rechts,
also eine Bescheiderteilung, zu erzwingen.

Zu § 4:

Dem bisherigen Verfahren in der Sozialversiche-
rung, in der Arbeitslosenversicherung und in der
Kriegsopferversorgung war eine echte Feststellungs-
klage, wie sie z.B. im § 256 ZPO erlédutert ist, fremd.
Zwar wurde in der gesetzlichen Unfallversicherung
gelegentlich von einer ,Feststellungsklage” gespro-
chen; sie war aber nur im AnschluB} an einen Bescheid
des Versicherungstragers (einen Verwaltungsakt)
gegeben und kann daher nach allgemein giiltiger ver-
waltungsrechtlicher Auffassung nicht als Feststel-
lungsklage im eigentlichen Sinne angesprochen wer-
den. In Fallen, in denen ein allgemeines Interesse
an der baldigen Feststellung eines Rechtsverhéltnis-
ses bestand, wurde, wie z.B. durch § 405 Abs. 2 RVO,
ein besonderes BeschluBverfahren eréffnet.

Die Einfihrung der Moglichkeit mit der Klage
positiv oder negativ eine Feststellung zu begeh-
ren, entspricht allgemeinen verwaltungsrechtlichen
Grundséatzen. Streitgegenstand ist immer ein 6ffent-
lich-rechtliches Redchtsverhalinis zwischen Gleich-
geordneten, nicht auch zwischen Uber- und Unter-
geordneten. Das Versicheruny,prinzip in der Sozial-
und Arbeitslosenversicherung rechtfertigt die An-
nahme der Gleichwertigkeit von Leistung und Gegen-
leistung und bedingt damit die Gleichordnung von
Versicherungstragern und Berechtigten. Im Ver-
sorgungswesen wiirde weder mit dem Begehren einer
Leistung noch mit dem Verlangen nach Aufhebung
eines Bescheides (Verwaltungsakts) die Feststellung
eines Rechtsverhéltnisses erreicht werden koénnen,
so daB auch hier die Einfithfung eines Feststellungs-
begehrens in bestimmten, dem Versicherungsprinzip
besonders nahe kommenden Fallen geboten erscheint.

Nr. 1 soll dieFalle erfassen, die bisher im Beschluss-
verfahren ihre Erledigung fanden, wozu insbesondere
derStreit iiber das Bestehen oder Nichtbestehen eines
Versicherungverhéltnisses gehort (vgl. § 405 RVO).

Nr. 2: Die Sozialversicherung ist Zwangsversiche-
rung. Damit ist gesetzlich nicht nur ausgesprochen,
wer der Sozialversicherung zwangsweise unterliegt,
sondern gleichzeitig auch, zu welchem Versicherungs-
trager der durch die Sozialversicherung in Anspruch
Genommene gehort. Mit einer Klage, durch die fest-
gestellt werden soll, welcher Versicherungstrager im
Einzelfall zusténdig ist, wird.also nur deklaratorisch
ausgesprochen, was schon Recht ist. Die Notwendig-
keit der Zustandigkeitsklage als einer Unterart der
Feststellungsklage ist durch die verschiedenen selb-
standigen, mit eigener Rechtspersénlichkeit aus-
gestatteten Trager der Sozialversicherung gegeben,
wiahrend sowohl fiir den Aufgabenbereich der Bun-
desanstalt fiir Arbeitsvermittlung und Arbeitslosen-
versicherung als auch fiir die Kriegsopferversorgung



eine entsprechende Regelung iberfliissig erscheint.
In beiden Fallen ist vielmehr gegebenenfalls durch
die Zentralstelle zu bestimmen, welches Arbeitsamt
oder Landesarbeitsamt oder welches Versorgungsamt
oder Landesversorgungsamt sich mit dem Einzelfall
zu befassen hat.

Nr. 3: Sowohl in der gesetzlichen Unfallversiche-
rung wie auch inder Kriegsopferversorgung fithrteine
geringfiigige Schadigung des Koérper- oder Geistes-
zustandes meist nicht sofort zu einer laufenden
Leistungsgewdahrung. Gleichwohl kénnen auch schon
derartige Schdden desKorpers oder Geisteszustandes
Leistungsverpflichtungen auslésen, wie z. B. Heil-
behandlung, Versorgung mit Korperersatzstiicken
usw. Auch koénnen derartige zunachst geringfiugige
Kérperschdden durch Verschlimmerung einen Grad
der Erwerbsminderung im Laufe der Zeit herbei-
fithren, der eine Rentengewdhrung auslést. In diesem
spateren "Zeitpunkt aber kann die Beweisfithrung
wesentlich erschwert sein. Deshalb erscheint es in
diesen Fallen geboten, die Feststellung zuzulassen,
wie sie auch die Rechtsprechung des Reichsversiche-
rungsamts und des Reichsversorgungsgerichts aner-
kannt hatte.

Nr. 4 behandelt die Feststellung der Nichtigkeit
eines Verwaltungsakts. Da ein nichtiger Verwal-
tungsakt von Anfang an keinerlei Rechtswirkungen
auslost, kann der Sachverhalt im allgemeinen ledig-
lich durch Feststellung klargestellt werden.

Im Gegensatz zu einer zivilprozessualen Fest-
stellungsklage (§ 256 ZPO) ist im Sozialrecht neben
dem ,rechtlichen” Interesse gerade das wirtschaft-
liche Interesse von entscheidender Bedeutung fiir die
Berechtigten. Diesem Umstand wird dadurch Rech-
nung getragen, daB die Feststellungsklage schon
beim Vorliegen eines ,berechtigten” Interesses zu-
lassig ist. Durch Abs. 2 wird klargestellt, daB ein
Streit {iber die Berechnung und Anrecnurhg von Bei-
tragen auch dann im Wege gerichtlicher Feststellung
geklart werden kann, wenn das durch die Versiche-
rungspflicht begriindete 6ffentlich-rechtliche Rechts-
verhaltnis unstreitig besteht.

Zu § 5:

Die Vorschrift ist § 260 ZPO nachgebildet (objek-
tive Klagehaufung). Dem Wesen der Verwaltungs-
gerichtsbarkeit entsprechend wird die Klagehdufung
auf Klagebegehren beschrdankt, die miteinander im
Zusammenhang stehen.

2. ABSCHNITT

Ortliche Zustidndigkeit
Zu § 6:

Diese Vorschrift regelt die ortliche Zustandigkeit
der Sozialgeiichte. MaBigebend ist grundsatzlich der
Wohnsitz des Versicherten, des Arbeitgebers oder
Versorgungsberechtigten, hilfsweise sein Aufent-
haltsort, gleichgiiltig, ob er am Verfahren als Klager
oder als Beklagter beteiligt ist. Eine Wahl, wie sie
bisher in § 1637 RVO vorgesehen war (Wohn- oder
Beschéftigungsort) ist kiunftig nicht mehr moglich.
Die Regelung erscheint fiir die Anspruchsberechtig-
ten klarer, zumal sie auf den allgemein giiltigen
Wohnsitzbegriff des § 7 BGB zuriickgeht.
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Bei Streit um Hinterbliebenenrenten wird entge-
gen der bisher in § 1638 RVO getroffenen Regelung
eine eigene ortliche Zustandigkeit begriindet. Damit
wird fiir Hinterbliebene die Rechtsverfolgung er-
leichtert, wenn sie nach dem Tode des Versicherten
oder Versorgungsberechtigten an einem anderen Ort
ihren Wohnsitz begriinden.

Bei einem Aufenthalt eines Versicherten oder Ver-
sorgungsberechtigten auBerhalb des Bundesgebiets
richtet sich die Zustéandigkeit nach dem Sitz des Ver-
sicherungstréagers oder der Versorgungsbehorde.

Zu § 7:
Bei Streit oder Zweifeln iiber die ortliche Zustan-
digkeit eines Gerichts der Sozialgerichtsbarkeit ent-

scheidet das gemeinsam nachsthohere Gericht durch
BeschluB, der wegen § 125 Abs. 2 unanfechtbar ist.

Zu §8:

Im Gegensatz zur Zivilgerichtsbarkeit (vgl. §§ 38
ff. ZPO) haben in der Sozialgerichtsbarkeit Verein-
barungen der Beteiligten itber die Zustandigkeit
eines Gerichts keine rechtliche Wirkung; dies folgt
aus dem o6ffentlich-rechtlichen Charakter der Streitig-
keiten und entspricht der Rechtsprechung des Reichs-
versicherungsamts.

TEIL 1I
Verfahren
1. ABSCHNITT

Allgemeine Verfahrensvorschriiten
Zu §9:
Fiir die AusschlieBung und Ablehnung von Ge-
richtspersonen kann grundsatzlich auf die Regelung
der ZPO verwiesen werden.

Mit Riicksicht darauf, da sehr viele Richter aus
der Verwaltung kommen, ist es notwendig, Richter,
die im Verwaltupgsverfahren, wozu auch das im
3. Abschnitt dieses Teils geregelte Vorverfahren
zahlt, bereits mitgewirkt haben, kraft Gesetzes von
der richterlichen Tatigkeit insoweit auszuschlieBen.
Absatz 3 geht sachlich weiter, da die Ablehnung
wegen Befangenheit allein durch die Tatsache be-
griindet ist, daB die Gerichtsperson dem Vorstand
einer Korperschaft oder Anstalt des o6ffentlichen
Rechts, also dem Organ angehort, dem nach dem
Recht der Selbstverwaltung die gerichtliche und
auBergerichtliche Vertretung zukommt (§ 6 Selbst-
verwaltungsgesetz).

Zu §10:

Die Vorschriften iiber Offentlichkeit, Sitzungs-
polizei und Gerichtssprache sind allgemeine Grund-
satze des Verfahrensrechts, so daB eine Bezugnahme
ausreichend erscheint. Die Erganzung im Satz 2 ist
mit Ritcksicht auf die besonderen Verhaltnisse in der
Sozialgerichtsbarkeit angebracht.

In Abkehr von den Besonderheiten der Reichs-
versicherungsordnung und der Verfahrensordnun-
gen fiir die Versiherungs- und Oberversicherungs-
amter ist die Beratung und Abstimmung kiinftig nach
den Vorschriften des Gerichtsverfassungsgesetzes
durchzufithren.



Zu § 11:

Nach Artikel 103 Abs. 1 GG hat jeder vor Ge-
richt Anspiuch auf rechtliches Gehor. Gleichwohl
wird dieser verfassungsrechtlich verankerte Grund-
satz ausdriiklich ausgesprochen und das Gericht ge-
halten, den Beteiligten von sich aus Gelegenheit zur
AuBerung zu geben.

Da die Anhorung allein oft nicht rechtfertigt, das
personliche Erscheinen der Beteiligten anzuordnen,
und die Anspruchsberechtigten nicht die Mittel
haken, auf eigene Kosten zur Verhandlung zu kom-
men, soll das Gericht in der Gestaltung der An-
horung frei sein. Insbesondere wird die schriftliche
Anhérung als ausreichend angesehen.

Zu §17:

Die Vorschrift legt fest, dal im Verfahren der
Amtsbetrieb herrscht. Zur Vereinheitlichung und
Vereinfachung werden fiir die Sozialgerichtsbarkeit
die Vorschriften des Verwaltungszustellungsge-
seizes ilibernommen, das dem verwaltungsgericht-
lichen Verfahren besser angepaBt ist als die ZPO.

Zu §13:

Bei der Feststellung des Fristbeginns sollen
Schwierigkeiten moglichst vermieden werden. Die
Fristberechnung entspricht der bisher iiblichen Re-
gelung (§§ 124 bis 127 RVO).

Zu § 14:

Es handelt sich um einen allgemein anerkannten
Verfahrensgrundsatz.

Zu § 15:

Die Vorschrift schiitzt die rechtsungewandten
Versicherten und Versorgungsberechtigten vor
Rechtsnachteilen. Wenn auch grundsitzlich ohne
Rechtsbehelfsbelehrung der Lauf einer Frist nicht
beginnt, so erscheint eine AusschluBfrist zwecdk-
maBig. Eine Frist von einem Jahr gibt hinreichenden
Schutz, gewdéhrleistet andererseits aber auch den
AbschluB eines Verfahrens in angemessener Zeit. Bei
Vorliegen héherer Gewalt ist eine Fristiiberschrei-
tung erlaubt; in solchen Féallen wird Wiederein-
setzung in den vorigen Stand gewdhrt.

Zu §16:

Die Regelung entspricht der Verwaltungsgerichts-
ordnung. In Abweichung von § 131 RVO. wird schon
bei schuldloser Fristversaumnis und nicht nur bei
Verhinderung durch Naturereignisse oder unab-
wendbare Zufdlle Wiedereinsetzung gewdhrt. Die
Erweiterung ist im Hinblick auf die Versicherten und
Versorgungsberechtigten geboten. Unter Verfahrens-
fristen sind alle prozeBrechtlichen Fristen, insbe-
sondere auch die Klagefrist zu verstehen.

Zu § 17:

Die Vorschriften der ZivilprozeBordnung i{iber die
Unterbrechung und Aussetzung des Verfahrens wer-
den fiir das Verfahren vor den Gerichten der Sozial-
gerichtsbarkeit iibernommen, soweit sie nicht mit
dem Amtsbetrieb (Offizialmaxime) und der hochst-
personlichen Art der geltend gemachten Anspriiche
in Widerspruch stehen.

Zu §18:

Diese Vorschrift behandelt die Beteiligung am
Rechtsstreit. Cem Sprachgebrauch in der Verwal-
tungsgerichtsordnung folgend, wird nicht von Par-
teien, sondern von Beteiligten gesprochen.

Zu § 19:

Die Parteifdhigkeit ist gegeniiber der ZPO er-
weitert. Anders als in Zivilproze8sachen stehen die
Beziehungen zur Gemeinschaft im Vordergrund. Es
besteht daher ein Bediirfnis, daB nichtrechtsfdhige
Personenvereinigungen, gleichgiiltig ob sie dem
Privatrecht oder dem offentlichen Recht zuzu-
rechnen sind, als solche, also ohne den Umweg tiber
die Mitglieder, ihre 6ffentlich-rechtlichen Anspriiche
vor den Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit ver-
treten konnen. Den Landern bleibt es iiberlassen, an
Stelle juristischer Personen, deren Organe einen
Verwaltungsakt erlassen haben, auch die Behorden
als solche am Verfahren teilnehmen zu lassen.

Zu §20:

Diese Vorschrift entspricht inhaltlich den §§ 51 und
52 ZPO. Da eine gesetzliche Festlegung des Be-
griffs ,Geschéftsfahigkeit” nicht besteht — das Biir-
gerliche Gesetzbuch legt nur die Begriffe Gescaiits-
unfdhigkeit und beschrdnkte Geschaftsfahigkeit fest
—, wird diese Fassung gewahlt. Absatz 2 iber-
nimmt die bewdhrte Regelung der Reichsversiche-
rungsordnung (§ 1546 Abs. 1 Satz 2, § 1650 Abs. 3,
§ 1658 Abs. 2).

Zu §21:

Diese Vorschrift entspricht inhaltlich § 57 ZPO mit
Erganzungen, wie sie bisher im § 15 der Verordnung
tuber Geschaftsgang und Verfahren der Oberversiche-
rungsdmter vom 24. 12, 1911 i. d. F. vom 14. 12, 1923
(OVAOQO) enthalten waren. Dadurch wird den Be-
sonderheiten der Sozialgerichtsbarkeit Rechnung ge-
tragen.

Zu § 22:

Bei dem Verfahren koénnen sich die Beteiligten
durch Bevollméchtigte vertreten lassen. Anwalte
sind von der Vertretung nicht ausgeschlossen. —
vgl. Allgemeiner Teil Abschn. B Nr. 4 — In der
Praxis haben sich Unzuiraglichkeiten daraus er-
geben, daB sich arztliche Gutachter bereitgefunden
haben, als Bevollméachtigte aufzutreten. Die Achtung
vor der Sachlichkeit und Unparteilichkeit der Gut-
achter erfordert das in der Vorschrift enthaltene
Verbot.

Die Praxis hat gezeigt, daB § 14 OVAO den Kreis
der Verwandten und Verschwégerten, bei denen der
Nachweis der Vollmacht nicht erforderlich ist, zu
weit zieht. Die Vorschrift beschrankt den Kreis auf
Ehegatten und Verwandte gerader Linie, deren Be-
vollmachtigung unterstellt werden kann.

Fiir den Umfang und die Wirkung der Vollmacht
wird auf die Vorschriften der ZPO. verwiesen;
ebenso entspricht es den allgemeinen Verfahrens-
grundsdtzen, daBl Parteien mit Beistdnden in der
miindlichen Verhandlung erscheinen koénnen (vgl.
§ 90 ZPO.).
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Die Zuriickweisung von ProzeBbevollmachtigten
und Beistdnden ist méglich; dabei ist Vorsorge ge-
troffen, daB die Beteiligten keinen Rechtsverlust
erleiden.

Zu § 23:

Streitgenossenschaft und Hauptintervention kén-
nen auch in der Sozialgerichtsbarkeit eintreten. Die
ProzeBlage ist dann die gleiche wie vor den ordent-
lichen Gerichten.

Zu § 24:

Bei der Streithilfe (Nebenintervention) und der
Streitverkiindung ist eine eigene Regelung erforder-
lich, weil die Vorschriften der ZivilprozeSordnung
von dem Grundsatz der Herrschaft der Parteien liber
das Verfahren ausgehen. Den Besonderheiten des
Sozialgerichtsverfahrens wird die Einrichtung der
Beiladung, wie sie allgemein im Verfahren vor Ver-
waltungsgerichten iiblich ist, besser gerecht ,(vgl.
auch § 1652 Abs. 2 RVO, § 18 OVAO.). Durch die Bei-
ladung zieht das Gericht von Amts wegen oder ver-
anlaBt durch den Antrag eines Beteiligten oder auch
desjenigen, der sich am Verfahren beteiligen will,
einen Dritten zum Verfahren zu, wenn dessen recht-
liche Interessen durch den Ausgang des Verfahrens
beriihrt werden. Unter bestimmten Voraussetzungen
mubB das Gericht den Dritten beiladen und macht ihn
damit zum notwendigen Streitgenossen (vgl. § 62
ZPO). Wesentlich ist die besondere Vorschrift, daB
ein beigeladener Versicherungstrager oder in der
Kriegsopferversorgung ein Land zur Leistung ver-
urteilt werden kann. Dies dient der ProzeB6konomie,
weil spatere Streitverfahren des Beigeladenen oder
gegen den Beigeladenen vermieden werden.

2. ABSCHNITT

Beweissicherungsverfahren
Zu § 25:

Ein Beweissicherungsverfahren war im Verfahren
vor den Versicherungsbehorden nicht bekannt. Da
kiinftig Gerichte die Spruchtdtigkeit ausiiben, er-
scheint seine Einfiihrung geboten. Zusténdig ist das
" Sozialgericht, bei dem die Klage zu erheben wire, zu
deren Begriindung der Beweis gesichert werden soll.

Im iibrigen gelten fiir die Durchfithrung die Vor-
schriften der ZPO.

3. ABSCHNITT

Vorverfahren
Zu § 26:

Entgegen der Regelung in der Reichsversicherungs-
ordnung haben die Bescheide der Versicherungs-
trager kiinftig keine erstinstanzliche Wirkung; das
hat zur Folge, daB} die darauf aufbauende Lehre und
Rechtsprechung von der materiellen Rechtskraft der
Bescheide (§§ 1583, 1590, 1631 RVO) kiinftig in Zwei-
fel gezogen werden konnte.

Bei der Eigenart der Anspriiche aus der Sozialver-
sicherung, der Arbeitslosenversicherung und der
Kriegsopferversorgung, die durch ein bestimmtes Er-
eignis — ggf. seine fortdauernde Wirkung — aus-
gelost werden und auf die Gewahrung einer Leistung
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abzielen, — nach der Terminologie des allgemeinen
Verwaltungsrechts handelt es sich insoweit um be-
gunstigende Verwaltungsakte — ist es sowohl im
Interesse der Versicherten und Versorgungsberech-
tigten als auch im Interesse der Leistungspflichtigen
unerlasslich, dem Bescheid des Versicherungstragers
(der Versorgungsbehorde) endgiiltige Wirkung bei-
zulegen.

Zu § 27:

Wegen der Notwendigkeit und Bedeutung des
Vorverfahrensvgl. Aligemeiner Teil Abschnitt B Nr. 5.

Zu §28:

Die nochmalige Uberprifung gibt den Selbstver-
waltungsorganen die Méoglichkeit, einen Uberblick
tiber die laufende Verwaltung zu erhalten. Fir den
Rechtsschutzsuchenden ergeben sich unmittelbare
Vorteile, da bei Ermessensanspriichen von den Ge-
richten nur Rechtsriigen beachtet werden, wahrend
die im Vorverfahren zur Nadhpriifung berufenen
Stellen bei ihrer Entscheidung das Ermessen der
Stelle, die den Bescheid (Verwaltungsakt) erlassen
hat, ersetzen (berichtigen) kénnen.

Zu § 29:

Auf den erwédhnten Gebieten ergeht eine Viel-
zahl von Bescheiden, so daB im Einzelfall aus arbeits-
miaBigen Griinden eine genaue Priifung unterbleibt.
Bei Beitragsstreitigkeiten war bisher das BeschluB-
verfahren vorgesehen (§§ 405 Abs. 2, 1459 RVO,
§ 194 AVG.).

Zu § 30:

Da dem Seemannsamt kiinftig ebensowenig wie
dem Versicherungsamt rechtsprechende Téatigkeit zu-
kommt, kann eine Entscheidung des Seemannsamts
nur als Vorbescheid gewertet werden. Die Notwen-
digkeit in diesen Fallen, abweichend vom Grundsatz,
eine Stelle auBerhalb des Versicherungstriagers fir
zustandig zu erklaren, ergibt sich aus der Eigenart
der Verhdltnisse.

Soweit Verwaltungsakte von obersten Bundes-
oder Landesbehérden erlassen werden, kann von
einem Vorverfahren abgesehen werden, da zufolge
der bei diesen Behorden zu unterstellenden fach-
lichen Qualifikation das Vorverfahren vielfach nur
eine Verzégerung der gerichtlichen Entscheidung be-
deuten wiirde.

Zu §§ 31 bis 34:

Die Bezeichnung ,Widerspruch” ist im Interesse
der Vereinheitlichung gewdahlt.

Da der Widerspruch als Rechtsbehelf angesehen
wird, gelten die allgemeinen Grundsatze iiber Frist
und Form der Einlegung. Eine Belehrung tber die
Zulassigkeit der Einlegung des Widerspruchs wird
mit Ricksicht auf die Rechtsschutzsuchenden vor-
geschrieben. Wird ein schriftlicher Bescheid erteilt
und unterbleibt die Belehrung iiber den Rechtsbehelf,
so ist der Widerspruch innerhalb von 13 Monaten
ab Zustellung zulassig.

Der Verwaltungsstelle, welche den Verwaltungs-
akt erlaBt, kommt das Abhilferecht zu. Die Zustan-
digkeit ist wie im verwaltungsgerichtlichen Vorver-



fahren geregelt. In der Mehrzahl der Falle handelt
es sich-um Selbstverwaltungsangelegenheiten; eine
nachsthéhere Behorde ist in diesen Fallen nicht vor-
handen, eine Ermessensnachpriifung durch die staat-
liche Aufsichtsbehorde wiirde aber einen unzulédssigen
Eingriff in das Selbstverwaltungsrecht darstellen.
Dem Vorbild der Knappschaft folgend, ist bei den
Versicherungstragern eine Stelle zu bestimmen, wo-
bei an die im § 2 Abs. 14 des Selbstverwaltungsge-
setzes vorgesehene Moglichkeit gedacht ist, fiir diese
Aufgaben einen Ausschuf} einzusetzen.

Erst nach Erteilung des Widerspruchsbescheides
kann das Verfahren vor den Gerichten der Sozial-
gerichtsbarkeit beginnen, sofern der Widerspre-
chende nicht durch Aufhebung oder Anderung des
Verwaltungsakts klaglos gestellt wird. Mit der be-
sonderen Nachprifungspflicht wird die Pflicht zur
schriftlichen Bescheiderteilung, zur Rechisbehelfs-
belehrung, Begriindung und Zustellung verbunden.

Grundsdtzlich bewirkt die Einlegung des Wider-
spruchs nicht Rechtshdngigkeit. Aus ZweckméBig-
keitsgriinden soll ein nach Einlegung des Wider-
spruchs erteilter neuer Bescheid von dem bereits ein-
gelegten Widerspruch erfat werden; bei R§dkfor-
derung von Kapitalabfindungen und anderen Lei-
stungen bewirkt auch die Einlegung des Wider-
spruchs Aufschub.

4, ABSCHNITT

Verfahren bis zum Urteil
Zu §§ 35 und 37:

Die Erhebung der Klage kann, insbesondere im
Hinblick auf die bindende Wirkung der Bescheide
(Verwaltungsakte) — vgl. § 26 — nicht unbefristet
zugelassen werden. Die Klagefrist hat den Charakter
einer Verfahrensfrist, die von Amts wegen beriick-
sichtigt werden mu8; es ist aber unter den vorgesehe-
nen Voraussetzungen (§ 16) Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand moglich. Die Klagefrist 1auft von der
Zustellung oder der Bekanntgabe des Bescheides
(Verwaltungsakts) ab. Dieser Verwaltungsakt ist in
den Féllen, in denen ein Vorverfahren stattgefunden
hat, der Widerspruchsbescheid. Da der Widerspruchs-
bescheid formbediirftig ist und zugestellt werden
muB (§ 33 Abs. 2), treten in diesen Féallen hinsichtlich
der Fristbestimmung keine Schwierigkeiten auf. So-
weit Bescheide nicht formbediirftig sind, sondern
formlos bekannt gegeben werden, kann die Klage
unmittelbar nach der formlosen Verkiindung erhoben
werden.

Die Ausnahme von der Bindung an eine Frist er-
kldrt sich aus der Natur der Klageanspriiche.

Zu § 36:

- ImInteresse der Beschleunigung des Rechtsschutzes
muB ein Weg gefunden werden, der die Klage ohne
Widerspruchsbescheid erméglicht, wenn der Be-
scheid ungebiihrlich hinausgezogert wird. Beim Un-
tatigbleiben einer Verwaltungsstelle ist im allge-
meinen eine Frist von sechs Monaten festgesetzt, die
aber vom Gericht verkiirzt oder verlangert werden
kann, um den besonderen Umstdnden des Falles
gerecht zu werden. L&Bt sich eine Angelegenheit trotz
eifrigen Bemiihens nicht innerhalb von sechs Mona-
ten erledigen, so wird ein zureichender Grund fur die
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Verzogerung vorliegen und sich ein gerichtliches
Eingreifen erlibrigen. Beim ungebiihrlich hinaus-
gezogerten Widerspruchsbescheid ist die Frist auf
drei Monate festgesetzt, ausgenommen bei Ange-
legenheiten auf den Sachgebieten, auf denen wegen
der Natur der geltend gemachten Aunspriiche eine
schnelle Entscheidung erforderlich ist.

Zu § 38:

Es handelt sich um eine fiir ein Gerichtsverfahren
unerlaBliche Formvorschrift.

Zu § 39:

Die Klage soll grundsatzlich beim 6rtlich zustandi-
gen Sozialgericht (§§ 6 bis 8) erhoben werden. Die
bisher fiir die Rechtsmitteleinlegung nach § 129 Abs.2
RVO geltende Erleichterung fiir die Rechtsschutz-

suchenden wird tbernommen; die Einlegung bei
einer nicht zustdndigen Stelle wahrt die Frist.

Zu §§ 40 und 41:

Da bei den Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit
auch rechtsungewandte Personen Rechtsschutz
suchen, wird ein bestimmter Inhalt der Klageschrift
nicht zwingend vorgeschrieben. Die der-Natur der
Sache nach notwendige Unterschrift kann auch auBer-
halb der Klagefrist eingeholt werden.

Zu § 42:

§ 263 ZPO wird inhaltlich ibernommen. Die allge-
mein anerkannten verfahrensrechtlichen Grundsdtze
gelten nicht nur im Verhdltnis der Gerichte der
Sozialgerichtsbarkeit untereinander, sondern auch
gegeniiber anderen Gerichten. Die Vorschrift ergdnzt
insoweit § 1. Andere, aus dem materiellen Recht her-
zuleitende Folgerungen der Rechtshdngigkeit blei-
ben unberiihrt.

Zu § 43:

Diese Vorschrift dehnt den Gedanken des § 1608
RVO auf alle Streitigkeiten aus. Sie geht insoweit
iber die Regelung des § 1608 RVO hinaus, als nicht
nur die wdahrend des Verfahrens ergehenden Be-
scheide von der Rechtshdngigkeit erfalit werden,
~durch die die Rente wegen Anderungder Ver-
hdltnisse neu festgestellt wird”, sondern alle Be-
scheide ergriffen werden, die den anhdngigen Pro-
zefBstoff beeinflussen kénnen.

Durch Absatz 3 wird sichergestellt, daR der spatere
Bescheid nicht das Schicksal des ersten Bescheides
teilt, wenn der gegen den ersten Bescheid eingelegte
Rechtsbehelf unzuldssig war oder verspdtet einge-
legt ist. Auch wenn liber den ersten Bescheid eine
sachliche Entscheidung nicht ergehen kann, muf also
tiberden neuen Bescheid sachlich entschieden werden.

Zu §§ 44 und 45:

§ 130 RVO bestimmt, da Rechtsmittel Aufschub
nur bewirken, wenn das Gesetz es vorschreibt.
Da die Bescheide nach heutiger Auffassung nur noch
als Verwaltungsakte anzusehen sind, mufl die Ein-
reichung der Klage in bestimmten Fallen den Voll-
zug des Verwaltungsakts hemmen. An dem Prinzip
des § 130 RVO wird also festgehalten, Bei Klagen
vor den Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit ist in
Zukunft davon auszugehen, daB sie eine aufschie-
bende Wirkung grundsétzlich nicht haben.



Bei Kapitalabfindungen, bei denen ohne ihre Ge-
wdhrung die abzufindenden Leistungen weiter zu ge-
wéhren wéren (§§ 217, 218, 616, 617 in Verbindung
mit §§ 1651, 1679 und 1682 RVO) greift die aufschie-
bende Wirkung Platz. Bei Kapitalabfindungen, bei
denen Leistungen nicht weiter zu gewdhren sind, wie
Z. B. bei der Witwenrentenabfindung in den Renten-
versicherungen im Falle der Wiederverheiratung,
tritt dagegen kein Aufschub ein.

§ 1682 RVO gewahrte die aufschiebende Wirkung
in den Fallen der Wiederaufnahme des Heilverfah-
rens. Fir die Zukunft wird darauf verzichtet, weil fur
den Fall des Entzuges der laufenden Leistung nun-
mehr durch Abs. 2 ganz allgemein ein ausreichender
Schutz gewahrleistet ist.

Die Leistungen der Versicherungstrager und der
Versorgungsdmter dienen vor allem dazu, wahrend
der Leistungszeiten den laufenden Unterhalt der ver-
sorgten Personen und ihrer Familienangehorigen zu
decken oder aber den fiir den Einzelnen dringend
notwendigen Lebensbedarf aufzufiillen. Daher be-
deutet eine Leistungsriickforderung immer einen
folgenschweren Eingriff fiir den Versicherten und
Versorgungsberechtigten. Dieser kann erst dann ver-
antwortet werden, wenn endgliltig die Riickzah-
Iungspflicht feststeht. Deshalb wird auch in diesen
Fallen der Klage aufschiebende Wirkung beige-
messen. Damit werden, wie bisher schon durch
§ 1779 RVO, die Ersatzanspriiche nunmehr in allen
Fallen von der aufschiebenden Klagewirkung erfaft.

Wie im Verfahren vor den allgemeinen Verwal-
tungsgerichten wird die Aussetzung des Vollzuges
eines Verwaltungsakts in Angelegenheiten der
Sozialversicherungund der Bundesanstalt fiir Arbeits-
losenversicherung dem Gericht zugestanden (vgl.
§ 1794 RVOQO).

Aus rechtsstaatlichen Griinden muB verhindert
werden, daf§ ein nichtiger Verwaltungsakt von einem
Versicherten oder Versorgingsberechtigten auch bei
Abwigung des Individual- und des offentlichen In-
teresses voriibergehend befolgt werden mufB. Des-
halb ist eine aufschiebende Wirkung ebenfalls not-
wendig.

Zu § 46:

Diese Vorschrift dient der Beschleunigung und
Vereinfachung des Gerichtsverfahrens (vgl. auch
§ 276 ZPO).

Zu § 47:

Die Regelung entspricht §§ 264, 268, 270 ZPO. Auch
wird vor den allgemeinen Verwaltungsgerichten in
gleicher Weice verfahren.

Zu § 48:
Die Vorschrift entspricht inhaltlich § 33 Abs. 1 ZPO.

Zu § 49:

Der Vergleich war nach § 1666 RVO zuldssig. Ob-
wohl dadurch das Amtsprinzip durchbrochen wir,
mufl diese Moglichkeit erhalten bleiben, weil ins-
besondere bei Leistungsklagen die Beteiligten Uber
den Streitgegenstand verfiigen konnen.
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Zu § 50:

Die Klageriicknahme wird entsprechend den Er-
fordernissen der Sozialgerichtsbarkeit geregelt (vgl.
auch § 271 ZPO).

Zu §51:

Die Vorschrift legt das Amtsprinzip (Offizial-
maxime) fest.

Zu § 52:

Es handelt sich um eine Ordnungsvorschrift. Die
Frist soll sich nach der Lage des Einzelfalles richten;
um eine ausreichende Vorbereitung zu erméglichen,
soll sie mindestens einen Monat betragen. Zur Be-
schleunigung des Verfahrens soll auch ohne AufBe-
rung verhandelt und entschieden werden kdnnen,

Zu §53:

Im Anschluf§ an die Regelung des § 1657 RVO
kann die Klage, allerdings beschrdnkt auf die Fille
der Unzulassigkeit oder der offenbaren Unbegriindet-
heit, durch Vorbescheid abgewiesen werden. Diese
Mafinahme ist erforderlich, um den Parteien zur Zeit-
und Kostenersparnis moglichstbald Klarheit zu geben
sowie um die Gerichte vor einer Uberflutung mit von
vornherein aussichtslosen Prozessen zu schiitzen.
Selbstverstdndlich miissen an die Unzulassigkeit oder
an die ,offenbare” Unbegriindetheit strenge MaS-
stdbe angelegt werden. Der Vorbescheid ist daher
abweichend von § 1657 RVO nur bis zur Anbe-
raumung der miindlichen Verhandlung zugelassen,
da anzunehmen ist, daf dann, wenn Termin zur
miindlichen Verhandlung bereits angesetzt ist, die
Unzuldssigkeit oder die Unbegriindetheit dem Ge-
richt doch nicht so ,offenbar” erscheint, wie es der
Vorbescheid voraussetzt. Der Ausdruck ,Vor-
bescheid" statt ,Vorentscheidung” ist aus Griinden
der Einheitlichkeit gewahlt (vgl. § 86 VGO).

Zu § 54:

In Auswirkung der Offizialmaxime hat der Vor-
sitzende die Verpflichtung, bereits vor der miind-
lichen Verhandlung den Sachverhalt aufzukldren. In
Anlehnung an § 272 ¥ ZPO werden unter Beachtung
der Besonderheiten, die sich aus der Art der Streit-
falle ergeben, Grundséatze fiir die Tatigkeit des Vor-
sitzenden aufgestellt. Der Zweck dieser Vorschrift
ist es, eine Beschleunigung des Verfahrens zu er-
reichen.

Zu § 55:

Das Beweisergebnis, insbesondere auch der Inhalt
arztlicher Gutachten, muf} den Beteiligten grundsétz-
lich mitgeteilt werden. Bedenken, die bei arztlichen
Gutachten wegen der arztlichen Schweigepflicht auf-
treten konnen, wird dadurch begegnet, daf die Ent-
scheidung dem Vorsitzenden iiberlassen ist.

Zu § 57

Diese Vorschrift entspricht § 1681 RVO und § 104
des fritheren Gesetzes iliber das Verfahren in Ver-
sorgungssachen — VerfGes —. Das Ablehnungsrecht
des Gerichts ist erforderlich, da die Erfahrung gelehrt
hat, daB Parteien und Bevollméchtigte in der miind-
lichen Verhandlung einen sachlich unbegriindeten
Antrag nach § 1681 RVO stellen, wenn sie den Ein-



druck gewinnen, dafi der Rechtsstreit fiir sie un-
giinstig auszugéhen droht. Sie zahlen dann haufig
den ihnen auferlegten VorschuB nicht ein und er-
reichen auf diese Weise eine sonst nicht durchzu-
setzende Vertagung. Verspéatet gesteliten, aber be-
griindeten Antrdgen wird dadurch Rechnung ge-
tragen, daB es sich um eine Kannvorschrift handelt.

Zu § 58:

Da zwischen der Klageerhebung und der ersten
miindlichen Verhandlung in der Regel ein Zeitraum
von mindestens einem Monat liegt (vgl. § 52), der
es den Beteiligten ermoglicht, Schriftsdtze einzu-
reichen, ist eine Ladungsfrist von zwei Wochen aus-
reichend.

Nach den Erfahrungen erscheinen die Ansprudhs-
berechtigten in der miindlichen Verhandlung héufig
nicht; zur Beschleunigung des Verfahrens soll auch
in Abwesenheit entschieden werden konnen.

Zu § 59:

Die Anordnung des persénlichen Erscheinens kann
erforderlich sein, um einerseits mit schriftungewand-
ten und durch Bevollmédchtigte nicht vertretenen Be-
teiligten den Fall erschdpfend zu klaren und ander-
seits eine Verschleppung zu verhindern. Die zwin-
gend vorgeschriebene Mitteilung von Beweis-
terminen folgt aus dem Grundsatz der Gewéhrung
rechtlichen Gehors. Die in Abs. 3 vorgesehene An-
wesenheit eines Vertreters der beteiligten Behdrde
oder Koérperschaft oder Anstalt des offentlichen
Rechts ist nach den Erfahrungen zur Beschleunigung
des Verfahrens notwendig.

Zu § 60:

Die Vorschrift ordnet den Gang der miindkchen
Verhandlung.
7u §61: )

Die Verbindung mehrerer Sachen und die Auf-
hebung der Verbindung dient der sachgeméBen und
beschleunigten ProzeBfithrung.

Zu §62:

Die Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit kdnnen {iber
familien- oder erbrechtliche Verhdaltnisse selbst ent-
scheiden. Eine Feststellung im ordentlichen Rechts-
weg kann bei Statussachen (§§ 640 ff. ZPO) in Be-
tracht kommen. Entgegen der bisherigen Regelung
in § 1654 RVO kann die Einleitung eines kosten-
pilichtigen Verfahrens vom Gericht nicht angeordnet
werden. Es erschien auch zweckmaBig, die Moglich-
keiten nach §§ 148, 149 ZPO in das Verfahren vor den
Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit zu ibernehmen.

Zu § 63:

Die Vorschrift ibernimmt den Rechtsgedanken aus
§ 158 ZPO.

Zu §§ 64 bis 66:

Es handelt sich um Ordnungsvorschriften fiir die
Beweiserhebung. Bei der Bedeutung des Beweises
soll grundsdtzlich die Beweisaufnahme in der miind-
lichen Verhandlung stattfinden. In jedem Falle miis-
sen die Beteiligten aber von Beweisaufnahmetermi-
nen unterrichtet werden.

Zu § 67:

Ein moglicher Widerstreit zwischen dem &ffent-
lichen Interesse an der Wahrheitsfindung und dem
an der Geheimhaltung wird dadurch geldst, daB die
Entscheidung den Verwaltungsbehdrden iibertragen
wird.

Zu § 68:

Die Akteneinsicht erstreckt sich auf die Beiakten.
Die Versagung oder Beschrankung der Akteneinsicht
kann sich z. B. beziiglich arztlicher Gutachten ergeben,
die Ausfiihrungen enthalten, die nachteilige Wir-
kungen fiir den Begutachteten haben wiirden.

" Zu §69:

Grundsatzlich wird die miindliche Verhandlung erst
geschlossen werden, wenn die Streitsache in tat-
sachlicher und rechtlicher Hinsicht erschopfend er-
ortert und geklart ist. Trotzdem kénnen in der Bera-
tung neue Gesichispunkte auftreten, die eine Wie-
derer6ffnung der miindlichen Verhandlung notwen-
dig machen, um die Parteien im Urteil nicht mit Fra-
gen zu Uberraschen, die nicht Gegenstiand der miind-
lichen Verhandlung gewesen und mit ihnen nicht er-
ortert worden sind. Solche Fragen kénnen u. U. eine
Partei veranlassen, ihren bisher gestellten Antrag
zu dndern.

Zu § 70:

Die entsprechende Anwendung der §§ 159 bis 165
ZPO dient der Einheitlichkeit in allen Zweigen der
Gerichtsbarkeit.

5. ABSCHNITT

Urteile, Vorbescheide und Beschliisse

‘Zu §§ 71 bis 76:
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Die der Sozialgerichtsbarkeit unterliegenden An-
gelegenheiten sind 6ffentlich-rechtlicher Natur. Des-
halb gilt der Amtsbetrieb — Offizialmaxime — (§ 51).
Eine Bindung an die Parteiantrdge, wie dies § 308
ZPO fir die Zivilgerichtsbarkeit vorschreibt, kommt
daher nicht in Betracht. Der erhobene Anspruch
geht u. U. weiter als die Fassung des Klageantrages.
Der Vorsitzende muB in einem solchen Fall nach § 54
darauf hinwirken, daf} ein sachdienlicher Antrag ge-
stellt wird.

Eine Bestimmung, nach der das Gericht nicht iiber
das Klagebegehren hinausgehen darf, wiirde den
Besonderheiten der Sozialgerichtsbarkeit, welche die
Betreuung der wirtschaftlich Schwachen und in ihrer
Erwerbsfahigkeit Beschrénkten zur Aufgabe hat,
nicht gerecht werden. Grundlage der Urteilsfindung
ist im allgemeinen die miindliche Verhandlung. Zur
Entlastung der Gerichte und im Interesse der Betei-
ligten wird die Mdgglichkeit der Entscheidung nach
Lage der Akten gegebenenfalls im schriftlichen Ver-
fahren geschaffen. Die Bedeutung der Beweisauf-
nahme wird im § 75 besonders hervorgehoben (vgl.
auch § 64).

Zu § 77:
Diese Vorschrift entspricht § 309 ZPO.



Zu § 78:

Das Gericht soll grundsatzlich durch SchluBurteil
den Grund des Anspruchs und den Betrag und Be-
ginn der Leistung feststellen. Das Grundurteil soll
die Ausnahme bilden. Die Anordnung einer ein-
maligen oder laufenden vorldufigen Leistung ist als
Fiirsorgemafnahme gedacht und entspricht bis-
herigem Recht (§§ 1668, 1690, 1715 RVO.).

Zu §79:

Der Rechtsschutz mufBl durch prozessuale Mal-
nahmen so gestaltet werden, dafl der obsiegende Be-
teiligte dem Urteil entsprechend gestellt wird.

Zu § 80:

Zu § 88:

Die Urteilsergédnzung ist in Anlehnung an § 321 ZPO
geregelt (vgl. § 1674 RVO; § 138 VerfGes).
Zu § 89:

Diese Vorschrift befafit sich nur mit der materiellen
Rechtskraft. Die Lehre von der materiellen Rechts-
kraft ist im Zivilprozef erarbeitet worden. Die so
gewonnenen Grundsdtze konnen im wesentlichen
ibertragen werden. Soweit sich aus der Natur der
im Verfahren vor den Gerichten der Sozialgerichts-
barkeit geltend zu machenden Anspriiche Besonder-
heiten ergeben, ist es der Rechtsprechung und Rechts-

. lehre zu iiberlassen, hierfiir feste Grundsitze heraus-

Neben der Form der VerKiindung wird ein Grund- .

satz festgelegt, von dem nur ausnahmsweise ab-
gewichen werden soll. Ein Verkiindungstermin muf§
imInteresse des baldigen Abschlusses des Verfahrens
kurzfristig anberaumt werden. Frithere Vorschriften
— z.B. §350VA O — enthalten als Sollvorschrif-
ten eine Frist von nur einer Woche, die als zu kurz
erschien (vgl. § 310 ZPO, § 115 VGO).

Die Urteilsformel mufl aus Griinden der Rechts-
sicherheit schriftlich vorliegen und vorgelesen wer-
den. Die Mitteilung der Urteilsgriinde ist nicht dem
freien Ermessen des Vorsitzenden iiberlassen, son-
dern wegen der Bedeutung fiir die Beteiligten bei
Anwesenheit zwingend vorgeschrieben. '

Zu §81:

Bei Urteilen, die ohne miindliche Verhandlung
(§ 72 Abs.2) oder nach Lage der Akten (§ 74) er-
gehen, ist fiir das Wirksamwerden die Zustellung
erforderlich.

Zu § 82:

Bei dem Sozialgericht wird das vollstdndige Urteil
regelmafiig nur vom Vorsitzenden unterschrieben,
weil die Sozialrichter nur in der Sitzung anwesend
sind. Die Beteiligten sollen moglichst bald das
schriftlich abgefaBte Urteil erhalten.

Zu §§ 83 und 84:

Die formliche Zustellung und der vorgeschriebene
Mindestinhalt gewéhrleisten die Rechtssicherheit,
wie auch die obligatorische Rechtsmittelbelehrung
nicht ausreichend gesetzes- und rechtskundige Be-
teiligte vor Nachteilen schiitzt. Die Urteile miissen
zwar den Tatbestand erschopfend darstellen, sollen
aber trotzdem moglichst kurz gehalten werden.

Zu § 85:

Diese Vorschrift tragt der Tatsache Rechnung, da8§
ein Urteil ein staatlicher Hoheitsakt ist.
Zu § 86:

Diese Vorschrift ist dem § 319 Abs. 1 und 2 ZPO
nachgebildet. Zum Unterschied von § 319 Abs. 3 ZPO
ist auch gegen den BeschluB}, der einen Antrag auf
Berichtigung zuriickweist, die Beschwerde zuge-
lassen (vgl. § 1673 RVO; § 137 VerfGes).

Zu § 87:

Die Berichtigung des Tatbestandes ist dem § 320
Abs. 1 bis 4 ZPO nachgebildet.
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zuarbeiten und bereits gewonnene Grundsatze aus
der Rechtssprechung der fritheren obersten Spruch-
instanzen zu festigen und auszubauen. Die Rechts-
kraft wirkt grundsatzlich nur zwischen den Parteien.

Die formelle Rechtskraft, die die notwendige Vor-
aussetzung fiir die materielle Rechtskraft darstellt,
ergibt sich aus allgemeinen Grundsatzen. Danach ist
formell rechtskraftig eine Entscheidung, die ihrer
Natur nach selbstdndig anfechtbar, im Einzelfall aber
einem Rechtsmittel nicht mehr zuganglich ist.

Zu § 90:

Die fiir Urteile geltenden Vorschriften miissen auch
bei Beschliissen angewendet werden, deren Inhalt fiir
die Beteiligten wesentlich ist.

TEIL III

Rechtsmittel und Wiederaufin:
des Verfahrens

1. ABSCHNITT

Beruiung
Zu §91:

Die Berufung erdffnet eine neue Instanz, in der der
gesamte Streitstoff nachgepriift wird. Die Zuldassig-
keit der Berufung ergibt sich aus den nachfolgenden
Vorschriften. )

Zu §§ 92 bis 97:

Der Berufungsausschlufl ist in Anlehnung an die
bisher in der Sozialversicherung und der Kriegs-
opferversorgung geltenden Regelungen nach Sach-
gebieten und Anspruchsarten vorgenommen — vgl.
Allgemeiner Teil Abschnitt B Nr. 6 —. Lediglich bei
Erstattungsstreitigkeiten (§ 97) ist der Berufungs-
ausschlufl an eine Wertgrenze (300.- DM) gekniipft.

Zu §98:

Zur Wahrung der Kontinuitat — vgl. Allgemeiner
Teil Abschnitt B Nr. 7 — ist die Berufung unter den
in Nr. 1 und 2 genannten Voraussetzungen immer
zuldssig. Mit Riicksicht auf die Bedeutung des ur-
sdchlichen Zusammenhangs fiir die Betroffenen —
vor allem in der Unfallversicherung und der Kriegs-
opferversorgung — greift die gleiche Regelung in
diesem Falle Platz. ‘

Zu §99:

Die Vorschrift enthélt Formvorschriften fiir die
Einlegung der Berufung. Insbesondere regelt sie, bei
weldher Stelle die Berufung rechtswirksam eingelegt



werden kann. Aus Griinden der Rechtssicherheit ist
die Einlegung nur beim Landessozialgericht moglich.
Wegen der zwingend vorgeschriebenen Rechtsmittel-
belehrung (§ 84) erschien es aus den gleichen Griin-
den nicht notwendig, den Gedanken aus § 129 RVO,
der fiir die Einreichung der Klage (§ 39) tibernommen
ist, bei der Berufung aufzunehmen.

Zu § 100:

Es wird sichergestellt, daB die Berufung dem zu-
standigen Landessozialgericht unverzﬁglich zuge-
leitet wird.

Zu § 101:

Das Verfahren beim Landessozialgericht, das als
Tatsacheninstanz tatig wird, ist grundsatzlich das
gleiche, wie beim Sozialgericht.

Zu § 102:

Soweit eine Klage Aufschub bewirkt (vgl. §§ 44
und 45) mufl aus denselben Griinden auch die gegen
das Urteil eines Sozialgerichts eingelegte Berufung
Aufschub bewirken. Eine Erweiterung auf den Fall
der Rickforderung von Beitrdgen ist notwendig, um
unginstige Folgen fiir die Versicherten auszu-
schliefen. Abs. 2 entspricht § 1710 RVO. Der vor
dem Sozialgericht obsiegende Versicherte oder Ver-
sorgungsberechtigte erhalt vom Zeitpunkt des Ur-
teils ab die ihm zugesprochenen Leistungen, da-
mit zunachst — wenigstens fiir die Zukunft — der
Lebensunterhalt des Versicherten oder Versorgungs-
berechtigten sichergestellt ist. Eine Nachzahlung fiir
die Zeit vor Erlafl des angefochtenen Urteils kommt
dagegen erst in Betracht, wenn das zusprechende Ur-
teil des Sozialgerichts rechtskraftig geworden ist.

Zu § 103:

Die Vorbereitung der Streitsachen kann wie bei
allen Kollegialgerichten vom Vorsitzenden einem
der beiden mitwirkenden Berufsrichter bis zur miind-
lichen Verhandlung iibertragen werden.

Zu § 104:

Ebenso wie die Klage kann auch die Berufung bis
zum SchluB der mindlichen Verhandlung zuriick-
genommen werden (vgl. zu § 50).

Zu § 105:

Zur Vermeidung von Zweifeln ist ausdricklich be-
stimmt, daf im Berufungsverfahren neu vorgebrachte
Tatsachen und Beweismittel zu beriicksichtigen sind.

Zu § 106:

Das Gericht hat zunéchst zu priiffen, ob die Be-
rufung statthaft ist und die Formvorschriften tber
die Einlegung der Berufung eingehalten worden sind.
Fehlt es an einer dieser formellen Voraussetzungen,
mull das Gericht die Berufung ohne sachliche Pri-
fung verwerfen. Die Verwerfung kann durch Vor-
bescheid geschehen, gegen den nach § 53 Abs. 2 das
Gericht angerufen werden kann. Diese Vorschrift
entspricht § 1713 RVO mit der Einschrankung, da8
die Verwerfung eines Rechtsbehelfs durch den ‘Vor-
sitzenden des Senats ohne miindliche Verhandlung
nur noch statthaft ist, wenn der Rechtsbehelf un-
zuléssig ist oder verspitet eingelegt wurde. Die Ent-

scheidung in der Sache selbst kann also nicht durch
den Vorsitzenden, sondern nur durch den Senat er-
folgen.

Zu § 107

Die Entscheidung in der Sache durch das Be-
rufungsgericht selbst ist als Grundsatz dadurch her-
ausgestellt, da eine Zuriickverweisung an das
Sozialgericht nur insoweit zugelassen wird, als eine
erneute Entscheidung des Sozialgerichts zur Sache
geboten erscheint. Die Bindung an die rechtliche
Beurteilung ist allgemein iblich und war auch im
Verfahren vor den Versicherungsbehérden gelten-
des Recht (§ 1715 RVO).

2. ABSCHNITT

Revision

Zu §§ 108 und 110:

Im Gegensatz zu dem bisherigen Verfahren vor
den Spruchbehoérden kennt die Sozialgerichtsbarkeit
nur das Rechtsmittel der Revision, mit dem nur
Rechtsriigen erhoben werden konnen (vgl. All-

gemeiner Teil Abschnitt B Nr. 7).
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Zu § 109:

Entsprechend § 566 a ZPO schafft der Entwurf die
Moglichkeit der Sprungrevision, wenn es sich um
Falle handelt, in denen die Berufung statthaft ist.
Die Vorschrift dient der Abkiirzung des Instanzen-
weges.

Falls die Sache nach Ansicht des Revisionsgerichts
nicht spruchreif ist, kann sie auch an das sonst als
Berufungsgericht in Frage kommende Landessozial-
gericht zur Behandlung im Berufungsverfahren zu-
riickverwiesen werden,

Zu §111:

Eine Nachpriifung tatsdchlicher Feststellungen ist
dem Revisionsgericht verwehrt, da die Revision reine
Rechtsriige ist.

Zu §112:

Die Aufgabe des Bundessozialgerichts verlangt
eine rechtsféormliche Ausgestaltung des Revisions-
verfahrens; nur auf diese Weise kann die Gleich-
wertigkeit mit den iibrigen oberen Bundesgerichten
sichergestellt werden. Daher werden neben der Ein-
legung der Revision die Begriindung zwingend vor-
geschrieben und Mindesterfordernisse hinsichtlich
der Form festgelegt. k

Zu § 113:

Im Interesse der Rechtsschutzsuchenden wird der
Vertretungszwang eingefithrt. Bisheriger Ubung
entsprechend werden die Angestellten von Arbeit-
nehmer- und Arbeitgebervereinigungen sowie von
Kriegsopferverbanden als ProzeBbevollméachtigte all-
gemein zugelassen und nicht wie im arbeitsgericht-
lichen Verfahren Anwaltszwang eingefiihrt.

Zu § 114:

Als Folge des Vertretungszwanges muf die Bewil-
ligung des Armenrechts vorgesehen werden, damit
die Versicherten und Versorgungsberechtigten, die



nicht organisiert sind, die Méglichkeit haben, ihre
Anspriiche im Revisionsverfahren zu verfolgen.

Zu § 115:

Diese Vorschrift ergibt sich zwingend aus dem
Wesen der Revision als Rechtskontrolle.

Zu § 116:
Vgl. § 554a ZPO.

Zu § 117:
Abs. 1: vgl. § 563 ZPO; Abs.2: vgl. §§ 564, 565 ZPO.

Zu § 118:
Die Vorschrift entspricht § 557 ZPO.

Zu §119:

Die Veroffentlichung der Entscheidungen des Bun-
dessozialgerichts, die von grundséatzlicher Bedeutung
sind, wird zwingend vorgeschrieben. Es sollen jedoch
nur die Entscheidungen verdffentlicht werden, die
eine Kldrung grundsatzlicher Rechtsfragen bringen.
Hieriiber soll nicht der entscheidende Senat, sondern
das Prasidium des Bundessozialgerichts entscheiden,
dem danach auch die Aufstellung des Grundsatzes
selbst obliegt.

3. ABSCHNITT

Beschwerde
Zu § 120:

Die selbstindige Beschwerde als Rechtsbehelf ist
nur gegen Entscheidungen des Gerichts gegeben, die
als Sachentscheidungen nicht mit den zuldssigen
Rechtsmitteln der Berufung oder Revision oder mit
den dafiir vorgesehenen eigenen Rechtsbehelfen (An-
trag auf miindliche Verhandlung beim Vorbescheid)
angefochten werden konnen; ferner ist die Beschwer-
de dann ausgeschlossen, wenn die Entscheidung
unanfechtbar ist oder wenn es sich nur um proze8-
leitende EntschlieBungen und Verfiigungen des Ge-
richts handelt.

Zu §121:

Die Beschwerdefrist wird auf 1 Monat festgelegt;
bei Beschwerden gegen Ordnungsstrafen, die im
Rahmen der Sitzungspolizei verhéngt sind, soll sie
nur eine Woche betragen (§ 181 GVG).

Zu §122:

Abweichend von den iibrigen Rechtshehelfen soll
bei Beschwerde das die Entscheidung erlassende Ge-
richt selbst abhelfen konnen.

Zu §123:

Die Beschwerdeeinlegung hat nicht in gleicher
Weise aufschiebende Wirkung wie die Klage und die
echten Rechtsmittel. Soweit die Zivilprozefordnung
in Vorschriften, auf die in diesem Gesetz verwiesen
ist, die sofortige Beschwerde zuldft, gilt diese als
Beschwerde im Sinne dieses Gesetzes, ist also nicht
mit den Wirkungen der sofortigen Beschwerde, wie
sie in § 577 ZPO festgelegt sind, ausgestattet.

Zu §§ 124 und 125

Uber die Beschwerde wird allgemeinen Grund-
sdtzen entsprechend durch Beschlufl entschieden. Die
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Beschliisse des Landessozialgerichts sind nicht
beschwerdefdhig, da Beschliisse nicht van so weit-
tragender Bedeutung sind wie Urteile und die Be-
setzung mit 3 Berufsrichtern eine sachgeméBe Ent-
scheidung gewahrleistet. Bei Entscheidungen des be-
auftragten oder ersuchten Richters entscheidet das
Gericht endgiiltig.

4. ABSCHNITT

Wiederauinahme des Verfahrens
Zu § 126:
Vgl. §§ 578 bis 591 ZPO. Im Grundsatz war die
gleiche Regelung in den §§ 1722 ff. RVO und auch im
§ 66 Verf. Ges. enthalten.

TEIL IV

Besondere Verfahrensvorschriften

Zu §§ 127 bis 129

Die Vorschriften entsprechen der fritheren Rege-
lungin § 1706 RVO und § 146 Verf. Ges, Die Wieder-
aufnahme wird aus prozeékonomischen Griinden zu-
gelassen, um bei einem solchen Streit eine fiir alle
Beteiligten bindende Entscheidung herbeizufiihren.

Die Vorschriften ergdnzen § 24. Dort ist vorge-
sehen, daB das Gericht wahrend eines noch schwe-
benden Verfahrens von Amts wegen oder auf Antrag
andere, deren rechtliche Interessen durch die Ent-
scheidung beriihrt werden, beiladen kann bzw. bei-
laden muB und nach der Beiladung zur Leistung ver-
urteilen kann (vgl. auch § 1738a RVO und §§ 146, 147
Verf. Ges.).

Aus prozeBdkonomischen Griinden hat das néchst-
hohere gemeinschaftliche Gericht evtl. unter Auf-
hebung entgegenstehender Bescheide oder Entschei-
dungen den Leistungspilichtigen zu bestimmen.

Durch eine einstweilige Anordnung des Vorsitzen-
den kann ein Beteiligter zur vorldufigen Leistung
verpflichtet werden.

TEIL V
Kosten und Vollstreckung

1. ABSCHNITT

Kosten
Zu § 139
Die Gebiihren- und Kostenfreiheit ist auf den Ge-
bieten, die der Sozialgerichtsbarkeit unterstellt sind,
seit jeher iiblich und wird beibehalten.

Zu §131:

Die Tréager der Sozialversicherung und die Bundes-
anstalt fiir Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenver-
sicherung haben (vgl. § 80 RVO, § 50 Abs. 4 des
Gesetzes iiber die Errichtung einer Bundesanstalt
fiir Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversiche-
rung vom 10. 3. 1952 — BGBL. S. 123 —), ohne Riick-
sicht auf ihre Stellung im Verfahren, je Sache und
Rechtszug eine feste Gebiihr an das Land oder beim
Bundessozialgericht an den Bund zu entrichten. Um
jeweils den Gebiihrensatz den wirtschaftlichen Ge-



gebenheiten anpassen zu konnen, erscheint es ange-
bracht, die Festsetzung einer Rechtsverordnung zu
iiberlassen. Der Gebiihrenanspruch entsteht, sobald
eine Sache anhdngig wird.

Zu § 132:

Die Gebiihr wird erst bei Abschlufl der Sache fallig.
Eine VorschuBlleistung gibt es daher nicht.

Zu §133:

Eine entsprechende Vorschrift war in § 2 der Ge-
biihrenordnung fiir das Reichsversicherungsamt vom
22. 4. 1924 (RGBL. I S. 419) enthalten. Ihre Ubernahme
ist zur Entlastung der Gerichte zweckmaBig, weil die
KostenermdBigung die Versicherungstrager und die
Versorgungshehérden veranlassen wird, eine aus-
sichtslose Rechtsverfolgung aufzugeben.

Zu §134:

Da fiir eine Sache die Gebithr nur einmal entsteht,
wird die Verteilung auf alle an einer Sache beteilig-
ten Versicherungstriger vorgesehen.

Zu §135:

Bei Wiederaufnahme des Verfahrens wird die alte
Entscheidung beseitigt und eine neue Sachentschei-
dung getroffen. Es wird deshalb festgelegt, daB das
Wiederaufnahmeverfahren eine neue Gebiihr aus-
16st.

Zu § 136:

Diese Vorschrift entspricht § 6 der Gebiihrenord-
nung fiir das Reichsversicherungsamt vom 22. 4. 1924
(RGBL 1 S.419). Es ist angebracht, diese bewahrte
Praxis zu iibernehmen und damit das Erhebungsver-
fahren einheitlich zu regeln.

Zu § 137:

Das Gericht soll keine Gebiihr erheben miissen,
wenn sie bei richtiger Behandlung der Sache nicht
entstanden wdre und der an sich gebiihrenpflichtige
Tréger dies nicht verschuldet hat.

Zu §138:

Wenn das Gericht einen Beteiligten zum persén-
lichen Erscheinen zwingt, muff er die Auslagen und
den Zeitverlust ersetzt erhalten. Er ist darin einem
Zeugen gleichzustellen. Thm die Ubernahme eines
Teils, etwa des Verdienstausfalles, zuzumuten, wie
der Partei im ordentlichen Gerichtsverfahren, wiirde
im Widerspruch zur kostenfreien Rechtsverfolgung
stehen; denn die Anhérung dient der Ermittlung des
Tatbestandes, die Aufgabe des Gerichts ist und
ebenso im offentlichen Interesse wie in dem des Be-
teiligten liegt.

Zu § 139:

Diese Vorschrift entspricht § 1802RVO; auch einem
anderen Beteiligten muf} in diesen Fallen Ersatz der
Kosten gewédhrt werden.

Zu § 140:

Diese Vorschrift entspricht § 1670 RVO. Im Gegen-
satz zu § 91 ZPO besteht kraft Gesetzes kein Anspruch
der einen Partei gegen die andere auf Erstattung
ihrer Kosten. Die Anordnung der Erstattung ist dem
Gericht iiberlassen. Sie geschieht grundsatzlich im
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Urteil, andernfalls durch BeschluBl. Durch Abs. 2 wird
die Erstattung auf die zwedkentsprechenden Kosten
beschrankt. Die ungleiche Behandlung der Behdrden,
Koérperschaften oder Anstalten des offentlichen
Rechts ist durch soziale Griinde bedingt.

Die Rechtsverteidigung durch einen Rechtsanwalt
ist stets zwedkentsprechend, weil eine andere Auf-
fassung mit der Stellung des Anwalts nicht vereinbar
ware,

Zu § 141:

Streitgenossen sind grundsétzlich nur mit ihrem
Anteil kostenerstattungspflichtig. Das Gericht kann
gesamtschuldnerische Haftung anordnen.

Zu § 142:

Diese Vorscarift entspricht § 98 ZPO. Den Betei-
ligten bleibt es iiberlassen, sich tiber die Kosten in
anderer Weise zu vergleichen.

Zu § 143:

Die einheitliche Gebiihrenregelung ist wegen des
Sachzusammenhangs notwendig. Die Gebithren der
Rechtsanwilte waren in der Verordnung iber die
Gebiihren der Rechtsanwdlte im Verfahren vor den
Versicherungsbehérden vom 24. 12. 1911 (RGBL
S. 1094) i. d. F. der Verordnung vom 14. 12, 1923
(RGBL-1 S.1193) und der Verordnung vom 12.12.1924;
(RGBI. I S. 775) geregelt. Diese Regelung wird grund-
sdtzlich tibernommen. Sie gibt dem Gericht die Még-
lichkeit, die besondere Lage jedes Falles zu beriick-
sichtigen und unter Umstdnden dem Anwalt zuzu-
muten, sich aus sozialen Griinden mit einer geringe-
ren Gebiihr zu begniigen. Die Hohe der Gebiithr von
dem Streitwert abhdngig zu machen, ist im Hinblick
auf die soziale Lage der Anspruchsberechtigten nicht
angdngig.

Da bei den bisherigen Sdtzen den rechtsschutz-
suchenden Versicherten und Versorgungsberechtig-
ten oft der Schutz der Vertretung durch einen Rechts-
anwalt versagt wurde, werden Gebiihrensédtze in
angemessener Hohe unter Beriicksichtigung der
verschiedenen Bedeutung und der Schwierigkeit
der Rechtsverfolgung in den einzelnen Rechtsziigen
festgesetzt.

Die Gebilihren der Rechtsbeistdnde betragen grund-
satzlich die Halfte der Gebiihren der Rechtsanwilte.

Die Gebiithr muB entsprechend det Bedeutung der
Tatigkeit das Gericht oder auBerhalb der Verhand-
lung der Vorsitzende festsetzen.

Eine freie Vereinbarung iiber die Geblhren wird
im Interesse des Rechtsschutzsuchenden ausdriick-
lich ausgeschlossen.

Abweichend von § 1670 RVO wird entsprechend
dem Verfahren vor den ordentlichen Gerichten und
den allgemeinen Verwaltungsgerichten die Fest-
setzung des Kostenbetrages von der Entscheidung
tiber die Kostenpflicht getrennt.

Zu § 144:

Die Kostenfestsetzung erfolgt wie auch sonst iiblich
durch den Urkundsbeamten. Als Rechtsbehelf wird
entsprechend § 104 ZPO nur die Erinnerung zuge-
lassen.



2. ABSCHNITT

Vollstreckung
Zu § 145:

Ebenso wie in der allgemeinen Verwaltungs-
gerichtsbarkeit erscheint es angebracht, die Voll-
streckung nach den Vorschriften der ZivilprozeB-
ordnung stattfinden zu lassen. Der Arrest kann in
der Sozialgerichtsbarkeit nicht vorkommen; die einst-
weilige Verfliigung wird durch die einstweilige An-
ordnung des Vorsitzenden ersetzt. Beide Einrichtun-
gen des ZivilprozeBrechts sind mithin nicht zu iber-
nehmen.

Zu § 146:

Weil in der Regel Entscheidungen iiber eine Lei-
stung oder aus denen eine Leistung folgt, nicht durch
Einlegung eines Rechtsbehelfs aufgeschoben werden
(§8 44 ff.), braucht nicht zwischen vorlaufiger und end-
giiltiger Vollstreckbarkeit unterschieden zu werden.
Den Entscheidungen stehen als Titel neben Kosten-
festsetzungsbeschliissen, welche Kostenentscheidun-
gen dem Betrage nach ergdnzen und damit inhaltlich
ein Teil von ihnen sind, Anerkenntnisse und Ver-
gleiche gleich.

Absatz 2 iibernimmt im Satz 1 inhaltlich §§ 1683
und 1794 RVO und im Satz 2 die Gedanken der §§ 710
bis 713 ZPO. Dem Richter in der Sozialgerichtsbar-
keit wird weitgehende Freiheit gelassen. Sofern die
spitere Vollstreckung nicht gefdhrdet ist, kann sie
eusgesetzt werden. Absatz 3 iibernimmt inhaltlich
§¢ 724, 725 ZPO.

Zu § 147:

Sofern ein Versicherungstrager, die Bundesrepublik
oder ein Land einen Anspruch beitretben will, wird
die grundsatzliche Anwendung der Vollstreckungs-
vorschriften der ZivilprozeBordnung ausgeschlossen;
die Vollstreckung soll in diesen Fallen einheitlich
nach dem Verwaltungsvollstreckungsgesetz erfolgen.
Fiir die Ubergangszeit vgl. § 157.

Zu § 148:

Diese Vorschrift soll den besonderen Bedirfnissen
der offentlichen Hand Rechnung tragen. Die Reichs-
versicherungsordnung kannte eine Vollstreckung
gegen die Versicherungstrdger, die ausnahmslos
Korperschaften des offentlichen Rechts sind, iber-
haupt nicht. Den Gldaubigern blieb nur der Weg der
Dienstaufsichtsbeschwerde, wenn eine Korperschaft
ihrer Leistungspflicht nicht nachkam. Die Vorschrift
entspricht § 882a ZPO., wie er im Entwurf eines Ge-
setzes iber Manahmen auf dem Gebiet der Zwangs-
vollstreckung (Bundestags-Drucksache Nr. 3284) vor-
gesehen ist.

Zu § 149:

In dem besonderen Fall, daB die Folgen eines
auigehobenen Verwaltungsakts zu beseitigen sind,
muf} das Gericht den Gehorsam erzwingen koénnen.
Es wiirde sich nicht mit der Stellung des Gerichts ver-
tragen, wenn es nur die Dienstaufsichtsbehdrde um
Eingreifen bitten kénnte. Es liegt bei der Verwaltung,
ihr Ansehen in der Offentlichkeit zu wahren und es
nicht zur Vollstreckung kommen zu lassen.
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TEIL VI
Ubergangs- und SchluBvorschriften

1. ABSCHNITT

, Ubergangsvorschriften
Zu § 150:

Aus Griinden der Rechtssicherheit wird bestimmt,
daB eine freie Gestaltung des Verfahrens durch das
Gericht erst moglich ist, wenn auch durch ent-
sprechende Anwendung der ZPO. und des GVG. die
erforderliche Regelung nicht gefunden werden kann.,
— Vgl. § 169 VGO. —

Als Sonderfall kann der Fall des schiedsrichter-
lichen Verfahrens (§§ 1025 ff. ZPO) gelten, das z. B.
bei Streitigkeiten zwischen Versicherungstragern
vereinbart werden kann. Diese Aufgabe kdnnte den
Schiedsstellen der Unfallversicherung zukommen.

Zu § 151:

Mit dem Inkrafttreten dieses Gesetzes konnen nur
noch die in diesem Gesetz geregelten Verfahren an-
gewendet werden. Die bisher geltenden Verfahrens-
vorschriften verlieren damit den Inhalt, so daB sie
nicht im einzelnen aufgehoben zu werden brauchen.

Die in Absatz 2 aufgefiihrten Stellen tlibten bis-
her teilweise rechtsprechende, teilweise verwaltende
Tatigkeit aus, ohne daB im Einzelfall immer eine
klare Trennung erkennbar war. Zur Klarstellung
wird bestimmt, da immer dann, wenn der Rechtsweg
nach diesem Gesetz eréffnet ist, rechtsprechende Ta-
tigkeit, anderenfalls verwaltende Titigkeit anzu-
nehmen ist; den bisher zustdndigen Stellen, die mog-
licherweise weiterhin Verwaltungsaufgaben zu er-
fillen haben, wird damit die Mdglichkeit zur recht-
sprechenden Tétigkeit entzogen.

Soweit sozialversicherungsrechtliche Vorschriften
und das AVAVG bisher ein Einspruchsverfahren vor-
sahen, (z. B. Verfahren vor dem Geschéftsausschufl
nach dem RKnG oder Verfahren vor dem Spruchaus-
schuBf des Arbeitsamts), setzt nunmehr Abs.3 an
dessen Stelle den Widerspruch. Hierbei ist gleich-
giiltig, ob der Einspruch ausdriicklich als solcher be-
zeichnet oder das Verfahren seinem Wesen nach als
Einsprl.lchsverfahren anzusprechen ist.

Zu §152:
Die Vorschrift dient der Klarstellung.

Zu § 153:

Das Reichsversicherungsamt als oberste Spruch-
behorde fiir die Sozialversicherung und die Arbeits-
losenversicherung und das Reichsversorgungsgericht
als oberste Spruchbehdérde fiir die Kriegsopferver-
sorgung sind mit dem 8. Mai 1945 aufler Funktion
getreten. Damit bestand keine Mdglichkeit mehr, die
Entscheidungen der Oberversicherungsdmter und im
Gebiet der franzdsischen Zone auch die Entschei-
dungen der Versorgungsgerichte richterlich iiber-
prifen zu lassen. Nur das Land Bayern und das
frithere Land Wirttemberg-Baden errichteten Lan-
desversicherungsamter, die die Spruchtdtigkeit des
fritheren Reichsversicherungsamts und des fritheren
Reichsversorgungsgerichts iibernahmen. In der fran-
zdsischen Zone wurde gesetzlich die Einrichtung
eines Hauptversicherungsamts mit gleichen Auf-



gaben vorgesehen, ohne daB es errichtet worden
wére. In der britischen Zone vertrat das Zentralamt
fiir Arbeit (vgl. ErlaB vom 15. 8. 1947 — ArbBI. S. 306)
den Standpunkt, daB die in den einzelnen Gesetzen
vorgesehenen Rechtsmittel gegen die Entscheidung
der Oberversicherungsamter eingelegt werden konn-
ten und zur Wahrung der Frist eingelegt werden
mubBten, ohne daB iiber sie in absehbarer Zeit ent-
schieden werden konnte. In vielen Féllen ist Revision
oder Rekurs eingelegt worden; andere Berechtigte
haben kein Rechtsmittel eingelegt, weil keine Aus-
sicht auf baldige Entscheidung bestand. Das Land
Bremen schrieb schlieflich durch Landesgesetz vor,
daB Entscheidungen der Oberversicherungsdamter
endgiiltig sein sollen.

Die Regelung versucht, fiir diese Fille (Altfdlle)
samtlichen Berechtigten des Bundesgebiets eine an-
nédhernd gleiche Rechtsstellung zu geben. Dabei er-
librigt sich eine Regelung fiir das Land Bayern und
das frithere Land Wirttemberg-Baden. Zur Vermei-
dung einer allzu starken Belastung der neu einzu-
richtenden Landessozialgerichte kann nicht in allen
Fallen noch einmal die Méglichkeit eréffnet werden,
ein Rechtsmittel einzulegen. Die danach notwendige
Beschréankung ergibt sich aus Abs. 1.

In der Unfallversicherung und in der Kriegsopfer-
versorgung lieB der Rekurs bisher die Uberprifung
auch in tatsdchlicher Beziehung zu; deshalb gibt jetzt
die Berufung auf diesen Rechtsgebieten die gleiche
Moglichkeit. In den Rentenversicherungen war da-
gegen bisher nur die Revision gegen die Entschei-
dungen der Oberversicherungsémter gegeben; dabei
soll es fir die Altfalle bewenden. Durch Abs. 4 wird
deshalb bestimmt, daB die fristgerecht eingelegten
Rekurse als Berufungen, die fristgerecht eingelegten
Revisionen als solche anzusehen sind. Da inzwischen
die eingelegten Rechtsmittel z. B. durch einen neuen
Bescheid des Versicherungstréagers ihre Bedeutung
verloren haben koénnten, werden die Rechtsmittel
nur auf besonderen Antrag verfolgt. Uber das be-
sondere Antragsrecht sind die Betroffenen aufzu-
klaren.

Fir das Gebiet der Rentenversicherungen wird
fiir diese Ubergangszeit das Landessozialgericht
zum Revisionsgericht. Die Notwendigkeit, die Alt-
falle moglichst schnell endgtiltig zu bereinigen, ge-
bietet, die Entscheidungen der Landessozialgerichte
endgiiltig sein zu lassen. Dagegen bestehen keine
Bedenken, weil auch bis zum 8. Mai 1945 der Rechts-
weg nur aus zwei Rechtsziigen bestand. Um bei Alt-
fédllen alsbald zu einem endgiiltigen Abschluf zu
kommen, ist in Abs. 3 eine AusschluBfrist vorge-
sehen. Auf Grund der bisherigen Entscheidungen
sind in den vergangenen Jahren Leistungen gewdhrt
worden. Falls sich nunmehr im Rechtszuge ergeben
sollte, daB sie unberechtigt gewdhrt worden sind,
koénnte eine Rickforderung im Einzelfall zu wirt-
schaftlicher Notlage fithren. Deshalb wird in diesen
Fillen eine Riidkforderung ausgeschlossen.

Zu § 154:

Die Vorschrift leitet die bei den einzelnen Stellen
anhangigen Falle auf die Stellen des Vorverfahrens
und auf die Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit iiber.

35

Absatz 1 behandelt dabei die Falle, die ihre Er-
ledigung zunédchst im Vorverfahren finden sollen und
bestimmt, daB die Sachen, bei denen ein Vorverfah-
ren nicht stattfindet, sofort bei dem zusténdigen So-
zialgericht rechtshdangig werden.

Die Absédtze 4 bis 9 tragen gleichzeitig dem Um-
stand Rechnung, daB die Gerichte der allgemeinen
Verwaltungsgerichtsbarkeit teilweise die Oberver-
sicherungsdmter und Versorgungsgerichte als beson-
dere Verwaltungsgerichte anerkannt haben, teil-
weise diesen Stellen nur den Charakter von Ver-
waltungsbehorden zuerkannten. Die Stellung der Ge-
richte der allgemeinen Verwaltungsgerichtsbarkeit
gebietet, ihre Urteile als endgiiltig hinzunehmen.

An die Stelle der Oberversicherungsdmter treten
durch das SGG die Sozialgerichte als die Gerichte
der Sozialgerichtsbarkeit erster Instanz. Die bisher
gegebenen Rechtsmittel zu den den Oberversiche-
rungsdmtern ibergeordneten Behérden kénnen da-
her nur an die den Sozialgerichten iibergeordneten
Landessozialgerichte gehen. Das geschieht im Rah-
men dieses Gesetzes durch die Berufung. Die bisher
als ,Revision” und ,Rekurs" bezeichneten Rechts-
behelfe konnen daher kinftig nur als Berufung im
Sinne dieses Gesetzes angesprochen werden. Zur
schnellen Erledigung der Altfédlle muB ein Vorver-
fahren in jedem Falle ausgeschlossen bleiben.

Zu § 155

Die bisher zur Zustdndigkeit der Versicherungs-
behoérden und Versorgungsgerichte gehoérigen Streit-
sachen werden kinftig von den Gerichten der Sozial-
gerichtsbarkeit behandelt; einer erneuten gesetz-
lichen Zuweisung (vgl. § 3 Abs. 2 SGQG) bedarf es
nicht. '

Zu §156:

Da bei den Versicherungsbehorden und Versor-
gungsgerichten in erheblichem Umfange Riickstande
vorhanden sind, wird fiir eine Ubergangszeit die
Moglichkeit erdffnet, in erweitertem Umfang Vor-
bescheide — vgl. § 53, 106 — zu erlassen.

Zu § 157:
Die Vorschrift ist wegen § 147 notwendig.

Zu § 158:

Nach dem Gesetz betr. Unfallfiirsorge fiir Gefan-
gene vom 30.6. 1900 (RGBLI. S. 536) war die Beschwerde
gegen die MaBnahmen des Generalstaatsanwalts als
Ausfithrungsbehérde unmittelbar an das Reichsver-
sicherungsamt zuldssig. Fiir eine entsprechende Re-
gelung besteht keine Notwendigkeit. In der Ver-
gangenheit (seit 1945) haben die Oberversicherungs-
dmter ohne ausdrickliche Zustdndigkeitsbestimmung
Streitigkeiten aus diesem Gesetz entschieden. Es er-
scheint zweckméBig, diese Streitigkeiten durch die
Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit kiinftig entschei-
den zu lassen. Weil damit gerechnet werden kann,
daB das Gesetz in Kiirze geéndert und sodann eine
entsprechende Zustdndigkeitsregelung getroffen
werden wird, erhdlt die Vorschrift ihren Platz in
diesem Abschnitt.



Zu §159:;

Da die Teuerungszulagen nach dem Teuerungs-
zulagengesetz vom 25. Juni 1952 kein Bestandteil
der Renten sind, muf} hierfiir eine besondere Vor-
schrift iber den BerufungsausschluB geschaffen wer-
den. Aus der voriibergehenden Natur der Anspriiche
erklart sich die Stellung in diesem Abschnitt.

Zu § 160:

Es handelt sich um die Berlin-Klausel, welche die
Anwendung des Gesetzes in Berlin sicherstellt.

In Berlin besteht bisher kein Oberversicherungs-
amt. Dessen Funktionen als Rechtsmittelinstanz wer-
den vom Sozialversicherungsamt Berlin ausgeiibt.

Im Spruchverfahren der Sozialversicherung ist die
Beschwerde an den BezirksberufungsausschuBl des
Sozialversicherungsamts, gegen dessen Entschei-
dung die weitere Beschwerde an den Spruchaus-
schull des Sozialversicherungsamts, in der Arbeits-
losenversicherung nur die Beschwerde an die
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Spruchkammer zur Arbeitslosenversicherung des So-
zialversicherungsamts gegeben. Es ist deshalb not-
wendig festzulegen, auf welche Sozialgerichte die bei
den einzelnen Instanzen anhéngigen Fille iber-
gehen. Das gleiche gilt fiir die in der Kriegsopfer-
versorgung beim Versorgungsgericht und Oberver-
sorgungsgericht anhéangigen Sachen.

Nach § 41 Abs. 3 des Berliner Gesetzes vom
24. 7. 1950 ist gegen ein Urteil des Versorgungs-
gerichts die Berufung an das Oberversorgungsgericht
zuldssig. Es sind also, dhnlich wie in Bayern und im
friheren Land Wiirttemberg-Baden, zwei Rechts-
mittelinstanzen vorhanden; § 152 kann deshalb in
Berlin keine Anwendung finden.

Die Ergéanzung im Abs. 4 ist notwendig, weil nach
§ 41 Abs. 1 des Berliner Gesetzes vom 24. 7. 1950 in
der Fassung des Gesetzes vom 22. 12, 1952 (GVBL
S. 1182) gegen die Entscheidungen der Verwaltungs-
behoérden zundchst der Einspruch an das Landesver-
sorgungsamt gegeben ist.



Anlage 2

BDER PRASIDENT DES BUNBDESRATES

Bonn, den 24. April 1953

An den
Herrn Bundeskanzler

Mit Bezug auf das Schreiben vom 13. Mirz 1953 — 7 — 81002 —
547/53 11 — beehre ich mich mitzuteilen, dafl der Bundesrat in
seiner 105. Sitzung am 24. April 1953 gemif} Artikel 76 Absatz 2
des Grundgesetzes beschlossen hat, zu dem

Entwurf eines Gesetzes iiber das Verfahren in der
Sozialgerichtsbarkeit (Sozialgerichtsordnung-SGO)

die sich aus der Anlage ergebenden Anderungen vorzuschlagen.
Im iibrigen erhebt der Bundesrat gegen den Entwurf keine Ein-
wendungen.

Dr. Reinhold Maier
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BUNDESRAT

Anderungsvorschlige

zum Entwurf cines Gesetzes iiber das Verfahren in der Sozialgerichtsbarkeit
(Sozialgerichtsordnung-SGO)

L
(Grundsatzfragen)

1. Der Bundesrat ist der Auffassung, dafl
der Entwurf des Sozialgerichtsgesetzes
und der Entwurf der Sozialgerichtsord-
nung in einem Gesetzentwurf zusammen-
zufassen sind. Dabei miissen die Vor-
schriften einer Uberpriifung unterzogen
werden, die infolge der getrennten Vor-
lage der Gesetzentwiirfe noch nicht auf-
einander abgestimmt werden konnten.
Der Bundesrat geht davon aus, dafy die
von ihm zum Entwurf des Sozialgerichts-
gesetzes ausgesprochenen Empfehlungen
auch fiir den vorliegenden Entwurf gel-
ten. Dies gilt insbesondere hinsichtlich
der Vorschriften iiber die sachliche Zu-
standigkeit der Sozialgerichte.

.a) §1Abs. 1Satz 1
erhilt folgende Fassung:

»Die Gerichte der Sozialgerichts-
barkeit entscheiden iiber die Zu-
lissigkeit des zu ihnen beschrittenen
Rechtsweges.“

b) In § 3 Abs. 1 des Sozialgerichtsgesetzes
sind die Worte ,ihnen durch Gesetz
zugewiesenen® zu streichen.

Begriindung:

§ 3 des Sozialgerichtsgesetzes enthilt keine
Zustindigkeitsabgrenzung, sondern iiber-
liflt die Bestimmung der Streitigkeiten,
fiir welche die Sozialgerichte zustindig
sein sollen, einem weiteren Gesetz (,,. .
die ihnen durch Gesetz zugewiesenen
offentlich-rechtlichen Streitigkeiten®).
§ 1 Satz 1 der Sozialgerichtsordnung
setzt im Gegensatz dazu voraus, daff nach
§ 3 des Sozialgerichtsgesetzes der Rechts-
weg vor den Sozialgerichten fiir be-
stimmte Streitigkeiten bereits eroffnet
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ist. Andererseits enthalten einige Uber-
gangsvorschriften der Sozialgerichtsord-
nung ihrerseits eine Zuweisung bestimm-
ter Streitigkeiten an die Sozialgerichte
(vgl. §§ 151 Abs. 1, 155 und 158 SGO).

Durch die vorgeschlagenen Anderungen
erhidlt § 3 des Sozialgerichtsgesetzes den
Charakter einer echten Generalklausel fiir
alle offentlich-rechtlichen Streitigkeiten
in Angelegenheiten der Sozialversicherung
und der dort weiter genannten Materien;
zum Unterschied von der Regelung des
§ 151 Abs. 1 SGO ist damit die Zustin-
digkeit der allgemeinen Verwaltungs-
gerichte auf den genannten Gebieten aus-
geschlossen.

.Die Entwiirfe der Sozialgerichtsordnung

und der Verwaltungsgerichtsordnung sind
sowohl sachlich als auch in der dufleren
Form miteinander in Ubereinstimmung zu

" bringen, da es sich in beiden Fillen um

die Regelung des Verfahrens vor Ver-
waltungsgerichten handelt; in der Sozial-
gerichtsordnung sollte eine unterschied-
liche Regelung nur da getroffen werden,
wo sie mit Riicksicht auf die Besonder-
heiten- des Verfahrens geboten ist. Der
Entwurf der Sozialgerichtsordnung ent-
hilt trotz grundsitzlicher Anlehnung an
die Verwaltungsgerichtsordnung in vielen
Fillen sachliche und redaktionelle Ab-
weichungen  (Aufbau, Begriffsbildung,
Sprache).

Den der Angleichung dienenden Vor-
schligen des Unterausschusses des Rechts-
ausschusses zu den unten genannten Be-
stimmungen der Sozialgerichtsordnung
liegt der Entwurf der Verwaltungs-
gerichtsordnung nebst den Anderungs-
vorschligen des Bundesrates zugrunde. Es
mag der notwendigen Koordinierung
iiberlassen bleiben, ob der Fassung der
Verwaltungsgerichtsordnung  oder der
Fassung der Sozialgerichtsordnung der



Vorzug zu geben ist. Zum Zwecke der
Angleichung der beiden Entwiirfe im
weiteren Gesetzgebungsverfahren werden
die Empfehlungen der Unterausschiisse

derungsvorschligen des Bundesrates als
Material beigefiigt.

Eine Angleichung ist insbesondere bei

des Rechtsausschusses und des Ausschus- folgenden Bestimmungen der Sozial-
ses fiir Arbeit und Sozialpolitik den An- gerichtsordnung notwendig:
§1Abs.2und 3 (vgl. I Nr. 1 b bis d der Niederschr. der UARA)
§ 4 Abs. 3 (neu) (vgl. I Nr. 4 b der Niederschr. der UARA)
§§ 7 und 9 (vgl. I Nr. 6 und 7 der Niederschr. der UARA)
§§ 12, 13, 14, 15, 16 u. 17 (vgl. II Nr. 10, 11, 12 u. 13 der Niederschr. der UARA)
§ 20 (vgl. IT Nr. 14 der Niederschr, der UARA)
§ 21 Abs. 2 (vgl. II Nr. 15 b der Niederschr. der UARA)
§ 22 Abs. 1 und 6 (vgl. I Nr. 16 bund ¢ der Niederschr. der UARA)
§ 24 Abs. 1 (vgl. I Nr, 17 a der Niederschr. der UARA)
§ 32 Abs. 1 (vgl. I Nr. 21 a der Niederschr. der UARA)
§ 33 Abs. 1 Ziff. 1, Abs. 2 (vgl. I Nr.22a der Niederschr. der UARA)
Teil 11, 4. Abschnitt (vgl. II Nr. 23 der Niederschr. der UARA)
§ 35 Abs. 1 und § 36 (vgl. II Nr. 24 und 25 der Niederschr. der UARA)
§§ 40, 41, 42 (vgl. II Nr. 29, 30, 31 der Niederschr. der UARA)
§ 42 a (neu) (vgl. IT Nr. 32 der Niederschr. der UARA)
§ 46 Abs. 1 und 3 (neu) (vgl. I Nr.36au. b der Niederschr. der UARA)
§ 47 (vgl. IT Nr. 37 der Niederschr. der UARA)
§ 49 Abs. 1 (vgl. IT Nr. 38 a der Niederschr. der UARA)
§§ 50, 51, 52 und 53 (vgl. IT Nr. 39, 40, 41 u. 42 der Niederschr. der UARA)
§8 59, 60, 61, 62 Abs. 2,64 (vgl. I Nr. 45, 46, 47, 48

und 49 der Niederschr. der UARA)
§ 68 Abs. 1 (vgl. II Nr. 52a der Niederschr. der UARA)
§§ 71,72 (vgl. II Nr. 53, 54 der Niederschr. der UARA)
§ 79 (vgl. II Nr. 58 der Niederschr. der UARA)
§§ 87 Abs. 1, 88, 90 (vgl. II Nr. 60, 61, 62 der Niederschr. der UARA)
§ 92 Abs. 2 (vgl. II Nr. 64 der Niederschr. der UARA)
§ 99 (vgl. IT Nr 66 der Niederschr. der UARA)
§ 104 (vgl. II Nr. 68 der Niederschr. der UARA)
§ 107 Abs. 2 und § 109 (vgl. IT Nr. 70, 71 der Niederschr. der UARA)
§§ 112, 116, 117 (vgl. II Nr. 73, 74 der Niederschr. der UARA)
§§ 121, 122 Abs. 2 (vgl. I Nr. 77,78 der Niederschr. der UARA)
§ 139 (neu) (vgl. II Nr. 85 der Niederschr. der UARA)

(UARA = Abkiirzung fiir Unterausschufl des Rechtsausschusses)

1L

(Anderungsvorschlige zu Einzel-
bestimmungen)

1. Die Uberschrift des 1. Abschnittes
erhilt folgende Fassung:
»Zulissigkeit des Rechtsweges®.

Begriindung:

Redaktionelle Verbesserung. Der Begriff
~Rechtsschutz“ deckt den gesamten Inhalt
der Verfahrensordnung.

2.In § 1 Abs. 1 Zeile 2
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werden die Worte ,,6ffentlich-rechtlichen®
gestrichen.

Begriindung:

Im Entwurf des Sozialgerichtsgesetzes
sind durch Beschluf des Bundesrates die
Worte ,0ffentlich-rechtlichen“ gestrichen
worden, so daf} auch hier fiir diese Worte
kein Raum mehr ist.

.§ 3 Abs. 1

erhilt folgende Fassung:



»(1) Durch Klage kann die Auf-
hebung eines Verwaltungsakts oder
seine Abinderung sowie die Verur-
teilung zum Erlafl eines abgelehnten
oder unterlassenen Verwaltungsakts
begehrt werden. Soweit gesetzlich
nichts anderes bestimmt ist, ist die
Klage zuldssig, wenn der Kliger be-
hauptet, durch Verletzung seiner
Rechte oder durch rechtswidrige Er-
messensanwendung beschwert zu sein.
Rechtswidrige  Ermessensanwendung
liegt vor, wenn die Behorde, Korper-
schaft oder Anstalt des offentlichen
Rechts ermichtigt ist, nach ihrem Er-
messen zu handeln, die gesetzlichen
Grenzen dieses Ermessens aber iiber-
schritten oder von dem Ermessen in
einer dem Zweck der Ermichtigung
nicht entsprechenden Weise Gebrauch
gemacht hat.“

Begriindung:

Eine Anpassung an die Vorschrift in
§ 41 der VGO in der Fassung des Ande-
rungsvorschlages Nr. 30 des Bundesrates
erscheint geboten.

.§ 3 Abs. 2
erhilt folgende Fassung:

»(2) Eine Korperschaft oder An-
stalt des offentlichen Rechts kann mit
der Klage die Aufhebung einer An-
ordnung der Aufsichtsbehdrde be-
gehren, wenn sie behauptet, dafl die
Anordnung das Aufsichtsrecht {iber-
schreite.”

Begrindung:

Die Zulissigkeit der Klage richtet sich
nach den Behauptungen des Kligers.

.§ 3 Abs. 5

ist zu streichen.

Begriindung:

Die Streichung ergibt sich aus der Neu-
fassung des § 3 Abs. 1

6. a) § 6 Abs. 1 Satz 1
erhilt folgenden zweiten Halbsatz:

...... steht er in einem Be-
sdlafmgungsverhaltms so kann er
auch vor dem fiir den Beschifti-
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10.

gungsort zustindigen Sozialgericht
klagen.©

Begrindung:

Die Erginzung liegt im Interesse des
Rechtsuchenden.

In § 6 Abs. 1 Satz 2

sind die Worte
streichen.

b)
,Sitz  oder® zu
Begriindung:

Eine natiirliche Person hat keinen

»O1tZ %,

.§ 6 Abs. 3 letzter Halbsatz

ist wie folgt zu fassen:

...... 5 in dessen Bezirk der Be-
klagte seinen Sitz oder Wohnsitz oder
in Ermangelung dessen seinen Aufent-
haltsort hat.*

Begriindung:
Die Anderung dient der Klarstellung.

. In§9 Abs. 1

werden hinter der Ziffer ,44¢ die Worte
»§ 45 Abs. 2 Satz 2 eingefiigt.

Begriindung:
Notwendige Erginzung.

.§ 10 Abs. 1 Satz 2

ist wie folgt zu fassen:

»Die Offentlichkeit kann auch ausge-
schlossen werden, wenn die Offen-

«

legung........ .
Begriindung:
Sachdienliche Anderung.

In § 21 Abs. 1

werden die Worte ,bis zur Bestellung®
durch die Worte ,bis zum FEintritt® er-
setzt.

Ferner ist der letzte Halbsatz ,,dem alle
Rechte...... zustehen® zu streichen.

Begriindung:
Angleichung an § 57 Abs. 1 ZPO. Die
Befugnis zum Empfang von Zahlungen

braucht nicht besonders ausgeschlossen zu
werden, da Prozefivollmacht nach § 81



11.

12.

13.

14.

ZPO nur zur Empfangnahme der vom
Gegner zu erstattenden Kosten, nicht
aber auch zur Empfangnahme sonstiger
Zahlungen ermichtigt.

In § 22 Abs. 1 Satz 2

sind nach dem Wort ,,.konnen® die Worte
»in diesen Verfahren“ einzufiigen.

Weiter ist das Wort ,,deren® zu streichen.

Begrindung:

Wer als drztlicher Gutachter fiir einen
Beteiligten titig gewesen ist, soll auch
nicht als Bevollmichtigter eines anderen
Beteiligten auftreten.

§ 24 Abs. 1 Satz 2
ist zu streichen.

Begrindung:

In allen Fillen, in denen ein solches Be-
diirfnis besteht, wird das Gericht ohnehin
von der Ermichtigung des Satzes 1 Ge-
brauch machen.

§ 26 Abs. 2

ist zu streichen.

Begriindung:

Der Inhalt des Absatzes 2 ist bereits im
letzten Halbsatz des Absatzes 1 enthalten.
Im {ibrigen enthilt der Absatz 2 eine
nicht vollstindige Aufzihlung der in Be-
tracht kommenden Vorschriften.

a) Zu § 30:

§ 30 erhilt folgende Fassung:

»Ein Vorverfahren findet in den
Fillen der §§ 28 und 29 nicht

statt,
1........... ,
2 «

b) Der Inhalt des § 30 Abs. 1 wird in
einen besonderen § 30a aufgenommen.

Begrindung:

§ 30 regelt zwei nicht zusammengehd-
rige Fille. Die Anderung des Eingangs
des neuen § 30 ist zur Klarstellung er-

forderlich.
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15.

16.

17.

18.

Zu § 32 Abs. 2:

a) Hinter dem Wort ,, Versicherungstri-
ger® sind die Worte ,oder bei einer

deutschen Konsularbehorde®  einzu-
fugen.
Begrindung: .

Die Regelung des § 32 Abs. 2 muf
mit der Regelung' des § 39 Abs. 1

iibereinstimmen.

b) § 32 Abs. 2 letzter Satz
ist zu streichen.

Begrindung:

Die Vorschrift ist entbehrlich, da éuch
der Widerspruch einen Rechtsbehelf
im Sinne der §§ 15, 16 darstellt.

§ 36 Abs. 2 letzter Satz
wird Absatz 3 und erhilt folgende Fas-
sung:

»(3) Die Klage kann nur bis zum
Ablauf eines Jahres seit der Stellung
des Antrages oder seit der Einlegung
des Widerspruchs erhoben werden, es
sei denn, dafl die Einlegung desRechts-
behelfs vor Ablauf der Jahresfrist in-
folge hoherer Gewalt unmdglich war
oder unter den besonderen Verhiltnis-
sen des einzelnen Falles unterblieben
1st.“

Begrindung:
Die Anderung dient der Klarstellung.

In § 37

sind die Worte ,,oder die Vornahme eines
unterlassenen Verwaltungsakts® zu strei-

chen.

Begrindung:

Die unbefristete Zulassung einer Klage
auf Vornahme eines unterlassenen Ver-
waltungsakts widerspricht der in § 36
Abs. 1 und 3 enthaltenen Regelung.

In § 39 Abs. 1
sind die Worte ,,des § 35“ zu streichen.

Begriindung:

Auch § 36 bestimmt eine Frist fiir die
Klageerhebung.



19.

20.

In § 39 Abs. 2

sind die Worte ,der Sozialgerichtsbarkeit®
zu streichen.

Begrindung:
Die Worte sind entbehrlich, da es sich

nur uth das Verfahren vor den Sozial-
gerichten handelt. Dies ist im § 38 auch
bereits ausdriicklich erwihnt.

§ 43 Abs. 3
ist zu streichen.

Begrindung:

Da nach Absatz 1 die einheitliche Klage
nunmehr sowohl den fritheren als auch
den neuen Verwaltungsakt umfafit, kann
eine Beendigung der Rechtshingigkeit
allein gegeniiber dem fritheren Verwal-
tungsakt nicht mehr in Betracht kommen.
Die als Vorbild fiir Absatz 3 dienende
Regelung des § 1608 Abs. 3 RVO ging

. demgegeniiber davon aus, dafl gegen den

21.

22,

23,

24.

neuen Verwaltungsakt ein besonderes
Rechtsmittel einzulegen war.

§ 44
ist zu streichen.
Begriindung:

Die Vorschrift ist mit Riicksicht auf § 45
entbehrlich.

In § 45 Abs. 2

werden die Worte ,nach Anhdrung des
Kligers® durch die Worte ,nach Anhd-
rung des Beklagten® ersetzt.
Begrindung:

Berichtigung eines Druckfehlers.

In § 60 Abs. 4

wird dem letzten Satz das Wort ,endgil-
tig“ angefiigt.

Begrindung:

Notwendige Erginzung.

In § 61 Abs. 1
Zeile 6 sind zwischen die Worte ,recht-

lichem® und ,,Zusammenhang® die Worte'

»0der tatsichlichem® einzufiigen.
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26.

27.

28.

Begrindung:

Es ist zweckmiflig, auch solche Verfahren
gleichzeitig zu behandeln, in welchen der-
selbe Tatsachenzusammenhang zur Ent-
scheidung steht.

Zufolge dieser Erginzung entspricht die
Fassung des § 61 den Bediirfnissen der So-
zialgerichtsbarkeit mehr als § 94 VGO.

.In § 66 Abs. 1

Zeile 4 mufl es hinter ,Abs. 1 und 2¢

Begrindung:
§ 391 ZPO kann nicht angewandt werden,

da § 66 Abs. 2 des Entwurfs hier eine ab-
weichende Sonderregelung trifft.

In § 66 Abs. 2

sind hinter den Worten ,des Zeugnisses®
die Worte ,oder Gutachtens zu setzen.

Begrindung:

Angleichung an die in Absatz 1 in Bezug
genommenen Vorschriften der ZPO.

Zu § 68 Abs. 3:

§ 68 Abs. 3 bedarf einer Einschrinkung
nach der Richtung, daf} der Vorsitzende
die Einsicht in die Akten oder Aktenteile
sowie die Fertigung oder Erteilung von
Ausziigen und Abschriften nur dann ver-
sagen oder beschrinken darf, wenn einer
gesundheitlichen Schidigung des Beteilig-
ten selbst vorgebeugt werden muf.

Begriindung:

Der rechtsstaatliche Grundsatz des § 76
Abs. 2 verlangt grundsitzlich eine voll-
stindige Einsicht in die Akten oder in
Aktenteile. Hiervon sollte nur abgewichen
werden, wenn von der vollstindigen Ge-
wihrung der Akteneinsicht gesundheit-
liche Gefahren fiir den Beteiligten zu be-
fiirchten sind.

In § 74

werden dem letzten Wort ,ist* die Worte
»und der Erschienene dies beantragt® an-

. gefiigt.



29.

30.

31.

32,

Begrindung:

Es muf klargestellt werden, daf} nur auf
Antrag eine Entscheidung nach Lage der
Akten ergehen kann, sofern nur eine der
Parteien anwesend ist.

Zu § 76 Abs. 2:

Unter Bezug auf die vorgeschlagene Ein-
schrinkung des § 68 Abs. 3 (Ifd. Nr. 27)
mufl nunmehr § 76 Abs. 2 entsprechend
modifiziert werden.

Zu § 78:
a) Satz 1 erhilt folgende Fassung:
»Wird gemiff § 4 Abs. 3 eine
Leistung begehrt, so kann auch zur
Leistung nur dem Grunde nach
verurteilt werden.“

Begrinaung:
Klarstellung, Die Méglichkeit der Ver-
bindung der Aufhebunesklage mit der

Leistungsklage ergibt sich ‘bereits aus
§ 4 Abs. 3.

b) In Satz 2 sind die Worte ,oder dem
Betrace nach festgestellt* zu streichen.

c) In Satz 3 werden die Worte ,Die
Feststellung® durch die Worte ,Die
Anordnung® ersetzt.

Begrindung:

Es erschei_t zweckmiflig, die verfah-
renstechnischen Bezeichnungen zu wih-
len.

In § 81 Satz 1

werden die Worte ,eine“ und ,nach § 83
gestrichen.

Begriindung:

Da die Vorschriften iiber die Zustellung
auch diesen Fall erfassen, eriibrigt sich ein
ausdriicklicher Hinweis auf § 83.

§ 97 Satz 2
ist wie folgt zu erginzen:
»++.. sofern der anerkannte Riick-
erstattungsbetrag nicht mehr als

50,— DM betrigt.”
Begriindung:
Zur Vermeidung von Hirten fiir den

Versicherten ist diese Erginzung notwen-
dig.
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33.Zu § 98:

a) Der neu zu bildende Absatz 1 ist dem
§ 64 des Arbeitsgerichtsgesetzes nach-
zubilden.

Begrindung:

Gegen § 98 in der Fassung des Ent-
wurfs bestehen grundsitzliche Beden-
ken, weil die schwierige Entscheidung
dariiber, ob die dort in Ziffer 1 und
2 genannten Voraussetzungen vorlie-
gen, nicht den Beteiligten aufgebiirdet
werden kann. Die mit der Vorschrift
verfolgte Tendenz einer Einschrin-
kung der Berufung sollte unter An-
passung an § 64 Abs. 1 des Arbeits-
gerichtsgesetzes erreicht werden.

b) Der neu zu bildende Absatz 2 erhilt
folgende Fassung:

»(2) Die Berufung ist ferner zu-
lissig:

1. wenn ein wesentlicher Mangel
des Verfahrens geriigt wird;

2. wenn der ursichliche Zusammen-
hang einer Gesundheitsstorung
oder des Todes mit einem Ar-
beitsunfall oder emner Berufs-
krankheit oder einer Schidigung
im Sinne des Bundesversor-
gungsgesetzes streitig ist oder
das Sozialgericht eine Gesund-
heitsstérung nicht als feststell-
bar erachtet hat.“

Begriindung:
Die in § 98 des Entwurfs vorgesehe-
nen Berufungsgriinde erfassen nicht die

Fille, in denen das Verfahren erster
Instanz an einem wesentlichen Mangel

leidet.
Es mufl jedoch auch in solchen Fillen
eine Berufungsmdglichkeit erdffnet

werden; vgl. den Anderungsvorschlag
Nr. 74 des Bundesrates zu § 130 VGO.

-

34.In § 100 Abs. 1

sind die Worte ,innerhalb vierundzwan-
_zig Stunden® durch das Wort ,unverziig-
lich“ zu ersetzen.

Begriindung:

Die Frist von vierundzwanzig Stunden
wird sich nicht immer einhalten lassen,



35.

36.

37.

38.

so dafl es zweckmiflig erscheint, hier das
Wort ,unverziiglich zu wihlen.

§ 110 Abs. 1
erhilt folgende Fassung:

»(1) Die Revision findet nur statt:

1. wenn das Landessozialgericht sie zu-
1iflt. Es darf sie nur zulassen, wenn
iiber Rechtsfragen von grundsitz-
licher Bedeutung zu entscheiden ist.
Es hat sie stets zuzulassen, wenn es
von einer Entscheidung des Bundes-
sozialgerichts abweicht;

2. wenn ein wesentlicher Mangel des
Verfahrens geriigt wird;

3. wenn bei der Beurteilung des ur-
sichlichen Zusammenhangs einer
Gesundheitsstdrung oder des Todes
mit einem Arbeitsunfall oder einer
Berufskrankheit oder einer Schidi-
gung im Sinne des Bundesversor-
gungsgesetzes das Gesetz verletzt
ist.”

Begriindung:
vgl. die Begriindung zu lfd. Nr. 33 b.

In § 110 Abs. 2

werden die Worte ,einer bundesrecht-
lichen® durch die Worte ,einer Vorschrift
des Bundesrechts® ersetzt.

Begrindung:

Klarstellung, daff der letzte Nebensatz
sich nur auf die sonstigen im Bezirk des
Berufungsgerichtes geltenden Vorschriften
bezieht.

§ 118 Abs. 1

ist als § 112a vor § 113 einzufiigen. Ab-
satz 2 wird Absatz 1.

B:griindung:

Die Vorschriften der §§ 113 bis 117 stel-
len bereits besondere Vorschriften fiir das
Revisionsverfahren dar.

§ 118 Abs. 3
wird Absatz2 und wird wie folgt erginzt:

» ..., €s sel denn, dafl der Kliger
durch den neuen Verwaltungsakt klag-
los gestellt oder dem Klagebegehren
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39.

40.

41

42,

43.

durch die Entscheidung des Revisions-
gerichts zum ersten Verwaltungsakt in
vollem Umfange geniigt wird.“

Begriindun«:

Notwendige Erginzung im Interesse der
Beteiligten.

§ 119
ist zu streichen.

Begriindung:
vgl. die Begriindung zu Ifd. Nr. 33 b.

In § 122

sind hinter dem Wort ,unverziiglich“ die
Worte ,,unter Benachrichtigung der Betei-
ligten® einzufiigen.

Begriindung:

Die Einfiigung liegt im Interesse der Be-
teiligten.

.§ 124 Abs. 2

ist als besonderer § 124 a einzufiigen.

Begrindung:

Die Vorschrift bezieht sich nicht auf die
Entscheidungen des § 124 Abs. 1.

Zum 4. Abschnitt des Teils III und zu
Teil IV:

Die §§ 126 bis 129 sind in einem Ab-
schnitt unter der Uberschrift ,, Wiederauf-

nahme des Verfahrens und besondere
Verfahrensvorschriften zZusammenzu-
fassen.

Begrindung:
Auch § 127 behandelt einen Fall der Wie-

deraufnahme.

§ 127 Abs. 1

wird durch folgende Absitze 1 und 2 er-
setzt:

»(1) Eine Wiederaufnahme des Ver-
fahrens ist auch zulissig, wenn

1. mehrere Versicherungstriger densel-
ben Anspruch endgiiltig anerkannt
haben oder wegen desselben An-
spruchs rechtskriftig zur Leistung
verurteilt worden sind;



44,

45,

2.ein oder mehrere Versicherungs-
triger denselben Anspruch endgiiltig
abgelehnt haben oder wegen dessel-
ben Anspruchs rechtskriftig von
der Leistungspflicht befreit worden
sind, weil ein anderer Versicherungs-
triger leistungspflichtig sei, der seine
Leistung bereits endgiiltig abgelehnt
hat oder von ihr rechtskriftig be-
freit worden ist.

(2) Das gleiche gilt im Verhiltnis
zwischen Versicherungstrigern und
einem Land, wenn streitig ist, ob eine
Leistung aus der Sozialversicherung
oder der Kriegsopferversorgung zu ge-
wihren ist.”

Bisherige Absitze 2 bis 5 werden Absitze
3 bis 6.

Begriindung:

Die Neufassung ist erforderlich, um klar-
zustellen, dafl es sich hier um die Fille
handelt, die typisch sind fiir eine Wieder-
aufnahme des Verfahrens.

§ 128 Satz 1

erhilt am Anfang folgende Fassung:
»Will das Gericht die Klage gegen

einen Versicherungstriger ablehnen,
weil es einen anderen Versicherungs-
triger fiir leistungspflichtig hilt, ob-
wohl dieser bereits den Anspruch end-
giiltig abgelehnt hat oder in einem
friitheren Verfahren rechtskriftig be-
freit worden ist, so verstindigt es den
anderen Versicherungstriger ..... “.

Begriindung:

Bei rechtskriftiger Befreiung liegt objek-
tiv eine Leistungspflicht des Versiche-
rungstrigers nicht mehr vor.

§ 129 Abs. 1
erhilt folgende Eingangsformulierung:

»(1) Hat das Bundessozialgericht
oder ein Landessozialgericht ...... “.

Begriindung:

Die Worte ,ein Senat“ sind entbehrlich.
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46.§ 136 Abs. 2

erhilt folgenden Satz 2:

»Gegen diese Feststellung kann bin-
nen eines Monats nach Mitteilung das
Gericht angerufen werden, das endgiil-
tig entscheidet.“

Begriindung:
Notwendige Erginzung.

47.§ 140 Abs. 1

erhilt folgende Fassung:

»(1) Das Gericht hat im Urteil zu
entscheiden, ob und in welchem Um-
fange die beteiligten Behorden, Kor-
perschaften oder Anstalten des 6ffent-
lichen Rechts den sonstigen Beteiligten
die zur zweckentsprechenden Rechts-
verfolgung oder Rechtsverteidigung
notwendigen Aufwendungen zu er-
statten haben. Es entscheidet auf An-
trag durch Beschluf}, wenn das Verfah-
ren auf andere Weise als durch Urteil
beendet wird.“

Absatz 2 ist zu streichen.

Begriindung:

Fine Erstattung von Aufwendungen an
Versicherungstrager kommt nicht in Be-
tracht.

48.Zu § 143:

a) In Absatz 4 wird in Satz 1 und 2 das
Wort ,endgiiltig® gestrichen.

b) Absatz 5 ist zu streichen.

Begriindung:
Da die Gebiihrenstaffel des Absatzes 1

einen verhiltnismiflig weiten Ermessens-
spielraum 1iflt, erscheint der Ausschlufl
eines Rechtsmittels gegen die Entschei-
dung des Gerichts nicht tragbar. Ferner
soll die Entscheidung stets durch das Ge-
richt erfolgen.

Der Ausschluf der Gebithrenvereinbarung
ist ein zu weitgehender Eingriff in die
Vertragsfreiheit und erscheint sachlich
nicht gerechtfertigt, da ein Verfahren vor
dem Sozialgericht im Einzelfalle tatsich-
lich und rechtlich so schwierig und um-
fangreich sein kann, dafl die im Absatz 1
vorgeschene Rahmengebithr zur Entschi-
digung des Anwalts nicht ausreicht.



49,

50.

51

52.

53.

In § 148 Abs. 2 Zeile 2

wird vor dem Wort ,Anstalten®
Wort ,Korperschaften® eingefiigt.

das

Begriindung:
Die Anderung dient der Klarstellung.

§ 149
ist zu streichen.

Begriindung:

Die Vorschrift ist auf dem Gebiete des
Sozialrechts iiberfliissig, da die Vollzie-
hung der Entscheidungen gemiff § 79

durch die Dienstaufsicht hinreichend
sichergestellt ist.
.Zu § 150:

Die Vorschrift ist keine Ubergangsbestim:
mung. Sie muf} entweder in den zweiten
Abschnitt des Teiles VI aufgenommen
werden oder die Uberschrift und Gliede-
rung des Teiles VI miissen Teil V der
VGO angeglichen werden.

Als § 1502

ist die Vorschrift des § 170 des Entwurfs
einer Verwaltungsgerichtsordnung einzu-
figen.

Begrindung:
Die Vorschrift dient der Angleichung.

§ 151

erhilt folgende Fassung:

»(1) Das Spruch- und das Beschluf3-
verfahren auf den Gebieten der So-
zialversicherung, der Kriegsopferver-
sorgung und der Arbeitsvermittlung
und Arbeitslosenversicherung fallen
weg. An die Stelle dieser Verfahren
treten die in diesem Gesetz geregelten
Verfahren.“
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54,

55,

Absatz 2 entfillt.
Der bisherige Absatz 3 wird Absatz 2.

Begriindung:

Durch die Neufassung des § 151 Abs. 1
soll klargestellt werden, daff das Spruch-
und Beschluflverfahren nur auf den Ge-
bieten der Sozialversicherung, der Kriegs-
opferversorgung und der Arbeitsvermitt-
lung und Arbeitslosenversicherung weg-
fillt. Soweit nach landesrechtlichen Vor-
schriften ein Spruch- und Beschlufiver-
fahren vorgesehen ist, soll diese Regelung
aufrechterhalten bleiben.

Wird Absatz 1 in der vorgeschlagenen
Weise neu gefaflt, so ist Absatz 2 iiber-
fliissig.

Als § 160 a
wird eingefiigt:
»§ 160 a
Die Linder Berlin, Bremen, Ham-
burg und Schleswig-Holstein kénnen

Abweichungen von den Vorschriften
des § 33 Abs. 1 Ziff. 1 zulassen.”

Begrindung:

Die vorgesehene Abweichung von den
Vorschriften des § 33 Abs. 1 Ziff. 1 ent-
spricht den Besonderheiten im Verwal-
tungsaufbau der Stadtstaaten Berlin, Bre-
men und Hamburg, sowie des Landes
Schleswig-Holstein.

In § 163 Abs. 2 Ziff. 1
wird die Zahl ,,35“ gestrichen.

Begrindung:

Der § 35 kann erst dann aufler Kraft
gesetzt werden, wenn durch die Linder
Behdrden geschaffen worden sind, welche
die Verwaltungs- und Aufsichtstitigkeit
der Versicherungs- und Oberversiche-
rungsimter zu iibernehmen haben.



Anlage 3

Stellungnahme der Bundesregierung

zu den Anderungsvorschligen des Bundesrates zu dem Entwurf eines Gesetzes iiber das
Verfahren in der Sozialgerichtsbarkeit

(Sozialgerichtsordnung — SGO)

I. Grundsatzfragen

Zu Nr. 1 und 2:

Urspriinglich war vorgesehen, Gerichtsver-
fassung und Gerichtsverfahren in einem Ge-
setzentwurf unter teilweiser Bezugnahme auf
die Verfahrensvorschriften der Reichsver-
sicherungsordnung zusammenzufassen. Da im
Verlaufe der Vorbereitungsarbeiten die Schaf-
fung einer neuen Verfahrensordnung unter
Beriicksichtigung der Eigenarten der Sozial-
versicherung, der Arbeitslosenversicherung
und der Kriegsopferversorgung gefordert
wurde und sich nicht absehen lief}, welcher
Zeitraum fiir die Vorbereitung notwendig
sein wiirde, wurden zwei getrennte Entwiirfe
vorgelegt. Nachdem dank der Mitarbeit der
Linder der Regierungsentwurf der Sozialge-
richtsordnung kurzfristig fertiggestellt wer-
den konnte, ist es mglich, entsprechend der
urspriinglichen Absicht, Gerichtsverfassung
und Gerichtsverfahren in einem einheitlichen
Gesetz zusammenzufassen. Bei dieser Zusam-
menfassung wird insbesondere auch der Vor-
schlag Nr. 2, dem die Bundesregierung grund-
sitzlich zustimmt, Beriicksichtigung finden.

Zu Nr. 3:

Entsprechend der auch von der Bundesre-
gierung vertretenen Auffassung, nach der die
Verwaltungsgerichtsordnung und die Sozial-
gerichtsordnung jede fiir ihren Bereich ein
Verfahren vor Verwaltungsgerichten regeln,
und daher diese Gesetze tunlichst anzuglei-
chen sind, wird die Koordinierung im Verlauf
der weiteren Gesetzgebungsarbeit durchzu-
fiihren sein. Dabei muf8 jedoch der Eigenart
des Sozialgerichtsverfahrens Rechnung getra-
gen werden.
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II. Anderungsvorschlige zu Einzel-
bestimmungen

Zu Nr. 1:
Uberschrift des 1. Abschnittes.

Dem Vorschlag wird grundsitzlich zuge-
stimmt; jedoch erscheint in Angleichung an
die Verwaltungsgerichtsordnung das Wort
»Rechtsweg“ als Uberschrift ausreichend.

Zu Nr. 2:

§ 1 Abs. 1 Zeile 2:

Dem Vorschlag des Bundesrates zu § 3 Abs. 1
des Sozialgerichtsgesetzes (Bundestagsdruck-
sache Nr. 4225), der ebenfalls auf Streichung
der Worte ,0ffentlich-rechtlichen® abzielte,
hat die Bundesregierung nicht zugestimmt,
vielmehr die Auffassung vertreten, dafl die
sachliche Zustindigkeit abschliefend in dem
die Gerichtsverfassung regelnden Gesetz fest-
zulegen sei. Diese Auffassung teilt offenbar
auch der Bundesrat, wie sich aus der Begriin-
dung zu dem Vorschlag unter I Nr. 2b zu
§ 3 Abs. 1 des Sozialgerichtsgesetzes ergibt,
die von einer Generalklausel fiir alle dffent-
lich-rechtlichen Streitigkeiten in der Sozial-
versicherung und den dort weiter genannten
Sachgebieten spricht.

Zu Nr. 3:
§ 3 Abs. 1:

Der vom Bundesrat vorgeschlagenen Fassung
des Absatzes 1 wird, soweit es sich um die
zweite Satzhilfte des Satzes 2
»durch Verletzung seiner Rechte oder
durch rechtswidrige Ermessungsanwen-
dung beschwert zu sein®

handelt, nicht zugestimmt.



Ein sachlicher Unterschied zum Regierungs-
entwurf besteht nicht, da die Auslegung des
Wortes ,beschwert nur die in der Neufas-
sung beabsichtigte Bedeutung haben kann.
Deshalb wird insoweit an der Fassung des Re-
gierungsentwurfs festgehalten.

Um klarzustellen, daf} die Zulissigkeit und
die Begriindetheit einer Klage unabhingig
voneinander zu priifen sind, ist es zweck-
miflig, die dem Vorschlag des Bundesrates
zugrundeliegenden Gedanken in zwei ge-
trennten Absitzen zum Ausdruck zu bringen.
Demgemif ergibt sich unter Beriicksichtigung
der vom Bundesrat vorgeschlagenen Ande-
rung des Satzes 1 folgende Fassung:

»(1) Durch Klage kann die Aufhebung
eines Verwaltungsakts oder seine Abin-
derung sowie die Verurteilung zum Erlaf}
eines abgelehnten oder unterlassenen Ver-
waltungsakts begehrt werden. Soweit ge-
setzlich nichts anderes bestimmt ist, ist die
Klage zulissig, wenn der Kliger behaup-
tet, durch den Verwaltungsakt oder-durch
die Ablehnung oder Unterlassung eines
Verwaltungsakts beschwert zu sein.

(2) Der Kliger ist beschwert, wenn der
Verwaltungsakt oder die Ablehnung oder
Unterlassung  eines  Verwaltungsakts
rechtswidrig ist. Soweit die Behorde, Kor-
perschaft oder Anstalt des 6ffentlichen
Rechts ermichtigt ist, nach ihrem Ermes-
sen zu handeln, ist Rechtswidrigkeit auch
gegeben, wenn die gesetzlichen Grenzen
dieses Ermessens iiberschritten sind oder
von dem Ermesscn in einer dem Zwedk
der Ermichtigung nicht entsprechenden
Weise Gebrauch gemacht ist.“

Die bisherigen Absitze 2 bis 4 werden Ab-
sitze 3 bis 5.

Zu Nrn. 4—9:

Es wird zugestimmt.-

Zu Nr. 10:
§ 21 Abs. 1:

Der Streichung des letzten Halbsatzes wird
widersprochen. Der Umfang der Vertretungs-
macht ist fiir die Beteiligten von so erheb-
licher Bedeutung, dafl besonders im Interesse
rechtsunkundiger Personen, die ausdriickliche
Erwihnung erforderlich erscheint. Im {ibrigen
wird dem Vorschlag zugestimmt.
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Zu Nr. 11:
Es wird zugestimmt.

Zu Nr. 12:
§ 24 Abs. 1 Satz 2:

Dem Bund muf als Triger der Versorgungs-
last in der Kriegsopferversorgung die Ent-
scheidung iiberlassen werden, ob er sich in
einem Einzelfall zur Wahrung seiner Rechte
am Verfahren beteiligen will. Darum ist es
notwendig, die Beiladung des Bundes in
Streitigkeiten aus diesem Sachgebiet auf
seinen Antrag zwingend vorzuschreiben und
nicht in das Ermessen des Gerichts zu stellen.

Zu Nrn. 13—15a:

Es wird zugestimmt.

Zu Nr. 15b:
§ 32 Abs. 2 letzter Satz:
Zwar wird der Widerspruch als Rechtsbehelf

im Sinne der §§ 15, 16 anzusehen sein; je-
doch sollen durch den Hinweis alle Zweifel

ausgeschlossen werden.

Zu Nr. 16 u. 17:
§ 36 Abs. 2 letzter Satz und § 37:

Den Vorschligen kann nicht zugestimmt wer-
den. Nach der Fassung der Vorschriften im
Regierungsentwurf ist die Untitigkeitsklage
ein nur ausnahmsweise zulissiger Rechts-
behelf. Wiirde dem Vorschlag des Bundesrates
zu § 36 entsprochen werden, so miifite jeder
Berechtigte vor Ablauf der Jahresfrist die
Klage erheben, wenn er des Rechtsbehelfs
nicht verlustig gehen will. Das wiirde auch
fir den Fall gelten, wenn der Berechtigte
selbst erkennt, daf} ein Bescheid (Verwaltungs-
akt) noch nicht ergehen kann.

Beim Widerspruch ist dagegen eine andere
Lage gegeben, da die Verwaltung ihren Be-
scheid bereits erteilt hat. In diesem Falle ist
die Bestimmung eines Endtermins gerecht-
fertigt.

Zu Nr. 18—22:
Es wird zugestimmt.

Zu Nr. 23:
§ 60 Abs. 4:

Dem Vorschlag wird grundsitzlich zuge-
stimmt, jedoch angeregt, im Absatz 4 den
letzten Satz wie folgt zu fassen:



»Wird eine Frage von einem Beteiligten
beanstandet, so entscheidet das Gericht
endgiiltig.“
Aus dieser Fassung ergibt sich, dafi, falls der
Vorsitzendeselbst die Frage eines beisitzenden
Richters beanstandet, es sich um eine prozefi-
leitende Anordnung handelt, die der Anfech-
tung nicht unterliegt.

Zu Nr, 24:

§ 61 Abs. 1:

Dem Vorschlag wird grundsitzlich beige-
treten. Um Schwierigkeiten in der Praxis zu
vermeiden, ist es zweckmiflig, statt der Ein-
fiigung der Worte ,oder tatsichlichem® das
Wort ,rechtlichem® zu streichen; damit wird
das gleiche Ergebnis erzielt und zudem die
Angleichung an die Verwaltungsgerichts-
ordnung (§ 94 des Entwurfs) erreicht.

Zu Nr. 25 u. 26:

Es wird zugestimmt.

Zu Nr. 27:

§ 68 Nr. 3:

Der Regierungsentwurf gibt dem Vorsitzen-
den die Entscheidung, gegen die gegebenen-
falls das Gericht angerufen werden kann. Es
erscheint untunlich, als einzige Mdglichkeit
der Beschrinkung die gesundheitliche Ge-
fihrdung ausdriicklich i1m Gesetz zu er-
wihnen. Dadurch wiirde dem Beteiligten,
dem die Akteneinsicht verwehrt wird oder
Abschriften nicht erteilt werden, ohne
weiteres klar sein, dafl diese Maflnahmen nur
im Hinblick auf eine gesundheitliche Gefihr-
dung erfolgt sein kdnnen. Méglich ist aufler-
dem, insbesondere bei irztlichen Gutachten,
auch die Gefihrdung anderer Rechtsgiiter, die
gegeniiber dem im Streit befindlichen sozial-
rechtlichen Anspruch h8herwertig sein kén-
nen, z. B. Ehe, Familie,

Der Regierungsentwurf 18st diese Fragen in
einer Weise, die solche Gefahren vermeidet
und verdient darum den Vorzug.

Zu Nr. 28:

§ 74:

Im Falle des Ausbleibens simtlicher Beteiligter
kann entschieden werden, wenn § 58 Satz 2
beachtet ist.
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In diesem Falle ergeht eine Entscheidung nach
Lage der Akten.

Zur Klarstellung wird unter Beachtung der
Anregung des Bundesrates fiir den Fall, dafl
nur einer der Beteiligten ausbleibt, folgende
Fassung zu wihlen sein:

»Das Gericht kann nach Lage der Akten
auch entscheiden, wenn einer der Betei-
ligten in einem Termin nicht erscheint,
sofern in der Ladung auf die Méglichkeit
einer Entscheidung nach Lage der Akten
hingewiesen worden ist und die iibrigen
Beteiligten es beantragen.®

Zu Nr. 29:

§ 76 Abs. 2:

Eine Anderung ist nicht erforderlich, da die
Fassung des § 68 Abs. 3 des Regierungsent-
wurfs beibehalten wird (vgl. zu Nr. 27).

Zu Nr. 30—32:
Es wird zugestimmt.

Zu Nr. 33:

§ 98:

Die Regelung des Arbeitsgerichtsgesetzes
kann zum Vergleich nicht herangezogen wer-
den. Im arbeitsgerichtlichen Verfahren ist
grundsitzlich der Streitwert fiir die Zulissig-
keit der Berufung mafigebend, wihrend 1n
der Sozialgerichtsbarkeit die Anspruchsart
entscheidet (§§ 92—97). Die Ausnahmen des
§ 98 Nrn. 1 und 2 sind notwendig, um die
Rechtsprechung auch bei Anspriichen, die in
§§ 92 bis 97 aufgezihlt sind, unter Wahrung
der Kontinuitit fortzuentwickeln und die
Einheitlichkeit zu wahren. Nach dem Regie-
rungsentwurf liegt die schwierige Entschei-
dung tiber das Vorliegen der Voraussetzun-
gen der Nummern 1 und 2 nicht — wie der
Bundesrat in seiner Begriindung annimmt —
bei den Beteiligten, sondern beim Landes-
sozialgericht. Irrt sich der Rechtsmittelkliger
iber die Voraussetzungen der Zulissigkeit
der Berufung, so kann diese durch Beschluf}
des Landessozialgerichts als unzulissig ver-
worfen werden (§- 106 des Regierungs-
entwurfs).

Dem Vorschlag, wesentliche Verfahrens-
mingel als absolute Berufungsgriinde zu er-
wihnen, wird nicht gefolgt. Bei dem kosten-
losen Verfahren in der Sozialgerichtsbarkeit
mufl mit der Behauptung, es liege ein wesent-



licher Verfahrensmangel vor, fast immer ge-
rechnet werden, weil diese Behauptung die
Nachpriifung des Streitfalles in einer weiteren
Instanz ermoglicht. Der Zweck der Be-
rufungseinschrinkung, die Landessozialge-
richte in dem unbedingt notwendigen Um-
fang zu entlasten, wiirde also weitgehend ver-
eitelt werden.

Zu Nr. 34:

Es wird zugestimmt.

Zu Nr. 35:

§ 110 Abs. 1:

Die gleichen Erwigungen, die fiir die aus-
nahmsweise Zulissigkeit der Berufung in den
Fillen maflgebend sind, in denen diese
Rechtsmittel an sich ausgeschlossen. sind (vgl.
zu Nr. 33, § 98), gelten fiir die Zulissigkeit
der Revision.

Zu Nr. 36—38:

Es wird zugestimmt.

Zu Nr. 39:
§ 119:

Auf diese Vorschrift kann in Anbetracht der
Ausgestaltung des Berufungs- und Revisions-
verfahrens (vgl. §§ 98 Abs. 1 Nr. 1, 110
Abs. 1 Nr. 1) nicht verzichtet werden.

Zu Nr., 40—46:
Es wird zugestimmt.
ZuNr. 47:

§ 140 Abs. 1:

Die Fassung des Entwurfs entspricht dem bis-
herigen Recht (§ 1670 RVO). Sie ist auch mit
Riicksicht auf die vom Bundesrat nicht be-
anstandete Vorschrift des § 139 notwendig.

Zu Nr. 48a:

Es wird zugestimmt.

Zu Nr. 48b:

§ 143 Abs. 5:

Die Vorschrift entspricht bisherigem Recht
(§ 1805 RVO). Sie ist im Interesse der
Rechtsschutzsuchenden erforderlich,

Zu Nr. 49:
Es wird zugestimmt.
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Zu Nr. 50:

§ 149:

Die Moglichkeit, im Dienstaufsichtswege ein-
zuschreiten, ist nicht nur auf dem Gebiet des
Sozialrechts gegeben; sie findet sich ebenfalls
— wegen des Behdrdenaufbaus vielleicht in
noch stirkerem Mafle — in der unmittel-
baren Staatsverwaltung. Gleichwohl ist sie in
§ 140 des Entwurfs der Verwaltungsgerichts-
ordnung enthalten, mit der eine Koordinie-
rung anzustreben dem Wunsche des Bundes-
rates entspricht (vgl. unter ,Grundsatz-
fragen“ I Nr. 3).

Zu Nr. 51:
§ 150:

Dem Vorschlag des Bundesrates wird Rech-
nung getragen; bei Teil VI werden die Uber-
schriften: ,Abschnitt 1 — Ubergangsvor-
schriften® ,,Abschnitt 2 — Schlufivorschriften
gestrichen.

Zy Nr. 52:
Es wird zugestimmt.

Zu Nr. 53:

§ 151:

Dem Vorschlag des Bundesrates wird nicht
zugestimmt. Die Fassung des Regierungsent-
wurfs ist notwendig, um jeden Zweifel aus-
zuschliefen, der sich wegen der Besonder-
heiten des bisherigen Verfahrensrechts der
Reichsversicherungsordnung ergeben kénnte.
Das Beschlulverfahren nach der Reichsver-
sicherungsordnung fand nimlich nicht nur in
Angelegenheiten statt, -ir die kiinftig der
Rechtsweg vor den Gerichten der Sozial-
gerichtsbarkeit erdffnet sein wird, sondern
auch in Angelegenheiten der Aufsichtsfith-
rung durch die Versicherungsbehsrden. Die
Fassung des Regierungsentwurfs zielt darauf
ab, die rechtsprechende Titigkeit der Ver-
sicherungsbehorden, gleichgiiltig ob sie im
Spruch- oder im Beschlufiverfahren ausgetibt
wurde, iiberzuleiten (Absatz 2); falls die Ver-
sicherungsbehdrden in den Lindern als Ver-
waltungs- und Aufsichtsbehdrden fortbe-
stchen, sollen sie thre Mafinahmen nicht mehr
im Beschlufiverfahren treffen konnen (Ab-
satz 1). ‘
Die Begriindung des Bundesrates 1iflit nicht
erkennen, inwiefern die Neufassung den Ab-
satz 2 in der Fassung des Regierungsentwurfs
{iberfliissig machen sollte.

Zu Nr. 54—55:

Es wird zugestimmt,



