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Gesetzesantrag
der Lander
Nordrhein-Westfalen,
Niedersachsen

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Gesetzes iiber die
Zwangsversteigerung und die Zwangsverwaltung

A. Zielsetzung

In 2Zwangsversteigerungsverfahren wird die Sicherheit der
Bietinteressenten, des Gerichts und der sonstigen Beteiligten
hdufig dadurch in starkem MaBe gefidhrdet, daB erhebliche
Geldbetrdge im Versteigerungs- und Verteilungstermin bereit-
gehalten werden. Die Ansammlung namhafter Barmittel ist dar-
auf zuriickzufihren, daf das Zwangsversteigerungsrecht Barzah-
lung verlangt und die bestehenden Mdglichkeiten bargeldloser
Zahlungsweise nur unzureichend nutzt. Der Gesetzentwurf ver-
folgt in erster Linie das Ziel, zeitgemdfe unbare Zahlungs-
mittel im Versteigerungs- und Verteilungstermin zuzulassen,
um auf diese Weise die durch Mitnahme von Barmitteln verur-
sachten Risiken fir alle Verfahrensbeteiligten zu mindern.
Ferner sollen die Bietsicherheit am Verkehrswert als Bezugs-
gréfe orientiert und die sich in der Praxis als zu lang er-
wiesene '"Bietstunde" auf einen vertretbaren Zeitraum be-
schrinkt werden. Ziel dieser MaBnahmen ist es, das Zwangsver-
steigerungsverfahren effizienter und transparenter zu gestal-
ten.
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B. Losung

Das Gesetz {iber die Zwangsversteigerung und die Zwangsverwal-
tung sieht fiir mehrere Stadien eines Zwangsversteilgerungsver-
fahrens Barzahlung vor. Die damit verbundenen Risiken sollen
nach dem Entwurf durch die Zulassung praktikabler und zeitge-
mifler unbarer Zahlungsmittel in Form der Uberweisung und des
Verrechnungsschecks vermindert werden. Eine v6llige Abschaf-
fung des Bargelds als Zahlungsmittel im Zwangsversteigerungs-

verfahren beinhaltet der Entwurf nicht. Die Zahlung mit Bar-
mitteln soll zukiinftig aber den Ausnahmefall darstellen.

Die Bietsicherheit ist derzeit flir ein Zehntel des Bargebots
zu leisten. Diese Regelung fUhrt in der Praxis zu einem
stdndigen "Nachlegen" von h&heren Sicherheiten. AuBerdem wer-
den Gebote ernsthafter Bietinteressenten nur deshalb wverhin-
dert, weil sie im Termin {iber keine ausreichende Sicherheit
verfﬂgén. Der Entwurf schligt deshalb den Verkehrswert als
BezugsgréBe flr die Bietsicherheit wvor. Die Mindestdauer
eines Versteigerungstermins ist mit einer Stunde zu lang be-
messen. Die Verkilirzung des Versteigerungstermins auf minde-
stens eine halbe Stunde bringt das Interesse der Beteiligten
an ausreichender Uberlegungszeit mit dem Anliegen nach effi-
zienter Verteilung der personellen Ressourcen in Einklang.

Alternativen

Keine

Kosten der offentlichen Haushalte

Keine

E. Sonstige Kosten

Keine
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Gesetzesantrag

der Lander
Nordrhein-Westfalen,
Niedersachsen

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Gesetzes iiber die
Zwangsversteigerung und die Zwangsverwaltung

DER MINISTERPRASIDENT Disseldorf, den 17. Dezember 1996
DES LANDES NORDRHEIN-WESTFALEN

An den
Prasidenten des Bundesrates

Die Landesregierungen Nordrhein-Westfalen und Niedersachsen haben
beschlossen, dem Bundesrat den als Anlage mit Begriindung beigefligten

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Ge-
setzes Uber die Zwangsversteigerung und die
Zwangsverwaltung

mit dem Antrag zuzuleiten, seine Einbringung beim Deutschen Bundestag zu
beschlieBen.

lch bitte, den Gesetzentwurf gemaB § 36 Abs. 1 der Geschéftsordnung den
zustandigen Ausschussen zur Beratung zuzuweisen.
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Anlage

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Gesetzes {iber die
Zwangsversteigerung und die Zwangsverwaltung

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Anderung des Gesetzes iiber die Zwangsversteigerung
und die Zwangsverwaltung

Das Gesetz ilber die Zwangsversteigerung und die Zwangsverwaltung
in der im Bundesgesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer 310 bis
314, verdffentlichten bereinigten Fassung, zuletzt gedindert
durch Artikel 20 des Einfilhrungsgesetzes zur Insolvenzordnung
({EGInsO) vom 5. Oktober 1994 (BGB1. I 5. 2911), wird wie folgt
gedndert:

1. § 38 wird wie folgt gedndert:
In Satz 1 werden das Wort "und" durch ein Komma ersetzt und
nach dem Wort "GroBe" die Worter "und des Verkehrswerts" ein-
gefiigt.

2. § 49 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 wird das Wort "bar" gestrichen.

b) Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 eingefiigt:
"(3)Das Bargebot kann entrichtet werden durch ﬁberweisung'
oder Einzahlung auf ein Konto der Gerichtskasse, sofern der
Betrag der Gerichtskasse vor dem Verteilungstermin gutge-

schrieben ist und ein Nachweis hierliber im Termin vorliegt,
oder durch Barzahlung."



c)

b)

Der bisherige Absatz 3 wird Absatz 4

§ 68 wird wie folgt gelndert:
Absatz 1 wird wie folgt gefaBt:

"(1) Die Sicherheit ist ffir ein Zehntel des in der
Terminsbestimmung genannten, andernfalls des festgesetzen
Verkehrswerts 2zu leisten. Wenn der Betrag der aus dem Ver-
steigerungserlds zu entnehmenden Kosten h&her ist, ist Ssi-
cherheit fiir diesen Betrag zu leisten. Ubersteigt die Sicher-
heit nach Satz 1 das Bargebot, ist der {iberschieBende Betrag
freizugeben oder zuriickzuzahlen".

In Absatz 2 werden hinter dem Wort "kann" die Worter "dariiber

hinausgehende" eingefiigt.

In Absatz 3 werden hinter dem Wort "Gliubiger" die Woérter
"dariiber hinausgehende" eingefiigt.

§ 69 wird wie folgt gefaBt:

"g 69

(1) Bestdtigte Bundesbankschecks sowie Verrechnungsschecks
sind zur Sicherheitsleistung in HBhe der Schecksumme geeig-
net, wenn die Vorlegungsfrist nicht wvor dem vierten Tag nach
dem Versteigerungstermin ablduft. Dies gilt flir Verrechnungs-
schecks nur, wenn sie von einem im Geltungsbereich dieses Ge-
setzes zum Betreiben von Bankgeschiften berechtigten Kredit-
institut ausgestellt und im Inlandlzahlbar sind. Als bere-
chtigt im Sinne dieser Vorschrift gelten Kreditinstitute, die
in der Liste der zugelassenen Kreditinstitute gem#dnd Artikel 3
Absatz 7 und Artikel 10 Absatz 2 der Richtlinie 77/780/EWG
der Europdischen Gemeinschaften aufgefiihrt sind.
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(2} Als Sicherheitsleistung ist eine unbefristete, unbedingte
selbstschuldnerische Bilirgschaft eines Kreditinstituts im
Sinne des BAbsatzes 1 2zuzulassen, wenn die Verpflichtung aus
der Biirgschaft im Inland zu erfiillen ist. Dies gilt nicht fiir
Gebote des Schuldners oder eines neu eingetretenen Eigen-
tiimers.

(3) Die Sicherheitsleistung kann auch durch Hinterlegung von

Geld bewirkt werden. Die {lbergabe an das Gericht hat die Wir-
kung der Hinterlegung."

§ 73 wird wie folgt gedndert:

In Absatz 1 Satz 1 werden das Wort "muR" durch das Wort "miis-
sen” und die Worter "eine Stunde" durch die Wdrter "230 Minu-
ten" ersetzt.

§ 107 wird wie folgt gedndert:

In Absatz 2 wird dem Satz 1 folgender Satz 2 angefiligt:

"§ 49 Absatz 3 gilt entsprechend."®
§ 108 wird aufgehoben.

§ 117 wird wie folgt geédndert:
Dem Absatz 1 wird folgender Satz 2 angefiigt:

"Die Zahlung kann unbar geleistet werden."

9. § 118 Absatz 1 Satz 2 wird aufgehoben.
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10. § 168 c wird wie folgt geldndert:

11.

1z2.

13.

In Nummer 3 Satz 1 werden die W8rter "Der bar zu zahlende
Teil des geringsten Gebots"™ durch die Wdrter "Die H&he des
Bargebots"” ersetzt.

§ 169 a wird wie folgt gefindert:
a) Der bisherige Wortlaut wird Absatz 1.

b) In dem neuen Absatz 1 werden nach dem Wort "anzuwenden®
ein Semikolon und die Wdrter "§ 38 Satz 1 findet hin-
sichtlich der Angabe des Verkehrswertes keine Anwendung"

'eingefﬁgt.

¢) Nach Absatz 1 wird folgender Absatz 2 angefiigt:

"(2) § 68 findet mit der MaBgabe Anwendung, daf Sicher-
heit fir ein Zehntel des Bargebots zu leisten ist."

§ 171 e wird wie folgt gefindert:

In Nummer 3 Satz 1 werden die WBrter "Der bar zu zahlende
Teil des geringsten Gebots™ durch die Wdrter "Die HShe des
Bargebots" ersetzt. '

In den §§ 82, 88 Satz 1, § 103 Satz 1, § 105 Absatz 2 Satz
l, 8§ 116, 11B Absatz 1, § 132 Absatz 1 Satz 1, § 144 Absatz
1 Satz 1 wird die Angabe "§ 6% Abs. 4" durch die Angabe
"§ 69 Abs. 2" ersetzt.

Artikel 2
Inkrafttreten

Das Gesetz tritt am ersten Tag des auf die Verkiindung folgenden

dritten Kalendermonats in Kraft.
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Begriindung:

A. Allgemeines

1.

Ausgangslage

Verschiedene Bestimmungen im Gesetz i{iber die Zwangsver-
steigerung und die Zwangsverwaltung, die Barzahlung im
Versteigerungs—- und Verteilungstermin fordern, werden den
heutigen Gegebenheiten im Zahlungsverkehr nicht mehr ge-
recht. Neben der Mdglichkeit der Barzahlung und des Bar-
gebots (§ 49 ZVG) und der Sicherheitsleistung (§ 69 ZVG)
sowie der Barauszahlung an die Berechtigten im Vertei-
lungstermin (§ 117 ZVG) bietet das Gesetz den Beteiligten
des Zwangsversteigerungsverfahrens nur unpraktikable, ko-
stenintensive und unzeitgemdBe Mo&glichkeiten unbarer Zah-
lung. Dies flihrt insbesondere bei der Entrichtung der
Bietsicherheit dazu, daB Bietinteressenten oft erhebliche
Barmittel im Versteigerungstermin mit sich flhren. Die
Ansammlung gréRerer Bargeldbetrdge im Termin stellt ein
erhebliches Gefahrenpotential fir die Verfahrensbeteilig-
ten dar, zumal allen im Termin anwesenden Personen deut-
lich wird, wieviel Bargeld sich im Verlauf der "Bietstun-
de" beim Versteigerungsrechtspfleger angesammelt hat.
Ausreichende Sicherungsvorkehrungen in den Versteige-
rungssédlen fehlen in der Regel und lassen sich in dem er-
forderlichen Umfang auch nicht herstellen. Nach der
"Bietstunde" sind der Rechtspfleger auf dem Weg zur Zahl-
stelle und die Personen, die nicht Meistbietende geblie-
ben sind und die Bietsicherheit bar zuriickerhalten haben,
in besonderem MaBe der Verlustgefahr und insbesondere der
Gefahr von Uberfdllen ausgesetzt.

Der Entwurf zielt deshalb in erster Linie darauf ab, die
mit der herk&mmlichen Barzahlung verbundenen Risiken zu

vermindern.
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Nach § 68 Absatz 1 ZVG ist Sicherheit fiir 1/10 des Barge-
bots zu leisten. Die Orientierung der Sicherheit am Bar-
gebot flihrt in der Praxis zu einer fortlaufenden Nach-
schuBpflicht des Bieters, wenn die Sicherheit unzurei-
chend wird (§ 240 BGB). Das Gericht hat wihrend des ge-
samten Versteigerungstermins darauf zu achten, dan die
geleistete Sicherheit der verschiedenen Bieter noch aus-—
reichend ist und die Bieter ggf. aufzufordern, ihre si-
cherheiten zu erginzen. Diese Regelung gefihrdet den Er-
folg des Versteigerungsverfahrens, weil die durch das
stidndige Bieten und Uberbieten bewirkte Dynamik verloren-
geht und ernsthafte Interessenten nur deshalb keine Gebo-
te abgeben kénnen, weil sie {iber keine ausreichende Si-
cherheit im Termin verfligen. Dieser Gefahr kann wirksam
mit dem Vorschlag des Entwurfs, die Sicherheit am bekannt
gemachten Verkehrswert auszurichten, begegnet werden.

Nach § 73 Absatz 1 Satz 1 ZVG muB zwischen der Aufforde-
rung zur Abgabe von Geboten und dem Zeitpunkt, in welchem
bezliglich s#mtlicher zu versteigernder Grundstiicke die
Versteigerung geschlossen wird, mindestens eine Stunde
liegen. Die "Bietstunde" oder "Bietungsstunde” dient
dazu, Fragen zu stellen, Probleme zu kl&ren und vor allem
den Beteiligten wie den Interessenten eine Uberlegungs-
frist zu gewihren. Die Praxis zeigt jedoch, daB der Zeit-
raum von einer Stunde fiir diesen Zweck zu lang ist, zumal
sich die Interessenten in der Regel schon vor dem Ver-
steigerungstermin Uber das Objekt und das vorgesehene
Verfahren informiert haben. Durch das Einhalten der
"Bietstunde" wird deshalb Arbeitskraft der Vollstrek-
kungsgerichte unndtig gebunden, die anders sinnvoller
eingesetzt werden k¥nnte.
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Der Vorschlag des Entwurfs

Die beschriebene Gefahrenlage im Versteigerungstermin
lieBe sich am wirkungsvollsten beseitigen, wenn die Még-
lichkeit der Barzahlung in Zwangsversteigerungsverfahren
vdllig unterbunden oder die Regelungen iber die Bietsi-
cherheit ersatzlos aufgehoben wlirden. Der Entwurf geht
diese Wege nicht.

Der AusschluB3 von Bargeld als Zahlungsmittel im Zwangs-
versteigerungsverfahren wiirde vielfach den Wilinschen von
Bietinteressenten zuwiderlaufen und damit eine Gef&hrdung
des Versteigerungserfolges zufolge haben.

Der veollstdndigen Aufhebung der Bestimmungen iber die
Bietsicherheit stehen schutzwlirdige Interessen der am
Verfahren beteiligten Gldubiger entgegen. Die M&glich-
keit, Bietsicherheit 2zu verlangen, stellt ein geeignetes
Mittel dar, unseridse und illiguide Bieter von der Abgabe
von Geboten abzuhalten. Es ist zu beflirchten, daBR sich
beli dem Wegfall der Sicherheitsleistung die Zahl der Bie-
ter, die das Bargebot nicht leisten k&nnen, und damit die
Zahl der Wiedervollstreckungen (§§ 132 ff. 2VG) mnit der
Folge einer Mehrbelastung der Gerichte erhdht. Dariiber
hinaus schiitzt das Erfordernis der Sicherheitsleistung
auch potentielle Bieter vor uniiberlegten Handlungen.

Der Entwurf schlégt deshalb vor, praktikable und zeitge-
midBe unbare 2Zahlungsmittel in Form der {Uberweisung und
des Bank-Verrechnungsschecks zuzulassen. Diese von der
Praxis allgemein begriiBten und bel ausdriicklicher Zustim-
mung der Beteiligten heute zunehmend praktizierten Formen
unbarer Zahlung lassen erwarten, daBR die Bietin-
teressenten zunehmend von der Barzahlung in Zwangsver-

steigerungsverfahren Abstand nehmen. Eine deutliche Ver-



nminderung der angesprochenen Sicherheitsrisiken 148t sich
daher auch dann erreichen, wenn die M&glichkeit der Bar-
zahlung zwar nicht ausgeschlossen wird, den Bietern aber
gleichermaBfen praktikable Alternativen angeboten werden.

Das Zwangsversteigerungsverfahren kann effizienter und
fir den Bietinteressenten transparenter gestaltet werden.

Der Entwurf schldgt vor, daB Sicherheit fiir 1/10 des Ver-
kehrswertes zu leisten ist. Diese Regelung hat zur Folge,
daf Sicherheit im Versteigerungstermin je Bieter nur ein-
mal verlangt werden kann. Der Bietinteressent kennt den
Verkehrswert und kann sich frilhzeitig um ausreichende si-
cherheit bemiihen.

Der Entwurf hélt daran fest, daB zwischen der Aufforde-
rung zur Abgabe von Geboten und dem Zeitpunkt der Beendi-
gung der Versteigerung ein angemessener Zeitraum liegen
muf, um den Beteiligten und Interessenten die M3glichkeit
zu geben, sich zu informieren, Verfahrensfragen zu kliren
und sich die Abgabe eines Gebotes ausreichend zu {iberle-
gen. Entsprechend einem aus der gerichtlichen Praxis
vielfach geHduBerten Vorschlag sieht der Entwurf jedoch
vor, die "Bietstunde" auf eine fiir diese Zwecke ausrei-
chende halbe Stunde zu verkiirzen.

Gesetzgebungszustindigkeit

Die Gesetzgebungszustdndigkeit des Bundes ergibt sich aus
Artikel 74 Absatz 1 Nr. 1. Grundgesetz.

Kosten

Flir Bund, Lander und Gemeinden ist der Entwurf nicht mit
Kosten verbunden.
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Bietinteressenten, die die zu erbringende Sicherheit zu-
kiinftig nicht mehr mit Bargeld, sondern mit Verrechnungs-
schecks oder Bilirgschaften von Kreditinstituten leisten,
haben hierfiir Gebllhren zu zahlen. Auswirkungen auf das
Preisniveau sind hierdurch jedoch nicht zu befiirchten.

Zu den einzelnen Vorschriften

Zu Artikel 1 (Anderung des Gesetzes iiber die Zwangsver-
steigerung und die Zwangsverwaltung)

Zu Nummex 1 (§ 38 ZVG)

Die Anderung des § 38 2ZVG stellt in Ubereinstimmung mit der
bisherigen Rechtspraxis klar, daf der Versteigerungsrechts-
pfleger auch den filr das Grundstiick ermittelten Verkehrswert
bei der Terminsbestimmung mitteilen soll. Damit werden m&gli-
che datenschutzrechtliche Bedenken, .die sich daraus ergeben
kénnten, daB eine Ermdchtigungsnorm fiir die besagte Rechts-
praxis im Zwangsversteigerungsverfahren bislang fehlt, ausge-

raumt.
Zu Nummer 2 (§ 49 ZVG)
Zu Buchstabe a) (Absatz 1)

Nach der geltenden Fassung sieht § 49 Absatz 1 ZVG die Bar-
zahlung des Erstehers im Verteilungstermin vor. Diese Bestim-
mung wird den heutigen Gewohnheiten im Geld- und Zahlungsver-
kehr nicht mehr gerecht. Die Barzahlung an die Beteiligten im
Verteilungstermin hat heute nur noch geringe praktische Be-
deutung. Die Anderung des Absatz 1 trigt diesem Umstand Rech-
nung.

Zu den Buchstaben b) und c¢) (Absitze 3 und 4)



-~ 10 -

Die Ausfilhrung des Teilungsplans durch Barzahlung stellt die
Ausnahme dar. In Anlehnung an die in der heutigen Praxis ver-
breitete Zahlungsweise regelt Absatz 3, daB das Bargebot auch
durch Uberweisung oder Einzahlung auf ein Konto der Gerichts-
kasse entrichtet werden kann. Die Zahlungsanzeige der Ge—.
richtskasse muf im Termin vorliegen, damit sichergestellt
ist, daB das Bargebot auch tatsﬁcnlich eingeiahlt wurde. Wexr-
den Aufgaben der Gerichtskassen - wie in einigen Landern -
z.B. durch die Gerichtszahlstellen wahrgenommen, genligt auch
die Uberweisung oder Einzahlung auf ein Konto der Gerichts-
zahlstelle. Die Neuregelung 1l&8t weiterhin die Barzahlung zu.

Zu Nummer 3 (§ 68 ZVG)
Zu Buchstabe a) (Absatz 1)

Nach § 68 Absatz 1 ZVG ist die Bietsicherheit im Versteige-
rungstermin fUir 1/10 des Bargebots zu leisten. Der Entwurf
schlidgt den Verkehrswert als BezugsgrdpBe fiir die Bietsicher-
heit vor. Die Neuregelung verhindert unndtige Unterbrechungen
bei der Abgabe von Geboten, da die fortlaufende NachschuB-
pflicht der verschiedenen Bieter entfdllt. Die fiir den Erfolg
des Versteigerungsverfahrens wichtige, durch das sténdige
Bieten und Uberbieten bedingte Dynamik des Versteigerungsver-
fahrens bleibt erhalten. Dariiber hinaus weif jeder Bietinter-
essent aus der Bekanntmachung des Verkehrswertes, in welcher
Hdhe Bietsicherheit von ihm verlangt werden Xkann. Hierdurch
wird verhindert, daB Gebote ernsthafter Interessenten nur
deshalb unterbleiben, weil sie {iber keine ausreichende S5i-
cherheit im Termin verfigen, obwohl eine Finanzierung des Ob-
jekts fiir sie problemlos méglich wdre. Schlieflich wird durch
die vorgeschlagene Anderung die unbare Sicherheitsleistung
geférdert, da der Bietinteressent von vornherein den genauen
Betrag kennt, flir welchen er ggf. Sicherheit zu leisten hat.
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Der angefiigte Satz 3 regelt die F&lle, in denen angesichts
hoher bestehenbleibender Rechte die nach dem Verkehrswert er-
rechnete Sicherheitsleistung den Bargebotsbetrag {ibersteigt.
Satz 3 stellt die gesetzliche Grundlage fiir die teilweise
Riickzahlung bzw. Freigabe der erbrachten Bietsicherheit dar.
Der hiermit verbundene Verwaltungsaufwand diirfte gegeniiber
den Vorteilen der Regelung nach Satz 1 vertretbar sein, zumal
sich die Notwendigkeit der Riickzahlung bzw. Freigabe der
Bietsicherheit in der Praxis eher selten stellen wird. Bei
der tberwiegenden Zahl der Vollstreckungsversteigerungen wird
nédmlich das Verfahren aus dem rangbesten dinglichen Recht be-
trieben. Im Grundbuch eingetragene dingliche Rechte bleiben
regelmdBig nur in der 2Zwangsversteigerung zum Zwecke der Auf-
hebung der Gemeinschaft nach den §§ 180 ff. ZVG bestehen.

Vor diesem Hintergrund wird die Neuregelung in den meisten
F&llen nicht zu einer Erh&hung der Sicherheitsleistung fiih-
ren. Dann aber ist die Gefahr, daB sich die Zahl der Bietin-
teressenten verringert, eher gering. AuBerdem besteht in den
Ausnahmef&dllen die Verteuerung des Verfahrens filir den Bietin-
teressenten lediglich in einem geringfiigig hSheren Zinsver-
lust filir die Zeit bis zur Rilickzahlung des {iberschiefenden Be-
trags. Der serifse Bieter wird diesen Zinsverlust - wie bis-
her auch - im Zusammenhang mit der Finanzierung des Objekts
berilicksichtigen.

Zu Buchstaben b) und c} (Absdtze 2 und 3)
Die Anderungen dienen der Klarstellung.
Zu Nummer 4 (§ 69 ZVG)

§ 69 des Entwurfs erweitert und beschridnkt zugleich die Mdg-
lichkeiten der Sicherheitsleistung auf praktikable und zeit-
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gemdfle unbare Zahlungsmittel.

Die Sicherheltsleistung durch Wertpapiere, die mit betricht-
lichen Unwédgbarkeiten (Schwankungen des Kurswertes) verbunden
ist, spielt in der Praxis keine Rolle. § 69 ZVG in der Fas-
sung des Entwurfs 1&d3t daher die Sicherheitsleistung durch
Wertpapiere nicht mehr zu. '

Da die bestehenden Mdglichkeiten, Sicherheit zu leisten,
nicht ausreichen, um die Mitnahme erheblicher Barmittel in
den Versteigerungstermin und ihre Ubergabe an das Gericht zu
verhindern, ist es zur Verminderung der genannten Sicher-
heitsrisiken erforderlich, eine weitere Art der Sicherheits-
leistung zuzulassen, die praktikabel und daher ohne Schwie-
rigkeiten erbracht werden kann. Der Entwurf schlidgt den Ver-
rechnungsscheck als unbares Zahlungsmittel vor.

Nach einhelliger Meinung der Praxis besteht heute ein drin-
gendes Bedlrfnis an der Zulassung des Verrechnungsschecks als
Mittel der Sicherheitsleistung. Es hat sich gezeigt, daB die
iibrigen unbaren Zahlungsmittel in Zwangsversteigerungsverfah-
ren insbesondere wegen des mit ihrer Beschaffung verbundenen
Zeitaufwands und der Kosten von Bietinteressenten nur &#uBerst
selten verwandt werden. Falls eine Einigung auf die Zulassung
des Verrechnungsschecks nicht zustande kommt, sind die Bie-
tinteressenten auf die risikoreiche Barzahlung der Sicher-

heitsleistung angewiesen.

Im Rahmen der Beratungen des Gesetzes zur Anderung zwangs-
vollstreckungsrechtlicher Vorschriften wvom 1. Februar 1979
(BGB1. I S. 127} hat der Bundesrat durch Anrufung des Ver-
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mittlungsausschusses die Zulassung von "Verrechnungsschecks,
die wvon einem geeigneten Geldinstitut, das einen Gerichts-
stand im Inland hat, ausgestellt und im Inland an den Inhaber
zahlbar sind", erreichen wollen (BR~Drucksache 474/78 - Be-
schluB - Seite 6). Der VermittlungsausschuB hat den Vorschlag
des Bundesrats nicht aufgegriffen, die Bundesregierung aber
gebeten, die Zulassung des Verrechnunsschecks bei geeigneter
Gelegenheit erneut zu priifen.

Die seinerzeit gegen den Vorschlag vorgebrachten Bedenken
halten einer {berpriifung nach heutigen MaBstdben nicht (mehr)

stand.

Gegen die Zulassung von Verrechnungsschecks kénnen insbeson-
dere wahrungspolitische Bedenken nicht (mehr) geltend gemacht
werden. Die von einem Geldinstitut ausgestellten Schecks un-
terscheiden sich nicht von den Schecks, die wvon natlirlichen
Personen ausgestellt werden. Die Schecks werden Jjewelils an-
stelle von Bargeld verwendet und sie filhren zu einer Vermeh-
rung der Menge der Zahlungsmittel, ohne daf die Deutsche Bun-

desbank die Mdglichkeit der Kontrolle hieriiber hat. Unbe-
streitbar ist, daf® in vielen Bereichen des Wirtschaftslebens

der bargeldlose Zahlungsverkehr die Verwendung von Barmitteln
in den Hintergrund gedrdngt hat. Die Beschrédnkung des Ver-
rechnungsschecks auf die Zahlung der Sicherheitsleistung nach
§ 69 ZVG und ihre kurze Vorlequngsfrist stehen der Beflirch-
tung entgegen, die Verwendung der Schecks kénnte fiir den
Geldumlauf negétive Auswirkungen haben.

Die Mdglichkeit der Sicherheitsleistung wird auf Schecks be-
schrankt, die von Kreditinstituten ausgestellt sind, die im
Geltungsbereich dieses Gesetzes zum Betreiben wvon Bankge-
schaften berechtigt sind. Ferner miissen die Schecks im Inland
zahlbar sein, um den Aussteller ggf. im Inland gerichtlich in
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anspruch nehmen zu k&nnen. Als berechtigt im Sinne dieser
Vorschrift soll jedes Kreditinstitut gelten, das in der von
der Europiischen Kommission herausgegebenen Liste der zuge-
lassenen Kreditinstitute gemi#B Artikel 3 Absatz 7 und Artikel
10 Absatz 2 der Richtlinie des Rates der Europ#dischen Gemein-
schaften vom 12. Dezember 1877 zur Koordinierung der Rechts-
und Verwaltungsvorschriften {ber die Aufnahme und Ausiibung
der Titigkeit der Kreditinstitute (77/780/EWG) aufgefihrt
ist. Diese Liste, die wvon der Kommission aufgrund von Angaben
der Mitgliedstaaten zusammengestellt wird, wird j&hrlich ak-
tualisiert und ist ein taugliches Arbeitsmittel fir den Ver-
steigerungsrechtspfleger, der im Versteigerungstermin kaum
die M&glichkeit hat zu priifen, ob ein auslé&ndisches Kreditin-
stitut nach dem Vierten Abschnitt des Kreditwesengesetzes be-
rechtigt ist, im Inland Bankgeschdfte zu betreiben. Die Liste
der zugelassenen Kreditinstitute (Amtsblatt der Europdischen
Gemeinschaften vom 30. September 1996 - C 286 ~) ist aller-
dings nicht vollst#ndig. Sie enthilt weder die Institute, auf
die die Richtlinie gem#B Artikel 2 nicht angewandt wird, noch
diejenigen, fir die die Anwendung der Richtlinie gemdB Arti-
kel 2 Absitze 5 und 6 aufgeschoben ist. Auch Kreditinstitute,
die zwar der Richtlinie unterliegen, jedoch aufgrund von Ar-
tikel 2 Absatz 4 der Richtlinie wvon einer Reihe ihrer Vor-
schriften befreit sind, sind nicht in der Liste enthalten.
Gleichwohl erscheint es sachgerecht, die 2Iwangsversteige-
rungsgerichte in erster Linie auf diese Liste zu verweisen,
da sie jedenfalls die weitaus f{iberwiegende Zahl der in den
Mitgliedstaaten der Europiischen Gemeinschaft zugelassenen
Kreditinstitute enthilt. Die Wahrscheinlichkeit, daB als Si-
cherheit ein Verrechnungsscheck eines Kreditinstituts vorge-
legt wird, das zwar im Inland Bankgeschifte betreiben darf,
in der genannten Liste aber nicht aufgeflhrt ist, ist deshalb
als &duBerst gering anzusehen.

Die Sicherheitsleistung durch %die Stellung eines Birgen”
wird nach dem Entwurf dahin eingeschrdnkt, daB nur eine Si-
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cherheitsleistung durch Bankbilirgschaft méglich ist. Diese Re-
gelung enthebt den Vollstreckungsrechtspfleger der schwieri-
gen und im Versteigerungstermin kaum zuverldssig durchfiihrba-
ren Priifung der Frage der Tauglichkeit des privaten Biirgen.
Das Erfordernis, daB die Verpflichtung aus der Biirgschaft im
Geltungsbereich dieses Gesetzes zu erfiillen ist, stellt si-
cher, das der Blirge notfalls'auch im Inland gerichtlich in

Anspruch genommen werden kann.

Mit der Regelung der nach wie vor 2zugelassenen Barzahlungs-
mdglichkeit im letzten Absatz des § 69 ZVG wird dokumentiert,
daB die Barzahlung jedenfalls rechtlich die Ausnahme darstel-

len soll.
Zu Nummer 5 (§ 73 ZVG)

Nach § 73 Absatz 1 Satz 1 2ZVG muB zwischen der Aufforderung
zur Abgabe von Geboten und dem Zeitpunkt, in welchem beziig-
lich sdmtlicher 2zu versteigender Grundstiicke die Versteige-
rung geschlossen wird, mindestens eine Stunde liegen. Die
"Bietstunde" oder '"Bietungsstunde" dient dazu, Fragen zu
stellen, Probleme zu kKliren und vor allem den Beteiligten wie
den Interessenten eine Uberlegungsfrist zu gewdhren. Die Pra-
xis zeigt jedoch, dap der Zeitraum von einer Stunde fiir die-
sen Zweck zu lang ist, zumal sich die Interessenten in der
Regel schon vor dem Versteigerungstermin {iber das Objekt und
das zu beachtende Verfahren informiert haben. Vor allem fin-
det die Belehrung der Bietinteressenten weitgehend schon in
der vorbereitenden Verhandlung (§ 66 Absatz 1 ZVG) statt. Die
bisherige Regelung filihrt also dazu, daf am Anfang der "Biet~
stunde" auBer der Klirung von allgemeinen Verfahrensfragen
wenig geschieht, was filir den Termin wichtig und forderlich
ist. Wenn fiir die bisherige Regelung angefiihrt wird, daB es
oft nur durch die "Bietstunde" mdglich sei, eine bendtigte
Sicherheit herbeizuholen, kann dem nicht gefolgt werden. In
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der Praxis sind die Bletinteressenten meist darfiber infor-
miert, dapr sie ggf. eine Bietsicherheit zu leisten haben.
Hinsichtlich der H®he der Sicherheit k&nnen sich die Bietin-
teressenten an dem verdffentlichten Verkehrswert (so der Vor-
schlag des Entwurfs) orientieren. Wenn sich die Bietinteres-
senten dennoch ausnahmsweise nicht bereits vor dem Termin um
die Erlangung ausreichender Sicherheit bemiiht haben, wird
auch ein Zeitraum von einer Stunde regelmifig nicht ausrei-
chen, die erforderliche Sicherheit herbeizuschaffen. Im tbri-
gen riumen auch Verteidiger der "Bietstunde" ein, daf diese
in der Praxis oft nicht ausgenutzt wird, indem Gebote erst-
mals erst gegen Ende der "Bietstunde" abgegeben werden (Zel-
ler/Stdber, Zwangsversteigerungsgesetz, 15. Auflage, § 73 ZIVG
Rdn. 2). Durch das Einhalten der "Bietstunde" wird deshalb
Arbeitskraft der Vollstreckungsgerichte unndtig gebunden, die
anders sinnvoller eingesetzt werden kénnte (Hornung KTS 1973,
S. 239 ff.). Entsprechend einem aus der gerichtlichen Praxis
vielfach geduBerten Vorschlag sieht der Entwurf deshalb vor,
die "Bietstunde" auf eine halBe Stunde angenmessen zu verkiir-
zen. Dieser Zeitraum bietet eine ausreichende Uberlegungs-
frist und h#lt im Interesse eines m&glichst hohen Versteige-
rungsergebnisses die Versteigerung filir eine geniligend lange
Zeit offen. Im {brigen ist der Rechtspfleger natiirlich an
einer weiteren Fortsetzung der Versteigerung nicht gehindert,
wenn ihm dies im Interesse eines noch hsheren Versteigerungs-

erl®dses sachdienlich erschelint.

Zu Nummer 6 (§ 107 ZVG)

Durch § 107 Absatz 2 Satz 2 ZVG-E wird die Uberweisung und
Einzahlung auf ein Konto der Gerichtskasse aus den zu Artikel
1 Ziffer 2 genannten Griinden zugelassen.

Zu Nummer 7 (§ 108 ZVG)

Es handelt sich um eine Folgef#nderung =zur Neuregelung des
§ 69, wonach Wertpapiere in Zukunft nicht mehr als Si-
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cherheitsleistung angeboten werden kénnen. Die Regelung der
Verwertung einer durch Wertpapiere erbrachten Sicherheit ist
danach entbehrlich.

Zu Rummer 8 (§ 117 ZVG)

§ 117 Absatz 1 2ZVG sieht die Ausfihrung des Teilungsplans
durch Barzahlung vor. Die Barzahlung an den Berechtigten im
Verteilungstermin hat heute nur noch deringe praktische Be-—
deutung. Die Zahlung soll deshalb zukiinftig unbar erfolgen.

Zu Nummer 9 (§ 113 ZVG)

§ 118 Absatz 1 Satz 2 2VG ist durch die Aufhebung der §§ 60,
61 ZVG a.F. durch das Gesetz zur Anderung zwangsvollstrek-
kungsrechtlicher Vorschriften vom 01.02.1979 (BGBl. I S. 127)
gegenstandslos geworden. § 118 Absatz 1 Satz 2 ZVG hat die
Ausfihrung des Teilungsplans durch Forderungsiibertragung flir
den Fall geregelt, "daB fiir den das geringste Gebot iiberstei-
genden Betrag des Meistgebots Zahlungsfristen als Versteige-
rungsbedingungen festgestellt" waren (§ 60 a.F.). Fir diesen
Fall hatte Satz 2 des § 118 Absatz 1 selbstidndige Bedeutung
mit der Regelung der Ubertragung der Forderung gegen den nach
§ 61 a.F. zur Zahlung verpflichteten Dritten, da die Forde-
rungsiibertragung nicht in § 118 Absatz 1 Satz 1 2ZVG vorgese-
hen war. Da es die Forderungsiibertragung gemdBR § 61 a.F.
gegen einen zahlungspflichtigen Dritten nicht mehr gibt, ist
der Regelungsgegenstand des § 118 Absatz. 1 Satz 2 ZVG wegge-
fallen. Fiir den Fall, daR die Versteigerung mit Zahlungsfri-
sten nach abweichender Feststellung der Versteigerungsbedin-
gungen gemdf § 59 ZVG herbeigefiihrt wird, regelt § 118 Absatz
1 Satz 1 2ZVG abschlieBend eine dann erforderlich werdende
Ubertragung der Forderung gegen den Ersteher (Zeller/Stdber,
Zwangsversteigerungsgesetz, 15. Auflage, § 118 ZVG Rdn. 2).
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Zu Nummer 10 (§ 168c ZVG)

Es handelt sich um eine Folgeinderung zur Anderung des § 49,
die klarstellt, daf das Bargebot nicht nur durch Barzahlung
erbracht werden kann.

Zu Nummer 11 (§ 169a ZVG)
Zu Buchstaben a) und b} (Absatz 1)

Nach herrschender Meinung folgt aus § 16%a 2ZVG, daB der Ver~
kehrswert filir ein Seeschiff und ein ausléndisches Schiff
(§ 171 Absatz 5) nicht festzusetzen ist (Zeller/Stdéber,
Zwangsversteigerungsgesetz, 15. BAufl., § 16%a ZVG Rdn. 2).
Nach § 162 ZVG wire jedoch die Vorschrift des § 38 Satz 1 ZVG
entsprechend anzuwenden, die nach dem Entwurf die Verdffent-
lichung des Verkehrswerts vorsieht. Hinsichtlich der Verstei-
gerung von Seeschiffen und ausldndischen Schiffen strebt der
Entwurf jedoch keine Anderung der Rechtslage an. In § 169a
ZVG wird deshalb klargestellt, daB bei der Versteigerung
eines dieser Schiffe § 38 Satz 1 hinsichtlich der Angabe des
Verkehrswerts keine Anwendung findet.

Zu Buchstabe ¢} (Absatz 2)

Da bei der Zwangsverstelgerung eines Seeschiffes und eines
auslidndischen Schiffes 1.8.d. § 171 2ZVG der Verkehrswert
nicht festzusetzen ist, scheidet dieser Wert als Bezugsgrdie
der Sicherheit aus. Abweichend von § 68 Absatz 1 des Entwurfs
ist bei der 2Zwangsverstelgerung eines dieser Schiffe Sicher-
heit flir 1/10 des Bargebots zu leisten.

Zu Nummer 12 (§ 17le ZVG)
Es handelt sich um eine Folgedinderung zur Anderung des § 49,

die klarstellt, daB das Bargebot nicht nur durch Barzahlung

erbracht werden kann.



1. Drucksache 990/96

Zu Nummer 13 (§§ 82, 88 Satz 1, § 103 Satz 1, § 105 Absatz 2
Satz 1, §§% 116, 118 Absatz 1, § 132 Absatz 1 Satz 1, § 144
Absatz 1 Satz 1 ZVG)

Es handelt sich um Folgednderungen, deren Notwendigkeit sich
aus der Neufassung des § 69 ZVG ergibt.

Zu Artikel 2 {Inkrafttreten)

Es erscheint zweckmidBig, das Gesetz mit einer Vorlaufzeit von
etwa drei Monaten in Kraft zu setzen. Die Vorlaufzeit gibt
den Bietinteressenten, Kreditinstituten und Gerichten Gele-
genhéit, sich auf die Anderung der Rechtslage einzustellen
und sich insbesondere mit den neuen Formen unbarer Zahlungs-

weise im Zwangsversteigerungsverfahren vertraut zu machen.
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21.02.97

Gesetzentwurf
des Bundesrates

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Gesetzes Uber die Zwangs-
versteigerung und die Zwangsverwaltung

A. Zielsetzung

In Zwangsversteigerungsverfahren wird die Sicherheit der Bietinteressenten,
des Gerichts und der sonstigen Beteiligten hdufig dadurch in starkem MaBe ge-
fihrdet, daB erhebliche Geldbetrige im Versteigerungs- und Verteilungstermin
bereitgehalten werden. Die Ansammlung namhafter Barmittel ist darauf zu-
riickzufiihren, daB das Zwangsversteigerungsrecht Barzahlung verlangt und die
bestehenden Moglichkeiten bargeldloser Zahlungsweise nur unzureichend nutzt.
Der Gesetzentwurf verfolgt in erster Linie das Ziel, zeitgemiBe unbare Zah-
Iungsmittel im Versteigerungs- und Verteilungstermin zuzulassen, um auf diese
Weise die durch Mitnahme von Barmitteln verursachten Risiken fiir alle Ver-
fahrensbeteiligten zu mindern. Ferner sollen die Bietsicherheit am Verkehrswert
als Bezugsgrébe orientiert und die sich in der Praxis als zu lang erwiesene
"Bietstunde" auf einen vertretbaren Zeitraum beschrinkt werden. Ziel dieser
MabBnahmen ist es, das Zwangsversteigerungsverfahren effizienter und transpa-
renter zu gestalten.

B. Lésung

Das Gesetz iiber die Zwangsversteigerung und die Zwangsverwaltung sieht fiir
mehrere Stadien eines Zwangsversteigerungsverfahrens Barzahlung vor. Die
damit verbundenen Risiken sollen nach dem Entwurf durch die Zulassung
praktikabler und zeitgemiBer unbarer Zahlungsmittel in Form der Uberweisung
und des Verrechnungsschecks vermindert werden. Eine v6llige Abschaffung
des Bargelds als Zahlungsmittel im Zwangsversteigerungsverfahren beinhaltet
der Entwurf nicht. Die Zahlung mit Barmitteln soll zukiinftig aber den Aus-
nahmefall darstellen.

Vertrieb: Bundesanzaiger Veriagsgessiachaft mbH, Postiach 1320, 53003 Bonn

Telefon: 0228/3820640, Telelax 0226/3620844
1SN 0720-20948
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C.

Die Bietsicherheit ist derzeit fiir ein Zehntel des Bargebots zu leisten. Diese
Regelung fiihrt in der Praxis zu einem stindigen "Nachleger" von héheren Si-
cherheiten. Aulerdem werden Gebote ernsthafter Bietinteressenten nur deshalb
verhindert, weil sie im Termin iiber keine ausreichende Sicherheit verfiigen.
Der Entwurf schligt deshalb den Verkehrswert als BezugsgroBe fiir die Bietsi-
cherheit vor. Die Mindestdauer eines Versteigerungstermins ist mit einer Stunde
zu lang bemessen. Die Verkiirzung des Versteigerungstermins auf mindestens
eine halbe Stunde bringt das Interesse der Beteiligten an ausreichender Uberle-

gungszeit mit dem Anliegen nach effizienter Verteilung der personellen Res-
sourcen in Einklang,

Alternativen

Keine

Kosten der éffentlichen Haushalte
1. Haushaltsaufgaben ohne Vollzugsaufwand

Keine

. 2. Vollzugsaufwand

Keine

Sonstige Kosten

Keine
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21.02.97

Gesetzentwurf
des Bundesrates

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Gesetzes Uiber die Zwangs-
versteigerung und die Zwangsverwaltung

Der Bundesrat hat in seiner 709. Sitzung am 21. Februar 1997 beschlossen, den
beigefiigten Gesetzentwurf gemiB Artikel 76 Abs. 1 des Grundgesetzes beim
Deutschen Bundestag einzubringen.
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Anlage

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Gesetzes (ber dié
Zwangsversteigerung und die Zwangsverwaltung

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Anderung des Gesetzes iiber die Zwangsversteigerung
und die Zwangsverwaltung

Das Gesetz iiber die Zwangsversteigerung und die Zwangsverwaltung in der im
Bundesgesetzblatt Teil 111, Gliederungsnummer 310-14, veréffentlichten bereinigten
Fassung, zuletzt gedndert durch ..., wird wie folgt geéndert:

1. In § 38 Satz 1 werden das Wort "und" durch ein Komma erseizt und nach dem
Wort "GroBe" die Worter "und des Verkehrswerts" eingefiigt.

2. § 49 wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 1 wird das Wort "bar" gestrichen.
b) Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 eingefiigt:

"(3) Das Bargebot kann entrichtet werden durch Uberweisung oder Einzah-
lung auf ein Konto der Gerichtskasse, sofern der Betrag der Gerichtskasse
vor dem Verteilungstermin gutgeschrieben ist und ein Nachweis hieriiber
im Termin vorliegt, oder durch Barzahlung."

c) Der bisherige Absatz 3 wird Absatz 4.

3. § 68 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gefalit:

"(1) Die Sicherheit ist fiir ein Zehntel des in der Terminsbestimmung ge-
nannten, anderenfalls des festgesetzten Verkehrswerts zu leisten. Wenn der
Betrag der aus dem Versteigerungserlds zu entnehmenden Kosten héher ist,
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ist Sicherheit fiir diesen Betrag zu leisten. Ubersteigt die Sicherheit nach

Satz 1 das Bargebot, ist der iiberschieBende Betrag freizugeben oder zu-
rickzuzahlen."

b) In Absatz 2 werden nach dem Wort "kann" die Worter "dariiber hinausge-
hende" eingefiigt.

¢) In Absatz 3 werden nach dem Wort "Gliubiger" die Worter "dariiber hin-
ausgehende" eingefiigt.

4. $§ 69 wird wie folgt gefaBt:
u§ 69

(1) Bestitigte Bundesbankschecks sowie Verrechnungsschecks sind zur Sicher-
heitsleistung in Hohe der Schecksumme geeignet, wenn die Vorlegungsfrist
nicht vor dem vierten Tag nach dem Versteigerungstermin ablauft. Dies gilt fiir
Verrechnungsschecks nur, wenn sie von einem im Geltungsbereich dieses Ge-
setzes zum Betreiben von Bankgeschiften berechtigten Kreditinstitut ausgestellt
und im Inland zahlbar sind. Als berechtigt im Sinne dieser Vorschrift gelien
Kreditinstitute, die in der Liste der zugelassenen Kreditinstitute gemif Artikel 3
Abs. 7 und Artikel 10 Abs. 2 der Richtlinie 77/780/EWG des Rates vom
12. Dezember 1977 zur Koordinierung der Rechts- und Verwaltungs-
vorschriften @iber die Aufnahme und Ausiibung der Titigkeit der Kreditinstitute
(ABL EG Nr. L 322 S. 30) aufgefiihrt sind.

(2) Als Sicherheitsleistung ist eine unbefristete, unbedingte und selbstschuldne-
rische Biirgschaft eines Kreditinstituts im Sinne des Absatzes 1 zuzulassen,
wenn die Verpflichtung aus der Burgschaft im Inland zu erfiillen ist. Dies gilt
nicht fiir Gebote des Schuldners oder eines neu eingetretenen Eigentiimers.

(3) Die Sicherheitsleistung kann auch durch Hinterlegung von Geld bewirkt
werden. Die Ubergabe an das Gericht hat die Wirkung der Hinterlegung."

5. In § 73 Abs. 1 Satz 1 werden die Worter "muB eine Stunde" durch die Wérter
"miissen 30 Minuten" ersetzt.

6. Dem § 107 Abs. 2 wird folgender Satz angefiigt:
"§ 49 Abs. 3 gilt entsprechend.”

7. § 108 wird aufgehoben.
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8.

10.

11.

12.

13.

14.

Dem § 117 Abs. 1 wird folgender Satz angefiigt:

"Die Zahlung soll unbar geleistet werden."

§ 118 Abs. 1 Satz 2 wird aufgehoben.

In § 145 a Nr. 3 Satz 1 werden die Worter "Der bar zu zahlende Teil des
geringsten Gebots" durch die Wérter "Die Héhe des Bargebots" ersetzt.

In § 168 ¢ Nr. 3 Satz 1 werden die Worter "Der bar zu zahlende Teil des ge-
ringsten Gebots" durch die Woérter "Die Hohe des Bargebots" ersetzt.

§ 169 a wird wie folgt gedndert:

a) Der bisherige Wortlaut wird Absatz 1 mit der MaBgabe, daB nach dem
Wort "anzuwenden" die Worter "; § 38 Satz 1 findet binsichtlich der Anga-
be des Verkehrswertes keine Anwendung" eingefiigt werden.

b) Es wird folgender Absatz 2 angefiigt:

"(2) § 68 findet mit der Maligabe Anwendung, daB Sicherheit fiir ein
Zehntel des Bargebots zu leisten ist."

In § 171 e Nr. 3 Satz 1 werden die Worter "Der bar zu zahlende Teil des ge-
ringsten Gebots" durch die Warter "Die Hohe des Bargebots” ersetzt.

In §§ 82, 88 Satz 1, § 103 Satz 1, § 105 Abs. 2 Satz 1, §§ 116, 118 Abs. 1,
§ 132 Abs. 1 Satz 1 und § 144 Abs. 1 Satz 1 wird jeweils die Angabe "§ 69
Abs. 4" durch die Angabe "§ 69 Abs. 2" ersetzt.

Artikel 2
Inkrafttreten

Das Gesetz tritt am ersten Tag des auf die Verkiindung folgenden dritten Kalender-
monats in Kraft.
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Begriindung:

A. Allgemeines
1. Ausgangslage

Verschiedene Bestimmungen im Gesetz iiber die Zwangsversteigerung und
die Zwangsverwaltung, die Barzahlung im Versteigerungs- und Vertei-
lungstermin fordern, werden den heutigen Gegebenheiten im Zahlungsver-
kehr nicht mehr gerecht. Neben der Méglichkeit der Barzahlung und des
Bargetots (§ 49 ZVG) und der Sicherheitsleistung (§ 69 ZVG) sowie der
Barauszahlung an die Berechtigten im Verteilungstermin (§ 117 ZVG) bie-
tet das Gesetz den Beteiligten des Zwangsversteigerungsverfahrens nur un-
praktikable, kostenintensive und unzeitgemiBfe Moglichkeiten unbarer
Zahlung. Dies fiihrt insbesondere bei der Entrichtung der Bietsicherheit da-
zu, daf} Bietinteressenten oft erhebliche Barmittel im Versteigerungstermin
mit sich fiihren. Die Ansammlung groBerer Bargeldbetrige im Termin stellt
ein erhebliches Gefahrenpotential fiir die Verfahrensbeteiligten dar, zumal
allen im Termin anwesenden Personen deutlich wird, wieviel Bargeld sich
im Verlauf der "Bietstunde” beim Versteigerungsrechtspfleger angesammelt
hat. Ausreichende Sicherungsvorkehrungen in den Versteigerungssilen
fehlen in der Regel und lassen sich in dem erforderlichen Umfang auch
nicht herstellen. Nach der "Bietstunde" sind der Rechtspfleger auf dem Weg
zur Zahlstelle und die Personen, die nicht Meistbietende geblieben sind und
die Bietsicherheit bar zuriickerhalten haben, in besonderem MaBe der Ver-
lustgefahr und insbesondere der Gefahr von Uberfillen ausgesetzt.

Der Entwurf zielt deshalb in erster Linie darauf ab, die mit der herkémmli-
chen Barzahlung verbundenen Risiken zu vermindern.

Nach § 68 Abs. 1 ZVG ist Sicherheit fiir ein Zehntel des Bargebots zu lei-
sten. Die Orientierung der Sicherheit am Bargebot fiihrt in der Praxis zu ei-
ner fortlaufenden Nachschufipflicht des Bieters, wenn die Sicherheit unzu-
reichend wird (§ 240 BGB). Das Gericht hat wihrend des gesamten Ver-
steigerungstermins darauf zu achten, dafl die geleistete Sicherheit der ver-
schiedenen Bieter noch ausreichend ist und die Bieter gegebenenfalls aufzu-
fordern, ihre Sicherheiten zu ergéinzen. Diese Regelung gefihrdet den Ez-
folg des Versteigerungsverfahrens, weil die durch das stindige Bieten und
Uberbieten bewirkte Dynamik verlorengeht und ernsthafte Interessenten nur
deshalb keine Gebote abgeben kdnnen, weil sie iiber keine ausreichende
Sicherheit im Termin verfiigen. Dieser Gefahr kann wirksam mit dem Vor-
schlag des Entwurfs, die Sicherheit am bekannt gemachten Verkehrswert
auszurichten, begegnet werden.

Nach § 73 Abs. 1 Satz 1 ZVG muB zwischen der Aufforderung zur Abgabe
von Geboten und dem Zeitpunkt, in welchem beziiglich simtlicher zu ver-
steigernder Grundstiicke die Versteigerung geschlossen wird, mindestens
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eine Stunde liegen. Die "Bietstunde" oder "Bietungsstunde" dient dazu,
Fragen zu stellen, Probleme zu kliren und vor allem den Beteiligten wie
den Interessenten eine Uberlegungsfrist zu gewihren. Die Praxis zeigt je-
doch, daB der Zeitraum von einer Stunde fiir diesen Zweck zu lang ist, zu-
mal sich die Interessenten in der Regel schon vor dem Versteigerungster-
min iiber das Objekt und das vorgesehene Verfahren informiert haben.
Durch das Einhaiten der "Bietstunde” wird deshalb Arbeitskraft der Voll-
streckungsgerichte unnétig gebunden, die anders sinnvoller eingesetzt wer-
den konnte.

Der Vorschlag des Entwurfs

Die beschriebene Gefahrenlage im Versteigerungstermin lieBe sich am wir-
kungsvollsten beseitigen, wenn die Mdglichkeit der Barzahlung in Zwangs-
versteigerungsverfahren vollig unterbunden oder die Regelungen iiber die
Bietsicherheit ersatzlos aufgehoben wiirden. Der Entwurf geht diese Wege
nicht.

Der AusschluB von Bargeld als Zahlungsmittel im Zwangsversteigerungs-
verfahren wiirde vielfach den Wiinschen von Bietinteressenten zuwiderlau-
fen und damit eine Gefihrdung des Versteigerungserfolges zur Folge ha-
ben.

Der vollstindigen Aufhebung der Bestimmungen {iber die Bietsicherheit
stehen schutzwiirdige Interessen der am Verfahren beteiligten Glaubiger
entgegen. Die Moglichkeit, Bietsicherheit zu verlangen, stellt ein geeignetes
Mittel dar, unseriése und illiquide Bieter von der Abgabe von Geboten ab-
zuhalten. Es ist zu befiirchten, da8 sich bei dem Wegfall der Sicherheitslei-
stung die Zahl der Bieter, die das Bargebot nicht leisten kénnen, und damit
die Zahl der Wiedervollstreckungen (§§ 132 ff. ZVG) mit der Folge einer
Mehrbelastung der Gerichte erhéht. Dariiber hinaus schiitzt das Erfordernis
der Sicherheitsleistung auch potentielic Bieter vor uniiberlegten Handiun-
gen.

Der Entwurf schldgt deshalb vor, praktikable und zeitgemifBe unbare Zah-
lungsmittel in Form der Uberweisung und des Bank-Verrechnungsschecks
zuzulassen. Diese von der Praxis allgemein begriifiten und bei ausdriickli-
cher Zustimmung der Beteiligten heute zunehmend praktizierten Formen
unbarer Zahlung lassen erwarten, daB die Bietinteressenten zunehmend von
der Barzahlung in Zwangsversteigerungsverfahren Abstand nehmen. Eine
deutliche Verminderung der angesprochenen Sicherheitsrisiken ldBt¢ sich
daher auch dann erreichen, wenn die Moglichkeit der Barzahlung zwar
nicht ausgeschiossen wird, den Bietern aber gleichermaBen praktikable Al-
ternativen angeboten werden.

Das Zwangsversteigerungsverfahren kann effizienter und fiir den Bietinter-
essentfen transparenter gestaltet werden.
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Der Entwurf schldgt vor, da Sicherheit fiir ein Zehnte! des Verkehrswertes
zu leisten ist. Diese Regelung hat zur Folge, daB Sicherheit im Versteige-
rungstermin je Bieter nur einmal verlangt werden kann. Der Bietinteressent
kennt den Verkehrswert und kann sich frithzeitig um ausreichende Sicher-
heit bemiihen.

Der Entwurf hilt daran fest, daB zwischen der Aufforderung zur Abgabe
von Geboten und dem Zeitpunkt der Beendigung der Versteigerung ein an-
gemessener Zeitraum liegen muf}, um den Beteiligten und Interessenten die
Méglichkeit zu geben, sich zu informieren, Verfahrensfragen zu kldren und
sich clie Abgabe eines Gebotes ausreichend zu iiberlegen. Entsprechend ei-
nem aus der gerichtlichen Praxis vielfach geduBerten Vorschlag sieht der
Entwurf jedoch vor, die "Bietstunde" auf eine fiir diese Zwecke ausrei-
chende halbe Stunde zu verkiirzen.

3. Gesetzgebungszustindigkeit

Die Gesetzgebungszustindigkeit des Bundes ergibt sich aus Artikel 74
Abs. 1 Nr. 1 des Grundgesetzes.

4, Kosten

Fiir Bund, Ldnder und Gemeinden ist der Entwurf nicht mit Kosten verbun-
den.

Bietinteressenten, die die zu erbringende Sicherheit zukiinftig nicht mehr
mit Bargeld, sondern mit Verrechnungsschecks oder Biirgschaften von
Kreditinstituten leisten, haben hierfiir Gebiihren zu zahlen. Auswirkungen
auf das Preisniveau sind hierdurch jedoch nicht zu befiirchten.

B. Zu den einzelnen Vorschriften

Zu Artikel 1 (Anderung des Gesetzes iiber die Zwangsversteigerung und die
Zwangsverwaltung)

Zu Nummer 1 (§ 38 Satz 1 ZVG)

Die Anderung des § 38 ZVG stellt in Ubereinstimmung mit der bisherigen Rechts-
praxis klar, daB der Versteigerungsrechtspfleger auch den fiir das Grundstiick ermit-
telten Verkehrswert bei der Terminsbestimmung mitteilen soll. Damit werden méog-
liche datenschutzrechtliche Bedenken, die sich daraus ergeben kénnten, daB eine
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Ermichtigungsnorm fiir die besagte Rechtspraxis im Zwangsversteigerungsverfah-
ren bislang fehlt, ausgerdumt.

Zu Nummer 2 (§ 49 ZVG)
Zu Buchstabe a (Absatz 1)

Nach der geltenden Fassung sieht § 49 Abs. 1 ZVG die Barzahlung des Erstehers
im Verteilungstermin vor. Diese Bestimmung wird den heutigen Gewohnheiten im
Geld- und Zahlungsverkebr nicht mehr gerecht. Die Barzahlung an die Beteiligten
im Verteilungstermin hat heute nur noch geringe praktische Bedeutung. Die Ande-
rung des Absatz 1 trigt diesem Umstand Rechnung.

Zu den Buchstaben b und c (Absitze 3 und 4)

Die Ausfiihrung des Teilungsplans durch Barzahlung stellt die Ausnahme dar. In
Anlehnung an die in der heutigen Praxis verbreitete Zahlungsweise regelt Absatz 3,
daB das Bargebot auch durch Uberweisung oder Einzahlung auf ein Konto der Ge-
richtskasse entrichtet werden kann. Die Zahlungsanzeige der Gerichtskasse muf im
Termin vorliegen, damit sichergestellt ist, dal das Bargebot auch tatsichlich einge-
zahlt wurde. Werden Aufgaben der Gerichtskassen - wie in einigen Lindern - z.B.
durch die Gerichtszahlstellen wahrgenommen, geniigt auch die Uberweisung oder
Einzahlung auf ein Konto der Gerichtszahlstelle. Die Neuregelung 148t weiterhin
die Barzablung zu.

Zu Nummer 3 (§ 68 ZVG)
Zu Buchstabe a (Absatz 1)

Nach § 68 Abs. 1 ZVG ist die Bietsicherheit im Versteigerungstermin fiir ein
Zehntel des Bargebots zu leisten. Der Entwurf schligt den Verkehrswert als Be-
zugsgriBle fiir die Bietsicherheit vor. Die Neuregelung verhindert unnétige Unter-
brechungen bei der Abgabe von Geboten, da die fortlaufende NachschuBpflicht der
verschiedenen Bieter entfdlit. Die fiir den Erfolg des Versteigerungsverfahrens
wichtige, durch das stindige Bieten und Uberbieten bedingte Dynamik des Verstei-
gerungsverfahrens bleibt erhalten. Dariiber hinaus weiB jeder Bietinteressent aus der
Bekanntmachung des Verkehrswertes, in welcher Hohe Bietsicherheit von ihm
verlangt werden kann. Hierdurch wird verhindert, dal Gebote ernsthafter Interes-
senten nur deshalb unterbleiben, weil sie iiber keine ausreichende Sicherheit im
Termin verfiigen, obwobl eine Finanzierung des Objekts fiir sie problemlos méglich
wiire. SchlieBlich wird durch die vorgeschlagene Anderung die unbare Sicherheits-
leistung gefordert, da der Bietinteressent von vornherein den genauen Betrag kennt,
fiir welchen er gegebenenfalls Sicherheit zu leisten hat.

Der angefiigte Satz 3 regelt die Fille, in denen angesichts hoher bestehenbleibender
Rechte die nach dem Verkehrswert errechnete Sicherheitsleistung den Bargebotsbe-
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trag iibersteigt. Satz 3 stellt die gesetzliche Grundlage fiir die teilweise Riickzahlung
bzw. Freigabe der erbrachten Bietsicherheit dar. Der hiermit verbundene Verwal-
tungsaufwand diirfte gegeniiber den Vorteilen der Regelung nach Satz 1 vertretbar
sein, zumal sich die Notwendigkeit der Riickzahlung bzw. Freigabe der Bietsicher-
heit in der Praxis eher selten stellen wird. Bei der iiberwiegenden Zahl der Voll-
streckungsversteigerungen wird nimlich das Verfahren aus dem rangbesten dingli-
chen Recht betrieben. Im Grundbuch eingetragene dingliche Rechte bleiben regel-
miBig nur in der Zwangsversteigerung zum Zwecke der Aufhebung der Gemein-
schaft nach den §§ 180 ff. ZVG bestehen.

Vor diesem Hintergrund wird die Neuregelung in den meisten Fillen nicht zu einer
Erhohung der Sicherheitsleistung fiihren. Dann aber ist die Gefahr, daB sich die
Zahl der Bietinteressenten verringert, eher gering. AuBerdem besteht in den Aus-
nahmefdllen die Verteuerung des Verfahrens fiir den Bietinteressenten lediglich in
einem geringfiigig hoheren Zinsverlust fiir die Zeit bis zur Riickzahlung des iiber-
schieBenden Betrags. Der seridse Bieter wird diesen Zinsverlust - wie bisher auch -
im Zusammenhang mit der Finanzierung des Objekis beriicksichtigen.

Zu Buchstaben b und c (Absétze 2 und 3)
Die Anderungen dienen der Klarstellung.

Zu Nummer 4 (§ 69 ZVG)

§ 69 des Entwurfs erweitert und beschrinkt zugleich die Moglichkeiten der Sicher-
heitsleistung auf praktikable und zeitgemiBe unbare Zahlungsmittel.

Die Sicherheitsleistung durch Wertpapiere, die mit betrichtlichen Unwigbarkeiten
(Schwankungen des Kurswertes) verbunden ist, spielt in der Praxis keine Rolle.
§ 69 ZVG in der Fassung des Entwurfs 148t daher die Sicherheitsleistung durch
Wertpapiere nicht mehr zu.

Da die bestehenden Moglichkeiten, Sicherheit zu leisten, nicht ausreichen, um die
Mitnahme erheblicher Barmittel in den Versteigerungstermin und ihre Ubergabe an
das Gericht zu verhindern, ist es zur Verminderung der genannten Sicherheitsrisiken
erforderlich, eine weitere Art der Sicherheitsleistung zuzulassen, die praktikabel
und daher ohne Schwierigkeiten erbracht werden kann. Der Entwurf schligt den
Verrechnungsscheck als unbares Zahlungsmittel vor.

Nach einhelliger Meinung der Praxis besteht heute ein dringendes Bediirfnis an der
Zulassung des Verrechnungsschecks als Mittel der Sicherheitsleistung. Es hat sich
gezeigt, da) die tibrigen unbaren Zahlungsmittel in Zwangsversteigerungsverfahren
insbesondere wegen des mit ihrer Beschaffung verbundenen Zeitaufwands und der
Kosten von Bietinteressenten nur duBerst selten verwandt werden. Falls eine Fini-
gung auf die Zulassung des Verrechnungsschecks nicht zustande kommt, sind die
Bietinteressenten auf die risikoreiche Barzahlung der Sicherheitsleistung angewie-
sen.
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Im Rahmen der Beratungen des Gesetzes zur Anderung zwangsvollstreckungs-
rechtlicher Vorschriften vom 1. Februar 1979 (BGBL. I S. 127) hat der Bundesrat
durch  Anrufung des  Vermittlungsausschusses die  Zulassung von
"Verrechnungsschecks, die von einem geeigneten Geldinstitut, das einen Gerichts-
stand im Inland hat, ausgestelit und im Inland an den Inhaber zahlbar sind", errei-
chen wollen {BR-Drucksache 474/78 - BeschluB - Seite 6). Der Vermittlungsaus-
schuB hat den Vorschlag des Bundesrats nicht aufgegriffen, die Bundesregierung
aber gebeten, die Zulassung des Verrechnunsschecks bei geeigneter Gelegenbeit er-
neut zu priifen.

Die seinerzeit gegen den Vorschlag vorgebrachten Bedenken halten einer Uberprii-
fung nach heutigen MaBstiben nicht (mehr) stand.

Gegen die Zulassung von Verrechnungsschecks kénnen insbesondere wihrungspo-
litische Bedenken nicht (mehr) geltend gemacht werden. Die von einem Geldinstitut
ausgesteliten Schecks unterscheiden sich nicht von den Schecks, die von natiirlichen
Personen ausgeste]]t werden. Die Schecks werden Jewells anstelle von Bargeld ver-
wendet und sie filhren zu einer Vermehrung der Menge der Zahlungsmittel, ohne
daB die Deutsche Bundesbank die Moglichkeit der Kontrolle hieriiber hat. Unbe-
streitbar ist, daB in vielen Bereichen des Wirtschaftslebens der bargeidlose Zah-
lungsverkehr die Verwendung von Barmitteln in den Hintergrund gedriingt hat. Die
Beschrinkung des Verrechnungsschecks auf die Zahlung der Sicherheitsleistung
nach § 69 ZVG und ihre kurze Vorlegungsfrist stehen der Befiirchtung entgegen,
die Verwendung der Schecks konnte fiir den Geldumlauf negative Auswirkungen
haben.

Die Moglichkeit der Sicherheitsleistung wird auf Schecks beschrinkt, die von
Kreditinstituten ausgestellt sind, die im Geltungsbereich dieses Gesetzes zum Be-
treiben von Bankgeschiften berechtigt sind. Ferner miissen die Schecks im Inland
zahlbar sein, um den Aussteller gegebenenfalls im Inland gerichtlich in Anspruch
nehmen zu kdnnen. Als berechtigt im Sinne dieser Vorschrift soll jedes Kreditinsti-
tut gelten, das in der von der Europdischen Kommission herausgegebenen Liste der
zugelassenen Kreditinstitute gemiB Artikel 3 Abs. 7 und Artikel 10 Abs. 2 der
Richilinie des Rates der Europiiischen Gemeinschaften vom 12. Dezember 1977 zur
Koordinierung der Rechts- und Verwaltungsvorschriften iiber die Aufnahme und
Ausiibung der Titigkeit der Kreditinstitute (77/780/EWG) aufgefiihrt ist. Diese
Liste, die von der Kommission aufgrund von Angaben der Mitgliedstaaten zusam-
mengestellt wird, wird jihrlich aktualisiert und ist ein taugliches Arbeitsmittel fiir
den Versteigerungsrechtspfleger, der im Versteigerungstermin kaum die Moglich-
keit hat zu priifen, ob ein auslindisches Kreditinstitut nach dem Vierten Abschnitt
des Kreditwesengesetzes berechtigt ist, im Inland Bankgeschifte zu betreiben. Die
Liste der zugelassenen Kreditinstitute (Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften
vom 30. September 1996 - C 286 -) ist allerdings nicht vollstdndig. Sie enthdlt we-
der die Institute, auf die die Richtlinie gemiB Artikel 2 nicht angewandt wird, noch
diejenigen, fiir die die Anwendung der Richtlinie gem&B Artikel 2 Abs. 5 und 6
aufgeschoben ist. Auch Kreditinstitute, die zwar der Richtlinie unterliegen, jedoch
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aufgrund von Artikel 2 Abs. 4 der Richtlinie von einer Reihe ihrer Vorschriften be-
freit sind, sind nicht in der Liste enthalten. Gleichwohl erscheint es sachgerecht, die
Zwangsversteigerungsgerichte in erster Linie auf diese Liste zu verweisen, da sie
jedenfalls die weitaus iiberwiegende Zahl der in den Mitgliedstaaten der Europii-
schen Gemeinschaft zugelassenen Kreditinstitute enthilt. Die Wahrscheinlichkeit,
daB als Sicherheit ein Verrechnungsscheck eines Kreditinstituts vorgelegt wird, das
zwar im Inland Bankgeschifte betreiben darf, in der genannten Liste aber nicht auf-
gefiihrt ist, ist deshalb als duBerst gering anzusehen. Verrechnungsschecks anderer,
nicht in der Liste aufgefiihrter Kreditinstitute im Sinne der genannten Richtlinie
sind gleichwohl zuzulassen.

Die Sicherheitsleistung durch "die Stellung eines Biirgen" wird nach dem Entwurf
dahin eingeschrinkt, daB nur eine Sicherheitsleistung durch Bankbiirgschaft mog-
lich ist. Diese Regelung enthebt den Vollstreckungsrechtspfleger der schwierigen
und im Versteigerungstermin kaum zuverlissig durchfiihrbaren Priifung der Frage
der Tauglichkeit des privaten Biirgen. Das Erfordernis, da8 die Verpflichtung aus
der Biirgschaft im Geltungsbereich dieses Gesetzes zu erfiillen ist, stellt sicher, daB
der Biirge notfalls auch im Inland gerichtlich in Anspruch genommen werden kann.

Mit der Regelung der nach wie vor zugelassenen Barzahlungsméglichkeit im letzten
Absaiz des § 69 ZVG wird dokumentiert, daB die Barzahlung jedenfalls rechtlich
die Ausnahme darstellen soll.

Zu Nummer 5 (§ 73 Abs. 1 Satz 1 ZVG)

Nach § 73 Abs. 1 Satz 1 ZVG muB zwischen der Aufforderung zur Abgabe von
Geboten und dem Zeitpunkt, in welchem beziiglich simtlicher zu versteigender
Grundstiicke die Versteigerung geschlossen wird, mindestens eine Stunde liegen.
Die "Bietstunde” oder "Bietungsstunde" dient dazu, Fragen zu stellen, Probleme zu
Kliren und vor allem den Beteiligten wie den Interessenten eine Uberlegungsfrist zu
gewihren. Die Praxis zeigt jedoch, daB der Zeitraum von einer Stunde fiir diesen
Zweck zu lang ist, zumal sich die Interessenten in der Regel schon vor dem Ver-
steigerungstermin {iber das Objekt und das zu beachtende Verfahren informiert ha-
ben. Vor allem findet die Belehrung der Bietinteressenten weitgehend schon in der
vorbereitenden Verhandlung (§ 66 Abs. 1 ZVG) statt. Die bisherige Regelung fiihrt
also dazu, daB am Anfang der "Bietstunde” auBer der Klirung von allgemeinen
Verfahrensfragen wenig geschieht, was fiir den Termin wichtig und férderlich ist.
Wenn fiir die bisherige Regelung angefiihrt wird, daB es oft nur durch die
"Bietstunde" mdglich sei, eine benétigte Sicherheit herbeizuholen, kann dem nicht
gefolgt werden. In der Praxis sind die Bietinteressenten meist dariiber informiert,
daB} sie gegebenenfalls eine Bietsicherheit zu leisten haben. Hinsichtlich der Hohe
der Sicherheit konnen sich die Bietinteressenten an dem verdffentlichten Ver-
kehrswert (so der Vorschlag des Entwurfs) orientieren. Wenn sich die Bietinteres-
senten dennoch ausnahmsweise nicht bereits vor dem Termin um die Erlangung
ausreichender Sicherheit bemiiht haben, wird auch ein Zeitraum von einer Stunde
regelmiBig nicht ausreichen, die erforderliche Sicherheit herbeizuschaffen. Im iib-
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rigen rdumen auch Verteidiger der "Bietstunde" ein, daB diese in der Praxis oft nicht
ausgenutzt wird, indem Gebote erstmals erst gegen Ende der "Bietstunde" abgege-
ben werden (Zeller/Stdber, Zwangsversteigerungsgesetz, 15. Auflage, § 73, Rdn. 2).
Durch das Einhalten der "Bietstunde” wird deshalb Arbeitskraft der Voll-
streckungsgerichte unndtig gebunden, die anders sinnvoller eingesetzt werden
konnte (Hornung, KTS 1973, S. 239 ff.). Entsprechend einem aus der gerichtlichen
Praxis vielfach geduBerten Vorschlag sieht der Entwurf deshalb vor, die
"Bietstunde" auf eine halbe Stunde angemessen zu verkiirzen. Dieser Zeitraum bie-
tet eine ausreichende Uberlegungsfrist und hilt im Interesse eines moglichst hohen
Versteigerungsergebnisses die Versteigerung fiir eine geniigend lange Zeit offen. Im
iibrigen ist der Rechtspfieger natiirlich an einer weiteren Fortsetzung der Versteige-
rung nicht gehindert, wenn ihm dies im Interesse eines noch hoheren Versteige-
rungserlses sachdienlich erscheint.

Zu Nummer 6 (§ 107 Abs. 2 Satz 2 ZVG)

Durch § 107 Abs. 2 Satz 2 ZVG-E wird die Uberweisung und Einzahlung auf ein
Konto der Gerichtskasse aus den zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 49 ZVG-E) genannten
Griinden zugelassen.

Zu Nummer 7 (§ 108 ZVG)

Es handelt sich um eine Folgeinderung zur Neuregelung des § 69, wonach Wert-
papiere in Zukunft nicht mehr als Sicherheitsleistung angeboten werden konnen.
Die Regelung der Verwertung einer durch Wertpapiere erbrachten Sicherheit ist da-
nach entbehrlich.

Zu Nummer 8 (§ 117 Abs. 1 Satz 2 ZVG)

§ 117 Abs. 1 ZVG sieht die Ausfithrung des Teilungsplans durch Barzahlung vor.
Die Barzahlung an den Berechtigien im Verteilungstermin hat heute nur noch ge-
ringe praktische Bedeutung. Die Zahlung soll deshalb zukiinftig unbar erfoigen.

Zu Nummer 9 (§ 118 Abs. 1 Satz 2 ZVG)

§ 118 Abs. 1 Satz 2 ZVG ist durch die Aufhebung der §§ 60, 61 ZVG a.F. durch
das Gesetz zur Anderung zwangsvollstreckungsrechtlicher Vorschriften vom
1.02.1979 (BGBI. I S. 127) gegenstandslos geworden. § 118 Abs. 1 Satz 2 ZVG hat
die Ausfiihrung des Teilungsplans durch Forderungsiibertragung fiir den Fall gere--
gelt, "daB fiir den das geringste Gebot iibersteigenden Betrag des Meistgebots Zah-
lungsfristen als Versteigerungsbedingungen festgestellt” waren (§ 60 a.F.). Fiir die-
sen Fall hatte Satz 2 des § 118 Abs. 1 selbstindige Bedeutung mit der Regelung der
Ubertragung der Forderung gegen den nach § 61 a.F. zur Zahlung verpflichteten
Dritten, da die Forderungsiibertragung nicht in § 118 Abs. 1 Satz 1 ZVG vorgese-

-
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hen war. Da es die Forderungsiibertragung gemi8 § 61 a.F. gegen einen zahlungs-
pflichtigen Dritten nicht mehr gibt, ist der Regelungsgegenstand des § 118 Abs. 1
Satz 2 ZVG weggefallen. Fiir den Fall, daB die Versteigerung mit Zahlungsfristen
nach abweichender Feststellung der Versteigerungsbedingungen gemiB § 59 ZVG
herbeigefiihrt wird, regelt § 118 Abs. 1 Satz 1 ZVG abschlieBend eine dann erfor-
derlich werdende Ubertragung der Forderung gegen den Ersteher (Zeller/Stéber,
Zwangsversteigerungsgesetz, 15. Auflage, § 118, Rdn. 2).

Zu Nummer 10 (§ 145 a Nr.3 Satz 1 ZVG)

Mit Blick auf die Anderung des § 49 stellt diese Folgednderung klar, daf das Bar-
gebot nicht nur durch Barzahlung erbracht werden kann.

Zu Nummer 11 (§ 168 ¢ Nr. 3 Satz 1 ZVG)

Es handelt sich um eine Folgeinderung zur Anderung des § 49, die klarstellt, daB
das Bargebot nicht nur durch Barzahlung erbracht werden kann.

Zu Nummer 12 (§ 169 a ZVG)
Zu Buchstabe a (Absatz 1)

Nach herrschender Meinung folgt aus § 169 a ZVG, daB der Verkehrswert fiir ein
Seeschiff und ein auslindisches Schiff (§ 171 Abs. 5) nicht festzusetzen ist
(Zeller/Stober, Zwangsversteigerungsgesetz, 15. Auflage, § 169 a, Rdn. 2). Nach
§ 162 ZVG wire jedoch die Vorschrift des § 38 Saiz 1 ZVG entsprechend anzu-
wenden, die nach dem Entwurf die Verdffentlichung des Verkehrsweris vorsieht.
Hinsichtlich der Versteigerung von Seeschiffen und auslindischen Schiffen strebt
der Entwurf jedoch keine Anderung der Rechtslage an. In § 169 a ZVG wird des-
halb klargestellt, dal bei der Versteigerung eines dieser Schiffe § 38 Satz 1 hin-
sichtlich der Angabe des Verkehrswerts keine Anwendung findet.

Zu Buchstabe b (Absatz 2)

Da bei der Zwangsversteigerung eines Seeschiffes und eines auslindischen Schiffes
i.5.d. § 171 ZVG der Verkehrswert nicht festzusetzen ist, scheidet dieser Wert als
BezugsgroBe der Sicherheit aus. Abweichend von § 68 Abs. 1 des Entwurfs ist bei
der Zwangsversteigerung eines dieser Schiffe Sicherheit fiir ein Zehntel des Barge-
bots zu leisten.

Zu Nummer 13 (§ 171 e Nr. 3 Satz 1 ZVG)

Es handelt sich um eine Folgeidnderung zur Anderung des § 49, die klarstellt, daB
das Bargebot nicht nur durch Barzahlung erbracht werden kann.
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Zu Nummer 14 (§§ 82, 88 Satz 1, § 103 Satz 1, § 105 Abs. 2 Satz 1, §§ 116, 118
Abs. 1, § 132 Abs. 1 Satz 1, § 144 Abs. 1 Satz 1 ZVG)

Es handelt sich um Folgeinderungen, deren Notwendigkeit sich aus der Neufassung
des § 69 ZVG ergibt.

Zu Artikel 2 (Inkrafttreten)

Es erscheint zweckmiBig, das Gesetz mit einer Vorlaufzeit von etwa drei Monaten
in Kraft zu setzen. Die Vorlaufzeit gibt den Bietinteressenten, Kreditinstituten und
Gerichten Gelegenheit, sich auf die Anderung der Rechtslage einzustellen und sich
insbesondere mit den neuen Formen unbarer Zahlungsweise im Zwangsversteige-
rungsverfahren vertraut zu machen.



