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Uwe Kekeritz

politische Wille nicht gegeben ist, dann wird auch so ein
Beratungsinstitut ins Leere laufen.

Ich muss mich ein bisschen wundern iiber das Hohe-
lied auf den internationalen Handel, der WTO-organisiert
ist. Ich freue mich ja dariiber; das unterstiitze ich auch.
Aber wir miissen doch auch ganz klar sehen, dass die
WTO heute auf dem Abstellgleis steht, und diese Bun-
desregierung — jetzt nicht der Herr Miiller, aber der Rest
der Bundesregierung — hat doch einen erheblichen Anteil
daran, dass die WTO auf dem Abstellgleis steht.

Ich finde es fast schon etwas zynisch, wenn Entwick-
lungsldndern mit anwaltlichem Beistand in Handelsfra-
gen Hilfestellung gegeben werden soll, wéhrend gleich-
zeitig Wirtschaftspartnerschaftsabkommen wie FTAs en
masse verabschiedet werden. Vorhin wurde das EPA-
Konstrukt im Zusammenhang mit Afrika angesprochen.
Wir wissen: Dieses Freihandelsabkommen schidigt eher
die Entwicklungschancen vieler Lénder.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Immer noch setzt die Kanzlerin im Rahmen der Prési-
dentschaft auf den Abschluss des Mercosur-Abkom-
mens — und da kann auch kein Beratungsinstitut mehr
helfen. Mit dem Mercosur-Abkommen ignoriert die Bun-
desregierung auch illegale Rodungen im Amazonas,
ignoriert massive Menschenrechtsverbrechen an den In-
digenen. Sie unterstiitzt deutschen Export nicht zugelas-
sener oder gar verbotener Pestizide. Sie setzt auf eine
verantwortungslose Massentierhaltung. Wir kdnnen es
zusammenfassen: Eigentlich fordert sie nach wie vor
das System Tonnies.

Vergessen Sie auch nicht die Doha-Runde; Sascha
Raabe hat es angesprochen. Warum ist die Doha-Runde
von den westlichen Léndern systematisch an die Wand
gefahren worden? Ja, es ging um die Subventionen im
Agrarbereich. Wir wissen: Wenn die Léander eine Ent-
wicklungschance haben sollen, dann ist das auch eine
Erndhrungsfrage. Das heif3t, es geht um Agrar- und Fi-
schereiprojekte. Es ist einfach unertréglich, dass wir wei-
terhin darauf bestehen, dass unser Agrar- und Fischerei-
sektor subventioniert wird.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es fehlt hier der politische Wille einer Anderung, und da
hilft auch kein Beratungsinstitut.

Das macht doch, glaube ich, deutlich: Es braucht einen
Paradigmenwechsel beziiglich der WTO. Das Beratungs-
gremium spielt dabei liberhaupt keine oder nur eine sehr
winzige Rolle. Ich glaube, das ist auch der Grund, warum
man jetzt plotzlich Vollmitglied wird. Das kostet keinen
Pfennig mehr, man kann mit abstimmen, und man kann
noch mal in die Offentlichkeit gehen.

Ja, Beratung ist gut und richtig, meine Damen und
Herren, Kolleginnen und Kollegen. Sie ersetzt aber keine
ehrliche und sie ersetzt auch keine faire Handelspolitik,
und darauf kommt es an.

Danke.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Uwe Kekeritz. — Der letzte Redner in
dieser Debatte: fiir die CDU/CSU-Fraktion Johannes
Selle.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Johannes Selle (CDU/CSU):

Sehr verehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Es handelt sich um ein kurzes und leicht ver-
standliches Gesetz, das wir heute beschliefen wollen.
Wer dem Schwachen zu seinem Recht verhelfen will,
der sollte diesem Gesetz zustimmen. Wir wissen nur zu
gut, dass es nicht reicht, recht zu haben; man muss auch
recht bekommen. Dazu kommt noch, dass man sich die
Rechtsstreitigkeiten leisten kdnnen muss. Selbst wenn es
nicht am Geld scheitert, braucht man die Fahigkeit, auf
der Klaviatur des Rechtssystems auch spielen zu kdnnen.
Und genau darum geht es heute: finanzielle Entlastung
und qualifizierte Beratung.

Wir treten mit unserem Beschluss dem Beratungszent-
rum fiir das Recht der Welthandelsorganisation bei, das
seinen Mitgliedstaaten in solidarischer Weise Unterstiit-
zung anbietet bei dem inzwischen umfangreichen Rechts-
geflecht der Welthandelsorganisation. Den am wenigsten
entwickelten Landern entstehen bei der Inanspruchnah-
me keine Kosten; den anderen entstehen Gebiihren, ge-
staffelt. Das sei noch mal festgehalten. Die Entwick-
lungslidnder zeigen sich mit 68 Prozent Zustimmung
sehr zufrieden mit dem Beratungszentrum. Im
Durchschnitt wird das Zentrum im Jahr 200-mal fiir Gut-
achten und 17-mal fiir Rechtsstreitigkeiten in Anspruch
genommen.

In der Uberzeugung, dass der Welthandel zum Vorteil
fiir die Nationen werden kann, wenn man sich Regeln
gibt fiir den fairen Umgang miteinander, wurde die Welt-
handelsorganisation 1995 gegriindet. Die Zahl der Ver-
trige wichst schnell und damit der Bedarf nach Streit-
schlichtung. Wenige Jahre spater wird deutlich, dass nicht
alle Staaten institutionell und finanziell in der Lage sind,
ihr Recht zu erkennen und einzufordern. Also kommt es
1999 zum Vorschlag des Beratungszentrums, dem nun
11 Industrieldnder und 37 Entwicklungsldnder angeho-
ren.

Das klingt nach einem zivilisierten und abgerundeten
System. Nur, leider ist die Arbeitsfiahigkeit der Welthan-
delsorganisation insgesamt im Moment nicht gegeben.
Das konnen wir nicht ignorieren, wenn wir heute dieses
Thema behandeln. Die Lage ist dramatisch. Das hat eine
Videokonferenz mit unserem Vertreter in Genf in der
letzten Woche noch einmal unterstrichen.

Fiir unsere eigene Wirtschaft und fiir unsere Ziele in
der internationalen Gemeinschaft, Menschenrechte, so-
ziale Gerechtigkeit und Umweltschutz voranzubringen,
ist die Welthandelsorganisation ein bedeutender Faktor.
Mit iiber 30 Prozent Anteil am Welthandelsvolumen ist
Europa stirkster Akteur, vor den USA mit 11 Prozent und
China mit 10 Prozent. Es wiére fiir Europa so wichtig, die
Welthandelsorganisation vital zu halten. Stattdessen
scheint sie am Streit zwischen China und den USA zu
zerbrechen.
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Johannes Selle

Deshalb wollen wir diese Gelegenheit im Plenum nut-
zen, um unsere Regierung zu ermutigen, die heute begin-
nende Ratsprésidentschaft Deutschlands zu nutzen, um
Europas Rolle im Welthandel zu stirken und die Markt-
macht einzusetzen, um die Welthandelsorganisation zu
erhalten und ihre Arbeit zu befruchten. Prozesse im Welt-
handel benétigen viel Zeit, manchmal gibt es Fortschritte
und Hoffnung — und immer wieder Enttduschung und
Unvollendetes, wie es die Kollegen schon angesprochen
haben. Gerade in dieser Zeit des coronabedingten Nieder-
gangs des Welthandels braucht es funktionierende Insti-
tutionen.

Wir diskutieren in Deutschland, wie wir mit einem
Lieferkettennachweis faire Produktionsbedingungen vo-
ranbringen konnen. Diese Idee gehort in die Weltwirt-
schaft. Unsere Anstrengungen, globale Giiter besser zu
schiitzen, miissen den Welthandel einbeziehen. Fiir un-
sere Bemiihungen, Arbeitsplitze und Perspektiven in
der Heimat fiir die Millionen junger Menschen zusam-
men mit den reformwilligen Léndern zu schaffen, braucht
es faire Regelungen des Marktzugangs und des Welthan-
dels. Unser Beitritt zum Beratungszentrum ist sinnvoll.
Inzwischen geht es darum, die Welthandelsorganisation
selbst zu stiarken, damit uns das sinnvolle Welthandels-
system erhalten bleibt.

Ich bitte um Thre Zustimmung zum Gesetz und um
Unterstiitzung fiir die wichtigen Anliegen, zu denen wir
den fairen Welthandel brauchen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Sascha Raabe [SPD])

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Vielen Dank, Johannes Selle. — Damit schlie3e ich die
Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung tiber den von der Bun-
desregierung eingebrachten Entwurf eines Gesetzes zu
dem Ubereinkommen vom 30. November 1999 zur Er-
richtung des Beratungszentrums fiir das Recht der WTO.
Der Ausschuss fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und
Entwicklung empfiehlt in seiner Beschlussempfehlung
auf Drucksache 19/20305, den Gesetzentwurf der Bun-
desregierung auf Drucksache 19/19384 anzunehmen.

Zweite Beratung

und Schlussabstimmung. Da es sich um ein Vertragsge-
setz handelt, bitte ich diejenigen, die dem Gesetzentwurf
zustimmen wollen, sich zu erheben. — Wer stimmt dage-
gen? — Wer enthélt sich? — Der Gesetzentwurf ist ange-
nommen bei Zustimmung der Fraktionen Die Linke,
SPD, Biindnis 90/Die Griinen, CDU/CSU, FDP und bei
Gegenstimmen der AfD.

Zusatzpunkt 3. Interfraktionell wird Uberweisung der
Vorlage auf Drucksache 19/20475 an die in der Tages-
ordnung aufgefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. — Ich
sehe und hore nichts anderes. Dann verfahren wir genau
sO.

Ich rufe den niachsten Tagesordnungspunkt — das ist der
Tagesordnungspunkt 7 — auf:

Beratung des Antrags der Abgeordneten
Johannes Vogel (Olpe), Michael Theurer, Jens
Beeck, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
der FDP

Corona-Krise generationengerecht iiberwin-
den — Nachholfaktor in der Rentenformel wie-
dereinfiihren

Drucksache 19/20195

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 30 Minuten vor-
gesehen.

Ich er6ffne die Aussprache, und das Wort hat als erster
Redner fiir die FDP-Fraktion Johannes Vogel.

(Beifall bei der FDP)

Johannes Vogel (Olpe) (FDP):

Frau Priasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Das Thema Nachholfaktor mag auf den ersten Blick
wie eines nur fiir rentenpolitische Experten erscheinen.
Das Thema ist aber von grundlegender Bedeutung fiir
unsere Gesellschaft, und das gleich aus zwei Griinden:
Der erste Grund ist Fairness, und der zweite Grund ist
Soliditdt. Renten und Loéhne sollen sich grundsitzlich
immer im Gleichklang entwickeln. Das ist ein jahrzehnte-
alter Grundsatz unserer Rentenversicherung, und auf die-
sen Grundsatz muss sich jede und jeder in unserem Land
verlassen konnen. Das gilt fiir die Rentnerinnen und
Rentner von heute, und das muss auch fiir die Rentner-
innen und Rentner von morgen gelten, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall bei der FDP)

Worum es heute nicht geht, ist die Tatsache, dass am
heutigen Tag die Rentnerinnen und Rentner in unserem
Land eine Rentensteigerung bekommen. Das ist eine sehr
gute Nachricht, und das ist auch absolut richtig so.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: 30 Jahre
Sozialunion!)

Das haben sich die Rentnerinnen und Rentner verdient;
denn die Renten steigen dieses Jahr, weil die Lohne im
letzten Jahr gestiegen sind. Dieses Jahr sind wir aller-
dings in einer schweren Wirtschaftskrise: Menschen ha-
ben ihren Arbeitsplatz verloren, Menschen sind millio-
nenfach in Kurzarbeit. Néchstes Jahr miissten deshalb
theoretisch auch die Renten sinken. Das ist seit der letzten
Krise 2008/2009 gesetzlich ausgeschlossen durch die so-
genannte Rentengarantie.

(Ralf Kapschack [SPD]: Gut so!)
Ich will ausdriicklich sagen: Auch das ist vollig richtig.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Na im-
merhin!)

©

(D)



(A)

B

21092

Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode — 169. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 1. Juli 2020

Johannes Vogel (Olpe)

Auch das halten wir fiir absolut richtig; denn darauf miis-
sen sich die Rentnerinnen und Rentner in diesem Land
verlassen konnen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP — Dr. Matthias Zimmer
[CDU/CSU]: Mein Lieblingsliberaler!)

Worum es vielmehr geht, ist die Frage, was danach
passiert, in den dann folgenden Jahren. Denn als die
Rentengarantie damals, 2008/2009, eingefiihrt wurde,
wurde sie natiirlich mit dem sogenannten Nachholfaktor
verbunden. Der Nachholfaktor sorgt dafiir, dass die
Rentengarantie so verrechnet wird, dass die Renten lang-
fristig nicht stérker steigen als die Lohne. Das hat die
damalige Regierung unter dem damaligen Sozialminister
Olaf Scholz versprochen.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Seit
2001 steigen die nicht mehr so stark wie die
Lohne! Das miissen Sie doch wissen!)

Denn wenn die Renten stérker steigen als die Lohne, dann
wire das unfair; denn das ginge voll zulasten der jungen
Generation, und das darf nicht sein, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall bei der FDP)

Diese Regierung aber hat den Nachholfaktor dann
2018 aus der Rentenformel herausgenommen. Damit ha-
ben Sie dafiir gesorgt, dass sich Renten und L&hne poten-
ziell eben nicht mehr im Gleichklang entwickeln. Wir
miissen aber als Gesellschaft iiber die Generationen hin-
weg zusammenhalten, so wie in der letzten Wirtschafts-
krise auch, liebe Kolleginnen und Kollegen. Deshalb
wollen wir den Nachholfaktor wieder einfiihren. Das ist
eine Frage der Gerechtigkeit, konkret: der Generationen-
gerechtigkeit, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP — Matthias W. Birkwald
[DIE LINKE]: Ihr wollt das Rentenniveau sen-
ken!)

Das ist aber eben auch eine Frage der finanziellen Soli-
ditdt. Wir sind als Land in dieser Krise doch so gut auf-
gestellt, weil wir in guten Zeiten auf solide Finanzen ge-
achtet haben. Deshalb miissen wir auch auf stabile
Rentenfinanzen achten.

Ich spreche Sie ganz direkt an, liebe Kolleginnen und
Kollegen von der Union, gerade den sogenannten Wirt-
schaftsfliigel. Um das mal zu quantifizieren: Monatelang
haben Sie die Grundrente streitig gestellt wegen einer
angeblich unsoliden Finanzierung. Die Grundrente wird
im Einfiihrungsjahr 1,3 Milliarden Euro kosten. Den
Nachholfaktor nicht wieder einzufiihren, das wiirde kiinf-
tig 12 Milliarden Euro kosten, also fast das Zehnfache.
Liebe Kolleginnen und Kollegen von der Union, hier habt
ihr eine Verantwortung fiir solide Finanzpolitik, und der
miisst ihr gerecht werden.

(Beifall bei der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, wir
fordern hier nichts anderes, als die gute alte Rentenformel
von Olaf Scholz wieder einzufiithren. Was fiir den Sozial-
minister Olaf Scholz eine generationenpolitische Selbst-
verstandlichkeit war, fiir den Mann, den Sie zum Kanzler-

kandidaten machen wollen, das kann doch fiir den
Sozialminister Hubertus Heil nicht falsch sein, liebe Kol-
leginnen und Kollegen von der SPD. Und deshalb: Fiih-
ren Sie den Nachholfaktor wieder ein!

(Beifall bei der FDP)

Ich glaube, dass das hier gar keine parteipolitische
Streitfrage sein muss. Ich glaube, dass Sie 2018 gar nicht
intendiert haben, den Nachholfaktor auszusetzen.

(Kerstin Tack [SPD]: Doch!)

— Ja, es wire erschreckend, wenn es so wire, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen. — Ich will Thnen mal unterstellen,
dass Sie einfach davon ausgegangen sind, bis 2025 werde
es schon keine schwere Wirtschaftskrise geben. Darauf
haben wir alle gehofft. Dieser Tage zeigt sich aber, wie
wichtig es bei der Rente ist, in Jahrzehnten zu denken und
nicht in Legislaturperioden.

Ich gehe einmal davon aus, dass alle hier in diesem
Haus eigentlich den Grundsatz stiitzen, dass sich Rente
und Lohne im Gleichklang entwickeln miissen

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Wenn
das Rentenniveau stimmt!)

und dass die Generationen gerade in einer Krise zusam-
menhalten sollten.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Ja!)

Falls das so ist, miissen wir den Nachholfaktor wieder
einfiihren.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Nein!)
Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Johannes Vogel. — Néichster Redner: fiir
die CDU/CSU-Fraktion Max Straubinger.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Max Straubinger (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Wir beraten heute einen Antrag der FDP-Fraktion, und
da lohnt es sich schon, gleich wieder die Uberschrift
richtig zu lesen; denn sie schreibt: ,,Corona-Krise genera-
tionengerecht {iberwinden — Nachholfaktor in der Ren-
tenformel wiedereinfithren®. Ich wiisste nicht, dass wir
den abgeschafft haben, liebe Kollegen und Kolleginnen
der FDP.

(Johannes Vogel [Olpe] [FDP]: Ausgesetzt!
Fiir die Krise!)

Wir haben den ausgesetzt, aber wir haben den nicht ab-
geschafft. Das heifit also, wir brauchen ihn auch nicht
wieder einzufiihren.

(Dr. Florian Toncar [FDP]: Den Unterschied
kennen alle Thre Wihler sehr gut!)

Also, liebe Kollegen der FDP: Zuerst sollten Sie das
Gesetz lesen, das wir verabschiedet haben.
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Max Straubinger

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Johannes Vogel [Olpe] [FDP]: Semantik, Herr
Kollege! Semantik!)

Dort steht, dass wir ihn ausgesetzt haben bis zum 30. Juni
2026. Im Hinblick auf Semantik gibt es also offensicht-
lich ein bisschen Nachholbedarf bei der FDP; das muss
man jetzt einmal feststellen.

(Dr. Florian Toncar [FDP]: Dann ist ja alles in
bester Ordnung!)

Das zeigt aber auch, dass die Koalition zum Nachhol-
faktor steht — weil wir ihn nicht abgeschafft haben. Also,
lieber Kollege Vogel, wir brauchen sozusagen gar nichts
zu dndern. Die Frage ist natiirlich: Wie wirkt sich das
aus? Das zeigt sehr deutlich, dass die Koalition fiir Ver-
lasslichkeit in der Rentenpolitik steht; das ist eine Ge-
meinsamkeit. Von daher brauchen wir keinen Nachhilfe-
unterricht von der FDP.

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Herr Straubinger, erlauben Sie eine Frage oder Bemer-
kung von Herrn Vogel?

Max Straubinger (CDU/CSU):
Ja, natiirlich, gerne.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Mein Gott,
bist du gut!)

Johannes Vogel (Olpe) (FDP):

Lieber Straubinger Max, sehr geehrter Herr Kollege,
ich bin eigentlich nicht versucht, sechs Minuten Redezeit
noch zu verlidngern.

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Das wird Thnen auch nicht gelingen.

Johannes Vogel (Olpe) (FDP):

Genau, das ist gut. Das freut mich, Frau Prisidentin. —
Ich will dann doch noch mal nachfragen: Bist du nicht mit
mir der Meinung, dass die Frage, ob ein Faktor, der fiir
eine Krise gemacht ist, in der Krise wirkt und nicht erst
einige Jahre spiter wieder, zentral dafiir ist, ob er einge-
setzt wird oder nicht, also nicht, ob er 2025 wieder wirkt,
sondern ob er jetzt, in der Wirtschaftskrise, wirkt?

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Herr Straubinger.

Max Straubinger (CDU/CSU):
Ja, lieber Johannes Vogel, wenn Sie die Rede abge-
wartet hétten, hitten Sie sowieso die Antwort bekommen.

(Abg. Johannes Vogel [Olpe] [FDP] will wie-
der Platz nehmen)

— Nein, nein, bleiben Sie doch stehen; denn das bedeutet
ein bisschen mehr Redezeit fiir mich.

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Ja, aber auch nicht viel mehr.

Max Straubinger (CDU/CSU):

Das ist natiirlich damit verbunden, dass wir letztend-
lich heute noch gar nicht wissen, wie sich die Aussetzung
des Nachholfaktors auswirkt. Das werden wir, wohlge-
merkt, erst zum 1. Juli 2022 erleben kénnen

(Zurufe von der FDP)

— ja natiirlich —; denn die Rentenanpassung 2020 haben
wir ja bereits — Gott sei Dank fiir die Rentnerinnen und
Rentner, und zwar eine deutliche aufgrund der guten
Lohnentwicklung. Das zeigt also: Rente entwickelt sich
nach den Léhnen.

Wie sich die Lohne insgesamt fiir das Jahr 2020 ent-
wickeln, das weil die FDP offensichtlich in ihrer
Weitsicht. Wir wissen es noch nicht;

(Zuruf des Abg. Johannes Vogel [Olpe] [FDP])

das ist ja erst festzustellen. Die Rentenversicherung wird
uns wohl erst im Spitherbst die entsprechenden Zahlen
liefern.

(Johannes Vogel [Olpe] [FDP]: Die haben doch
letzte Woche eine Prognose abgegeben! Offi-
zielle Prognose!)

Von daher weil3 die FDP mehr, als wir alle hier im Raum
wissen. Damit sind bei der FDP sozusagen grof3e Speku-
lationen mit dem verbunden, was heute zu diesem Antrag
gefiihrt hat.

Fiir die Zuschauer und die Zuhdrerinnen an den Bild-
schirmen oder auch am Radio: Um was geht es wirk-
lich? — Der Kollege Vogel hat das zwar etwas dargestellt,
aber man muss schon zuriickblenden. 2001 gab es eine
Rentenreform durch die SPD/Griine-Koalition, nachdem
der Kanzler Schréder gesagt hat, dass das, was wir 1998
gemacht haben, nimlich den demografischen Faktor aus-
zusetzen, eigentlich ganz schlecht war. Damals wurde ein
Nachhaltigkeitsfaktor eingefiihrt — im Prinzip der demo-
grafische Faktor —

(Zuruf des Abg. Markus Kurth [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

und zusitzlich der Riester-Faktor. Das hitte zum Schluss
bedeutet, dass es Rentenkiirzungen gegeben hitte. Und
um sozusagen Rentenkiirzungen auszuschlieBen, wurde
2004 eine Schutzklausel eingefiihrt, die besagt, dass die
Renten nicht gekiirzt werden diirfen aufgrund dieser bei-
den Faktoren, die seinerzeit in die Rentenformel mit auf-
genommen worden sind und durch die starke Ddmpfun-
gen eingetreten waren.

Diese Ddmpfungen wollte man dann bei zukiinftigen
Rentenerhdhungen sozusagen etwas nachholen. Damit
gab es schon eine Art Nachholfaktor. Dieser Nachholfak-
tor war gut und hat sich auch entwickelt. Allerdings ha-
ben wir 2008/2009 die groBe Finanzkrise gehabt. Damals
haben wir eine Schutzklausel eingefiihrt fiir die Rentner-
innen und Rentner, die besagt, dass die Rente nicht fallen
kann.

(Zuruf des Abg. Markus Kurth [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])
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Max Straubinger

Das war auch richtig, und dafiir stehen wir alle aus der
Koalition. Das hat bedeutet, dass wir in spéteren Jahren
zum Beispiel Rentenerh6hungen hatten, die nur halb so
hoch ausgefallen sind, was auch generationengerecht ist.
Das ist iiberhaupt keine Frage; auch dafiir stehen wir.

Derzeit gibt es jedoch keinen Grund, Herr Kollege
Vogel, dies schon jetzt zu veranlassen; denn wir sind
keine Hellseher. Die FDP mag es vielleicht sein.

(Zuruf des Abg. Norbert Kleinwachter [AfD])

Aber ich habe nicht den Eindruck, dass Sie so grofartige
Hellseher sind;

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Genau!)

denn sonst hitten Sie die Uberschrift in Threm Antrag
anders gestaltet. Das muss man natiirlich auch sehen.

Unter all diesen Gesichtspunkten muss ich feststellen:
Die Verldsslichkeit fiir Rentenpolitik ist insgesamt bei der
Koalition gegeben, in besonderem Mafe natiirlich bei der
Union. Deshalb, glaube ich, haben wir keinen Nachhol-
bedarf,

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Jetzt
nicht iibertreiben!)

von der FDP in dieser Frage etwas anzunehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Wenn es notwendig ist, dann werden wir entsprechend
reagieren.

Herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Max Straubinger. — Néachster Redner:
Norbert Kleinwachter fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Norbert Kleinwachter (AfD):

Werte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Das System Merkel hat ja nun wirklich ein
bisschen was von Pippi Langstrumpf: Man hat funktion-
ierende Systeme, man hat solide Vertrdge, aber die wer-
den dann irgendwie ausgehohlt, da werden dann Regel-
ungen teilweise ausgesetzt — na, Herr Straubinger —, nach
dem Motto ,,Ich mach’ mir die Welt, widde widde wie sie
mir geféllt”. Wir sehen das in der EU, wir sehen das bei
der Euro-Politik, wir sehen das bei der Energiepolitik, wir
sehen das bei der Migrationspolitik. Und jetzt haben wir
die Regierung mal wieder erwischt: Bundesminister Heil
hat 2018 den Nachholfaktor in der Rentenversicherung
ausgesetzt, um — ich sage es jetzt mal so deutlich — die
Rente zu manipulieren.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Nein!)

Was hatten wir denn vor zwei Jahren fiir eine unsig-
liche Debatte? Da wurde den Leuten eine doppelte Halte-
linie versprochen, obwohl Sie eigentlich sehr genau wis-
sen, dass Sie die eigentlich gar nicht halten konnen; denn

spatestens 2025/2026 werden die Beitrdge massiv steigen
oder wird das Rentenniveau ins Bodenlose sinken

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Die
gelten auch nur bis 2025!)

oder wird beides zugleich eintreffen. Und damit die Krise
nicht das nachste SPD-Wahlergebnis verhagelt, hat man
schon mal den Nachholfaktor ausgesetzt.

(Beifall bei der AfD — Dr. Matthias Zimmer
[CDU/CSU]: Das geht nicht mehr! — Matthias
W. Birkwald [DIE LINKE]: Das funktioniert
allerdings nicht! — Zuruf der Abg. Beate
Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Dieser omindse Nachholfaktor ist ja schon ein kleines,
aber sehr interessantes Element, und zwar, weil wir in
Deutschland die Situation haben, dass die Rentenent-
wicklung an die Lohnentwicklung gekoppelt ist. Das be-
deutet: Wenn die Lohne steigen, dann steigen im nichsten
Jahr die Renten; und das ist auch gut so.

Aber es gibt natiirlich auch den Fall, dass die Lohne
sinken. Die Renten sinken dabei aber nicht. Insofern
nimmt — bildlich gesprochen — die Rentnergeneration
sozusagen einen Kredit bei der einzahlenden Generation
auf. Der Nachholfaktor war letztendlich so gestaltet, dass
die Renten, wenn die Lohne wieder steigen, nicht so stark
steigen, erst mal diese Anleihe zuriickbezahlt wird —
wenn man so denkt — und erst dann die Renten wieder
in vollem Umfang steigen, wenn das zuriickbezahlt ist.

Genau diese Systematik haben Sie von Union und SPD
ausgesetzt:

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Was
macht eigentlich euer Rentenkonzept? — Wei-
tere Zurufe von der SPD und der LINKEN)

Wenn die Lohne wieder steigen, dann steigt die Rente in
gleicher Hohe. — Das hat gewisse Folgen, die man poli-
tisch aber auch aussprechen muss — ehrlich aussprechen
muss —:

(Zuruf der Abg. Ulli Nissen [SPD])

Dann ist natiirlich das Rentenniveau hoher, aber auch die
Belastungen fiir die arbeitende Generation. All diejeni-
gen, die fleiBig arbeiten, haben auf ihrem Gehaltszettel
die Rentenbeitridge. Und damit wird letztendlich die Aus-
zahlung unterm Strich weniger, wenn mehr durch die
Rentenbeitrige finanziert werden muss.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Und
wenn die dann hohere Rentenbeitrdge haben,
haben sie selber spiter auch hohere Renten!)

Damit kommen wir zum Grundkonflikt, den wir in der
Rente haben: Wir konnen eigentlich den Menschen mei-
ner Generation keine hoheren Belastungen zumuten.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Warum
nicht? — Zuruf des Abg. Dr. Wolfgang
Strengmann-Kuhn [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])
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Norbert Kleinwichter

Deswegen kann ich auch verstehen, Herr Vogel, dass die
FDP hier die Wiedereinsetzung des Nachholfaktors for-
dert.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Sagen
Sie mal Zahlen, warum das nicht gehen soll!)

Wir haben in Deutschland die hochste Steuer- und Abga-
benbelastung der Welt. Das ist nicht akzeptabel in irgend-
einer Art und Weise!

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Auch
ein Mérchen! Gucken Sie mal nach Belgien!
Belgien hat definitiv hohere! Die Aussage ist
falsch! — Zurufe von der SPD)

Auf der anderen Seite, Herr Birkwald, haben wir aber
die Rentner. Wenn wir uns ansehen, wie erbarmlich nied-
rig viele der Rentenauszahlungen sind,

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Was will eigentlich die AfD bei
der Rente?)

dann kann man auch wieder verstehen, dass dieser Faktor
ausgesetzt worden ist. Hohe Abgaben und miese Renten —
das ist wirklich Merkel-Deutschland in einem Satz.

(Beifall bei der AfD — René Rospel [SPD]:
Jetzt Thr Konzept! Sie haben nédmlich keins! —
Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: 18,6 Pro-
zent ist einer der niedrigsten Beitragssétze in
der Historie!)

Gerade am heutigen Tage, wo Deutschland die EU-
Ratsprisidentschaft iibernimmt, muss man wirklich sa-
gen: Teile der Debatten der letzten Tage und Wochen
waren wirklich schlimm.

(Zurufe der Abg. Ulli Nissen [SPD] und
Susanne Ferschl [DIE LINKE])

Da legt eine Ursula von der Leyen in Briissel Pakete in
Milliarden- und Billionenhdhe auf, und Merkel sagt so-
fort: Jawohl, wir machen die Taschen auf. Wir schicken
dreistellige Milliardenbetrdge nach Briissel in die Euro-
péische Union. — Der Nachtragshaushalt alleine umfasst
220 Milliarden Euro. Aber denken Sie, da wire an den
fleiBigen Arbeitnehmer gedacht worden oder an den
Rentner? Nein, der darf fleiig weiter Flaschen sammeln.

(Katharina Landgraf [CDU/CSU]: Das ist
mies, was Sie sagen! Schdamen Sie sich! — Zu-
rufe von der LINKEN und vom BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Ich sage an dieser Stelle ganz deutlich: Das mit dem
Nachholfaktor ist ein nettes Detail; aber wir miissen die
Losung viel groBer denken.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Abschaf-
fung der AfD! Das wire die Losung!)

Wir brauchen eine Steuerreform, die die Einkommen-
steuer vereinfacht, die sie aber auch deutlich senkt. Denn
wenn wir die Einkommensteuer fiir die Leute senken —
deutlich senken —,

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Aber
doch nicht von den Reichen! Die miissen eher
hohere Beitrége zahlen!)

dann haben wir die Mdglichkeit, tatséchlich auch wieder
ehrlich mit den Rentenbeitrdgen zu arbeiten. Dann kon-
nen wir auch die Rentenbeitrige ein bisschen erhohen
und sagen: Gut, damit stabilisieren wir das Rentenniveau.

(Beifall bei der AfD — René Rospel [SPD]:
Politik fiir die Reichen zulasten der Kleinen!)

Dann brauchen wir keine Tricks iiber den Nachholfaktor,
sondern dann operieren wir ehrlich, und dann sagen wir
ganz offen, was wir wollen und was wir brauchen.

(Zurufe von der CPU/CSU, der SPD, dgr LIN-
KEN und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich sage ganz deutlich in Richtung Regierung: Halten
Sie bitte die Milliarden, die Sie nach Briissel verkiibeln
wollen, im Land! Stiitzen Sie die Arbeitnehmer, stiitzen
Sie die Rente, stiitzen Sie die Wirtschaft! Da ist das Geld
deutlich besser aufgehoben.

Haben Sie vielen Dank!

(Beifall bei der AfD — Matthias W. Birkwald
[DIE LINKE]: Wo kann man noch mal euer
Rentenkonzept nachlesen? — Zurufe von der
SPD)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Danke schon. — Néachster Redner: fiir die SPD-Fraktion
Ralf Kapschack.

(Beifall bei der SPD)

Ralf Kapschack (SPD):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Liebe FDP, es tut mir leid, dass ich das so sagen muss:
Euch fallt auch nichts Neues mehr ein.

(Beifall des Abg. Matthias W. Birkwald [DIE
LINKE])

Heute musste die angeblich verletzte Generationenge-
rechtigkeit mal wieder herhalten, um diese Debatte zu
begriinden. Worum geht’s? Der sogenannte Nachholfak-
tor soll reaktiviert werden — das ist ausfiihrlich erklért
worden —, weil die FDP befiirchtet, dass die Renten sonst
zu stark steigen wiirden, was zulasten der jlingeren Ge-
neration ginge. Wir halten diese Argumentation fiir ziem-
lich schrég,

(Beifall bei der SPD)

und deshalb lehnen wir den Vorschlag auch ab, klipp und
klar.

Wir halten an dem Rentenniveau von mindestens
48 Prozent fest; das schliefit ein Wiedereinschalten des
Nachholfaktors aus. Fiir dieses Mindestniveau haben ge-
rade wir als SPD uns eingesetzt; seit 2018 ist es gesetzlich
festgeschrieben, zumindest fiir die néchsten fiinf Jahre.
Ich sage auch ganz offen: Wenn es nach uns ginge, sollte
das durchaus lénger gelten.
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Ralf Kapschack

(Beifall bei der SPD — Norbert Kleinwéchter
[AfD]: Das war ja klar!)

Mit Wirkung von heute steigen die Renten deutlich —
ich freue mich, dass Johannes Vogel das auch begriifit
hat —; denn die Rentenanpassung folgt der Lohnentwick-
lung; und das ist auch gut so. Dass die Renten steigen, ist
nicht nur deswegen gut, weil die Rentnerinnen und
Rentner an der Wohlstandsentwicklung teilhaben sollen,
sondern es ist gerade jetzt gut, weil ein GroBteil der Rente
in den Konsum geht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der LINKEN)

Das heif3t, es ist vollig falsch, auch volkswirtschaftlich,
jetzt an Rentenerhdhungen herumzuschrauben; denn die
Renten flieBen, wie gesagt, zum groBten Teil in den Kon-
sum. Die gesetzliche Rente ist auch ein gesamtwirtschaft-
licher Stabilisator.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: So ist
das!)

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Herr Kapschack, erlauben Sie eine Zwischenfrage oder
-bemerkung von Herrn Kleinwichter?

(Ulli Nissen [SPD]: Besser nicht!)

Ralf Kapschack (SPD):

Nein. — Wir haben in diesem Bundestag vor zwei Jah-
ren das Leistungsverbesserungs- und Stabilisierungsge-
setz fiir die Rente verabschiedet und damit den Nach-
holfaktor bewusst ausgesetzt, damit das gesetzliche
Sicherungsniveau nicht nachtréglich relativiert wird;
denn das wire die Folge, hétte man ihn in Kraft gelassen.
Das hat auch etwas mit Verldsslichkeit zu tun.

Und Verlasslichkeit war auch ein Hauptmotiv fiir die
Haltelinie 48 Prozent. Denn mit sinkendem Rentenniveau
muss man immer lédnger arbeiten, um im Alter einen
Rentenanspruch zu erwerben, der oberhalb der Grundsi-
cherung liegt. Der aktuelle Wochenbericht des DIW, des
Deutschen Instituts fiir Wirtschaftsforschung, macht das
noch einmal deutlich.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Das hast
du von mir! Das habe ich dir heute Morgen im
Ausschuss gesagt!)

— Stimmt, war ein guter Tipp!

(Heiterkeit des Abg. Dr. Matthias Zimmer
[CDU/CSU))

Beschiftigte mit einem durchschnittlichen Einkommen
miissen inzwischen gut 27 Jahre arbeiten und Beitrige
zahlen, um einen Rentenanspruch zu erwerben, der ober-
halb der Grundsicherung liegt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Das sind fiinf Jahre lénger als noch 2004. Und ein GroB-
teil der Beschéftigten hat kein durchschnittliches Ein-
kommen; vielmehr liegt das Einkommen deutlich darun-
ter. Da ahnt man, was auf uns zukommt, erst recht, wenn

das Rentenniveau weiter sinkt. Und wir haben gesagt:
Das machen wir nicht mit.

(Beifall bei der SPD)

Es wiirde die Legitimation der gesetzlichen Rente in-
frage stellen, wenn man lange einzahlt und am Ende nur
Grundsicherung erhilt. Eine Antwort darauf ist auch die
Grundrente,

(Beifall bei der SPD)

die wir heute im Ausschuss verabschiedet haben und
morgen im Plenum beschlieBen werden.

(Ulli Nissen [SPD]: Freude! — Weiterer Zuruf
von der SPD: Yippie!)

Generationengerechtigkeit ist auch eine Frage von Ver-
lasslichkeit. Gerade junge Menschen miissen die Sicher-
heit haben, dass sie im Alter eine moglichst auskdémm-
liche Rente erhalten, wenn sie noch lange bis zum
Ruhestand arbeiten miissen.

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Herr Kapschack, erlauben Sie von Herrn Vogel eine
Zwischenfrage oder -bemerkung?

Ralf Kapschack (SPD):
Immer gerne.

(Ulli Nissen [SPD]: So unterschiedlich ist
das! — Gegenruf der Abg. Beatrix von Storch
[AfD]: Die sind auch einfacher zu beantwor-
ten!)

Johannes Vogel (Olpe) (FDP):

Lieber Kollege Ralf Kapschack, erstens — nur weil das
eben so ein bisschen unklar formuliert war —: Sind Sie mit
mir der Meinung, dass niemand hier die aktuellen
Rentenerhdhungen kritisiert hat? Ich glaube, diesen Spin
sollten wir nicht in die Debatte kommen lassen; denn das
ist, glaube ich, wirklich ein Konsens in der Rentenpolitik,
der wichtig ist.

Die zweite Frage, die ich habe — das interessiert mich
ernsthaft — Ich verstehe die Politik dieser Koalition mit
Blick auf die Haltelinien, und ich weil} und verstehe, wie
wichtig das insbesondere der SPD-Fraktion ist. Jetzt lau-
fen wir aber moglicherweise auf ein Szenario zu — wir
haben bisher nur Prognosen, aber mal unterstellt, es
kommt so, und genau darum geht es ja —, wo wir iiber
den Haltelinien, die diese Koalition postuliert hat, liegen,
also iiber dem Rentenniveau von 48 Prozent. Und trotz-
dem wird der Nachholfaktor nicht angewandt. Sind Sie/
bist du mit mir der Meinung, dass zumindest das auch aus
Sicht der SPD-Rentenpolitik mit Blick auf Generationen-
gerechtigkeit nicht fair sein kann?

Ralf Kapschack (SPD):

Zur ersten Frage: Ich habe, glaube ich, deutlich gesagt,
dass ich es sehr begriifit habe, dass du, Johannes, auch die
Rentenerhohung heute begriifit.

(Dagmar Schmidt [Wetzlar] [SPD]: Das haben
wir alle gehort!)
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Ralf Kapschack
Das finde ich prima.

Zum zweiten Punkt: Wir haben gesagt: mindestens
48 Prozent.

(Johannes Vogel [Olpe] [FDP]: Ach, mindes-
tens!)

— Mindestens. Das beantwortet die Frage.

(Beifall bei der SPD)

Verlésslichkeit und ein stabiles Rentenniveau kosten
Geld; aber dieses Geld stirkt das Vertrauen in den Sozial-
staat. Es ist eine notwendige Investition in den gesell-
schaftlichen Zusammenhalt. Jetzt kommt die FDP, ruft:
,,Corona, Corona“, und sagt, das miisse auch Auswirkun-
gen auf die Rentensteigerung haben. Das hat es vermut-
lich ja auch, weil die Renten eben den Lohnen folgen, in
guten wie in schlechten Zeiten. Die Auswirkungen der
Coronapandemie auf die gesamtwirtschaftliche Entwick-
lung lassen sich zurzeit allerdings noch nicht serids ab-
schitzen. Und wir setzen im Moment alles daran, die
Konjunktur zu stérken, Arbeitsplitze zu erhalten und da-
mit auch Léhne und Einkommen zu stabilisieren.

Dass die Rentensteigerungen im nichsten Jahr, in den
nichsten Jahren vielleicht nicht ganz so stark ausfallen
wie in diesem, ist nicht ganz unwahrscheinlich. Aber
Rentnerinnen und Rentner mit einem solchen Vorschlag
noch weiter zu verunsichern, hilft niemandem,

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

auller denen, die — wie die Initiative Neue Soziale Markt-
wirtschaft — die gesetzliche Rente sturmreif schieflen
wollen.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: ,,Unso-
ziale Marktwirtschaft muss die heilen! — Ge-
genruf des Abg. Dr. Matthias Zimmer [CDU/
CSU]J: Das ist leider wahr!)

Und da treffen sie auf unseren erbitterten Widerstand.

(Beifall bei der SPD)

Die FDP bezeichnet sich ja gerne als Serviceopposi-
tion. Ich wiirde sagen: Beim Thema Rente ist fiir [hren
Service noch viel Luft nach oben.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg.
Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU])

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Danke schon, Ralf Kapschack. — Néchster Redner: fiir
die Fraktion Die Linke Matthias W. Birkwald.

(Beifall bei der LINKEN — Dr. Matthias
Zimmer [CDU/CSU]: Du hast ja mehr Seiten
als Minuten Redezeit!)

Matthias W. Birkwald (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Her-
ren! Heute wurden die gesetzlichen Renten erhdht; das
war auch dringend nétig, denn alle 21,1 Millionen Rent-
nerinnen und Rentner erhielten bisher einen Gesamtren-

tenzahlbetrag von durchschnittlich nur 1 048 Euro auf ihr
Konto iiberwiesen.

Meine Damen und Herren, die gro3e Mehrheit der iiber
21 Millionen Rentnerinnen und Rentner in Deutschland
hat lange Jahre und Jahrzehnte hart gearbeitet. Und da-
rum sollten wir ihnen allen die heutige Rentenerh6hung
von ganzem Herzen génnen. Sie haben sie sich verdient!

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Die Rentenerhdhung stabilisiert den Konsum und die
Wirtschaft in West- und Ostdeutschland. Und es gibt
diese Rentenerh6hung, weil die Lohne und Gehélter
von 2018 auf 2019 kriftig gestiegen sind. Und darum,
verehrter Kollege Johannes Vogel, habe ich iiberhaupt
kein Verstdndnis dafiir, dass die FDP den Rentnerinnen
und Rentnern ausgerechnet heute sagt: Es reicht nicht,
wenn ihr im kommenden Jahr wegen der Coronakrise
vermutlich keine Rentenerhdhung erhalten werdet, nein,
die Jahre danach sollt ihr auch keine oder nur eine nied-
rigere Rentenerhohung erhalten.

(Ulli Nissen [SPD]: Pfui! — Norbert
Kleinwichter [AfD]: Das ist aber nur eine Seite
der Medaille!)

Das ist ndmlich der Kern Thres Antrages, wenn man IThre
Forderung, den Nachholfaktor in der Rentenanpassungs-
formel — so heifit es {ibrigens — wieder einzufiihren, mal
fiir die Rentnerinnen und Rentner iibersetzt. Und das
lehnt Die Linke ab.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeordne-
ten der SPD — Johannes Vogel [Olpe] [FDP]:
Dafiir gibt es ein Wort: Populismus!)

Wir Linken wollen, dass die Renten wieder steigen;
denn dass mittlerweile schon 19,5 Prozent der Menschen,
die in Rentnerhaushalten leben, arm sind, ist und bleibt
ein vollig unhaltbarer Zustand. Und deswegen sage ich:
Die Renten diirfen nicht gekiirzt werden, sie diirfen nicht
stagnieren, die Renten miissen erhoht werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich halte den Antrag
der FDP fiir falsch. Er ist erstens falsch, weil die FDP die
Coronakrise benutzt, um kiinftig die Renten zu kiirzen.

(Johannes Vogel [Olpe] [FDP]: Nein! Das ist
eine Liige!)

Er ist zweitens falsch, weil Sie, liebe FDP, den Zusam-
menhang zwischen Lohnen, Rentenanpassung und Halte-
linien offenkundig nicht verstanden haben.

(Beifall bei der LINKEN)

Das Rentenniveau ist das Verhiltnis einer Standardrente
zum Durchschnittslohn. Dieses Rentenniveau lag einmal
bei 53 Prozent. Dann wurden die Renten mit vielen Kiirz-
ungsfaktoren in der Rentenanpassungsformel schrittwei-
se massiv von den Lohnen abgekoppelt.

Nun will die FDP den nur bis 2025 ausgesetzten soge-
nannten Nachholfaktor wieder einfithren. Das wiirde be-
deuten, dass eine riickldufige Lohnentwicklung zwar erst
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Matthias W. Birkwald

mal nicht zu Kiirzungen bei der Rente fiihrte, aber in den
darauffolgenden Jahren nachgeholt werden wiirde. Dann
wiirde die Haltelinie fiir das Rentenniveau bei 48 Prozent
unterschritten. Es liegt derzeit bei gut 48 Prozent. U nd da
soll es laut Gesetz bis 2025 auch bleiben. Die FDP will
das Rentenniveau durch die Wiedereinfiihrung des Nach-
holfaktors auf gut 47 Prozent absenken. Und das, meine
Damen und Herren, ist inakzeptabel, weil die Renten
damit noch mehr als bisher von den Lohnen abgekoppelt
werden wiirden. Das Gegenteil ist richtig.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Frau Prisidentin, ich komme auch zum Schluss. — Die
Renten in den kommenden Jahren stabil zu halten, ist das
Mindeste. Ich meine: Die Rente muss endlich wieder den
erreichten Lebensstandard sichern. Deswegen brauchen
wir ein Rentenniveau von 53 Prozent .

(Susanne Ferschl [DIE LINKE]: Ganz genau!)

Das ist finanzierbar, kostet den Durchschnittsverdiener
und seine Chefin oder ihren Chef je 33,42 Euro.

Liebe FDP, letzter Satz: Thr Antrag ist nichts anderes
als ein unverhohlener Angriff auf Renten, die bei vielen
Menschen im Alter und bei Erwerbsminderung gerade
mal zum Leben reichen. Darum lehnen wir Thren Antrag
ab. Statt Altersarmut: Renten rauf!

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Matthias W. Birkwald. — Nachster Red-
ner: fiir Biindnis 90/Die Griinen Markus Kurth.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Markus Kurth (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ehrlich gesagt: Mir driangt sich der Verdacht auf, dass
bis vor zwei, drei Monaten auch die FDP noch gar nicht
gemerkt hatte, dass der Nachholfaktor ausgesetzt worden
ist. Vor drei Monaten schrieb ndmlich Professor Axel
Borsch-Supan einen Aufsatz, und dann erschien das als
groBBe Neuigkeit in der Zeitung. Wenn Thnen das so sehr
am Herzen liegt, dann hétten Sie das ja auch schon vor
20 Monaten hier einbringen konnen, als die doppelte
Haltelinie beschlossen wurde.

(Johannes Vogel [Olpe] [FDP]: Da hatten wir
noch keine Krise!)

Aber, nun ja, im Volksmund heif3it es: Der frithe Vogel
fangt den Wurm. — Der spéte geht also auch noch mal
auf Wurmsuche — sei’s drum.

(Heiterkeit bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Ich muss aber schon sagen: Thre Betrachtung von Ge-
nerationengerechtigkeit scheint mir ein bisschen einseitig
zu sein. Um entscheiden zu kénnen, ob die Rentenausga-
ben jetzt wirklich eine zentrale Belastungsgrofe darstel-

len — wobei man auch dariiber streiten kann, ob man
iiberhaupt immer mit diesem Wort bzw. Framing ,,Belas-
tung* der Rentenversicherung gegeniibertreten muss —,
miissen wir uns ansehen, wie der Anteil der Rentenaus-
gaben an der gesamten Wirtschaftsleistung ist. Wir sehen,
dass der Anteil der gesamten Rentenausgaben an der
Wirtschaftsleistung, am Bruttoinlandsprodukt, im Jahr
2003 oberhalb von 10 Prozent lag, genau bei 10,5 Prozent.
Jetzt liegt der Anteil immer noch bei etwas iiber 9 Pro-
zent.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Die
Zahlen stimmen!)

Das heifit also, liber einen Zeitraum von inzwischen fast
zwei Jahrzehnten ist der Anteil der Rentenausgaben an
der Wirtschaftsleistung gesunken — und das bei einem
Zuwachs von Rentnerinnen und Rentnern; auch das muss
man sehen. Das heif3t also: Es kann mitnichten die Rede
davon sein, dass es hier eine Uberbelastung gibt. Das
muss man, finde ich, zur Kenntnis nehmen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Auch meine Fraktion hat — bei aller Kritik, die wir an
anderen rentenpolitischen MaBinahmen der Groflen Koa-
lition haben — die doppelte Haltelinie, insbesondere die
Stabilisierung des Niveaus der gesetzlichen Rente, be-
griBt. In den Sondierungsgesprachen zu Jamaika haben
wir auch dariiber gesprochen, dass eine langfristige Stabi-
lisierung des Rentenniveaus notwendig ist; denn die Ren-
tenversicherung muss als Einkommensversicherung
funktionieren, damit sie auch weiterhin fir die Pflichtver-
sicherten und gerade auch fiir die Mittelschicht attraktiv
ist. Sie darf nicht degradiert werden zu einer rein provi-
sorischen Absicherung gegen Armut.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Ulli Nissen [SPD])

Zuletzt noch ein Gedanke: Generationengerechtigkeit
ist auch dann verkiirzt gedacht, wenn man die Verteilung
innerhalb der Generationen nicht mitberiicksichtigt. Es
gibt viele jlingere Leute, die wesentlich bessere Bedin-
gungen haben, was Bildung und Mittel des Elternhauses
anbelangt, als die Generation davor. Es gibt aber inner-
halb dieser heutigen Generation viele junge Leute, die
hart zu kdmpfen haben. Das ist eine Gerechtigkeitsdi-
mension, die mindestens ebenso wichtig ist wie die von
Ihnen immer enggefiihrte Generationengerechtigkeit.

Danke.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Markus Kurth. — Der letzte Redner in
dieser Debatte: Frank Heinrich fiir die CDU/CSU-Frak-
tion.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Frank Heinrich (Chemnitz) (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Der Vorteil und Nachteil der letzten
Rede einer Debatte ist immer, dass vieles oder das meiste
schon gesagt ist und man ein wenig zusammenfassen
muss. Ich mochte sagen: Es gibt Antrdge der Opposition,
bei denen man sich als Regierungsfraktion gleich ange-
griffen fiihlt. Der hier vorliegende ist nicht so einer. Das
haben Sie vielleicht auch an den unterschiedlichen Riick-
meldungen der Oppositionskollegen gemerkt.

Sie bemiihen sich um das Thema Generationengerech-
tigkeit; dieser Gedanke wird zumindest hauptzitiert. Kol-
lege Straubinger hat es schon ausgefiihrt: Das ist unser
Ding. — Allseits bekannt ist auch, dass bereits heute die
jahrlichen Zuschiisse des Bundes in unser Rentensystem
aus Steuermitteln 100 Milliarden Euro betragen und diese
Summe bald iibersteigen werden. Ja, Kollege Kurth, wir
wollen keine Degradierung; das ist richtig. Wir miissen
das Verhiltnis wahren. Das Grundanliegen Thres Antrags
teilen wir also; deshalb fithlen wir uns auch nicht ange-
griffen.

Ja, Herr Kollege Vogel, wir fithren hier eine Debatte
unter rentenpolitischen Spezialisten. Dafiir war sie relativ
lebendig, auch aufgrund der Zwischenfragen. Und ja, es
geht um Fairness, es geht um Soliditdt. Da mdchte ich
kurz eine Klammer aufmachen an einem Tag wie heute.
In den Breitengraden, wo ich jetzt zu Hause bin, feiert
man diesen Tag unter anderem wegen der Soliditét; denn
heute vor 30 Jahren war der Wahrungswechsel, und es
trat die Wirtschafts-, Wahrungs- und Sozialunion in
Kraft. Es ist uns wichtig, dass wir auch in Zukunft, auch
in 30 Jahren da noch Stabilitét haben.

Sie mochten — ich werde jetzt nicht noch mal alle Fein-
heiten darlegen — den Nachholfaktor reaktivieren. Zu-
gunsten der Rentengarantie haben wir uns vor zwei Jah-
ren entschieden, diesen fiir einige Jahre auszusetzen — mit
gutem Grund, wie wir vorhin gelernt haben. Und ja, es
gibt diese doppelte Haltelinie: Das Rentenniveau darf
48 Prozent nicht unterschreiten — Kollege Kapschack
hat sehr deutlich darauf hingewiesen —, und der Beitrags-
satz darf bis 2025 20 Prozent nicht iibersteigen. Es ist uns
wichtig — ich glaube, das teilen wir alle —, dass weiter
Rentenstabilitét gegeben ist.

Gleichzeitig haben wir aber alle nicht erwartet — schon
gar nicht 2018 —, dass wir so kurzfristig in eine Krisenzeit
geraten, wie wir sie jetzt gerade erleben. Sie reagieren
sehr plotzlich, sehr schnell und schlagen nun vor, diesen
Nachholfaktor wieder zu aktivieren und das Rentenni-
veau auch in schlechteren Zeiten, die wir nicht haben —
der Tag zeigt es noch —, zumindest fiir die Rentnerinnen
und Rentner dieses Landes nicht, an die Entwicklung der
Lohne zu koppeln. Das aber konnte dazu fiihren, dass es
krisenbedingt zu Rentenkiirzungen kédme, die durch spi-
tere geddmpfte Rentenanpassungen wirksam wiirden,
eben durch den Nachholfaktor. Das Rentenniveau kdnnte
sich dann verschlechtern, und das mochten wir als Koali-
tion mit grofter Anstrengung vermeiden.

Wenn wir das wegen der wirtschaftlichen Lage riskie-
ren missen, dann wollen wir das auf einer guten Basis
machen. Sie haben vorhin reingerufen: Es gibt diese Ba-

sis, es gibt diese Prognosen. — Aufgrund von Prognosen
wollen wir das aber nicht machen. Wir wollen schon
wissen, woran wir tatsdchlich sind. Dazu sind wir aber
noch zu kurz in der Krise. Sie haben selbst gesagt: Wir
laufen auf ein Szenario zu. — Mag sein! Wenn es so
kommt, dann sind wir bereit, dariiber nachzudenken.
Den Rentnerinnen und Rentner schon jetzt anzukiindi-
gen, dass sie potenzielle EinbuBlen haben werden — was
wir damit tun wiirden —, das geht uns zu schnell. Wir
wollen erst valide Zahlen zu den tatséchlichen Auswir-
kungen der Krise vorliegen haben, bevor wir iiber dann
moglicherweise notwendige — deshalb haben wir uns
auch nicht angegriffen gefiihlt — Verdnderungen und An-
passungen bei der Rentenformel entscheiden.

Also: Der Hauptablehnungsgrund ist: Bitte keinen
Schnellschuss! Wir wollen die tatsdchlichen Auswirkun-
gen der Krise besser einordnen kénnen. Dazu brauchen
wir belastbare Zahlen, auch wenn es moglicherweise so
ausgeht, wie Sie gesagt haben. Die aktuelle Tendenz sieht
aber positiv aus, dass wir also diese Krise besser meis-
tern, als wir noch vor ein paar Wochen gedacht haben.
Und daran orientieren wir uns.

Wenn Sie das Wort ,,Generationengerechtigkeit® zur
Hand nehmen, dann muss ich Thnen sagen: Wir miissen
ausgesprochen wachsam sein, was den Prozentsatz, der
aus dem Staatshaushalt kommt, angeht, damit das nicht
moglicherweise auf Kosten der nachfolgenden Genera-
tion geht.

Danke fiir den Antrag und dafiir, dass Sie und wir das
so klarstellen konnten. Und noch einmal: Ja zu Fairness,
ja zu Soliditét, aber auch ja zu Augenmal und einer gut
informierten Lage, bevor wir das dann vielleicht so ent-
scheiden.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Vielen Dank, Frank Heinrich. — Damit schlief3e ich die
Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 19/20195 an den Ausschuss fiir Arbeit und
Soziales vorgeschlagen. — Es gibt keine weiteren Uber-
weisungsvorschldge. Dann verfahren wir genau so.

Jetzt rufe ich den letzten Tagesordnungspunkt fiir heu-
te, und zwar die Zusatzpunkte 4 bis 6, auf:

ZP 4  Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Verbes-
serung des Verbraucherschutzes im Inkasso-

recht und zur Anderung weiterer Vorschriften

Drucksache 19/20348

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

Beratung des Antrags der Abgeordneten
Katharina ~ Willkomm, Stephan  Thomae,

Grigorios Aggelidis, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion der FDP

ZP 5
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Vizepriisidentin Claudia Roth

Inkassokosten senken, Schuldenfallen vermei-
den

Drucksache 19/20345

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz (f)
Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

ZP 6 Beratung des Antrags der Abgeordneten Amira
Mohamed Ali, Dr. André Hahn, Gékay Akbulut,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion DIE

LINKE

Inkassounwesen beenden — Gesetzliche Maxi-
malkosten einfiihren

Drucksache 19/20547

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz (f)
Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend

Fir die Aussprache sind 30 Minuten beschlossen.

Ich erdffne die Aussprache und gebe das Wort der
Ministerin Christine Lambrecht — sie steht schon da —
fiir die Bundesregierung.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Christine Lambrecht, Bundesministerin der Justiz
und fiir Verbraucherschutz:

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wer im Internet Waren bestellt, der
muss die dafiir vereinbarte Forderung selbstversténdlich
bezahlen, und wer einen Handwerker beauftragt, vor Ort
Leistungen zu erbringen, der muss auch dafiir bezahlen.
Daran darf und daran soll sich auch nichts dndern; denn
derjenige, der die Leistung erbringt, muss sich darauf
verlassen konnen, dass er dafiir auch vergiitet wird. Wenn
innerhalb einer vereinbarten Frist oder auch der gesetz-
lichen nicht bezahlt wird, ist die Regel so, dass Mahnge-
biihren anfallen und auch bezahlt werden miissen; gar
kein Thema. Daran wird sich auch nichts oder wenig
andern.

Das Problem wird allerdings deutlich, wenn zu diesen
Mahngebiihren Inkassogebithren hinzukommen und
eventuell zusétzlich noch Anwaltsgebiihren, um diese
offenstehende Forderung einzutreiben, und die Gesamt-
summe dann zum Teil ein Vielfaches dieser Forderung
iibersteigt. Genau diese Schuldenfalle und diese Unver-
héltnismaBigkeit wollen wir mit dem vorgelegten Gesetz-
entwurf durchbrechen, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Gerade Schuldnerberatungsstellen und Verbraucher-
zentralen erleben tagtéglich, wie schwierig es fiir Perso-
nen wird, die in eine solche Schuldenfalle geraten, da
wieder rauszukommen und die berechtigte Forderung
zu bezahlen. Deswegen miissen wir dieses Problem an-
gehen, und deswegen wollen wir die Gebiihren verrin-
gern, die Inkassodienstleister und Rechtsanwilte verlan-

gen diirfen, wenn sie solche offenstehenden Forderungen
bei Verbraucherinnen und Verbrauchern eintreiben.

Wir wollen vor allen Dingen, dass dann, wenn nach der
ersten Mahnung die Forderung beglichen wird, die Inkas-
sokosten deutlich gesenkt werden; denn dann wird deut-
lich, dass derjenige, der, aus welchem Grund auch immer,
in der ersten Runde die Zahlung nicht erfiillt hat, selbst-
verstiandlich dazu bereit ist. Deswegen miissen die Inkas-
sokosten dann auch reduziert werden, und wir schlagen
daher vor, dass fiir Kleinforderungen bis 50 Euro die Ge-
biihr in Zukunft nur noch bei 30 Euro liegen darf statt wie
bisher bei 45 Euro. Es darf ndmlich nicht der Normalfall
sein, dass die Inkassokosten hoher sind als die eigentliche
Forderung, um die es geht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Wir wollen das Inkasso fair machen. Derzeit, wie gesagt,
stehen die Inkassokosten in einem Missverhéltnis. Des-
wegen ist es wichtig, dass wir da rangehen.

Ich mdchte aber noch zwei weitere Punkte ansprechen,
die in diesem Gesetz geregelt werden, und zwar erstens,
dass die Informationsdefizite von Verbraucherinnen und
Verbrauchern behoben werden. In Zukunft sollen ndm-
lich alle Rechnungssteller die Verbraucherinnen und Ver-
braucher ganz klar dariiber informieren, welche Kosten-
folgen der Zahlungsverzug hat. Das verhindert dann bose
Uberraschungen und dient der Transparenz. Die Motiva-
tion, die dahintersteckt, ist doch ganz klar: Das fiihrt dann
auch eher dazu, dass Verbraucherinnen und Verbraucher
wissen, was auf sie zukommt, und dann diese offenste-
henden Forderungen auch ziigig regulieren.

Zweitens wollen wir, dass die Inkassodienstleister stér-
ker unter Aufsicht gestellt werden. Die Aufsichtsbefug-
nisse sollen verbreitert werden; denn in Zukunft soll die
Aufsichtsbehérde einschreiten kénnen, wenn Inkassoun-
ternehmen gegeniiber Verbraucherinnen und Verbrau-
chern, was nicht ganz selten vorkommt, aggressiv und
auch irrefithrend auftreten. Es soll in Zukunft mdglich
sein, dagegen einzuschreiten.

(Beifall bei der SPD)

Die Aufsichtsbehorden konnen ausdriicklich anordnen,
dass der Inkassodienstleister fortan ein bestimmtes Fehl-
verhalten unterldsst. Aber dabei wollen wir es nicht be-
lassen, sondern es soll dann auch moglich sein, dass Ver-
stoBe gegeniiber so einer Auflage auch bufigeldbewehrt
sind, meine Damen und Herren. Es muss eine klare An-
sage an diese Unternehmen geben.

(Beifall bei der SPD)

Insofern sage ich ganz klar: Pacta sunt servanda. For-
derungen sind selbstverstindlich zu regulieren, aber wir
wollen dafiir sorgen, dass wir dieses krasse Missverhélt-
nis zwischen der eigentlichen Forderung und den ganzen
Kosten, die dann spater noch obendrauf kommen, wieder
ins Lot bringen. Ich freue mich auf die anstehenden Be-
ratungen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)
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Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Christine Lambrecht. — Nédchster Redner:
fiir die AfD-Fraktion Dr. Lothar Maier.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Lothar Maier (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Her-
ren! ,,Verbesserung des Verbraucherschutzes im Inkasso-
recht® steht iiber dem Gesetzentwurf, aber ich befiirchte,
es ist nur eine halbherzige Verbesserung. Es war auch
eine schwere Geburt. Frau Lambrecht, Thre Amtsvorgén-
gerin hat vor fast zweieinhalb Jahren einen solchen Ge-
setzentwurf angekiindigt. Dass Sie ihn jetzt vorgelegt
haben, verdient Anerkennung. Aber ich fiirchte, Sie sind
auf dem halben Weg stehen geblieben.

Was die Gebiihrensétze angeht, muss man sagen: Si-
cher, es ist ein Fortschritt, dass man fiir Bagatellfdlle —
Forderungen bis 50 Euro — kiinftig nur noch einen maxi-
malen Inkassoanspruch, Gebiihrenanspruch von 30 Euro
hat. Dass man auch bei Fillen, bei denen die Forderung
unterhalb von 500 Euro liegt, etwas hoher liegt, aber
immer noch deutlich unter dem vorigen Wert, auch das
ist sicherlich ein Fortschritt; aber es ist ein gradueller
Fortschritt. Das Gesamtproblem ist in meinen Augen
noch nicht geldst; auch viele von den Missstéinden, die
wir in dieser Branche finden, die Sie auch kurz ange-
sprochen haben, sind es eigentlich nicht.

Wir halten den rechtstechnischen Ansatz, den Sie ge-
wihlt haben, fiir falsch. Es werden die Gebiihrenansprii-
che der Inkassomitarbeiter, die ja meist kaum ausgebil-
dete Leute sind, denen der Rechtsanwilte gleichgestellt.
Der Rechtsanwalt soll ja nun immerhin eine rechtliche
Priifung vornehmen, die der angelernte Inkassomitarbei-
ter gar nicht vornehmen kann und gar nicht vornehmen
soll. Diese Gleichbehandlung scheint uns hier nicht in
Ordnung zu sein.

Und schlieBlich: Die Zahl der Inkassovorgénge wird
durch diesen Gesetzentwurf mit Sicherheit nicht redu-
ziert. Nach Angaben der Inkassowirtschaft waren das
im vorigen Jahr insgesamt 23 Millionen Mahnungen,
die die Inkassounternehmen verschickt haben. Es wird
aufgrund der Folgen der Coronasituation angenommen,
dass in diesem Jahr die Zahl dieser Fille von 23 auf 25,
28, vielleicht sogar 30 Millionen steigen konnte. Das ist
eine GroBenordnung, die eigentlich nicht mehr gerecht-
fertigt sein kann. Eine wirkliche Entlastung wére wahr-
scheinlich nur moglich, wenn Sie unserem hier in diesem
Hause leider abgelehnten Gesetzentwurf gefolgt wéren
und bei den Bagatellfdllen den Inkassoanspruch, jeden-
falls bis zur zweiten Mahnung, ganz abgeschafft hitten.

Es sollte auch verhindert werden, dass zusitzlich zu
den Inkassogebiihren noch weitere Kosten in Rechnung
gestellt werden. Da ist die Inkassowirtschaft &uBerst krea-
tiv im Erfinden von solchen Kostentatbestéinden fiir Da-
tenerfassung, fiir Bonitdtspriifung, fiir Telefoninkasso
usw., was die Kosten iiber die im Gesetz vorgesehenen
Anspriiche der Inkassowirtschaft hinaus erheblich in die
Hoéhe treiben kann.

Ich sage es noch mal: Ich fiirchte, Sie sind auf halbem
Wege stehen geblieben. Wenn Sie zumindest, Frau Minis-
terin, sich aufraffen konnten und bei den Bagatellfillen,
also bis 50 oder auch bis 100 Euro, den Inkassoanspruch
streichen wiirden, dann hitten Sie unsere Unterstiitzung.
So noch nicht.

Danke.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Danke, Dr. Maier. — Nichster Redner: fiir die CDU/
CSU-Fraktion Sebastian Steineke.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sebastian Steineke (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Im
Miérz 2019 haben wir ja schon iiber zwei Entwiirfe ge-
redet, unter anderem iiber den, iiber den Kollege Maier
von der AfD gerade gesprochen hat. Und da weise ich
noch mal darauf hin: Wir haben den Grundsatz der Total-
reparation im Biirgerlichen Gesetzbuch, und wir haben
die Zahlungsverzugsrichtlinie im Verkehr der Europa-
ischen Union. In beiden steht eindeutig drin, dass der
Gldubiger Kostenersatz verlangen kann. Wir konnen
nicht gegen européisches Recht verstolen. Darauf muss
man am Anfang vielleicht noch mal hinweisen. Deswe-
gen konnen wir hier nicht einfach die Kosten komplett
streichen. Das geht schlicht nicht.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Karl-Heinz Brunner [SPD])

Man muss vielleicht noch einmal Folgendes anmerken:
Im heutigen Wirtschaftsleben ist die Moglichkeit, Inkas-
so in Anspruch zu nehmen, von zentraler Bedeutung, ge-
rade fiir die kleinen Unternehmen und fiir den Mittel-
stand. Wir reden hier iiber 5 bis 10 Milliarden Euro —
das habe ich beim letzten Mal schon gesagt —, die dem
Wirtschaftskreislauf zugefiihrt werden. Wir konnen jetzt
nicht sagen: Weil wir in einer besonders schwierigen
Situation sind, fangen wir an, den Leuten zu verbieten,
Inkasso zu betreiben. — Das ist schlicht unmoglich. Aber —
da setzt der Entwurf aus unserer Sicht vollig zu Recht
an — Die Kosten miissen verhdltnismaBig und angemes-
sen sein. Das war ein zentrales Ziel. Das haben wir im
Koalitionsvertrag vereinbart. Daran halten wir uns selbst-
verstandlich.

Natiirlich gehort auch dazu, dass wir iiber das Verhal-
ten der Inkassobranche reden miissen, jedenfalls in Tei-
len. Es gibt einen ersten Ansatz der Branche selber, den
Code of Conduct. Wir begriilen, dass die Branche ver-
sucht, etwas auf den Weg zu bringen. Aber das alleine
wird sicherlich nicht reichen. Auch da setzen wir mit
diesem Gesetzentwurf an. Das ist auch ein wichtiger
Schritt.

Behandelt werden in diesem Entwurf aber im Wesent-
lichen Fragen des Gebiihrenrechts im RVG, insbesondere
bei der Geschéfts- und der Einigungsgebiihr. Ziel ist es
dabei, dass wir einerseits den Schuldnerinnen und
Schuldnern die Moglichkeit geben, keine unangemessen
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Sebastian Steineke

hohen Belastungen zu erleiden, und auf der anderen Seite
miissen selbstverstindlich die Inkassodienstleistungen
noch wirtschaftlich moglich sein. Das ist ein Interessen-
ausgleich, der aus unserer Sicht schon recht gut gelungen
ist.

Wir haben insbesondere die Félle in den Blick genom-
men, bei denen es um Bagatellforderungen geht. Das war
uns sehr wichtig. Das ist ndmlich auch ein ganz breiter
Bereich. Hier ist ein besonderes Missverhiltnis, das viele
Biirgerinnen und Biirger zu Recht spiiren, dass die For-
derung am Ende niedriger ist als der Gebiihrenansatz. Das
ist ein grofles Problem. Dieses zu dndern, haben wir gerne
gefordert, und wir freuen uns, dass das im Gesetzentwurf
enthalten ist, sodass wir gut starten kdnnen.

Wir haben auch gefordert, dass wir iiber das Thema
,hohe Inkassoforderungen insgesamt reden miissen,
weil wir immer wieder das Problem haben, dass auch
im Bereich bis zu 500 Euro, also nicht nur bis zu 50 Euro,
insgesamt zu hohe Kosten auflaufen. Auch hier haben wir
im Gesetzentwurf einen guten Vorschlag umgesetzt. Ich
glaube, auch das ist ein ganz wesentlicher Faktor, iiber
den wir schon sehr gut reden kénnen.

Klar ist auch, dass wir in den ersten Ansdtzen noch
nicht all das wiedergefunden haben, was heute im Gesetz-
entwurf steht. Deswegen ist das Thema Bagatellforderun-
gen wichtig. Dann dauert es auch mal einige Monate
langer, bis die Entwiirfe zwischen den H&usern abge-
stimmt sind. Ich glaube, wir haben inzwischen auch eine
gute Vorlage gefunden. Wir freuen uns, dass sich der Ent-
wurf weiter entwickelt hat.

Wir haben in diesem Gesetzentwurf aber einige Punkte
mehr geregelt, {iber die wir gerne noch diskutieren kon-
nen und die auch wichtig sind. Das ist beispielsweise das
Thema Doppelbeauftragung, auch immer ein groBes Ar-
gernis. Also: Inkassodienstleister und Rechtsanwilte,
wann geht das liberhaupt? Ich glaube, wir haben jetzt
schon eine gute Regelung gefunden, dass das nicht ohne
Weiteres moglich ist.

Wir miissen das Thema Informationspflichten behan-
deln. Man kann sich sicher noch genauer anschauen, wie
man dies konkreter gestaltet. Geht es so in der Form, wie
es bisher ist? Das spielt eine groBe Rolle fiir die
Schuldnerinnen und Schuldner, aber iibrigens auch fiir
die Unternehmen, die nicht immer horen wollen, sie hét-
ten schlecht informiert.

Die Anforderungen an die Eignung und Zuverléssig-
keit — die Ministerin hat es gesagt — wollen wir auch noch
mal anpacken. Ich glaube, das ist ein ganz wesentlicher
Punkt, weil wir in den Debatten immer wieder héren, man
miisse nicht immer von dem klassischen Fall ,,Inkasso-
Team Moskau® ausgehen — das kennt sicherlich noch
jemand aus dem Fernsehen —, den es frither einmal gab.
Auch jetzt haben wir immer noch Probleme, und dariiber
miissen wir noch einmal reden.

Wir haben das Thema Untersagungsverfiigung, wir ha-
ben das Thema Zentralisierung angesprochen. Hierzu hat
sich der Bundesrat erstaunlicherweise auch schon be-
kannt; er will das auch noch einmal angehen. Ich glaube,
das ist ein Thema, {iber das wir reden miissen.

Am Ende des Tages gibt es mit der kostenrechtlichen
Gleichbehandlung von Firmen und Rechtsanwilten eine
Neuregelung im Mahnverfahren. Da wird man sicherlich
noch gucken miissen, ob das zielfiihrend ist oder ob zu
viele Verfahren direkt in das Mahnverfahren gehen. Da-
riiber muss man sicherlich noch einmal reden. Das ist
auch ein Thema; aber das steht schon im Gesetzentwurf.

Ein Thema, das uns besonders wichtig war und wir
immer in den Mittelpunkt der Debatte gestellt haben, ist
das Thema — das ist besonders &rgerlich fiir die Men-
schen — Identitétsdiebstahl. Viele Kollegen von uns haben
iibrigens auch schon erlebt, dass ihnen in vielen Fillen
Sachen nach Hause geschickt worden sind. Das ist ein
weitverbreitetes Thema, gerade wenn man in der Offent-
lichkeit steht. Es ist mit riesigen Problemen verbunden
bei der Abwicklung. Wenn man nicht gerade Rechtsan-
walt ist, kommen noch weitere Folgeschdden hinzu. Ich
glaube, auch hier haben wir zumindest einen ersten Punkt
gesetzt, um damit besser umzugehen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Uns ist auch bewusst, dass der Entwurf nicht nur viel
Freude bringt. Die Branche hat sich durchaus negativ
geduBlert, aber so ist das. Ich glaube, wir haben einen
gemeinsamen Konsens. Wir werden in einer Anhorung
noch dariiber sprechen, ob das in diesem Sinne bleiben
kann. Ich glaube, dies ist schon eine sehr gute Vorlage.

Auch tiber die Zentralisierung kann man noch einmal
reden. Der Bundesrat hat sich geduBert. Vielleicht kann
man noch weitere Schritte gehen. Die Frage ist aber, ob
man beim Identititsdiebstahl in Bezug auf Informations-
pflichten weitergehen kann. Insgesamt haben wir eine
sehr gute Grundlage. Wir konnen mit dem Entwurf sehr
gut arbeiten. Ich habe im Antrag der FDP ein, zwei inte-
ressante Punkte gesehen — das kann man auch einmal
sagen —, die durchaus debattenfzhig sind.

(Heiterkeit bei der FDP)

Das heilit nicht, dass wir sie umsetzen, aber man kann
einmal dariiber reden.

Insofern haben wir eine interessante Debatte und eine
schone Anhdrung am 16. September.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Vielen Dank, Sebastian Steineke. — Jetzt kommt die

angesprochene FDP mit der Rednerin Katharina
Willkomm.

(Beifall bei der FDP)

Katharina Willkomm (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ein Kunde bestellt, zahlt aber nicht. Ein Unter-
nehmer mahnt, erhilt aber kein Geld. 20 Millionen Mal
pro Jahr lauft das so. Dem Unternehmen bleibt nur eines:
Hilfe durch einen Inkassodienst oder eine Anwaltskanz-
lei, damit die sich kiimmern. Dieses Kiimmern um die
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Katharina Willkomm

Zahlungsverschleppung ist nicht nur fiir umme. Inkasso
ist kein Selbstlaufer.

Viele Schuldner stecken den Kopf in den Sand. Man
muss dem Schuldner im wahrsten Sinne des Wortes hin-
terherrennen. Das macht viel Arbeit, und die will bezahlt
werden. Bei der SPD hieB3 es frither einmal: Guter Lohn
fiir gute Arbeit. Das gilt nicht mehr, auch nicht in diesem
Regierungsentwurf.

Zum Beispiel die Einigungsgebiihr fiir Zahlungsver-
einbarungen: Sie halbieren diese Gebiihr. Wozu fiihrt
das? Die Dienstleister haben den halben Umsatz, die Ge-
richte aber haben doppelt so viel Arbeit. Warum? Weil
diese Einigungsgebiihr der Ansporn fiir den Anwalt ist,
den Rechnungsstreit auBergerichtlich zu kldren. Im Er-
gebnis torpediert die Justizministerin ein weiteres Mal
den eigenen Pakt fiir den Rechtsstaat.

(Beifall bei der FDP — Dr. Volker Ullrich
[CDU/CSU]J: Das ist sehr weit hergeholt!)

Was wire besser? Unser Vorschlag, Herr Steineke.

(Dr. Volker Ullrich [CDU/CSU]: Der Antrag ist
besser als die Rede!)

Belohnen Sie die Schuldner, anstatt die Dienstleister zu
bestrafen. Wenn eine Zahlungsvereinbarung mit wenigen
Zahlungen erfiillt wird, reduziert sich die Gebiihr um ein
Drittel. Das fiihrt zu schnellen Riickzahlungen und spart
Kosten.

Ich bin einverstanden, die Geschiftsgebiihr fiir Inkas-
sotdtigkeiten auf 1,0 zu senken. lhre Differenzierung
nach normalen und einfachen Fillen aber ist Unsinn.
Machen Sie die Gebiihr fix: 1,0 fiir alle Félle. Keine
Abweichung nach oben oder unten. Das senkt die Kosten
und macht sie leicht iiberpriifbar.

(Beifall bei der FDP)

Wir Freie Demokraten wollen nicht nur unnétige Ge-
biihren verringern, wir wollen Schuldnern helfen. Daher
wollen wir den 120 Jahre alten Tilgungsregeln des BGB
ein Update verpassen. Wenn Schuldner heute eine Schuld
abstottern, verrechnet das Gesetz die Zahlungen immer
erst auf die Zinsen. Dadurch kann die Hauptschuld immer
neue Zinsen werfen. Unser Update: Wir drehen die ge-
setzliche Reihenfolge um. Erst die Hauptschuld, dann die
Kosten, dann die Zinsen. So befreien wir zahlungswillige
Schuldner aus dem Hamsterrad.

(Beifall bei der FDP)

AuBerdem schlagen wir vor, fiir Mahnungen einen fes-
ten Ablauf zu etablieren, angelehnt an das gerichtliche
Mahnverfahren: Mindestens 14 Tage zwischen Rechnung
und erster Mahnung, mindestens weitere 14 Tage zwi-
schen Mahnung und Inkasso. Was bringt das?

Erstens. Schuldner bekommen einen ganzen Monat
Zeit, eine Forderung zu iiberpriifen und sind vor uner-
warteten Kosten geschiitzt.

Zweitens. Glaubiger konnen es sich sparen, die dritte,
vierte oder wirklich allerletzte Mahnung zu verschicken.

Drittens. Glaubiger kommen einfacher an das Geld,
das ihnen zusteht.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Vielen Dank, Katharina Willkomm. — Bei dieser De-
batte lerne ich richtig viel. Herzlichen Dank.

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Das ist
bei Rechtsdebatten immer so! — Sebastian
Steineke [CDU/CSU]: Das ist immer so!)

Das ist wirklich spannend, da freue ich mich immer.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Der Ausschuss
macht gerne Service! — Dr. Volker Ullrich
[CDU/CSU]J: Vielleicht haben die Griinen noch
einen Platz frei!)

Niéchster Redner: fiir die Fraktion Die Linke Niema
Movassat.

(Beifall bei der LINKEN — Dr. Jan-Marco
Luczak [CDU/CSU]: Jetzt lernen Sie nicht
mehr so viel!)

Niema Movassat (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich will
versuchen, den Lerneffekt noch zu steigern.

Stellen Sie sich vor, eines Tages trudelt ein Brief eines
Inkassounternehmens bei IThnen ein. In diesem steht, dass
Sie eine Rechnung von iiber 30 Euro nicht bezahlt haben.
Sie sollen diese plus Inkassogebiihren von 45 Euro be-
zahlen. Dann kommt noch ein Anruf vom Inkassounter-
nehmen. Die Mitarbeiterin sagt: Zahlen Sie, sonst klagen
wir; dann wird es noch teurer fiir Sie.

Viele Verbraucher wissen in so einer Situation nicht,
was sie tun sollen. Sie fiihlen sich unter Druck gesetzt,
und deshalb zahlen viele dann die insgesamt 75 Euro,
selbst wenn sie denken: Ich weil gar nicht, welche Rech-
nung das sein soll. — Menschen unter Druck zu setzen, ist
eine Methode von vielen Inkassounternehmen, und dage-
gen muss was getan werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Inkassounternehmen treten auf den Plan, wenn jemand
eine Rechnung nicht bezahlt hat. Sie werden vom Ver-
kéufer oder Dienstleister beauftragt, die Rechnungssum-
me einzutreiben. Fiir die Inkassobranche ist das hoch-
profitabel. 1,8 Milliarden Euro an Inkassogebiihren
nimmt sie jedes Jahr ein. Den Inkassounternehmen ist
fast jedes Mittel recht.

(Dr. Florian Toncar [FDP]: Na ja!)

Sie schicken oft Woche fiir Woche neue Mahnungen mit
immer hdheren Mahngebiihren, die dem Schuldner auf-
gedriickt werden, und bei den Telefonanrufen pressen die
Inkassounternechmen den Kunden Schuldanerkenntnisse
ab. Der Kunde soll anerkennen, dass er das Geld bezahlen
muss, unabhingig davon, ob die Forderung wirklich be-
steht. Dabei sind miindliche Schuldanerkenntnisse nicht
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wirksam. Die Inkassounternehmen wissen das, berufen
sich in Briefen an den Schuldner aber trotzdem darauf.
Da wird bewusst Recht gebrochen, und dagegen muss
was getan werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Der Inkassowirtschaft geht es nicht darum, offene
Rechnungen einzutreiben. Der Inkassowirtschaft geht es
darum, durch das Spielen mit der Angst um offene Rech-
nungen moglichst viel Geld durch Gebiihren zu verdie-
nen.

Der Gesetzentwurf der Koalition stellt eine Verbesse-
rung dar. Die Inkassokosten werden teils verringert, In-
kassodienstleister miissen mehr informieren, und den-
noch schiitzt die Koalition die Verbraucher nicht
ausreichend. Wir haben als Linke mit einem Antrag wei-
tergehende Vorschlidge vorgelegt, um dem Inkassounwe-
sen zu begegnen:

Erstens. Unternehmen miissen sich erst selbst bemii-
hen, Schuldner zur Begleichung offener Forderungen zu
bewegen, bevor sie Inkassounternehmen beauftragen.

Zweitens. Wer Schulden eintreibt, muss mindestens
priifen, ob die Forderung iiberhaupt schliissig ist, damit
nicht irgendwelche Forderungen ins Blaue hinein einge-
trieben werden.

Drittens. Wir brauchen Obergrenzen fiir Inkassokos-
ten: maximal 5 Euro bei Forderungen bis 50 Euro und
100 Euro als absolute Obergrenze in anderen Fillen.

(Beifall bei der LINKEN)

Viertens. Wir brauchen ein Verbot von Telefonanrufen
zum Zweck, Verbraucher unter Druck zu setzen.

Zu guter Letzt brauchen wir angesichts der sich ab-
zeichnenden Verschlechterung der Situation im Zuge
der Coronapandemie ein Recht auf Schuldnerberatung
fiir alle.

(Beifall bei der LINKEN)

Kurzum: Der Gesetzentwurf der Koalition geht in die
richtige Richtung, der Antrag der Linken ist aber deutlich
besser.

Danke schon.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Niema Movassat. — Nédchster Redner: fir
Biindnis 90/Die Griinen Stefan Schmidt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Seit mehr als zwei Jahren wissen wir
schon, dass die Inkassogebiihren nach der Reform von
2013 sogar noch weiter gestiegen sind und das Bedro-
hungspotenzial gegeniiber den Schuldnern — ich zitiere —
Himmens® ist. Erst jetzt legt die Bundesregierung einen
Gesetzentwurf vor, um den Verbraucherschutz im Inkas-
sorecht zu verbessern. Wir Griine haben bereits 2018

einen Antrag vorgelegt und konkrete Verbesserungsvor-
schldge gemacht.

Die Vorschlidge der Bundesregierung hingegen sind
nur auf den ersten Blick vielversprechend. Ja, die Inkas-
sogebiihren sollen fiir viele Fille — insbesondere fiir
Kleinst- und Kleinforderungen — gesenkt werden. Wenn
die Verbraucher eine Rechnung nicht bezahlt haben, dann
sollen sie kiinftig nicht mehr ohne Warnung ganz
plotzlich von Inkassoforderungen iiberrollt werden kon-
nen. Es soll verboten werden, Inkassodienstleister und
Rechtsanwilte gleichzeitig zu beauftragen und damit
doppelt abzukassieren. Diese Verbesserungen gehen
grundsitzlich in die richtige Richtung. Die Bundesregie-
rung hat unseren Antrag offensichtlich gut gelesen und
die eine oder andere gute Forderung auch iibernommen.

(Sebastian Steineke [CDU/CSU]: Das kriegen
wir auch selber hin!)

Die Reform von 2013 hat aber leider auch gezeigt: Wo
mehr Verbraucherschutz versprochen wird, ist nicht auto-
matisch mehr Verbraucherschutz drin. Auch der vorlie-
gende Gesetzentwurf geht nicht weit genug. Einerseits
sind die vorgeschlagenen Gebiihrensidtze aus unserer
Sicht immer noch zu hoch und zu kompliziert. Wir be-
zweifeln beispielsweise stark, dass eine regelméBige 1,0-
Gebiihr fiir eine Inkassodienstleistung, die eine unbestrit-
tene Forderung betrifft, gerechtfertigt ist. Wir fordern
hier eine stirkere Begrenzung der Gebiihren. Aus meiner
Sicht ist eine 0,3-Gebiihr fiir das erste Inkassoschreiben
vollkommen ausreichend. Schlielich handelt es sich hier
im Regelfall wirklich um Standardschreiben, um Serien-
briefe. Wir werden uns mit den Gebiihrensitzen in den
Beratungen aber sicherlich detailliert auseinandersetzen.
Wir pladieren hier ganz klar fiir ein faires und verbrau-
cherfreundliches Inkassorecht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Andererseits tut die Bundesregierung immer noch viel
zu wenig, um unserioses Inkasso einzuddmmen. Immer
noch ist jede flinfte Forderung von Inkassounternehmen
ungerechtfertigt; so haben es die Verbraucherzentralen
vorgerechnet. Gleichzeitig werden die Schuldner von fra-
glichen Unternehmen nicht selten bedroht und unter
Druck gesetzt. Um unseridses Inkasso in den Griff zu
bekommen, muss die Aufsicht dringend iiberarbeitet
und auf Bundesebene gebiindelt werden. Momentan ha-
ben wir hier eine viel zu starke Zersplitterung. Noch
immer gibt es mehr als 20 Aufsichtsbehorden. So lassen
sich schwarze Schafe beim besten Willen nicht finden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Fiir uns ist klar: Die Reform darf sich nicht wieder als
Flop erweisen. Der Gesetzentwurf darf nicht verwéssert
werden. Das Inkassorecht muss fair und verbraucher-
freundlich sein. Darauf werden wir in den parlamentari-
schen Beratungen achten.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Stefan Schmidt. — Nachster Redner: fiir
die SPD-Fraktion Dr. Karl-Heinz Brunner.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Dr. Karl-Heinz Brunner (SPD):

Sehr verehrte Frau Présidentin! Meine Kolleginnen
und Kollegen! 5,8 Milliarden Euro per anno werden
von Inkassounternehmen und Rechtsanwilten durch die
Eintreibung offener Forderungen in diesem Land jahrlich
realisiert. 19 000 hochqualifizierte, gut ausgebildete Mi-
tarbeiterinnen und Mitarbeiter der Inkassounternehmen
dieses Landes in durchschnittlich etwa 650 registrierten
Rechtsdienstleistungsunternehmen sind mit 42,9 Millio-
nen Forderungen pro Jahr beschéftigt. Im Berichtszeit-
raum 2018 — das ist der letzte Berichtszeitraum — fielen
733 Beschwerden an. Man konnte also sagen: 733 Be-
schwerden bei 42,9 Millionen Forderungen ist eigentlich
so, als wenn wir im Straenverkehr sagen wiirden: Es
fallen fast keine BuB3gelder an.

Nichtsdestotrotz gibt es schwarze Schafe, und die
schwarzen Schafe haben die Branche und damit auch
die Aufsicht als solche in Verruf gebracht. Mit dem Ge-
setzentwurf der Bundesregierung wird ein richtiger Weg
gegangen. Einige wichtige Punkte werden angesprochen:
Es wird klargestellt, dass bei niedrigen Forderungen und
auch bei Forderungen schlechthin die Inkassogebiihren
grundsétzlich niedriger sein miissen als die Forderungen,
um das bestehende Recht glaubhaft durchzusetzen. Dane-
ben werden niedrigere Wertstufen festgelegt. Mit niedrig-
eren Wertstufen soll dafiir gesorgt werden, dass das Ver-
hiltnis der Inkassogebiihren zu den entsprechenden
Forderungen stimmt.

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Herr Brunner, erlauben Sie eine Zwischenfrage oder
-bemerkung von Herrn Movassat?

Dr. Karl-Heinz Brunner (SPD):
Bitte, gerne, ja.

Niema Movassat (DIE LINKE):

Danke, Herr Kollege Brunner, dass Sie das erlauben. —
Es geht auch ganz schnell, aber ich will zumindest, dass
das auch im Protokoll richtiggestellt ist.

Sie haben gesagt, es habe nur 733 Beschwerden ge-
geben. Das ist zwar eine relativ geringe Zahl an Be-
schwerden, aber Sie werden mir ja zustimmen, dass viele
Verbraucherinnen und Verbraucher ihre Rechte gar nicht
kennen und schon gar nicht wissen, dass sie sich {iber-
haupt beschweren konnen, sodass diese Zahl von 733 Be-
schwerden gar nichts dariiber aussagt, wie viele Fille an
problematischen Forderungseinziigen es gibt.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. Karl-Heinz Brunner (SPD):

Verehrter Kollege Movassat, ich bedanke mich fiir die
Zwischenfrage, weil sie mir eine zusitzliche Erklarungs-
moglichkeit gibt.

(Heiterkeit des Abg. Sebastian Steineke [CDU/
CSU))

Die Verbraucherinnen und Verbraucher in diesem Land
wissen sehr wohl, wo sie sich beschweren konnen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Sie wissen ganz genau, welche Rechte sie haben, und sie
nehmen diese Rechte auch wahr.

(Niema Movassat [DIE LINKE]: Das ist doch
Quatsch! Das wissen Sie doch auch!)

Deshalb ist 733 zu 42,9 Millionen ein Verhiltnis, bei dem
man eigentlich keinen Regelungsbedarf hat. Trotzdem
haben wir im Koalitionsvertrag vereinbart, den Verbrau-
cherschutz in den Mittelpunkt zu stellen,

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Guter
Mann, der Herr Brunner!)

und Verbraucherschutz heif3t, dass die Verbraucherinnen
und Verbraucher dieses Landes nicht {iber Gebiihr belas-
tet werden sollten.

Wir haben weiterhin gesagt: Das Recht muss nicht nur
als Recht existieren, sondern auch durchgesetzt werden.
Ich kann mir kein Land vorstellen — das sage ich ganz
deutlich —, in dem man, wie es etwa Kollege Maier und
Kollege Movassat sagen, die Rechnung zum Beispiel bis
zu einem Betrag von 100 Euro nicht zahlen muss: Man
geht in den Laden rein, man kauft das T-Shirt, man kriegt
eine Rechnung gestellt, und dann muss man halt nicht
zahlen, weil es nicht durchgesetzt wird.

Ein zweiter Weg wire, dass wir wegen jeder Forderung
in diesem Land ein gerichtliches Mahnverfahren und ein
Gerichtsverfahren haben. Das wollen wir auch nicht;
denn es dient nicht dem wirtschaftlichen Wohlergehen
dieses Landes.

Deshalb haben wir mit den vier Punkten — mit den
niedrigeren Gebiihrensdtzen zwischen 0,5 und 1,0, wie
es das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbrau-
cherschutz vorschlagt, mit der neuen niedrigen Wertstufe,
mit der hohen Transparenz und den Informationspflich-
ten gegeniiber dem Verbraucher und mit der Erneuerung
und der Verbesserung der Aufsicht, fast so, wie es beim
alten Rechtsberatungsgesetz einmal war — den richtigen
und guten Weg beschritten: auf der einen Seite Verbrau-
cherschutz, auf der anderen Seite Schutz und Erhalt der
Rechtssicherheit in diesem Land.

Ich hoffe, dass wir im Rahmen der Beratungen, insbe-
sondere durch die 6ffentliche Anhorung, darin bestitigt
werden, dass der Gesetzentwurf ein maBivoller Weg ist,
um gutes Geld in den Wirtschaftskreislauf zuriickzufiih-
ren, Rechtssicherheit im Lande zu erhalten und einen
Grundsatz hochzuhalten: Wer in diesem Land eine Rech-
nung bekommt, die gerechtfertigt ist, muss sie auch be-
zahlen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)
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Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Dr. Karl-Heinz Brunner. — Gleich kommt
die letzte Rede des heutigen Tages. Letzter Redner in der
sehr lehrreichen Debatte: Dr. Volker Ullrich fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU - Sebastian
Steineke [CDU/CSU]: Jetzt wird der Deckel
draufgemacht!)

Dr. Volker Ullrich (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wer einen Vertrag eingeht, muss die Gegenleis-
tung, die er schuldet, erfiillen; wer etwas kauft, muss die
Ware bezahlen. — Auf diesem Grundkonstrukt ruht das
Biirgerliche Gesetzbuch seit 120 Jahren. Und diese Art
von Vertrauen ist wichtig und elementar fiir den Wirt-
schaftskreislauf.

Leistung und Gegenleistung stehen, wie die Juristen
sagen, in einem synallagmatischen Verhiltnis, um noch
einen Rechtsbegriff einzufiihren.

(Beifall des Abg. Sebastian Steineke [CDU/
CSU] — Sebastian Steineke [CDU/CSU]: Ganz
wichtig um diese Uhrzeit! — Dr. Jan-Marco
Luczak [CDU/CSU]: Nicht so viele Fremdwor-
ter!)

Und wenn die 23 Millionen offenen Forderungen in
Deutschland, die die Inkassobranche jéhrlich abarbeitet,
nicht erfiillt werden, dann stehen hinter den nicht bezahl-
ten Rechnungen auch Schicksale, nimlich gerade Mittel-
stindler und kleine Unternehmer, die darauf angewiesen
sind, dass die Rechnungen bezahlt werden. Und wenn
iiber 5 Milliarden Euro durch die Inkassobranche jahrlich
riickgefiihrt werden, dann sichert das auch dem einen
oder anderen Unternehmen das Uberleben, und daran
hiangen auch Arbeitspliatze. Deswegen ist die Beglei-
chung von Forderungen gerade fiir den Wirtschaftskreis-
lauf eine elementar wichtige Angelegenheit.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wenn wir heute iiber Inkasso reden, dann sprechen wir
nicht {iber das Ob der Forderungsbeitreibung, sondern
wir sprechen iiber das Wie. Es geht um die Frage, ob es
gerade bei kleinen Betridgen tatsichlich fair und ange-
messen ist, dass die Inkassokosten im Regelfall die offene
Forderung iibersteigen. Es geht nicht darum, fiir Kleinbe-
trage Inkasso abzuschaffen oder hier den Vergiitungsan-
spruch zu vereiteln. Es geht darum, dass wir einen fairen
Ausgleich finden. Ich glaube, diesen Interessenausgleich
schafft dieser Gesetzentwurf.

Gerade bei kleineren Forderungen bis 50 Euro ist es
doch nicht angemessen, wenn durch eine Auslagenpau-
schale und eine 1,3-Gebiihr die Inkassokosten auf bis zu
78 Euro ansteigen. Das ist etwas, wo die Verbraucher
sagen: Kann das sein? — Wenn némlich letztlich die
Durchsetzung der Inkassoforderung héher bewertet wird
als die eigentlich zu begleichende Rechnung und wenn
man weil}, dass im Zivilrecht tibrigens auch noch erst mal
die Inkassorechnungen angerechnet werden und dann die
Hauptforderung beglichen wird, dann haben wir hier ein

Ungleichgewicht. Und dieses Ungleichgewicht wollen
wir aufheben.

Wir wollen, dass bei Kleinbetrdgen, wenn jemand auf
ein erstes Mahnschreiben hin sofort bezahlt und sagt:
,,Jawohl, das schulde ich, und ich iiberweise den Rech-
nungsbetrag®, nur noch 18 Euro Inkassogebiihren fallig
werden, also eine 0,5-Gebiihr, und wenn man es spater
iiberweist, 36 Euro, also eine 1,0-Gebiihr. Ich glaube, das
ist auch angemessen, und das kdnnen die Inkassounter-
nehmen auch leisten. Warum? Weil wir gerade bei Klein-
forderungen, bei Betrégen des alltdglichen Lebens, ohne-
hin bereits aufseiten der Inkassounternehmen eine
automatisierte Abfolge der Arbeitsabldaufe haben,

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Eben!)

sodass tatsdchlich auch aufseiten der Inkassounterneh-
men ein gutes Kosten-Nutzen-Verhiltnis dargestellt wer-
den kann. Handelt es sich dagegen um groBere Forde-
rungen, dann ist es angemessen, dass tatséchlich auch
die Validitét der Forderung gepriift wird, sodass hier auch
zukiinftig héhere Gebiihren mdglich sind.

Aber klar ist auch: Es kann keine Doppelbeauftragung
geben, wenn der Schuldner nicht bereit ist, doppelt zu
bezahlen, und auch gar nicht vorhersehen kann, dass er
dies muss. Wer also ein Inkassounternehmen und einen
Rechtsanwalt beauftragt, der kann sich das nicht zweimal
bezahlen lassen. Vielmehr muss sich der Glaubiger der
Forderung entscheiden: Lasse ich diese Forderung durch
ein Inkassounternehmen oder durch den Rechtsanwalt
beitreiben? — Ich glaube, es ist nur fair und angemessen,
dass der Verbraucher hier nicht doppelt belastet wird.

Dann wollen wir noch dafiir Sorge tragen, dass die
Aufsichtsbehorden gerade in den Féllen — und die kom-
men auch vor —, in denen vermeintliche Forderungen bei-
getrieben werden, es zu einem sogenannten Identitats-
diebstahl kommt, Inkassounternehmen iiber die Stringe
schlagen oder dem Verbraucher vielleicht auf unangeneh-
me Weise auf den Leib riicken, stiarker einschreiten kon-
nen. Deswegen muss die Aufsichtsbehorde auf dem
Schreiben angegeben werden. Ich glaube, das trigt auch
dazu bei, hier den Verbraucherschutz zu starken.

Also alles in allem: Wir wollen, dass wir einen fairen
Ausgleich finden zwischen den Interessen derjenigen, die
das Geld brauchen, weil sie Leistungen erbracht haben,
und den Interessen der Verbraucher, die vor iiberhohten
Forderungen geschiitzt werden sollen. Lassen Sie uns
tiber diesen Gesetzentwurf intensiv diskutieren und da-
raus ein gutes Gesetz machen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Karl-Heinz Brunner [SPD])

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Vielen herzlichen Dank, lieber Dr. Volker Ullrich. —
Damit schlieBBe ich die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlagen auf
den Drucksachen 19/20348, 19/20345 und 19/20547 an
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Vizepriisidentin Claudia Roth

die in der Tagesordnung aufgefiihrten Ausschiisse vorge-
schlagen. — Es gibt keine weiteren Vorschlidge. Dann ver-
fahren wir genau so.

Danke fiir den Begriff ,,Identititsdiebstahl®. Den habe
ich gelernt. Jetzt weil} ich, was das war, was mir da so
passiert ist.

Wir sind damit am Schluss unserer heutigen Tagesord-
nung.

Ich berufe die ndchste Sitzung des Deutschen Bundes-
tages auf morgen, Donnerstag, den 2. Juli 2020, 9 Uhr,
ein.

Die Sitzung ist geschlossen. Ich wiinsche Ihnen noch
einen schonen Restabend. Vielen herzlichen Dank unse-
ren Assistenten und Assistentinnen und unserem Proto-
koll!

(Beifall der Abg. Matthias W. Birkwald [DIE
LINKE] und Dr. Manuela Rottmann [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

(Schluss: 20.07 Uhr)
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Anlage 1
Entschuldigte Abgeordnete
Abgeordnete(r)
Barrientos, Simone  DIE LINKE
Cotar, Joana AfD

Dorner, Katja

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Diirr, Christian FDP

Esdar, Dr. Wiebke* SPD
Gabelmann, Sylvia  DIE LINKE
Herzog, Gustav SPD
Korkmaz-Emre, SPD

Elvan*

Korte, Jan DIE LINKE
Pasemann, Frank AfD

Pilger, Detlev SPD

Post, Florian SPD
Ramsauer, Dr. Peter CDU/CSU
Remmers, Ingrid DIE LINKE
Schreiner, Felix CDU/CSU

Trittin, Jiirgen

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Weinberg, Harald DIE LINKE
Werner, Katrin DIE LINKE
Zdebel, Hubertus DIE LINKE
Ziegler, Dagmar SPD

Zimmermann, Pia DIE LINKE

* aufgrund gesetzlichen Mutterschutzes

Anlage 2

Schriftliche Antworten auf Fragen der Fragestunde
(Drucksache 19/20373)

Frage 3

Antwort

des Parl. Staatssekretérs Florian Pronold auf die Frage
der Abgeordneten Sylvia Kotting-Uhl (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Anlagen zum Stenografischen Bericht

Beruht nach Kenntnis der Bundesregierung die Auswahl
von vier moglichen Endlagerstandorten in der Tschechischen
Republik — zwei davon 50 bis 60 Kilometer von der deutschen
Grenze entfernt — unter dem Einsatz eines beratenden Exper-
tengremiums der Behorde fiir die Endlagerung radioaktiver
Abfille (RAWRA — Radioactive Waste Repository Authority)
auf einem in Tschechien gesetzlich verankerten Prozess (gege-
benenfalls bitte unter Angabe der Gesetzesgrundlage — ver-
gleiche www.novinky.cz/domaci/clanek/vyber-lokalit-pro-
jaderne-uloziste-se-zuzil-na-ctyri-mista-40326482), und hat
die Bundesregierung die Einbindung der deutschen Offentlich-
keit am Auswahlverfahren mittels einer grenziiberschreitenden
Konsultation gefordert (zum Beispiel im Rahmen der Deutsch-
Tschechischen Kommission (DTK), www.bmu.de/themen/
atomenergie-strahlenschutz/nukleare-sicherheit/
internationales/bilaterale-zusammenarbeit/)?

Das tschechische Atomgesetz von 2016 sieht in Ab-
schnitt IV die Behandlung von radioaktiven Abfallen und
abgebrannten Brennelementen vor. Hier heif3t es in § 108:
,,Im Interesse der Entsorgung radioaktiver Abfille ... und
abgebrannter Brennelemente wird vom Ministerium fiir
Industrie und Handel ein Konzept fiir die Entsorgung
radioaktiver Abfille und abgebrannter Brennelemente
ausgearbeitet.”

Eine Aktualisierung des entsprechenden Konzepts
wurde im Jahr 2017 von der tschechischen Regierung
vorgelegt. Diesbeziiglich fand eine grenziiberschreitende,
strategische Umweltpriifung (SUP) statt, welche auch der
deutschen Offentlichkeit und der Bundesregierung die
Maoglichkeit gab, Stellung zu beziehen. Neben einer offi-
ziellen Stellungnahme des Bundesumweltministeriums
erfolgten tiber 300 Stellungnahmen aus der deutschen
Offentlichkeit an die tschechischen Behorden.

Nach Abschluss des Beteiligungsverfahrens wurde die
Aktualisierung des Konzepts zur Behandlung radioakti-
ver Abfille und abgebrannter Brennelemente der tsche-
chischen Regierung zum Beschluss vorgelegt. Das der-
zeit giiltige Dokument wurde von der tschechischen
Regierung mit der Resolution Nr. 597 vom 26. Juni
2019 erortert und genehmigt.

Das tschechische Standortauswahlverfahren betrachte-
te in einem Zeitraum ab dem Jahr 2014 neun potenzielle
Endlagerstandorte. Diese sollten um den Jahreswechsel
2019/2020 auf vier potenzielle Standorte reduziert wer-
den, was nun geschehen ist. Der nédchste Schritt ist fiir das
Jahr 2025 anberaumt, hier sollen ein Endlagerstandort
ausgewdhlt sowie ein Reservestandort benannt werden.

Im Rahmen der Deutsch-Tschechischen Kommission,
die auf Grundlage des bilateralen Abkommens zur nuk-
learen Sicherheit und zum Strahlenschutz eingerichtet
worden ist und jdhrlich tagt, steht das Bundesumweltmi-
nisterium mit der tschechischen Seite in einem engen
Austausch und hat darum gebeten, dass die deutsche
grenznahe Bevolkerung beteiligt wird, falls ein Standort
nahe der deutschen Grenze ausgewihlt werden sollte.
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Frage 8
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Florian Pronold auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Christoph Hoffmann (FDP):

Welche weiteren Projekte plant die Bundesregierung, aus
der Internationalen Klimaschutzinitiative bis zum Ende der
19. Wahlperiode in welchem Zeitrahmen zu finanzieren?

Alle laufenden Projekte, die von der Internationalen
Klimaschutzinitiative (IKI) geférdert werden, sind auf
der IKI-Website veroffentlicht. Dort finden sich neben
Informationen zu den Projektinhalten auch Daten zu
den Laufzeiten und Budgets.

Die zukiinftigen Projekte dieser Legislaturperiode,
nach denen Sie fragen, kdnnen derzeit noch nicht konkret
benannt werden, da die endgiiltige Forderentscheidung
aus folgendem Grund jeweils noch aussteht:

Die Internationale Klimaschutzinitiative ermittelt die
zu fordernden Projekte grundsitzlich iiber Ideenwettbe-
werbe. Die Auswahl eines konkreten Projektes steht da-
her erst am Ende eines intensiven Auswahlprozesses, der
in den allermeisten Fallen von externen Gutachtern unter-
stiitzt wird. Damit gewéhrleistet die IKI, dass das jeweils
beste Projekt zu einem Themenfeld in die Umsetzung
gelangt. Der Wettbewerbscharakter der Forderverfahren
und die Einbeziehung nichtstaatlicher Durchfiihrungsor-
ganisationen sind wesentliche Merkmale der IKI, die sie
von der klassischen Entwicklungszusammenarbeit unter-
scheiden.

Detaillierte Informationen zu den laufenden Wettbe-
werben und dem Stand der Verfahren konnen unter
www.international-climate-initiative.com  eingesehen
werden.

Frage 9
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Florian Pronold auf die Frage
der Abgeordneten Carina Konrad (FDP):

Wie definiert die Bundesregierung die in § 45 Absatz 7
Satz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes genannten ernsten
land-, forst-, fischerei- oder wasserwirtschaftlichen Schiden
in Zusammenhang mit dem Wolf?

Die Auffassung der Bundesregierung zur Interpreta-
tion des § 45 Absatz 7 Satz | Nummer 1 Bundesnatur-
schutzgesetz, wonach Ausnahmen zur ,,Abwendung erns-
ter land-, forst-, fischerei- oder wasserwirtschaftlicher
oder sonstiger ernster wirtschaftlicher Schiden erteilt
werden konnen, geht aus der Begriindung zum Zweiten
Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes
hervor (Bundestagsdrucksache 19/10899, Seite 9). Da-
nach erfordert der Ausnahmegrund, dass der drohende
oder bereits eingetretene Schaden ,,ernst“, das heif3t mehr
als nur geringfiligig und damit von einigem Gewicht ist.
Entgegen einer in Teilen der Rechtsprechung vertretenen
Auslegung bedarf es keiner Existenzgefdhrdung oder ei-
nes unertriglichen Eingriffs in das Recht am eingerichte-
ten und ausgeiibten Gewerbebetrieb.

Zustindig fiir die Erteilung artenschutzrechtlicher
Ausnahmen in Bezug auf den Wolf sind die Lander. Es
ist daher ausschliefSlich Sache der Lander, im Einzelfall
zu beurteilen, ob die genannten Voraussetzungen erfiillt
sind.

Frage 10
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Florian Pronold auf die Frage
der Abgeordneten Lisa Badum (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Kann die Bundesregierung ausschlieen, dass das europi-
ische Klimaschutzgesetz im Rahmen der Deutschen EU-Rats-
prasidentschaft vom 1. Juli 2020 bis zum 31. Dezember 2020
(www.bmu.de/themen/klima-energie/klimaschutz/eu-
klimapolitik/) nicht zum Verhandlungsabschluss und zur legis-
lativen Umsetzung kommt?

Wihrend unserer Ratspréisidentschaft wollen wir da-
rauf hinarbeiten, die Beratung des Entwurfs eines europé-
ischen Klimagesetzes, welches insbesondere die Klima-
neutralitdt der Europdischen Union bis zum Jahr 2050
rechtlich verbindlich festschreibt, im Rat abzuschlieen.
Der Fortschritt der Verhandlungen hiangt dabei ebenfalls
von den Positionierungen der Mitgliedstaaten und dem
Européischen Parlament ab. Verzogerungen in den Ver-
handlungen kénnen somit nicht ausgeschlossen werden.

Frage 11
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Florian Pronold auf die Frage
des Abgeordneten Karlheinz Busen (FDP):

Aufwelche Art und Weise mochte die Bundesregierung eine
Vergiitung der Speicherung von CO, in Wéldern vor dem Hin-
tergrund schaffen, dass zukiinftig weitere Waldflachen zur Er-
reichung des 5-Prozent-Ziels an natiirlicher Waldentwicklung
in eine Stilllegung tiberfilhrt werden und damit als effektive
Speicher fiir CO, nicht zur Verfiigung stehen?

Grundsitzlich gilt es, die Ertragssituation der Forstbe-
triebe zu optimieren. Hierzu gehort neben der Stirkung
bestehender Einkommensmdglichkeiten (Holzverkauf,
Forderung) die Verbreiterung potenzieller neuer Einkom-
mensmoglichkeiten zum Beispiel in Form von Honorie-
rung von Okosystemdienstleistungen. Es werden derzeit
verschiedene Ansitze diskutiert, wie Okosystemleistun-
gen von Wildern zukiinftig in Wert gesetzt werden konn-
ten. Die Honorierung der Klimaschutzleistung ist dabei
eine aktuelle, aber nicht die einzige Okosystemleistung
der Wilder.

Nachhaltige Waldbewirtschaftung, deren integraler
Bestandteil die Holznutzung ist, und Wélder mit natir-
licher Waldentwicklung leisten einen Beitrag zum Klima-
schutz. In Holzprodukten bleibt ein Teil des in Badumen
gespeicherten Kohlenstoffs je nach Nutzungsart unter-
schiedlich lange gebunden. Junge Bédume, die anstelle
der gefillten nachwachsen, nehmen weiter CO, auf.
Wenn Waldbesitzer auf den Holzeinschlag verzichten,
steigt dadurch der Kohlenstoffvorrat im Wald weiter an,
jedoch entfallen die Speicherung von Kohlenstoff in
Holzprodukten und der mit der stofflichen und energe-
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fekt, der noch einmal eine dhnliche Gréfenordnung hat
wie die CO,-Senke im Wald. Das Kohlenstoffspeiche-
rungspotenzial in Wildern ist nicht unbegrenzt. Entweder
wird das Holz genutzt, oder die Bdume sterben am Ende
ihrer durchschnittlichen natiirlichen Lebenszeit von meh-
reren Hundert Jahren. Bleiben abgestorbene Béume als
Totholz im Wald, bauen Insekten, Pilze und Mikroorga-
nismen das Holz ab; nur ein Teil wird als Humus im
Boden gebunden; der grofite Teil kehrt als CO, in die
Atmosphére zuriick. Die Riickfiihrung des Kohlenstoffs
aus Totholz in die Atmosphire erfolgt allerdings sehr
langsam. Eine Studie der Uni Bayreuth (https://
www.lwf.bayern.de/mam/cms04/boden-klima/dateien/
a87-totholz-als-kohlenstoffsenke.pdf) kommt zu dem
Schluss, dass die Halbwertszeit von Buchentotholz bei
15 Jahren liegt und bei Fichtentotholz bei 35 Jahren.
Auch Totholz stellt daher einen Zwischenspeicher von
Kohlenstoff dar und erzielt dabei gleichzeitig positive
Wirkungen fiir den Schutz der Biodiversitit.

Frage 12
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Florian Pronold auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Lukas Kohler (FDP):

Welche regulatorischen Rahmenbedingungen miissen nach
Kenntnis des Bundesumweltministeriums angepasst werden,
um die fiir den in der Wasserstoffstrategie der Bundesregierung
vorgesehenen Blauen Wasserstoff notwendige CO,-Speiche-
rung zu ermoglichen, und wie weit ist der aktuelle Stand beim
im Klimaschutzprogramm 2030 der Bundesregierung ange-
kiindigten ,,Dialogprozess mit relevanten Stakeholdern* zur
CO,-Speicherung mittels CCS-Technologien?

Mit der Nationalen Wasserstoffstrategie erkennt die
Bundesregierung die Bedeutung von Wasserstoff fiir die
Dekarbonisierung an und stellt fest, dass auf Dauer nur
Wasserstoff, der aus erneuerbaren Energien hergestellt
wurde, sogenannter griiner Wasserstoff, nachhaltig ist.
Die Bundesregierung geht jedoch gleichzeitig davon
aus, dass sich in den néchsten zehn Jahren ein globaler
und europdischer Wasserstoffmarkt herausbilden wird.
Auf diesem Markt wird auch CO,-neutraler (zum Bei-
spiel blauer oder tiirkiser) Wasserstoff gehandelt werden.
Aufgrund der engen Einbindung von Deutschland in die
europiische Energieversorgungsinfrastruktur wird daher
auch in Deutschland CO,-neutraler Wasserstoff eine Rol-
le spielen und, wenn verfiigbar, auch iibergangsweise ge-
nutzt werden. Die Wasserstoffstrategie trifft keine Aus-
sage zur CO,-Speicherung in Deutschland im Kontext
von blauem Wasserstoff. Eine Anpassung der regulatori-
schen Rahmenbedingungen zu diesem Zweck ist derzeit
nicht geplant.

Der mit dem Klimaschutzprogramm 2030 von der
Bundesregierung angekiindigte Dialogprozess CCS soll
im Rahmen des sich noch in Planung befindlichen For-
derprogramms ,,CO,-Vermeidung und -Nutzung in
Grundstoffindustrien* durchgefiihrt werden.

Frage 13
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Florian Pronold auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Lukas Kéhler (FDP):

Welche Maflnahmen (beispielsweise Sanktionen) ergreift
die Bundesregierung bzw. das Umweltbundesamt bei Emitten-
ten von Treibhausgasen nach dem Brennstoffemissionshan-
delsgesetz in der Festpreisphase, wenn die in § 4 festgelegten
jahrlichen Emissionsmengen iiberschritten werden und die in
§ 5 vorgesehene Nutzung von Flexibilisierungsmoglichkeiten
nach der EU-Lastenteilungsverordnung bereits vollstindig
ausgeschopft ist, sodass die Abgabepflicht faktisch nicht er-
fiillt werden kann, und nach welchem Prinzip werden die nur
begrenzt zur Verfiigung stehenden Emissionsberechtigungen
bis 2026 vergeben, falls die Nachfrage das Angebot iibersteigt,
da eine marktwirtschaftliche Vergabe nach der Hohe der Zah-
lungsbereitschaft ausgeschlossen ist?

Die Fragestellung unterstellt eine hypothetische Situa-
tion, die durch das im Bundes-Klimaschutzgesetz vorge-
sehenen Instrumentarium ausgeschlossen werden soll.
Denn mit dem Klimaschutzgesetz wird die Emissionsent-
wicklung in Deutschland sehr engmaschig und zeitnah
iiberwacht. Bei erkennbarem Handlungsbedarf sind zu-
sitzliche Maflnahmen zur Emissionsminderung vorgese-
hen. Das Brennstoffemissionshandelsgesetz (BEHG) und
das Bundes-Klimaschutzgesetz wirken insoweit zusam-
men und miissen gemeinsam betrachtet werden.

Dariiber hinaus beobachtet die Bundesregierung auch
die Entwicklungen in anderen EU-Mitgliedstaaten, insbe-
sondere mit Blick auf das Potenzial an Emissionszuwei-
sungen, die Deutschland fiir eine mogliche Kompensa-
tion nach § 5 BEHG zur Verfiigung stehen.

Sofern sich also im Verlauf der Verpflichtungsperio-
de 2021 bis 2030 Anhaltspunkte dafiir ergeben, dass im
Bereich des Brennstoffemissionshandels die tatséchli-
chen Emissionen hoher sind als die festgelegten jéhrli-
chen Emissionsmengen, wird aufgrund der im Klima-
schutzgesetz enthaltenden Mechanismen gewihrleistet,
dass die nach dem BEHG vorgesehenen Emissionsmen-
gen eingehalten werden.

Frage 14
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Florian Pronold auf die Frage
der Abgeordneten Judith Skudelny (FDP):

Wird es nach Meinung der Bundesregierung aufgrund der
Anderungen der Altdlverordnung zu Entsorgungsengpéssen
und Preissteigerungen sowie zu einer damit verbundenen Zu-
nahme der illegalen Entsorgung von Altél kommen, und, wenn
nein, warum nicht?

Nach Ansicht der Bundesregierung ist durch die An-
derung der Zweiten Verordnung abfallrechtlicher Bestim-
mungen zur Altdlentsorgung nicht mit Entsorgungs-
engpissen oder Preissteigerungen oder einer damit
verbundenen Zunahme der illegalen Entsorgung von Alt-
0l zu rechnen. Im Gegenteil, durch die Neufassung des
§ 2 Absatz 1 konnen neben der Aufbereitung der Altole
zu Basisdl auch andere Recyclingverfahren zur stoffli-
chen Verwertung herangezogen werden. Dadurch werden
zukiinftig nicht nur die Altdle der Sammelkategorie 1 der
Anlage 1 stofflich verwertet, sondern auch die Altdle der
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Sammelkategorie 2. Diese Anderung hat keine Auswir-
kungen auf das Preisniveau.

Auch die iibrigen Regelungen fiithren aus Sicht der
Bundesregierung nicht zu Entsorgungsengpéssen oder ei-
ner illegalen Entsorgung. Den Endverbrauchern wird
weiterhin eine kostenlose Riickgabemoglichkeit fiir ge-
werbsméBig erworbenes Verbrennungsmotoren- und Ge-
triebedl in Altdlannahmestellen garantiert.

Frage 15
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Florian Pronold auf die Frage
der Abgeordneten Judith Skudelny (FDP):

In welchen Landern der EU gibt es nach Kenntnis der Bun-
desregierung noch kein Deponierungsverbot von Siedlungsab-
fallen, und wird sich die Bundesregierung im Rahmen ihrer
EU-Ratsprasidentschaft fiir ein EU-weites Deponierungsver-
bot von Siedlungsabfillen stark machen?

Meinen Ausfiihrungen mochte ich voranstellen, dass
ich bei der Beantwortung der Frage davon ausgehe, dass
Sie ein Deponierungsverbot unvorbehandelter Siedlungs-
abfille meinen, denn nach Kenntnis der Bundesregierung
gibt es in keinem Land ein Ablagerungsverbot fiir Sied-
lungsabfille. Neben Deutschland haben Osterreich, Lu-
xemburg, Schweden, Finnland, Belgien, Danemark, die
Schweiz und Norwegen die direkte Ablagerung unvor-
behandelter Siedlungsabfille auf Deponien bereits vor
vielen Jahren verboten. Weiterhin haben nach Kenntnis
der Bundesregierung die drei baltischen Staaten sowie
die Slowakei mittlerweile ein Deponierungsverbot un-
vorbehandelter Siedlungsabfdlle im nationalen Recht
verankert. Demzufolge haben alle nicht zuvor genannten
EU-Mitgliedstaaten noch kein solches Deponierungsver-
bot in ihren nationalen Gesetzen festgeschrieben.

Wihrend der EU-Ratsprésidentschaft wird sich die
Bundesregierung fiir ein EU-weites Deponierungsverbot
fir unvorbehandelte Abfille einsetzen. Hierzu hat sich
Frau Bundesumweltministerin Schulze bereits am
11. Februar dieses Jahres mit einem Brief an den EU-
Kommissar fiir Umwelt, Meere und Fischerei, Herrn Sin-
kevicius, und den Vizeprésidenten der EU-Kommission,
Herrn Timmermans, gewandt.

Frage 16
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Florian Pronold auf die Frage
der Abgeordneten Renate Kiinast (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Welche Anpassungen hilt die Bundesumweltministerin
Svenja Schulze im Bereich der Fleischindustrie fiir notwendig,
wenn sie davon spricht, dass die EU-Klimaziele von 40 auf 50
oder 55 Prozent bis 2030 angehoben werden sollen (vergleiche
www.faz.net/aktuell/politik/inland/erderwaermung-schulze-
will-hoeheres-eu-klimaziel-noch-in-diesem-jahr-16828653.
html), und kann dies nach Ansicht der Bundesregierung ohne
Reduktion der Tierzahlen erreicht werden?

Bundesumweltministerin Schulze hat sich dafiir ausge-
sprochen, dem Vorschlag der Europdischen Kommission
zu folgen, das Treibhausgasminderungsziel fiir 2030

(EU-NDC) von 40 Prozent auf 50 bis 55 Prozent gegen-
iiber 1990 anzuheben. Mit welchen konkreten Instrumen-
ten das noch im Detail zu vereinbarende Minderungsziel
in allen EU-Mitgliedstaaten erreicht werden soll, wird
voraussichtlich nicht Gegenstand dieser Entscheidung
sein. Entsprechend ist noch offen, welche gegebenenfalls
zusétzlichen Anforderungen an die europdische und/oder
deutsche Fleischindustrie aus der Entscheidung iiber die
NDC-Erh6hung resultieren werden.

Frage 17
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Dr. Michael Meister auf die
Frage der Abgeordneten Sylvia Kotting-Uhl (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Welche sind im kommenden halben Jahr auf EU-Ebene die
bereits anvisierten Termine unter Beteiligung der Bundesregie-
rung, auf denen (auch) die EU-Finanzmittel fiir das Kernfu-
sionsprojekt ITER in den kommenden Jahren diskutiert bzw.
beraten werden (bitte vollstindige Auflistung mit jeweiligem
Datum und Verhandlungsziel), und welche Ergebnisse wurden
im Rahmen der letzten Sitzungen auf EU-Ebene seit ein-
schlieBlich Dezember 2019 zu diesem Thema schon erreicht
(vergleiche Antwort der Bundesregierung auf meine miindli-
che Frage 65 auf Plenarprotokoll 19/133)?

Fiir das kommende halbe Jahr sind der Bundesregie-
rung bislang keine Termine bekannt, bei denen speziell
die EU-Finanzmittel fiir das Fusionsprojekt ITER in den
kommenden Jahren diskutiert bzw. beraten werden. Die
EU-Finanzmittel fiir den kiinftigen mehrjihrigen Finanz-
rahmen (2021 bis 2027) im Allgemeinen werden nach
Kenntnis der Bundesregierung Gegenstand der nichsten
Sitzung des Europidischen Rats am 17. und 18. Juli 2020
sein. Seit Dezember 2019 wurde das ITER-Dossier nicht
besprochen.

Frage 18
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Thomas Rachel auf die Frage
der Abgeordneten Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Mit welchen Programmen bzw. MaBnahmen fordert die
Bundesregierung (Anti-)Rassismusforschung (unter Angabe
der explizit hierfiir vorgesehenen Mittel), und plant sie, in
diesem Themenfeld Projekte vergleichbar zu den Forschungs-
verbiinden im Bereich Antisemitismus (www.bmbf.de/de/
karliczek-wir-staerken-die-antisemitismusforschung-11314.
html) auf den Weg zu bringen?

Das Bundesministerium fiir Bildung und Forschung
(BMBF) beabsichtigt, neben der in der Fragestellung ge-
nannten Bekanntmachung zum Thema Antisemitismus
zeitnah eine Forderrichtlinie zum Thema Rechtsextre-
mismus zu verdffentlichen. Fiir die Forderrichtlinie ste-
hen rund 15 Millionen Euro bereit. Damit will das BMBF
dazu beitragen, dass Politik und Gesellschaft rechtsextre-
mistischen Entwicklungen auf Grundlage wissenschaftli-
cher Erkenntnisse angemessen begegnen und diese zu-
riickdrangen kdnnen.

Mit dem Thema Rassismus befasst ist auch das vom
BMBEF ab dem 1. Juni 2020 geforderte Forschungsinstitut

©

(D)


http://www.faz.net/aktuell/politik/inland/erderwaermung-schulze-will-hoeheres-eu-klimaziel-noch-in-diesem-jahr-16828653.html
http://www.faz.net/aktuell/politik/inland/erderwaermung-schulze-will-hoeheres-eu-klimaziel-noch-in-diesem-jahr-16828653.html
http://www.faz.net/aktuell/politik/inland/erderwaermung-schulze-will-hoeheres-eu-klimaziel-noch-in-diesem-jahr-16828653.html
http://www.bmbf.de/de/karliczek-wir-staerken-die-antisemitismusforschung-11314.html
http://www.bmbf.de/de/karliczek-wir-staerken-die-antisemitismusforschung-11314.html
http://www.bmbf.de/de/karliczek-wir-staerken-die-antisemitismusforschung-11314.html

Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode — 169. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 1. Juli 2020

21113

(A) Gesellschaftlicher Zusammenhalt (FGZ), in dem aktuel-

®)

le, fiir den Zusammenhalt der Gesellschaft relevante Ent-
wicklungen und ihre historischen Wurzeln analysiert
werden sollen. Das FGZ iibernimmt die Aufgabe, die
entsprechende Forschung voranzutreiben und praxisrele-
vante Vorschlédge fiir Politik, Verwaltung und Zivilgesell-
schaft zu erarbeiten. Das Fordervolumen betrdgt rund
40 Millionen Euro fiir vier Jahre.

Zudem fordert das Bundesministerium fiir Familie,
Senioren, Frauen und Jugend das Deutsche Zentrum fiir
Integrations- und Migrationsforschung e. V. (DeZIM-In-
stitut) institutionell mit jédhrlich rund 3,4 Millionen Euro.
In diesem Rahmen werden mehrere Projekte durchge-
fiihrt, die rassistische Diskriminierung und Diskriminie-
rungserfahrungen analysieren.

Frage 19
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Dr. Michael Meister auf die

Frage der Abgeordneten Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Plant die Bundesregierung im Rahmen der Kultusminister-

konferenz den Umgang mit den Themen Kolonialismus, Anti-

rassismus, Antiziganismus und der deutschen Geschichte als

Einwanderungsland zu thematisieren, und welche konkreten
Schritte hat die Bundesregierung hierfiir bereits ergriffen?

Die Bundesregierung besitzt in der Stdndigen Kultus-
ministerkonferenz der Lander (KMK) Gaststatus. Wel-
chen Themen sich die KMK widmet, obliegt der Ent-
scheidung der Mitglieder der KMK, namentlich den
Kultus- und Wissenschaftsministerinnen und -ministern
der sechzehn Liander.

Die KMK hat in den vergangenen Jahren eine Reihe
von Empfehlungen verabschiedet, die Themen wie Ras-
sismus, Menschenrechte, interkulturelle Bildung, Demo-
kratie- und Europabildung adressieren.

Am 12. Mirz 2020 hat die KMK zudem die Erkldrung
,Fir eine Gesellschaft des Miteinanders gegen Ausgren-
zung, Hass und Gewalt* beschlossen und verdffentlicht.
In dieser hélt sie unter anderem fest, dass Politik, Recht
und Gesellschaft jeder Art gruppenbezogener Menschen-
feindlichkeit mit Entschiedenheit und Hérte entgegentre-
ten miissen. Dies gelte besonders fiir Schulen als zentrale
Orte fiir Demokratiebildung im weitesten Sinne. Hier
wiirden insbesondere die Grundlagen fiir ein respektvol-
les und achtsames Miteinander ohne Ausgrenzung ver-
mittelt und die Spielregeln fiir den Austausch von Mein-
ungen eingetibt.

Frage 20
Antwort

des Parl. Staatssekretidrs Dr. Michael Meister auf die
Frage des Abgeordneten Kai Gehring (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Wie erklart sich die Bundesregierung, dass es im gesamten
Monat Mai 2020 rund 8 100 Antrdge auf einen KfW-Studien-
kredit gab (2 864 bewilligt, 5344 in Bearbeitung; sieche Ant-
wort auf die Kleine Anfrage der Fraktion Biindnis 90/Die Grii-
nen ,,Corona-Nothilfe fiir Studierende* auf

Bundestagsdrucksache 19/19920), wéhrend es allein in den
ersten sieben Tagen nach Freischalten des Onlineportals rund
54000 Antriige auf einen Zuschuss aus der Uberbriickungs-
hilfe gab?

Beide Instrumente der Uberbriickungshilfe fiir Studie-
rende in pandemiebedingten Notlagen, der erweiterte
KfW-Studienkredit und der iiber die Studierendenwerke
vergebene Zuschuss, stehen grundsitzlich allen an staat-
lichen oder staatlich anerkannten Hochschulen im Inland
immatrikulierten Studierenden zur Verfiigung.

Die beiden Instrumente haben unterschiedliche Zwe-
cke und sollen unterschiedliche Bedarfe abdecken. Der
erweiterte KfW-Studienkredit ist insbesondere fiir einen
langerfristigen Finanzierungsbedarf gedacht als die
Uberbriickungshilfe in Form des Zuschusses, die nur fiir
die Monate Juni, Juli und August 2020 beantragt werden
kann.

Der Zuschuss soll in kurzfristigen akuten Notlagen
helfen. Studierende in einer solchen unmittelbaren pan-
demiebedingten finanziellen Notsituation, bei der sich
aber eine Verbesserung der Einkommensverhiltnisse
schon wieder abzeichnet oder jedenfalls zu erhoffen ist,
werden den Zuschuss bevorzugen.

Studierende, die mit einem ldngerfristigen finanziellen
Engpass rechnen oder einen hoheren Finanzierungsbe-
darf haben, werden eher den KfW-Studienkredit beantra-
gen. Hier sind die Antragszahlen von 1 220 im April 2020
auf 5 343 im Mai und auf 11 415 bis einschlieBlich 29. Ju-
ni 2020 gestiegen.

Frage 21
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Norbert Barthle auf die Frage
des Abgeordneten Ottmar von Holtz (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Zu welchen Erkenntnissen ist die Bundesregierung inzwi-
schen in Bezug auf die Fortsetzung von entwicklungspoliti-
schen Projekten Deutschlands und der EU in Gebieten Paldsti-
nas gekommen, die aufgrund der Annexionspldne der
israelischen Regierung akut in ihrer Existenz bedroht sind,
und in welcher Form wird den Partnern vor Ort Sicherheit {iber
die Fortsetzung gegeben (siche Antwort der Bundesregierung
auf meine Schriftliche Frage 120 auf Bundestagsdrucksache
19/19651)?

Eine Aussage zu konkreten Auswirkungen auf Projek-
te ist auch jetzt noch nicht moglich.

Die Bundesregierung und ihre européischen Partner
fokussieren ihre Bemiithungen derzeit darauf, Annexions-
schritte zu verhindern.

Frage 22
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Norbert Barthle auf die Frage
des Abgeordneten Ottmar von Holtz (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Inwieweit wurde die Bundesregierung als Mitglied im
Board der Impfallianz GAVI iiber das Vorgehen und den Inhalt
der Abkommen der COVAX-Facility und dem COVAX AMC
unterrichtet, und welche Schritte sind nach Meinung der Bun-
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desregierung notwendig, um einen gleichberechtigten Zugang
zu einem kiinftigen Covid-19-Impfstoft sicherzustellen (,,Vac-
cination and medication have to become available to all man-
kind. Future vaccines against Covid should be seen as a global
public good.“, Bundesgesundheitsminister Spahn, 18. Mai
2020, www.youtube.com/watch?v=RrQitll-91U&feature=
youtu.be)?

Als viertgroBter staatlicher Geber der Impfallianz GA-
VI wird die Bundesregierung iiber die Ausgestaltung der
COVAX-Facility und des dazugehérigen COVAX Ad-
vanced Market Commitment (AMC) im Rahmen von
Sitzungen des GAVI-Verwaltungsrats sowie in entsprech-
enden Konferenzen konsultiert und informiert. Die Bun-
desregierung hat in diesem Rahmen ihrer Erwartung
Nachdruck verliehen, dass der GAVI-Verwaltungsrat sie
bei der Genehmigung von Abkommen im Rahmen der
COVAX-Facility und des AMC einbindet.

Die Bundesregierung hat sich in den Verwaltungsgre-
mien von GAVI auch fiir einen weltweit gerechten Zu-
gang zu einem kiinftigen Covid-19-Impfstoff als Global
Public Good ausgesprochen. Grundvoraussetzung hierfiir
sind drei Aspekte: Erstens muss eine ausreichende Men-
ge der Produkte hergestellt werden, um den weltweiten
Bedarf zu decken. Zweitens muss der Preis der Medika-
mente und Impfstoffe auch fiir Entwicklungslénder be-
zahlbar sein bzw. miissen internationale Finanzierungs-
mechanismen den Bedarf von Entwicklungsldndern
zumindest in Teilen abdecken. Und drittens miissen die
nationalen Gesundheitssysteme in der Lage sein, der Be-
volkerung die Impfstoffe sicher zur Verfiigung zu stellen.

Die Weltgesundheitsorganisation erarbeitet hierzu der-
zeit einen globalen Allokationsmechanismus (Global Al-
location Framework).

Frage 23
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Norbert Barthle auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Christoph Hoffmann (FDP):

Welche Auswirkungen auf den Umwelt- und Klimaschutz in
Brasilien erwartet die Bundesregierung durch die Einberufung
des Amazonas-Rates unter Leitung des Vizeprisidenten Ha-
milton Mourdo (www.t-online.de/nachrichten/ausland/id_
87197508/brasilien-bolsonaro-will-amazonas-rat-einrichten.
html), und sind diese Mafinahmen aus Sicht der Bundesregie-
rung ausreichend, um Waldschutzprojekte in Brasilien durch
die Internationale Klimaschutzinitiative der Bundesregierung
fordern zu lassen?

Die Bundesregierung nimmt die Wiedereinberufung
des Amazonas-Rates und das Bekenntnis seines Vorsit-
zenden, des brasilianischen Vizestaatsprisidenten Mou-
rdo, zur Bekdmpfung der Entwaldung mit Interesse zur
Kenntnis.

Die Bundesregierung begleitet die Entwicklung auf-
merksam, fiir eine abschlieBende Bewertung ist es aller-
dings noch zu friih.

Frage 24
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Norbert Barthle auf die Frage
des Abgeordneten Uwe Kekeritz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Inwiefern wurden nach Kenntnis der Bundesregierung fiir
den geplanten Verkauf der Anteile von Feronia Inc. an ihrem
von der Deutschen Investitions- und Entwicklungsgesellschaft
DEG unterstiitzten, kongolesischen Tochterunternehmen Plan-
tations et Huilleries du Congo (PHC) bzw. der Umstrukturie-
rung unter Verwaltung eines Private Equity Fonds (www.
feronia.com/news/view/feronia-inc-reports-2019-financial-
results;-announces-short-term-debt-financing-proposed-
restructuring-and-director-changes) Alternativen diskutiert,
wie zum Beispiel genossenschaftliche oder gemeindebasierte
Modelle durch die Ubertragung der durch die DEG und andere
Entwicklungsbanken als Sicherheit gehaltenen Landtitel auf
die ansdssigen Gemeinden, die meines Wissens nach derzeit
aufgrund der héufig ausbleibenden Lohnzahlungen durch Fer-
onia zeitweise bereits selbstorganisierte Bewirtschaftung und
Palmélverarbeitung praktizieren und im laufenden Beschwer-
deprozess ohnehin Rechtsanspruch auf die Konzessionstitel
erheben, und welche entwicklungspolitischen Kriterien spre-
chen nach Ansicht der Bundesregierung gegen ein solches
Modell?

Die Bundesregierung hat, wie Sie der Antwort auf Thre
Schriftliche Frage Nr. 6/367 entnehmen kénnen, die Ent-
scheidung von Feronia Inc. zur Kenntnis genommen.
Uber méglicherweise diskutierte Alternativen fiir den ge-
planten Verkauf liegen der Bundesregierung keine weite-
ren Informationen vor. Eine weitere Bewertung ist damit
fiir die Bundesregierung nicht moglich.

Frage 25
Antwort

der Staatsministerin Monika Griitters auf die Frage des
Abgeordneten Stephan Kiihn (Dresden) (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Unter welchen Voraussetzungen und in welcher Hohe kon-
nen die vom Deutschen Bundestag im Rahmen der Haushalts-
beratungen Ende 2016 beschlossenen Mittel fiir den Neubau
und die Modernisierung des Karl-May-Museums Radebeul
noch abgerufen werden, und welche Sammlungs- und Mu-
seumskonzeption liegt dieser Forderung zugrunde?

Die vom Deutschen Bundestag im Rahmen der Haus-
haltsberatungen Ende 2016 beschlossenen Mittel fiir
Neubau und Modernisierung des Karl-May-Museums
Radebeul kdnnen bei Vorliegen der haushaltsrechtlichen
sowie den in den Richtlinien fiir die Durchfithrung von
Zuwendungsbaumalnahmen des Bundes (RZBau) ge-
nannten Voraussetzungen bewilligt und auf Basis der Be-
willigung abgerufen werden. Zu den Voraussetzungen
zahlt insbesondere die Sicherstellung der Gesamtfinan-
zierung des Vorhabens.

Bei dem Vorhaben des Karl-May-Museums Radebeul
ist die Finanzierung fiir die Gesamtkosten von
7 154 806 Euro nach Kenntnis der Beauftragten der Bun-
desregierung fiir Kultur und Medien (BKM) derzeit noch
nicht gesichert. Zwar wurden aufgrund des Beschlusses
des Haushaltsausschusses des Deutschen Bundestages
vom 10. November 2016 Mittel in Hohe von bis zu
2744 000 Euro im Haushaltsjahr 2017 etatisiert; diese
stehen nach Mafgabe der einschldgigen haushaltsrecht-
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Karl-May-Museum sieht nach eigenen Aussagen Eigen-
mittel in H6he von 1286 351 Euro vor. Weitere Mittel
stehen nach Kenntnis der BKM aber bisher nicht zur Ver-
fiigung.

Fordervoraussetzung ist ferner das Vorliegen eines er-
heblichen Bundesinteresses. Das erhebliche Bundesinte-
resse miisste sich im vorliegenden Fall insbesondere aus
einem entsprechenden Museums- und Ausstellungskon-
zept ergeben. Die BKM hat mehrfach um Ubersendung
eines geeigneten Museums- und Ausstellungskonzeptes
gebeten. Ein solches Konzept liegt bisher allerdings noch
nicht vor.

Frage 26
Antwort

des Staatsministers Dr. Hendrik Hoppenstedt auf die
Frage des Abgeordneten Kai Gehring (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Fiir welche Vereinbarungen zum gerechten Zugang zu Impf-
stoffen, Medikamenten und Diagnostika gegen Covid-19 hat
sich die Bundesregierung beim Gipfel der EU-Kommission am
27. Juni 2020 eingesetzt, und welche konkreten Vereinbarun-
gen wurden diesbeziiglich zwischen den teilnehmenden Part-
nerinnen und Partnern im Rahmen des Gipfels beschlossen?

In Umsetzung einer G-20-Zusage hat die EU-Kommis-
sion am 4. Mai und am 27. Juni zwei internationale Ge-
berkonferenzen ausgerichtet und um Zusagen fiir die Ent-
wicklung, Produktion und Verteilung von Impfstoffen,
Medikamenten und Diagnostika geworben. Zur Umset-
zung hat die WHO am 24. April die globale Koordina-
tionsplattform ,,Access to COVID-19 Tools (ACT) Acce-
lerator ins Leben gerufen, die darauf abzielt, gerechten
Zugang zu Covid-19-Impfstoffen, Arzneimitteln und
Diagnostika zu gewihrleisten. Die genaue Ausgestaltung
des ACT Accelerators wird aktuell noch mit internationa-
len Partnern diskutiert. Bei der Geberkonferenz ,,Global
Goal — Unite for Our Future® am 27. Juni hat sich die
Bundeskanzlerin erneut dafiir eingesetzt, dass Impfstofte,
Tests und Medikamente weltweit verfiigbar, bezahlbar
und zugénglich sein miissen. Es wurden keine neuen Ver-
einbarungen getroffen.

Frage 27
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Bettina Hagedorn auf die Fra-
ge des Abgeordneten Fabio De Masi (DIE LINKE):

Welche Auswirkungen haben die Probleme bei der Wire-
card AG nach Kenntnis der Bundesregierung auf das Kredit-
portfolio der Commerzbank AG, an welchem der Staat eine
Beteiligung hélt?

Die Bundesregierung dufert sich grundsétzlich nicht
zu Einzelinstituten. Dariiber hinaus handelt es sich hier-
bei um vertrauliche Informationen, die das Betriebs- und
Geschiéftsgeheimnis des Instituts beriihren.

Frage 28
Antwort

der Parl. Staatssekretédrin Bettina Hagedorn auf die Fra-
ge des Abgeordneten Fabio De Masi (DIE LINKE):

Wann haben sich welche Staatsbedienstete (Bundesminis-
terinnen und Bundesminister, Staatssekretire) nach Kenntnis
der Bundesregierung mit Vertreterinnen und Vertretern der
Wirecard AG seit 2017 ausgetauscht (bitte Gesprdache und
Treffen nach Gespréchspartner und Zeitpunkt auf Grundlage
der vorliegenden Erkenntnisse sowie vorhandener Unterlagen
auflisten)?

Aufgabenbedingt pflegen Mitglieder der Bundesregie-
rung, Parlamentarische Staatssekretdrinnen und Parla-
mentarische Staatssekretdre, Staatsministerinnen und
Staatsminister sowie Staatssekretdrinnen und Staatsse-
kretdre der Bundesministerien Kontakte mit einer Viel-
zahl von Akteuren. Eine Verpflichtung zur Erfassung der
in der Frage abgefragten Daten (wie die Erfassung sdmtli-
cher Einzelgespriche nebst Teilnehmerinnen und Teil-
nehmern sowie besprochenen Themen) besteht nicht,
und eine solche umfassende Dokumentation wurde auch
nicht durchgefiihrt.

Eine liickenlose Dokumentation {iber sémtliche Veran-
staltungen, Sitzungen und Termine nebst Teilnehmerin-
nen und Teilnehmern erfolgt nicht. Daher lasst sich ins-
besondere bei groBeren Veranstaltungen (zum Beispiel
Festakten, Vortrdgen) vielfach nicht mehr rekonstruieren,
welche Personen konkret teilgenommen haben und wel-
che Gespriche anldsslich dieser Veranstaltungen im Ein-
zelnen gefiihrt worden sind. Es kann auch nicht ausge-
schlossen werden, dass es am Rande von Veranstaltungen
oder sonstigen Terminen zu personlichen Kontakten mit
Vertreterinnen und Vertretern der interessierten Unter-
nehmen gekommen ist. Inwieweit dies tatsidchlich der
Fall war, kann aus den oben genannten Griinden nicht
nachvollzogen werden. Auch unterhalb der Leitungsebe-
ne kann es aufgabenbedingt zu dienstlichen Kontakten
mit den interessierten Unternchmen gekommen sein.
Die aufgefiihrten Angaben erfolgen auf der Grundlage
der vorliegenden Erkenntnisse sowie vorhandener Unter-
lagen und Aufzeichnungen.

Auf Grundlage der vorliegenden Erkenntnisse ist uns
fiir den Zeitraum seit Amtsbeginn der Bundesregierung
ein Gesprach am 5. November 2019 zwischen Herrn
Dr. Markus Braun, einem Vertreter der Wirecard AG,
und dem Staatssekretdr im Bundesministerium der Finan-
zen Dr. Jorg Kukies bekannt. Dariiber hinaus hat Staats-
sekretdr Dr. Jorg Kukies (BMF) am 4. September 2019
bei einer Konferenz an einer Diskussionsrunde zur Rolle
Europas bei Finanzinnovationen mit verschiedenen Teil-
nehmern, darunter auch Herrn Dr. Markus Braun, teilge-
nommen. Weitere Gespréiche oder Treffen zwischen Ver-
treterinnen und Vertretern der Wirecard AG und
Bundesministerinnen, Bundesministern, Staatssekreti-
rinnen und Staatssekretiren des Bundesministeriums
der Finanzen, des Bundesministeriums der Justiz und
fir Verbraucherschutz und des Bundesministeriums fiir
Wirtschaft und Energie sind nicht bekannt.

Im genannten Zeitraum nahm Frau Staatsministerin
Dorothee Bér an einer Betriebsbesichtigung der Wire-
card AG teil, bei der auch Dr. Markus Braun anwesend
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war. Zudem fand am 10. Juni 2020 eine Videokonferenz
der Bundeskanzlerin und des Chefs des Bundeskanzler-
amts mit Vertretern der Dax-30-Unternehmen zur Vor-
stellung der Corona-Warn-App statt, an der fiir die Wire-
card AG Dr. Markus Braun teilnahm.

Frage 29
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Bettina Hagedorn auf die Fra-
ge der Abgeordneten Canan Bayram (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Schlieit die Bundesregierung nach dem Skandal um die
Wirecard AG (www.tagesschau.de/faktenfinder/inland/
wirecard-129.html, www.tagesschau.de/faktenfinder/inland/
wirecard-129.html) aus, dass auch andere in den letzten Jahren
in den DAX 30 aufgenommene Unternehmen (wie zum Bei-
spiel die Deutsche Wohnen und Vonovia SE) von der Bundes-
anstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht (BaFin) ,,nicht effek-
tiv genug® gepriift worden sind (so BaFin-Chef Felix Hufeld,
zitiert laut ,,taz* vom 24. Juni 2020, siche unten), und an wie
viele Tagen denkt die Bundesregierung bei der Ankiindigung
von Bundesfinanzminister Olaf Scholz, dass diese Fehler bei
der BaFin ,schleunigst identifiziert und abgestellt werden
sollen (https://taz.de/Wirecard-Chef-festgenommen/!
5696823 &s=ulriketherrmann/)?

Die Zustandigkeit fiir die Bilanzpriifung auf der ersten
Stufe liegt derzeit nicht bei der BaFin, sondern bei der
Deutschen Priifstelle fiir Rechnungslegung. Der Vertrag
zur Anerkennung der Deutschen Priifstelle fiir Rech-
nungslegung als Priifstelle gemédfl § 342b HGB wurde
bereits gekiindigt. Damit wurde eine erste Konsequenz
aus den Vorgidngen um Wirecard gezogen.

Frage 30
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Bettina Hagedorn auf die Fra-
ge des Abgeordneten Frank Schéffler (FDP):

Wann wurde die Bundesregierung bzw. die BaFin erstmals
tiber BilanzunregelmaBigkeiten bei der Wirecard AG infor-
miert, und welche Maflnahmen hat sie infolgedessen ergriffen?

Uber Presseberichterstattung hinaus hat die BaFin im
Januar 2019 einen konkreten Hinweis von einer anony-
men Quelle erhalten und untersuchte mutmaBliche
Marktmanipulation sodann in alle Richtungen. Zur Auf-
kldrung der Bilanzvorwiirfe hat die BaFin Mitte Februar
2019 von der zustindigen Deutschen Priifstelle fiir Rech-
nungslegung (DPR) eine Bilanzpriifung des damals vor-
liegenden verkiirzten Konzernabschlusses zum 30. Juni
2018 nebst zugehoriger Lageberichterstattung verlangt.
Im April 2019 hat die BaFin Anzeige wegen Verdachts
auf Marktmanipulation (Short-Attacke) in Zusammen-
hang mit Berichterstattung zu Wirecard bei der Staats-
anwaltschaft Miinchen erstattet.

Frage 31
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Bettina Hagedorn auf die Fra-
ge des Abgeordneten Frank Schiéffler (FDP):

Welche strukturellen Verdnderungen sind seitens der Bun-
desregierung bei der BaFin im Zuge der Wirecard-Vorkomm-
nisse geplant?

Derzeit untersucht die Bundesregierung, welche Kon-
sequenzen aus den Wirecard-Vorkommnissen zu zichen
sind. Es muss sichergestellt sein, dass komplizierte inter-
nationale Firmenkonstrukte wie Wirecard und deren Bi-
lanzierung wirksam kontrolliert werden.

Frage 32
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Bettina Hagedorn auf die Fra-
ge der Abgeordneten Sabine Zimmermann (Zwickau)
(DIE LINKE):

Wie hoch ist nach Kenntnis der Bundesregierung bislang die
Gesamtsumme der — bis 1 500 Euro steuerfrei gestellten — Bei-
hilfen und Unterstiitzungen fiir Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmer im Zusammenhang mit der Coronaviruspandemie
(im Sinne des Schreibens des Bundesministeriums der Finan-
zen vom 9. April 2020 und der Richtlinie R 3.11 Absatz 2
Satz 1 der Lohnsteuer-Richtlinien), die bislang an abhingig
Beschiftigte insgesamt, insgesamt steuerfrei, durchschnittlich
pro Kopf und durchschnittlich pro Kopf steuerfrei jeweils
brancheniibergreifend sowie in den Wirtschaftszweigen — alle
nach KIdW 2008, hilfsweise bitte die nidchsthohere verfiigbare
Gliederungsebene nennen; 10 Herstellung von Nahrungs- und
Futtermitteln, 47 Einzelhandel (ohne Handel mit Kraftfahrzeu-
gen), 53 Post-, Kurier- und Expressdienste, 81.2 Reinigung
von Gebduden, Straf3en und Verkehrsmitteln, 86 Gesundheits-
wesen und 87 Heime (ohne Erholungs- und Ferienheime) —
ausgezahlt wurden?

Es liegen keine Daten vor.

Frage 33
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Bettina Hagedorn auf die Fra-
ge der Abgeordneten Sabine Zimmermann (Zwickau)
(DIE LINKE):

Wie hoch ist nach Kenntnis der Bundesregierung die Zahl
der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, die bislang bran-
cheniibergreifend sowie jeweils in den in Frage 32 genannten
Wirtschaftszweigen Beihilfen und Unterstiitzungen im Zusam-
menhang mit der Coronaviruspandemie (im Sinne des Schreib-
ens des Bundesministeriums der Finanzen vom 9. April 2020
und der Richtlinie R 3.11 Absatz 2 Satz 1 der Lohnsteuer-
Richtlinien) erhalten haben, und wie hoch ist nach Kenntnis
der Bundesregierung die durchschnittliche Gesamtsumme pro
Kopf solcher Beihilfen und Unterstiitzungen, die bislang an
abhéngig Beschiftigte bei jedem der sechs groften Einzelhan-
delsunternehmen sowie jeweils (einzeln) bei den drei groften
Unternehmen der anderen in Frage 28 genannten Wirtschafts-
zweige gezahlt wurden?

Es liegen keine Daten vor.

Frage 34
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Bettina Hagedorn auf die Fra-
ge des Abgeordneten Dr. Christian Jung (FDP):

Hat der Deutsche Reisepreis-Sicherungsverein (DRS) den
von der Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht (Ba-
Fin) angemahnten Schutz seiner Kundengelder bis zum 28. Ap-
ril 2020 sichergestellt, und wie ordnet die BaFin die Insolven-
zabsicherung von TUI durch den DRS (vergleiche
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,.Handelsblatt®, , Frist der Bafin bringt Tui in Bedréngnis* vom
26. Mirz 2020; abrufbar unter: www.handelsblatt.com/
unternehmen/dienstleister/reisekonzern-frist-der-bafin-bringt-
tui-in-bedraengnis/25681000.html) ein?

Der Deutsche Reisepreis-Sicherungsverein (DRS) hat
die Anforderungen fristgema3 wieder erfiillt, und er er-
fiillt sie laut BaFin weiterhin.

Frage 35
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Bettina Hagedorn auf die Fra-
ge des Abgeordneten Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Wie viele Beschwerden von Verbraucherinnen und Verbrau-
chern sind in der erfassten Fallgruppe ,,Zinsanpassung bei Pré-
miensparvertragen™ seit 2018 bei der Bundesanstalt fiir Fi-
nanzdienstleistungsaufsicht (BaFin) eingegangen
(gegebenenfalls nach Quartal aufschliisseln), und welche
Griinde fiihrten schwerpunktméaBig dazu, dass meines Wissens
nach der Grofiteil der Beschwerden abgewiesen wurde?

Die BaFin hat seit 2018 insgesamt 190 Eingaben von
Verbraucherinnen und Verbrauchern zu Zinsanpassungen
bei Pramiensparvertrigen erhalten (Stand: 26. Juni 2020).
Davon entfallen 178 auf die letzten vier Quartale (Q3/
2019-Q2/2020), mit einer Spitze in Q1/2020 mit 80 Be-
schwerden.

Im Einzelnen handelte es sich um 2 Beschwerden in
Q1/2018, 5 Beschwerden in Q1/2019 und 5 Beschwerden
in Q2/2019. In Q3/2019 waren es 16, in Q4/2019 29, in
Q1/2020 80und im bisherigen Q2/2020 53 Beschwerden.
Zwischen Q2/2018 und Q4/2018 sind bei der BaFin keine
Beschwerden zum Thema eingegangen.

Die BaFin hat die daraus gewonnenen Erkenntnisse
unter anderem dazu genutzt, Verwaltungsverfahren hin-
sichtlich der Behandlung der Pramiensparvertrige mit
unwirksamen Zinsanpassungsklauseln durch die betrof-
fenen Kreditinstitute einzuleiten. Diese Verfahren sind
bislang noch nicht abgeschlossen.

Beschwerden werden bei der BaFin grundsitzlich
nicht ,,abgewiesen®, sondern jeder Beschwerdefiihrer er-
hélt gemal § 4b FinDAG eine Stellungnahme zu seinem
Vorbringen. Nach dem Willen des Gesetzgebers dient die
Bearbeitung von Kundenbeschwerden dazu, Erkenntnis-
se iiber die operative Tatigkeit der beaufsichtigen Insti-
tute und Unternehmen zu gewinnen und diese fiir auf-
sichtliche Zwecke nutzbar zu machen. Die BaFin
entscheidet jedoch nicht in konkreten Einzelfillen iiber
das Vorliegen zivilrechtlicher Anspriiche. Dies ist Auf-
gabe der Gerichte.

Frage 36
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Bettina Hagedorn auf die Fra-
ge des Abgeordneten Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Wie bewertet die Bundesregierung angesichts der durch un-
wirksame Zinsanpassungsklauseln entstandenen Rechtsliicke
in Pramiensparvertragen die Moglichkeit, dass zukiinftig eine
standardisierte und zertifizierte Software fiir die Zinsberech-

nung eingesetzt wird, um eine ordnungsgemife Zinsberech-
nung bei vergleichbaren Massenvertrdgen, aber auch bei ande-
ren, in der Vergangenheit falsch berechneten Zinsen zu
gewidhrleisten und so eine Vielzahl an Individualklagen von
Verbraucherinnen und Verbrauchern abzuwenden, und kénnte
die BaFin auf der Rechtsgrundlage von § 6 Absatz 2 des
Kreditwesengesetzes mit der Zertifizierung und Anpassung
einer solchen Software beauftragt werden?

Die Formulierung ,,falsch berechnete Zinsen bezieht
sich nicht auf bloBe Rechenfehler beim Einsetzen von
Werten in eine Zinsberechnungsformel. Es geht vielmehr
darum, dass bei fehlerhaften Zinsanpassungsklauseln die
Berechnungsformel selbst oder die zu verwendenden Pa-
rameter so intransparent geregelt sind, dass der Kunde die
Richtigkeit der Zinsberechnung anhand des Vertrages
nicht nachvollziehen kann. Eine solche Liicke ist im Re-
gelfall im Wege der ergénzenden Vertragsauslegung zu
schlieBen. Dieses Problem kann jedoch nicht durch eine
bessere Berechnungssoftware gelost werden, solange
nachvollziehbare und transparente vertragliche Berech-
nungskriterien, die als Parameter in entsprechende Pro-
gramme integriert werden miissten, fehlen.

Frage 37
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
des Abgeordneten Dr. André Hahn (DIE LINKE):

Welche Aktivitdten gab es nach Kenntnis der Bundesregie-
rung durch die Organisatoren der European Championships
2022 in Miinchen, um neben den Europameisterschaften in
nunmehr neun Sportarten auch einen paralympischen Wettbe-
werb ins Programm aufzunehmen, und in welcher Weise hat
das Bundesministerium des Innern, fiir Bau und Heimat dieses
auch vom Sportausschuss des Deutschen Bundestages in seiner
Sitzung vom 12. Februar 2020 ausdriicklich gewiinschte An-
liegen unterstiitzt?

Die Olympiapark Miinchen GmbH (OMG) als Aus-
richter der European Championships (EC) 2022 setzt sich
nach unserer Kenntnis dafiir ein, dass bei den Wettbewer-
ben der Kanu- und Ruder-EM ebenfalls Wettbewerbe fiir
Sportlerinnen und Sportler mit Behinderungen ausgetra-
gen werden. Entsprechende Wettbewerbe sind im Rah-
men der Host City Agreements im vom jeweiligen Ver-
band aufgestellten Wettbewerbsformat aufgenommen.
Die Aufnahme von Para-Wettbewerben bei den
EC 2022 steht jedoch generell noch unter dem Vorbehalt
einer Zustimmung durch das EC-Board. In Bezug auf die
Aufnahme weiterer paralympischer Wettbewerbe im Zu-
sammenhang mit den EC dauern die Gesprache zwischen
der Stadt Miinchen und der OMG nach unserer Kenntnis
noch an.

Politisches Ziel der Bundesregierung sind die Gleich-
stellung des olympischen und paralympischen Sports so-
wie die Gleichbehandlung des Sports der Menschen mit
und ohne Behinderung bei der Férderung desselben. Die
damit verbundenen Aktivitidten tragen maflgeblich zur
Umsetzung der UN-Behindertenkonvention im Bereich
des Sports bei.

Aus diesem Grund setzt sich die Bundesregierung bei
der Stadt Miinchen fiir eine Einbeziehung von paralympi-
schen Wettbewerben im Rahmen der EC 2022 ein, um die
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Reichweite und Strahlkraft der EC auch fiir attraktive
paralympische Wettkdmpfe zu nutzen.

Frage 38
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
des Abgeordneten Dr. André Hahn (DIE LINKE):

Welche Planungen gibt es nach Kenntnis der Bundesregie-
rung im Rahmen der Europdischen Woche des Sports vom 23.
bis 30. September 2020 in Deutschland, und in welcher Weise
unterstiitzt der Bund, auch im Zusammenhang mit der deut-
schen EU-Ratsprisidentschaft, dieses Vorhaben?

Wihrend der deutschen EU-Ratsprisidentschaft 2020
wird die Européische Woche des Sports (EWoS) stattfin-
den. Hierbei handelt es sich um eine Initiative der Euro-
paischen Kommission (KOM), die jahrlich in der Zeit
vom 23. bis 30. September in allen Mitgliedstaaten um-
gesetzt wird. Die EWoS zielt in erster Linie darauf ab,
Menschen europaweit zu mehr kdrperlicher Aktivitét zu
motivieren.

Sportvereine und — verbande sowie sonstige Institutio-
nen haben die Moglichkeit, sich unter dem Motto ,,#Be-
Active® an ihren jeweiligen Standorten mit Angeboten zu
prasentieren. Sie werden dabei von dem Nationalen
Koordinator, seit dem Jahr 2016 der Deutsche Turner-
bund (DTB), unterstitzt.

Dem Nationalen Koordinator obliegt dariiber hinaus
die Organisation einer eigenen groferen nationalen Ver-
anstaltung. Geplant war die nationale Hauptveranstal-
tung — wie schon in den vergangenen Jahren — als eine
Sport- und Bewegungsmeile (,#BeActive-Meile®) in
Frankfurt am Main. Aufgrund der Coronapandemie wird
eine zentrale Veranstaltung nicht stattfinden, gleichwohl
wird es Mitmachangebote in den Sportstitten der Vereine
sowie auf zentralen Plitzen Bewegungsangebote geben.

Aktuell sind folgende Veranstaltungen und Aktionen
geplant:

— — Offizielle Er6ffnungsveranstaltung am 23. Septem-
ber in Frankfurt mit Live-stream fiir alle 42 teilnehm-
enden Lénder in Europa, Liveschaltung der EU-Kom-
missarin Mariya Gabriel zur offiziellen Eroffnung

— =270 registrierte bundesweite Veranstaltungen, unter
anderem ,,Schnupperangebote in den Vereinen, Out-
door-Angebote wie Wanderungen, Radtouren, Spa-
ziergruppen, #BeActive Nights, Abnahme des Euro-
péischen Fitnessabzeichens, Kinderturntage

— — Aktion ,,Fit bis 100 — Alten- und Seniorenheime
erhalten das Angebot einer kostenlosen Onlineschu-
lung fiir Altenpflegerinnen und -pfleger zur Aktivie-
rung der Heimbewohnerinnen und -bewohner beziig-
lich Kraft/Balance und Beweglichkeit.

— — Angebot fiir Betriebe und Behorden: Aktion ,,Nimm
die Treppe™ mit Treppenaufkleber mit der kcal-An-
gabe zum Energieverbrauch; Abnahme des Europa-
ischen Fitnessabzeichen im Rahmen der betrieblichen
Gesundheitsforderung; Bildschirmschoner ,,Aktive
Pause* — zehn Kurzvideos mit je zwei Ubungen zum
Aktivieren und Kréftigen/Dehnen.

— — Digitale Veranstaltungen: #BeActive TV: tégliche
Berichterstattung von Veranstaltungen sowie Bewe-
gungsprogramme mit Trainerinnen und Trainern im
»Sportdeutschland TV,

— — #BeActiveAtHome: aktuelle Kampagne zur Bewe-
gungsforderung im Rahmen der Europdischen Woche
des Sports. Die ,,AtHome* Kampagne wurde von der
EU ausgerufen und umfasst sémtliche digitale Bewe-
gungsangebote der Vereine, die sich bereits fiir die
Européische Woche des Sports registriert haben.

Der DTB organisiert dariiber hinaus als Veranstaltung
der deutschen EU-Ratsprésidentschaft im Rahmen der
EWoS am 24. September 2020 eine eintéigige EU-Konfe-
renz mit dem Titel ,,Partnerships for physical activity and
sport — Be(come) active".

Die Bundesregierung unterstiitzt seit Beginn der Initi-
ative im Jahr 2015 die EWoS finanziell mit einer jdhr-
lichen Zuwendung. In diesem Jahr kommt der Eroff-
nungsveranstaltung im Rahmen der deutschen EU-
Ratsprésidentschaft eine besondere Bedeutung zu. Die
EWoS wird traditionell vom Kommissar/der Kommissa-
rin im Mitgliedsland, das die EU-Ratsprésidentschaft
innehat, eréffnet. Insofern wird die Eroffnungsfeier als
herausgehobene Veranstaltung ein grofBeres Budget bean-
spruchen als in den vergangenen Jahren. Die eintdgige
EU-Konferenz wird ebenfalls von der Bundesregierung
mitfinanziert.

Frage 39
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Stephan Mayer auf die Frage
des Abgeordneten Andrej Hunko (DIE LINKE):

In welchem Verhiltnis stehen die Fille, in denen das Bun-
desministerium des Innern, fiir Bau und Heimat in der aktuel-
len Wahlperiode vor einer teilweisen oder génzlichen Aus-
kunftsverweigerung zu parlamentarischen Initiativen unter
Berufung auf die Third-Party-Rule vorher eine Freigabeanfra-
ge an die betreffenden ausldndischen Partner gerichtet bzw.
nach einer selbst vorgenommenen Abwégung darauf verzich-
tet hat (Bundestagsdrucksache 19/19426, Antwort zu Frage 11;
vergleiche Beschluss des BVerfG vom 13. Oktober 2016 — 2
BVE 2/15, sofern die Freigabeanfragen wegen ihrer Anzahl
oder mangels Statistiken nicht ermittelbar sind, bitte nur fiir
meine eigenen parlamentarischen Initiativen angeben), und
nach welchen Kriterien gelangt das Ministerium zu einer ,,be-
griindete(n) Annahme*, dass eine solche Freigabeanfrage von
den Partnern vermutlich abgelehnt wiirde, sodass von vornhe-
rein darauf verzichtet wird?

Ich bitte um Verstandnis, dass die gewiinschte statisti-
sche Aufbereitung im Zeitrahmen der miindlichen Frage
mit zumutbarem Aufwand nicht kldrbar war, da die
Vorginge nicht in einer danach auswertbaren Strukturie-
rung abgelegt werden. Das Bundesverfassungsgericht
(BVerfG) hat in standiger Rechtsprechung bestétigt, dass
das parlamentarische Informationsrecht unter dem Vorbe-
halt der Zumutbarkeit steht (siche Urteil des BVerfG vom
7. November 2017, 2 BVE 2/11, Rz. 249). Die Ermittlung
der Anzahl wiirde in jedem Fall die Sichtung eines sehr
breiten Aktenbestandes erforderlich machen.
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Antwort

des Parl. Staatssekretérs Stephan Mayer auf die Frage
des Abgeordneten Christian Kiihn (Tiibingen) (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Plant die Bundesregierung, grundsétzlich bzw. im Rahmen
eines Baulandmobilisierungsgesetzes die Einfithrung eines
kommunalen Instruments zum Planwertausgleich zu ermogli-
chen, und, wenn nein, warum nicht?

Das Bundesministerium des Innern, fiir Bau und Hei-
mat (BMI) hat die Kommission fiir ,,Nachhaltige Bau-
landmobilisierung und Bodenpolitik* (Baulandkommis-
sion) eingesetzt. Mitglieder der Kommission waren
Vertreter der Regierungsfraktionen, der Lander, der kom-
munalen Spitzenverbinde, Verbidnde der Wohnungs-, Im-
mobilien-, Bau- und Stadtentwicklungspolitik sowie der
Deutsche Mieterbund. Ferner haben Experten aus Wis-
senschaft und kommunaler Praxis mitgewirkt. Auf der
Grundlage der Beratungen in der Baulandkommission
wurden am 2. Juli 2019 Empfehlungen vorgelegt. Auf
diesen Empfehlungen beruht der vorgelegte Referenten-
entwurf des Baulandmobilisierungsgesetzes.

In ihren Beratungen hat sich die Baulandkommission
unter anderem mit den Vor- und Nachteilen eines Pla-
nungswertausgleichs befasst und sich im Ergebnis gegen
dessen Einflihrung ausgesprochen. Stattdessen bevorzug-
te die Mehrheit der Kommissionsmitglieder, die im Ge-
setz vorhandenen Moglichkeiten, insbesondere das In-
strument der stddtebaulichen Vertrége, besser zu nutzen.
Zur Begriindung wird auf die Dokumentation der Bera-
tungen der Baulandkommission verwiesen (https://www.
die-wohnraumoffensive.de/fileadmin/user upload/pdf/
Dokumentation Kommission Nachhaltige
Baulandmobilisierung_und Bodenpolitik.pdf, S. 69 ff.).

Frage 41
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
des Abgeordneten Christian Kiihn (Tiibingen) (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Welche Konsequenzen mit Blick auf Flachenverbrauch und
Umweltschutz zieht die Bundesregierung aus der Klarstellung
des Umweltbundesamtes, dass der § 13b des Baugesetzbuches
(BauGB) ,,Bemithungen zur Innenentwicklung und Revitali-
sierung von Ortskernen entgegengewirkt” (www.
umweltbundesamt.de/daten/flaeche-boden-land-oekosysteme/
flaeche/siedlungs-verkehrsflaeche#zukunftige-entwicklung),
und der Tatsache, dass in nach § 13b ausgewiesenen Plange-
bieten weit liberwiegend Ein- und Zweifamilienhéduser reali-
siert wurden (vergleiche Antwort auf die Kleine Anfrage auf
Bundestagsdrucksache 19/14366) mit Blick auf eine Novellie-
rung des Baugesetzbuches?

Die Empfehlungen (hierzu sieche bereits Antwort zur
Miindlichen Frage 40) auf Grundlage der Beratungen in
der Baulandkommission sehen unter anderem eine bis
zum 31. Dezember 2022 befristete Wiedereinfiihrung
des § 13b des Baugesetzbuchsvor (siehe Link in Antwort
zur Miindlichen Frage 40, Seite 16; vergleiche auch Sei-
te 37 ff.). Aufbauend auf diesen Empfehlungen, hat das
Bundesministerium des Innern, fiir Bau und Heimat
(BMI) den Entwurf eines Baulandmobilisierungsgesetzes

erarbeitet. Der Gesetzentwurf ist auf der Internetseite des
BMI unter der Rubrik ,,Ministerium — Gesetzgebungsver-
fahren veroffentlicht.

Frage 42
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Stephan Mayer auf die Frage
des Abgeordneten Thomas Seitz (AfD):

Hat nach Auffassung der Bundesregierung ein etwaiges
JUnverstindnis bei Politik, Medien und Offentlichkeit Ein-
fluss auf die Entscheidung dariiber, ob Organisationen im
Verfassungsschutzbericht genannt werden, und wenn ja, wel-
chen (www.rnd.de/politik/verfassungsschutz-bericht-seehofer-
ministerium-wollte-keine-afd-nennung-HPKOSPLCHJCQB
DOWIX45E2L5AE.html)?

MaBgeblich fiir die Entscheidung iiber die Nennung
von Organisationen im Verfassungsschutzbericht (VSB)
sind fachliche Kriterien. Gemal § 16 Absatz 2 des Bun-
desverfassungsschutzgesetzes informiert das Bundesmi-
nisterium des Innern, fiir Bau und Heimat die Offentlich-
keit in einem jéhrlich erscheinenden Bericht iiber gegen
die freiheitlich-demokratische Grundordnung gerichtete
Bestrebungen und Tatigkeiten, soweit hinreichend ge-
wichtige tatsdchliche Anhaltspunkte hierfiir vorliegen.

Frage 43
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
des Abgeordneten Tobias Matthias Peterka (AfD):

Auf welchen Beweggriinden beruhte die Absage der Vor-
stellung des Verfassungsschutzberichtes 2019 durch den
Bundesinnenminister Horst Seehofer, und spielte bei den vor-
gehenden Erwigungen eine Rolle, dass eine weitere Verlet-
zung der Neutralitatspflicht (vergleiche zuvor bereits BVerfG,
Urteil des Zweiten Senats vom 9. Juni 2020, Az. 2 BvE 1/19,
Rn. 1 — 97) als Ausfluss der grundgesetzlich geschiitzten
Chancengleichheit der Parteien im Zustindigkeitsbereich des
Bundesinnenministeriums hierdurch unterbunden werden soll-
te, weil das Bundesamt fiir Verfassungsschutz als eine
weisungsgebundene Behorde eine Beobachtung von Opposi-
tionsparteien nach eigenen Angaben am Versténdnis ,,der Po-
litik, Medien und Offentlichkeit* festmacht (vergleiche nur
RedaktionsNetzwerk Deutschland vom 25. Juni 2020, https:/
rnd.de/politik/verfassungsschutz-bericht-seehofer-
ministerium-wollte-keine-afd-nennung-
HPKOSPLCHICQBDOWIX45E2L5AE.html, abgerufen am
25. Juni 2020)?

Die offentliche Vorstellung des Verfassungsschutzbe-
richts 2019 war von Herrn Bundesminister Seehofer fiir
Dienstag, den 23. Juni 2020, geplant. Es hat jedoch kurz-
fristige Terminverschiebungen an diesem Tag gegeben, in
deren Folge die urspriinglich fiir Bundesinnenminister
Seehofer geplanten Termine abgesagt bzw. verschoben
werden mussten. Das betraf auch die Vorstellung des Ver-
fassungsschutzberichts 2019 in der Bundespressekonfe-
renz. Die vom Fragesteller gemutmaliten Erwédgungen
haben hinsichtlich der Terminabsage keinerlei Rolle ge-
spielt.
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Frage 44
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
des Abgeordneten Tobias Matthias Peterka (AfD):

Wie definiert die Bundesregierung fiir sich die sogenannte
Integrationsverantwortung in Angelegenheiten der EU des
Deutschen Bundestages, insbesondere welche Schwerpunkte
legt sie im Hinblick auf das Spannungsfeld der umfassenden
Geltung des Grundgesetzes und der Abgabe von Hoheitsrech-
ten an die Europdische Union (vergleiche zuletzt dazu nur
BVerfG, Beschluss vom 18. Juli 2017, Az. 2 BvR 859/15, 2
BVR 980/16, 2 BvR 2006/15, 2 BVR 1651/15)?

Es obliegt dem Deutschen Bundestag, dariiber zu be-
finden, wie er seine Integrationsverantwortung im Ein-
klang mit der Rechtsprechung des Bundesverfassungsge-
richts versteht und ihr nachzukommen gedenkt.

Frage 45
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
der Abgeordneten Canan Bayram (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Wie stellt die Bundesregierung beim Vollzug des Infektions-
schutzgesetzes des Bundes durch die Lander sicher, dass qua-
rantanepflichtige Personen oder solche aus auslandischen oder
innerdeutschen Covid-19-Risikogebieten bzw. die vielen dort
schon erkannten Infizierten weder dort ausreisen, jedenfalls
nicht unbekannt sowie ungetestet iiber Kreis-/Landes-/Bundes-
grenzen hinweg in andere deutsche Regionen bzw. nach
Deutschland ein- bzw. zuriickreisen konnen (siche www.bz-
berlin.de/berlin/umland/reisende-sollen-in-quarantaene-aber-
keiner-kuemmert-sich), und wie wird die Bundesregierung
dieses Ziel — vor allem angesichts beginnender Urlaubszeit
sowie fehlenden Personals bei den Gesundheitséimtern — nun
umgehend umsetzen helfen?

Die Muster-Verordnung zu Quarantinemafnahmen fiir
Ein- und Riickreisende zur Bekdmpfung des Coronavirus
SARS-CoV-2 sieht in Reaktion auf das weltweit gednder-
te Infektionsgeschehen nunmehr grundsétzlich nur noch
eine 14-tdgige Absonderungspflicht fiir Personen vor, die
aus einem auf der Internetseite des Robert-Koch-Instituts
veroffentlichten Risikogebiet in die Bundesrepublik
Deutschland einreisen. Die von der Absonderungspflicht
erfassten Personen sind verpflichtet, unverziiglich die fiir
sie zustindige Behdrde zu kontaktieren und auf das Vor-
liegen der Verpflichtung hinzuweisen (§ 1 Absatz 2 der
Verordnung). Fiir die Zeit der Absonderung unterliegen
die von der Quarantdne betroffenen Personen der Be-
obachtung durch die zustéindige Behdrde, also in aller
Regel dem zustidndigen Gesundheitsamt. Verstofe gegen
diese Verpflichtungen sind nach § 73 Absatz la Num-
mer 6 und gegebenenfalls Nummer 24 des Infektions-
schutzgesetzes (IfSG) buBBgeldbewehrt.

Die Umsetzung sowie Durchsetzung der Muster-Qua-
rantdneverordnung liegt in der Entscheidungsgewalt der
Lander. Die Muster-Verordnung wurde nach hiesigem
Kenntnisstand von allen Léndern umgesetzt, wobei es
insbesondere in Bezug auf Ausnahmen von der Abson-
derungspflicht Abweichungen von dem Muster geben
kann. Fiir die jeweiligen Verordnungen sind in der Regel
die Gesundheitsministerien oder -senatsverwaltungen zu-
standig.

Des Weiteren hat das Bundesministerium fiir Gesund-
heit (BMG) am 8. April 2020 Anordnungen gemiB § 5
IfSG nach Feststellung einer epidemischen Lage von na-
tionaler Tragweite durch den Deutschen Bundestag er-
lassen.

Nach Ziffer I der Anordnungen sind Personen, die aus
einem anderen Staat in die Bundesrepublik Deutschland
einreisen und einer Verordnung oder Anordnung zur Ab-
sonderung nach § 30 Absatz 1 Satz 2 IfSG unterliegen,
verpflichtet, ihre Identitit (einschlieBlich Geburtsdatum),
Reiseroute und Kontaktdaten einschlieBlich Anschrift
des Wohnsitzes gegeniiber der zustdndigen Behorde be-
kannt zu geben.

Nach Ziffer II der Anordnungen sind Unternehmen,
die im Eisenbahn-, Bus-, Schiffs- oder Flugverkehr
grenziiberschreitend Reisende in die Bundesrepublik
Deutschland befordern, Betreiber von Flugplétzen, Ha-
fen, Personenbahnhofen und Omnibusbahnhdfen sowie
Reiseveranstalter im Rahmen ihrer betrieblichen und
technischen Moglichkeiten verpflichtet, Reisenden die
in der vom BMG zur Verfiigung gestellten Anlage zur
Anordnung enthaltenen Informationen iiber die Gefahren
der durch das neuartige Coronavirus SARS-CoV-2 verur-
sachten Covid-19-Infektion und die Moglichkeiten zu
deren Verhiitung und Bekdmpfung barrierefrei zur Ver-
fligung zu stellen. In dieser Anlage wird auch auf die
Regelungen der Lander zur Absonderung nach Riickkehr
aus Risikogebieten sowie auf die entsprechende Melde-
pflicht bei der zustdndigen Behorde hingewiesen.

Nach Ziffer III der Anordnungen haben Unternehmen,
die im Schiffs- oder Flugverkehr grenziiberschreitend
Reisende in die Bundesrepublik Deutschland beférdern,
die bei ihnen vorhandenen Daten nach der Ankunft in der
Bundesrepublik Deutschland bis zu 30 Tage bereitzuhal-
ten; dies gilt insbesondere fiir elektronisch gespeicherte
Daten zur Identifikation und Erreichbarkeit der Reisen-
den sowie fiir Passagierlisten und Sitzpldne. Diese Daten
konnen bei den Fluggesellschaften nach § 12 Absatz 5
des Gesetzes zur Durchfithrung der Internationalen Ge-
sundheitsvorschriften (2005) (IGV-DG) von den Gesund-
heitsdmtern abgefragt werden.

Fiir den Fall, dass ein Auskunftsersuchen des Gesund-
heitsamtes beim Luftfahrtunternehmen gemaf § 12 Ab-
satz 5 IGV-DG nicht erfolgreich sein sollte, wurde durch
das Gesetz zum Schutz der Bevolkerung bei einer epide-
mischen Lage von nationaler Tragweite vom 27. Mérz
2020 die Vorschrift des § 12 Absatz 5 alGV-DG einge-
fiihrt, wonach Gesundheitsdmter berechtigt sind, die
Ubermittlung der ihnen zur Erfiillung ihrer Aufgaben
erforderlichen Daten zur Erreichbarkeit von verdachtigen
oder betroffenen Reisenden und zu ihren moglichen Kon-
taktpersonen durch die Fluggastdatenzentrale nach § 1
Absatz 1 des Fluggastdatengesetzes zu verlangen. § 12
IGV-DG findet gemél § 17 Absatz 3 IGV-DG entspre-
chende Anwendung im See- und Binnenschiffsverkehr.

Nach Ziffer Il der Anordnungen haben Unternehmen,
die im Schiffs- oder Flugverkehr grenziiberschreitend
Reisende in die Bundesrepublik Deutschland befordern,
auflerdem auf Anforderung des fiir den Zielflughafen
oder Zielhafen zustindigen Gesundheitsamtes fiir be-
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stimmte Beforderungen bei den Reisenden Daten zu ihrer
Identitét (einschlieBlich Geburtsdatum), deren Kontakt-
daten einschlieBlich Anschrift des Wohnsitzes und Daten
zu ihrer Reiseroute zu erheben, zu verarbeiten und unver-
ziiglich an dieses Gesundheitsamt zu iibermitteln. Hierfiir
konnen Aussteigekarten nach dem Muster der Anlage 1
(den Flugverkehr betreffend) oder der Anlage la (den
Schiffsverkehr betreffend) IGV-DG genutzt werden. Die-
ses Gesundheitsamt kann diese iibermittelten Daten wei-
teren zustidndigen Behorden (Gesundheitsémtern im Bun-
desgebiet) zur Verfiigung stellen. Die Anforderung des
flir den Zielflughafen oder Zielhafen zustdndigen Ge-
sundheitsamtes steht im Ermessen dieser Behorde. Durch
diese Moglichkeit werden stichprobenhafte Kontrollen
der Einreisenden aus Risikogebieten ermoglicht.

Verstofe gegen die Verpflichtungen aus den Anord-
nungen gemal § 5 IfSG nach Feststellung einer epidemi-
schen Lage von nationaler Tragweite durch den Deut-
schen Bundestag sind nach § 73 Absatz 1a Nummer 1
IfSG buligeldbewehrt.

Frage 46
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
der Abgeordneten Luise Amtsberg (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Wird die Bundesregierung die Asylverfahren von Menschen
iibernehmen, die nach bisheriger Ansicht des Bundesinnenmi-
nisteriums entsprechend der Dublin-III-Verordnung nach Ita-
lien iiberstellt werden sollen (Bundestagsdrucksache 19/19669
) vor dem Hintergrund, dass meines Wissens die italienische
Regierung Asylbewerberinnen und Asylbewerber, deren Uber-
stellungsfrist Deutschland aufgrund der Coronapandemie als
einziger Mitgliedstaat der EU ,,eingefroren hatte, nicht iiber-
nehmen wird und bilaterale Verhandlungen mit Italien iiber
den Umgang mit Dublin-Uberstellungen bisher nicht aufge-
nommen wurden, und, wenn nein, wie wird die Bundesregie-
rung stattdessen baldige Rechtssicherheit fiir diese Asylsuch-
enden schaffen?

Das Bundesministerium des Innern, fiir Bau und Hei-
mat hat das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge
(BAMF) angewiesen, dass ab Montag, den 15. Juni
2020, die Dublin-Uberstellungen von und nach Deutsch-
land schrittweise wiederaufgenommen werden sollen.
Das Ziel ist es, den EU-weiten Uberstellungsverkehr so
schnell wie mdglich mit allen Mitgliedstaaten wiederauf-
zunehmen.

In einem ersten Schritt sollen Uberstellungen vorzugs-
weise auf dem Landweg in die Anrainerstaaten Deutsch-
lands vorgenommen werden und in einem zweiten Schritt
die Uberstellungen auf alle Mitgliedstaaten ausgeweitet
und auf dem Luftweg, vorzugsweise mittels Chartermal3-
nahmen, durchgefiihrt werden. Italien gehdrt hierbei zur
Gruppe der Lander des zweiten Schritts.

Das BAMF hat die Mitgliedstaaten iiber die Wieder-
aufnahme der Uberstellungen unter genannten Vorausset-
zungen bereits informiert und von einzelnen Mitglied-
staaten positive Riickmeldungen erhalten, dass
Uberstellungen zwischen diesen und Deutschland grund-
sétzlich wieder mdglich seien und in Kiirze wieder statt-
finden konnten.

Das BAMF befindet sich derzeit in Gespridchen mit
den Partnerbehdrden der Nachbarstaaten zur Abklarung
der Konditionen fiir die Wiederaufnahme der Uberstel-
lungen. Welche Nachbarlidnder ebenso wie Deutschland
bereit sind, zum jetzigen Zeitpunkt die gegenseitigen
Uberstellungen wiederaufzunehmen, ldsst sich zum ge-
genwirtigen Zeitpunkt noch nicht abschlieend sagen,
da die Gespréache andauern. Bei den Gespréichen mit allen
Mitgliedstaaten wird jedoch eine europaweit einheitliche
Losung angestrebt, die von allen Mitgliedstaaten getra-
gen werden kann.

Zu hypothetischen Fragen duflert sich die Bundesregie-
rung grundsétzlich nicht, und eine Meinungsbildung
kann erst nach Abschluss von Gesprachen mit den italie-
nischen Partnern erfolgen.

Frage 47
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
der Abgeordneten Gokay Akbulut (DIE LINKE):

Welche Bundesldnder haben zu welchem Zeitpunkt eine
Landesaufnahmeanordnung, entsprechend § 23 Absatz 1 des
Aufenthaltsgesetzes, mit der Bitte um Erteilung des Einver-
nehmens an das Bundesinnenministerium gerichtet?

Bezogen auf die Aufnahme aus Griechenland: Das
Thiiringer Ministerium fiir Migration, Verbraucherschutz
und Justiz hat mit Schreiben vom 11. Juni 2020 das Bun-
desministerium des Innern, fiir Bau und Heimat (BMI)
um Erteilung des Einvernehmens gemif3 § 23 Absatz 1
Satz 3 des Aufenthaltsgesetzes zu dem beigefiigten Ent-
wurf fiir eine Landesaufnahmeanordnung zur Aufnahme
von bis zu 500 besonders schutzbediirftigen Personen
von den griechischen Inseln gebeten.

Die Senatsverwaltung fiir Inneres und Sport des
Landes Berlin hat mit Schreiben vom 16. Juni 2020 das
BMI um Erteilung des Einvernehmens gemil3 § 23 Ab-
satz 1 Satz 3 des Aufenthaltsgesetzes zu dem beigefiigten
Entwurf fiir eine Landesaufnahmeanordnung zur Auf-
nahme von 300 besonders schutzbediirftigen Personen
von den griechischen Inseln gebeten.

Frage 48
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
der Abgeordneten Gokay Akbulut (DIE LINKE):

Welche Bundesldnder haben im Rahmen der Abfrage nach
der Innenministerkonferenz, die vor dem Hintergrund der Auf-
nahme von Gefliichteten aus Griechenland gemacht wurde,
wie viele Plétze fiir die Aufnahme aus Griechenland angebo-
ten?

Im Rahmen der Abfrage der Bereitschaft der Lander
zur Aufnahme von kranken, behandlungsbediirftigen
Kindern und ihren Kernfamilien von den griechischen
Inseln, die vom 19. Juni 2020 bis zum 23. Juni 2020 im
Anschluss an die Innenministerkonferenz erfolgte, hat
das Bundesministerium des Innern, fiir Bau und Heimat
von allen 16 Bundeslidndern eine Riickmeldung erhalten.
Mit Stand vom 29. Juni 2020 wurde beziiglich kranker,
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behandlungsbediirftiger Kinder und ihrer Kernfamilien
eine Aufnahmebereitschaft fiir insgesamt rund 2 100 Per-
sonen seitens der 16 Lander signalisiert.

Frage 49
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
der Abgeordneten Ulla Jelpke (DIE LINKE):

Zur Ausstellung welcher Identitédtsdokumente bei iranischen
Auslandsvertretungen miissen Schutzsuchende aus dem Iran
nach Kenntnis der Bundesregierung eine Religionszugehorig-
keit angeben, und inwiefern ist es vor diesem Hintergrund nach
Auffassung der Bundesregierung flir schutzsuchende Kon-
vertiten oder Angehdrige nicht anerkannter religioser Minder-
heiten wie den Bahai zumutbar, sie im Rahmen der Mit-
wirkungspflicht zu zwingen, bei iranischen Vertretungen
Identitdtsdokumente zu beantragen, insbesondere da sie ein
falsches Religionsbekenntnis angeben miissen, da nur offiziell
anerkannte Religionen eingetragen werden konnen (www.
auswaertiges-amt.de/de/newsroom/kofler-bahai/2298380)?

Schutzsuchende im laufenden Asylverfahren werden
in der Bundesrepublik Deutschland nicht aufgefordert,
zum Zwecke der Beschaffung von Identitits- und/oder
Passpapieren in den direkten Kontakt zu heimatstaatli-
chen Behorden oder Auslandsvertretungen zu treten.

Frage 50
Antwort

des Staatsministers Niels Annen auf die Frage des Abge-
ordneten Dr. Anton Friesen (AfD):

Inwiefern ldsst sich die Bundesregierung im Rahmen der am
1. Juli 2020 beginnenden EU-Ratsprésidentschaft welche ge-
planten Veranstaltungen durch welche Unternehmen sponsern
(www.asktheeu.org/en/request/7764/response/25479/attach/4/
5t05909.en20.pdf, Seite 4)?

Die Bundesregierung beabsichtigt nicht, Sponsoring-
vertrige mit privatwirtschaftlichen Unternehmen im
Rahmen der deutschen EU-Ratsprésidentschaft abzu-
schlieBen.

Dies hat die Bundesregierung auch bereits mehrfach
deutlich gemacht. Es wird in diesem Zusammenhang un-
ter anderem auf die Antwort der Bundesregierung vom
22. Juni 2020 auf die Kleine Anfrage der Fraktion Die
Linke zum Thema ,,Programm-Schwerpunkte und Trans-
parenz der deutschen EU-Ratsprésidentschaft™ auf Bun-
destagsdrucksache 19/20287 verwiesen.

Ausnahmen sind in geringem Umfang fiir regionale
Produkte oder regionale Dienstleistungen grundsétzlich
moglich.

Dabei werden gesetzliche Vorgaben beachtet, insbe-
sondere die Vorgaben der fiir die Bundesverwaltung gel-
tenden Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Forde-
rung von Titigkeiten des Bundes durch Leistungen
Privater.

Solche Pléne bestehen zum gegenwirtigen Zeitpunkt
jedoch nicht.

Frage 51
Antwort

des Staatsministers Niels Annen auf die Frage des Abge-

ordneten Manuel Sarrazin (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Wie bewertet die Bundesregierung die aktuelle politische

Situation in Belarus vor dem Hintergrund der im August

2020 stattfindenden Prasidentschaftswahlen, und welche Aus-

wirkungen werden die Repressionsmafinahmen seitens

Alexander Lukaschenko gegeniiber potenziellen Président-

schaftskandidatinnen und -kandidaten und Protestierenden

auf die bilateralen Beziehungen zwischen Deutschland und

Belarus haben (www.spiegel.de/politik/ausland/belarus-mehr-

als-hundert-festnahmen-bei-oppositionsprotesten-a-
82472332-9ce7-46a2-a372-84668d10018d)?

Die Bundesregierung beobachtet die jiingste Eskala-
tion im Wahlkampf in Belarus mit groB8er Sorge. Durch
die Verhaftung unter anderem des potenziellen Prisident-
schaftskandidaten Viktor Babariko sowie die wahr-
scheinliche Nichtregistrierung Valery Tsepkalos sind fai-
re und freie Wahlen in Belarus akut gefahrdet.

Insbesondere die Verhaftungen von Bloggerinnen und
Bloggern sowie Journalistinnen und Journalisten sind be-
sorgniserregend; im Vorfeld von Wahlen ist die Gewéhr-
leistung einer unabhdngigen Presseberichterstattung von
ganz besonderer Bedeutung.

Die Bundesregierung ruft die belarussische Regierung
mit Nachdruck auf, freie und faire Wahlen im Einklang
mit den geltenden Standards der Organisation fiir Sicher-
heit und Zusammenarbeit in Europa zu gewéhrleisten.

In den letzten Jahren hat es im Verhéltnis von Belarus
zur Europdischen Union, aber auch im bilateralen Ver-
hiltnis zu Deutschland erfreuliche Fortschritte gegeben.
Diese Entwicklung darf durch den Verlauf der Wahlen in
Belarus nicht gefihrdet werden. Dies hat die Bundesre-
gierung gegeniiber der belarussischen Regierung auch
deutlich gemacht.

Frage 52
Antwort

des Staatsministers Niels Annen auf die Frage des Abge-
ordneten Manuel Sarrazin (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Wird sich die Bundesregierung auf européischer Ebene fiir
eine Verscharfung der Sanktionen gegeniiber Belarus einset-
zen, und wenn nein, was wire nach Ansicht der Bundesregie-
rung die Voraussetzung fiir eine Verscharfung der bislang gel-
tenden repressiven Mainahmen (www.consilium. europa.eu/
de/press/press-releases/2020/02/17/belarus-eur-prolongs-
arms-embargo-and-sanctions-against-4-individuals-for-one-
year/)?

Die Bundesregierung bewertet die Entwicklungen in
Belarus fortlaufend. Die aktuellen Entwicklungen in Be-

larus im Vorfeld der Prisidentschaftswahl beobachtet sie
mit groBer Sorge.

Die Bundesregierung hat sich in den letzten Wochen
mehrfach zur Situation in Belarus geduf3ert. Es wird hier-
zu etwa auf das Statement der Beauftragten der Bundes-
regierung fiir Menschenrechte und humanitire Hilfe im
Auswirtigen Amt, Bérbel Kofler, vom 20. Mai oder auf
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(A) die AuBerungen des stellvertretenden Pressesprechers

(B

des Auswirtigen Amts in der Regierungspressekonferenz
vom 19. Juni verwiesen.

Die Bundesregierung ist auch fortlaufend im Gespriach
mit Vertretern der belarussischen Regierung und themati-
siert die von Belarus eingegangenen Verpflichtungen im
Bereich Menschenrechte, so etwa der deutsche Botschaf-
ter in Belarus in einem kiirzlichen Gesprich mit dem
belarussischen AuBBenminister Wladimir Make;j.

Die Bundesregierung wird die weiteren Entwicklun-
gen genau verfolgen. In diesem Sinne wird sie auch die
internationale Wahlbeobachtungsmission der Organisa-
tion fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa
(OSZE) unterstiitzen, wenngleich die offizielle Einla-
dung seitens Belarus noch aussteht. Zudem unterstiitzt
die Bundesregierung zivilgesellschaftliche, bilaterale
Projekte der Wahlbeobachtung.

Die Bundesregierung behilt sich ausdriicklich vor, in
angemessener Weise auf weitere Entwicklungen zu rea-
gieren. Sie wird sich dabei eng mit den Partnern in der EU
abstimmen.

Sanktionen erldsst nicht die Bundesregierung im Al-
leingang, sondern die Europdische Union insgesamt.
Auch in den entsprechenden Gremien in Briissel finden
selbstverstindlich fortlaufende Bewertungen und Ge-
sprache dazu statt.

Frage 53
Antwort

des Staatsministers Niels Annenauf die Frage des Abge-
ordneten Andrej Hunko (DIE LINKE):

Wie hat sich die Bundesregierung gegeniiber der Regierung
in Ankara zu dem Drohnenangriff verhalten, den das tiirkische
Muilitar und/oder der tiirkische Geheimdienst am 23. Juni 2020
in der von der Tiirkei besetzten kurdischen Autonomieregion
Rojava in Syrien durchgefiihrt haben und bei dem drei Frauen,
darunter auch Politikerinnen, ermordet wurden (,,Turkey
stammed for airstrike that killed three women in Syria“, ,Je-
rusalem Post” vom 24. Juni 2020), und welche Schlussfolge-
rungen zieht sie auch hinsichtlich ihrer eigenen ,,Drohnende-
batte” zur Beschaffung bewaffneter Bundeswehrdrohnen aus
dem Vorfall, der nach meiner Ansicht die Notwendigkeit einer
internationalen Drohnenkonvention zur Achtung dieser fern-
gesteuerten Waffen unterstreicht?

Der Bundesregierung sind Berichte iiber einen tiirki-
schen Drohnenangriff am 23. Juni in von der Tirkei
kontrollierten Gebieten Nordsyriens bekannt. Eigene Er-
kenntnisse hierzu liegen ihr nicht vor.

Die Bundesregierung steht mit der tiirkischen Regie-
rung in stindigem Austausch zur Lage in Syrien, ein-
schlieBlich der tiirkischen Militdroperationen. Sie hat ge-
geniiber der Tiirkei dabei wiederholt deutlich gemacht,
dass dem Schutz der Zivilbevolkerung und der Einhal-
tung des humanitiren Volkerrechts herausragende Be-
deutung zukommt.

Es ist zudem die Grundhaltung der Bundesregierung,
dass jeder Einsatz von Waffen im Rahmen der einschlé-
gigen Regeln des Volkerrechts stattzufinden hat.

Dazu gehoren das volkerrechtliche Gewaltverbot und
seine Ausnahmetatbestinde sowie insbesondere im Rah-
men bewaftheter Konflikte das humanitare Volkerrecht.
Die Bundesregierung tritt fiir eine Einbeziehung bewaff-
neter unbemannter Luftfahrzeuge in internationale Ab-
riistungs- und Riistungskontrollregime ein.

Frage 54
Antwort

des Staatsministers Niels Annen auf die Frage der Abge-
ordneten Ulla Jelpke (DIE LINKE):

Inwieweit wird sich die Bundesregierung dafiir einsetzen,
dass bei Einreisen aus Drittstaaten zum Zwecke der Familien-
zusammenfithrung immer von einem zwingenden Einreise-
grund im Sinne der coronabedingten Mafinahmen auszugehen
ist, wenn ein Rechtsanspruch besteht und entsprechende Ge-
sundheitsgefdhrdungen durch BegleitmaB3nahmen eingegrenzt
werden konnen (zum Beispiel Quarantinemafinahmen, Vorla-
ge eines Negativtests; bitte mit Blick auf die hohe Bedeutung
des Rechts auf Familienleben begriinden), und wie ist der
aktuelle Stand der regierungsinternen Beratungen und Vorbe-
reitungen zur Wiederaufnahme entsprechender Visabearbei-
tungen und -erteilungen (bitte so ausfiihrlich und differenziert
wie moglich antworten; vergleiche Antwort der Bundesregie-
rung auf meine Schriftliche Frage 31 auf Bundestagsdrucksa-
che 19/19021 und Antworten der Bundesregierung auf die
Schriftlichen Fragen 36 und 37 der Abgeordneten Katrin
Goring-Eckardt auf Bundestagsdrucksache 19/19887, Sei-
te 22 £)?

Die Bundesregierung ist sich der schwierigen Lage
bewusst, in der sich derzeit die vielen voneinander ge-
trennten Familienangehdrigen befinden. Sie setzt sich
daher bei der EU-Kommission und den europiischen
Partnern fiir Lockerungen insbesondere fiir diese Gruppe
ein.

GemiB Empfehlung der EU-Kommission soll ab dem
1. Juli als weitere Ausnahme von den derzeitigen Ein-
reisebeschrankungen unter anderem der Familiennach-
zug wieder erlaubt werden, also der Nachzug von Ehe-
partnern zu ihren in Deutschland lebenden Partnern, der
Nachzug von Minderjéhrigen zu ihren Eltern wie auch
umgekehrt von Eltern zu ihren minderjihrigen Kindern.
Die Bundesregierung wird diese Empfehlungen umge-
hend ab dem 2. Juli umsetzen.

Fiir diese Ausnahmen sollen dann sowohl Antragsan-
nahme und -bearbeitung als auch Erteilung der Visa und
Einreise moglich sein.

Die Bundesregierung hatte schon vor Authebung der
Einreisebeschrankungen beschlossen, dass Visumantréige
zum Zwecke des Familiennachzugs zum minderjahrigen
Kind, zu anerkannten Fliichtlingen sowie zu subsididr
Schutzberechtigten prioritdr anzunehmen und bei dro-
hendem Rechtsverlust auch sofort zu entscheiden sind.

Die Visastellen wurden bereits iiber die moglichen
weiteren Lockerungen informiert, damit beispielsweise
wieder Vorsprachetermine vergeben werden konnen. Al-
lerdings ist dabei zu beriicksichtigen, dass einige Visa-
stellen aufgrund der pandemiebedingten Lage vor Ort
weiterhin nur einen Notbetrieb aufrechterhalten und da-
her Visumantrage nur in Ausnahmefillen bearbeiten kon-
nen.
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Ob, und wenn ja, welche Quarantdnemalnahmen bei
der Einreise nach Deutschland getroffen werden, wird
von den Bundesldndern bestimmt und héngt im Einzelfall
vom geplanten Aufenthaltsort des Einreisenden ab.

Frage 55
Antwort

des Staatsministers Niels Annen auf die Frage des Abge-
ordneten Omid Nouripour (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Inwieweit beabsichtigt die Bundesregierung, sich mit kon-
kreten Schritten iiber die Pressemitteilung der Menschen-
rechtsbeauftragten Dr. Bérbel Kofler vom 27. Februar 2020
hinaus, fiir die Iraner Amir Hossein Moradi, Mohammad Ra-
jabi und Saeed Tamjidi, deren Todesurteil wegen ihrer Teil-
nahme an den Protesten im Iran im November 2019 am 24. Juni
2020 in zweiter Instanz (https://en.radiofarda.com/a/iran-
supreme-court-upholds-death-sentence-for-three-young-
protesters/30687890.html) ohne ordnungsgeméfBes Verfahren
und Rechtsbeistand aufrechterhalten wurde, einzusetzen, und
welche Konsequenzen zieht sie gegeniiber der iranischen Re-
gierung bei derartigen Menschenrechtsverletzungen?

In einer Pressemitteilung vom 27. Februar 2020 hat die
Beauftragte der Bundesregierung fiir Menschenrechtspo-
litik und Humanitdre Hilfe im Auswértigen Amt,
Dr. Birbel Kofler, ihre Bestiirzung iiber die Todesurteile
gegen Amir Hossein Moradi, Saced Tamjidi und Moham-
mad Rajabi wegen ihrer Teilnahme an den Protesten in
Iran im November 2019 zum Ausdruck gebracht. Sie hat
die Authebung der Todesstrafen sowie die Aufarbeitung
der Menschenrechtsverletzungen wéhrend der Demonst-
rationen vom November 2019 gefordert.

Die Bundesregierung wird sich auch weiterhin fiir die
Aufhebung der Todesurteile gegen Amir Hossein Mora-
di, Saeed Tamjidi und Mohammad Rajabi wegen ihrer
Teilnahme an den Protesten in Iran einsetzen.

Dies kann auf verschiedenste Weise geschehen, zum
Beispiel in bilateralen Gesprachen oder auch in Form
einer Demarche in Teheran gemeinsam mit den EU-Part-
nern. Derartige Interventionen miissen jedoch mit Blick
auf die Familien der Betroffenen gut abgewogen werden.
Es wird daher um Versténdnis gebeten, dass diese Frage
nicht im Detail beantwortet werden kann.

Die Bundesregierung setzt sich sowohl auf bilateraler
als auch auf multilateraler Ebene kontinuierlich fiir eine
Verbesserung der Lage der Menschenrechte in Iran ein.
Sie lehnt die Todesstrafe als unmenschliche Form der
Bestrafung ab.

Frage 56
Antwort

des Staatsministers Niels Annen auf die Frage des Abge-
ordneten Omid Nouripour (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung iiber das Aus-
malf der Coronapandemie in Afghanistan, der starken Diskre-
panz zwischen offiziellen Angaben und persénlichen Berich-
ten (www.deutschlandfunk.de/corona-in-afghanistan-
afghanen-in-deutschland-fordern.1773.de.html?dram:article_
1d=478562 und https://tolonews.com/health/gravediggers-

kabul-report-dozens-covid-19-deaths-day), und inwieweit un-
terstiitzt sie Afghanistan bei der Bewiltigung der Krise?

Nach offiziellen Angaben gibt es bislang circa 30 000
bestitigte Infektionen und knapp 700 Todesopfer in Af-
ghanistan.

Das tatsdchliche Ausmal} der Pandemie ist der Bundes-
regierung nicht bekannt. Thr liegen aber Hinweise vor,
dass es eine enorme Dunkelziffer gibt. So erfolgten nur
70000 Tests bei etwa 35 Millionen Einwohnern. Mit
40 Prozent wiesen die Tests zudem einen hohen Positiv-
anteil auf. Es gibt zudem Berichte von hdherer Sterblich-
keit, auch von Massenbegrabnissen im Land. Seridse
Schitzungen zu der tatsdchlichen Zahl an Infizierten
und Todesfillen sind auf dieser Grundlage aber nicht
moglich.

Als enger Partner unterstiitzt Deutschland Afghanistan
bei der Bewiltigung der Pandemie.

Fiir eine koordinierte und effiziente humanitére Unter-
stiitzung in Afghanistan hat die Bundesregierung Mittel
iiber internationale Organisationen — wie die Weltgesund-
heitsorganisation, das Welterndhrungsprogramm — und
auch multilaterale Fonds zur Verfligung gestellt. Diese
dienen beispielsweise zur Kapazititssteigerung von poli-
zeilichen Krankenstationen fiir Tests und zur Behandlung
von Covid-19-Infizierten.

AuBerdem hat Deutschland seinen Beitrag zum huma-
nitdren Landerfonds erheblich aufgestockt.

Die bilaterale Unterstiitzung im Rahmen des Stabilitét-
spakts Afghanistan oder der Entwicklungszusammenar-
beit wurde und wird angepasst.

Uber die Entwicklungszusammenarbeit werden auch
die mittel- und langfristigen Folgen der Pandemie, ndm-
lich fiir Wirtschaft, Einkommen und Versorgung der Be-
volkerung, abgefedert.

Auch Sachspenden sind bereits erfolgt oder gerade in
Umsetzung, etwa durch das ,,German Police Project
Team* und die Bundeswehr.

Frage 57
Antwort

des Staatsministers Niels Annen auf die Frage der Abge-
ordneten Luise Amtsberg (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung hinsichtlich
der Einhaltung von Abstands- und Hygieneempfehlungen und
iber Anhaltspunkte fiir Covid-19-Virus-Ausbriiche in soge-
nannten Detention Centers in Libyen fiir Gefliichtete, und wel-
che Maflnahmen erwigt die Bundesregierung, um die dort von
dem Covid-19-Virus bedrohten Menschen zu evakuieren?

Der Bundesregierung sind bisher keine bestitigten Fél-
le von Covid-19-Infektionen unter Fliichtlingen und Mi-
grantinnen und Migranten in sogenannten Detention Cen-
ters in Libyen bekannt. Insgesamt liegen in Libyen
allerdings kaum gesicherte Daten vor.

Die Hygiene- und Abstandsregeln in den ,,Detention
Centers* einzuhalten, ist nach Einschitzung der Bundes-
regierung kaum moglich. Dies bestdtigen auch die dort
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(A) unterstiitzend tdtigen Organisationen der Vereinten Na-

(B

tionen wie das Fliichtlingshilfswerk UNHCR und die
Internationale Organisation fiir Migration. Diese Organi-
sationen versuchen, durch sanitidre, medizinische und
Desinfektionsmafnahmen sowie Aufklarungskampag-
nen die Ansteckungsrisiken zu verringern.

Trotzdem sind die Zustinde in den ,,Detention Cen-
ters® besorgniserregend. Die Bundesregierung spricht
die Situation daher regelmifig auf allen Ebenen gegen-
iiber der libyschen Regierung an. Dabei setzt sie sich fiir
eine Verbesserung der Situation von Fliichtlingen und
Migrantinnen und Migranten ein und fordert die Schlie-
Bung von ,,Detention Centers™ bei gleichzeitiger Schaf-
fung offener Alternativen. Dabei konnten bereits Teiler-
folge erzielt werden: So hat die auch auf deutsche
Initiative hin gegriindete ,,Post-Tajoura Working Group*
darauf hingewirkt, dass die Regierung des Nationalen
Einvernehmens mehrere ,,Detention Centers® geschlos-
sen hat.

Evakuierungen tiber das Fliichtlingshilfswerk UNHCR
und das Programm des ,,Humanitarian Voluntary Return
der Internationalen Organisation fiir Migration sind auf-
grund der Covid-19-Pandemie derzeit ausgesetzt. Ziel ist
es, diese im Laufe des Sommers wieder aufzunehmen.

Die Bundesregierung unterstiitzt diese Aktivititen des
Fliichtlingshilfswerks UNHCR und zudem die der Welt-
gesundheitsorganisation in Libyen.

Frage 58
Antwort

des Staatsministers Niels Annen auf die Frage der Abge-
ordneten Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Mit welchem Ergebnis — Anzahl der Kontaktaufnahmen zu
Schiffen, Durchsuchungen von Schiffen unter welcher Flagge,
verweigerte bzw. verhinderte Kontrollen von Schiffen durch
wen — erfolgte nach Kenntnis der Bundesregierung bis dato
die Uberwachung des Waffenembargos gegen Libyen im Rah-
men der durch die Europdische Union gefiihrten militdrischen
Operation im Mittelmeer EUNAVFOR MED Irini, bei der
Schiffe, die verdichtigt werden, das Waffenembargo gegen
Libyen zu verletzen, kontrolliert werden sollen, und inwieweit
konnte nach Kenntnis der Bundesregierung tiberpriift werden,
ob die Behauptungen der tiirkischen Marine zutreffend sind,
dass es sich bei der verhinderten Embargokontrolle eines ver-
déchtigten unter der Flagge Tansanias fahrenden Schiffes
durch die tiirkische Marine um einen durch die tiirkische Re-
gierung gecharterten Frachter handelte, der tatsdchlich (aus-
schlieBlich) medizinische Hilfsgiiter fiir die libysche Bevolke-
rung transportierte (Plenarprotokoll 19/165, Frage 55)?

Die EU-Mission EUNAVFOR MED Irini hat den
Kernauftrag, das Waffenembargo der Vereinten Nationen
gegen Libyen umzusetzen. Ein wichtiger Bestandteil ist
die Erstellung eines engmaschigen Lagebilds zu mogli-
chen Embargoverstofen.

Die gesammelten Aktivititen der Operation werden
erstmals sechs Monate nach Beginn zusammengefasst.
Zuletzt hat die Operation wochentlich etwa zwischen
zehn und 30 Kontaktaufnahmen durchgefiihrt. Anschlie-
Bend kann beispielsweise die Einhaltung der angegebe-
nen Routeninformationen nachverfolgt werden.

Der unter Flagge Tansanias fahrende Frachter wurde
mittlerweile in Libyen entladen. Dabei hatte die Europé-
ische Union keine Moglichkeit, die Fracht vor Ort zu
inspizieren.

Alle zu diesem Vorfall bei Operation Irini vorliegenden
Informationen wurden von der EU an das Expertenpanel
des Sanktionsausschusses der Vereinten Nationen weiter-
geleitet.

Irini erzeugt dabei durchaus einen Abschreckungsef-
fekt. So brach zum Beispiel ein des Olschmuggels ver-
déchtigter Tanker in Ostlibyen nach Kontaktaufnahme
seine Aktivititen ab.

Frage 59
Antwort

des Staatsministers Niels Annen auf die Frage der Abge-
ordneten Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Welche Kenntnisse (auch nachrichtendienstliche) hat die
Bundesregierung, mit welchen Mitteln der frithere Komman-
deur der sogenannten Befreiungsarmee des Kosovo (UCK)
und heutige kosovarische Prasident Hashim Thaci sowie der
ehemalige kosovarische Parlamentsprésident und heutige Vor-
sitzende von Thacis PDK, Kadri Veseli, versucht haben, die
Ermittlungen gegen sie und weitere acht Angeklagte wegen
schwerer Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die
Menschlichkeit zu behindern und zu unterlaufen, sodass der
Sonderanklager des Kosovo-Gerichts den sehr ungew6hnli-
chen Schritt tat, die erste vorldufige Anklage zu veroftentli-
chen (dpa vom 24. Juni 2020), und inwieweit hat die Bundes-
regierung Kenntnisse (auch nachrichtendienstliche), ob die
Veroffentlichung der Anklage im Zusammenhang mit dem
fiir den 27. Juni 2020 geplanten Treffen des serbischen Minis-
terpréasidenten Aleksander Vucic mit Hashim Thaci und Kadri
Veseli im Weilen Haus mit Beteiligung von US-Prisident
Donald Trump steht, bei dem iiber ein Friedensabkommen
zwischen Serbien und dem Kosovo unter Ausschluss der EU
verhandelt werden soll, das einen Gebietsaustausch zwischen
dem Kosovo und Serbien beinhalten soll, den die EU strikt
ablehnt und somit nach meiner Auffassung die EU-Diplomatie
unterlduft (dpa vom 25. Juni 2020)?

Die Bundesregierung hat keine konkreten Erkenntnis-
se zu den in der Presseerkldrung der Sonderkammern
vom 24. Juni erwihnten wiederholten Versuchen von
Staatspriasident Hashim Thaci und Kadri Veseli, die Ar-
beit der Sonderkammern zu unterminieren und zu behin-
dern.

Am 22. Dezember 2017 scheiterte ein kurzfristiger An-
trag von 43 Abgeordneten des kosovarischen Parlaments,
darunter viele Vertreter der von Kadri Veseli gefiihrten
Partei ,,Demokratische Partei des Kosovo™ (PDK), eine
Sondersitzung des Parlaments zur Aufhebung des Geset-
zes iber die Einrichtung der Sonderkammern anzuber-
aumen.

Die Bundesregierung hat keine Erkenntnisse zu einem
etwaigen Zusammenhang mit dem fiir den 27. Juni im
Weiflen Haus geplanten — aber letztendlich nicht abge-
haltenen — Treffen der kosovarischen und serbischen
Staatsspitze.

Laut dem US-Sondergesandten fiir die Friedensver-
handlungen zwischen Serbien und Kosovo, Richard Gre-
nell, sollten bei diesem wirtschaftliche Fragen im Mittel-
punkt stehen.
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Dariiber hinaus kann die Antwort nicht offen erfolgen.
Die Einstufung der Antwort auf die Frage als Verschluss-
sache (VS) mit dem Geheimhaltungsgrad ,,VS — Ver-
traulich® ist im vorliegenden Fall im Hinblick auf das
Staatswohl erforderlich. Nach der Allgemeinen Verwal-
tungsvorschrift zum materiellen Geheimschutz (Ver-
schlusssachenanweisung, VSA) sind Informationen, de-
ren Kenntnisnahme durch Unbefugte fiir die Interessen
der Bundesrepublik Deutschland oder eines ihrer Lander
nachteilig sein konnen, entsprechend einzustufen. Eine
zur Verdffentlichung bestimmte Antwort der Bundesre-
gierung auf diese Frage wiirde Informationen zu dem
Modus Operandi sowie den Methoden und der Erkennt-
nislage des Bundesnachrichtendienstes einem nicht ein-
grenzbaren Personenkreis nicht nur im Inland, sondern
auch im Ausland zuginglich machen. Eine solche Ver-
offentlichung von Einzelheiten ist daher geeignet, zu ei-
ner wesentlichen Verschlechterung der dem Bundesnach-
richtendienst zur Verfiigung stehenden Mdglichkeiten der
Informationsgewinnung zu fithren. Dies kann fiir die
wirksame Erfiillung der gesetzlichen Aufgaben der Nach-
richtendienste und damit fiir die Interessen der Bundes-
republik Deutschland schédlich sein. Diese Informatio-
nen werden daher als ,,VS — Vertraulich® eingestuft und
in der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages
hinterlegt.

Frage 60
Antwort

des Staatsministers Niels Annen auf die Frage der Abge-
ordneten Heike Hénsel (DIE LINKE):

Inwieweit ist es nach Auffassung der Bundesregierung ein
vorbehaltsloses Eintreten ihrerseits fiir die Verldngerung des
New-START-Vertrags zwischen Washington und Moskau
(Jahresabriistungsbericht 2019,  Bundestagsdrucksache
19/19000, Seite 18), wenn sich die Bundesregierung hinter
die US-Forderung stellt, dass China an diesen Verhandlungen
teilnehmen soll, und ebenfalls fiir eine Erweiterung der Ver-
handlungen iiber nukleare Abriistungen plédiert (Reuters vom
24. Juni 2020), und plédiert die Bundesregierung auch fiir die
Erweiterung der Verhandlungen iiber nukleare Abriistungen
um N ato -Mitglieder (Frankreich und GroBbritannien)?

Die Bundesregierung setzt sich nachdriicklich dafiir
ein, nukleare Abriistung und Riistungskontrolle wieder
auf die internationale Tagesordnung zu bringen.

Fiir die Bundesregierung steht die Verliangerung des
New-START-Vertrags dabei im Vordergrund. Sie ruft
Russland und die USA dazu auf, New START zu erhal-
ten. Auch wenn es sich bei New START um einen bila-
teralen Vertrag handelt, trdgt er maBgeblich zur europé-
ischen und globalen Sicherheit bei.

Die Verldngerung dieses zentralen Vertrages erdffnet
eine gute Grundlage fiir die notwendige Weiterentwick-
lung und Ausweitung der Riistungskontrolle. Die Bun-
desregierung hat ein hohes Interesse an zukiinftiger Riis-
tungskontrolle, die moglichst viele Reichweiten und
Systeme in den Blick nimmt. Auch an der Einbindung
Chinas in die Riistungskontrolle hat die Bundesregierung
ein grofles Interesse, dies jedoch — und das macht die
Bundesregierung gegeniiber Washington sehr deutlich —
nicht auf Kosten des New-START-Vertrags. Frankreich

und Grofbritannien bauen im Gegensatz zu China ihre
Nuklearwaffenarsenale nicht aus, sondern haben diese in
den letzten Jahren unilateral reduziert.

Frage 61
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage des Abgeordneten Uwe Kekeritz
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Inwieweit ist die Bundesregierung mit der Compagnie des
Bauxites de Guinée (CBG) sowie Dadco Alumina and Chemi-
cals beziiglich der Einhaltung ihrer menschenrechtlichen und
umweltbezogenen Sorgfaltspflichten beim Aluminiumabbau
in Guinea Conakry in Kontakt, und welche Konsequenzen
zieht die Bundesregierung aus der Nichteinhaltung von IFC-
Standards durch CBG fiir die von ihr gewédhrte Garantie Un-
gebundener Finanzkredite fiir die Erweiterung der Sangaredi-
Bauxit-Mine (www.inclusivedevelopment.net/wp-content/
uploads/2020/06/Hamdallaye-English.pdf)?

Die Bundesregierung und die Mandatare des Bundes
befinden sich seit der initialen Projektpriifung im stetigen
Austausch mit der Compagnie des Bauxites de Guinee.
Die Ubernahme der Garantie fiir ungebundene Finanz-
kredite wurde an die Durchfiihrung von Verbesserungs-
mafBnahmen im Bereich des Umwelt- und Sozialmanage-
ments bei dem Unternehmen gekniipft. Ein
entsprechender Maflnahmenkatalog wurde als Bestand-
teil der kreditvertraglichen Vereinbarungen abgestimmt.
Die Umsetzung dieses Mallnahmenkatalogs wird durch
die Mandatare sowie ein unabhingiges Umwelt- und So-
zialberatungsunternehmen iiberwacht. Im Rahmen der
Uberwachung werden regelmifige Standortbesuche so-
wie zweiwdchentliche Telefonkonferenzen durchgefiihrt.
Zudem findet ein Austausch mit Nichtregierungsorgani-
sationen statt, die das Projekt kritisch begleiten.

Mittels dieses etablierten Verfahrens konnten wesent-
liche Verbesserungen des Umwelt- und Sozialma-
nagements bei dem Unternehmen erreicht werden. Ins-
besondere im Bereich des Biodiversitits- und
Umsiedlungsmanagements wurden neue organisatori-
sche Strukturen mit mehr Personal eingefiihrt, neue trans-
parentere Prozesse etabliert und Beteiligungsverfahren
fiir die Einbeziehung der betroffenen Anwohnerinnen
und Anwohner geschaffen. Zuletzt kam es zu Beschwer-
den beziiglich verschiedener Umsiedlungsmafnahmen,
die zum Teil stattfanden, bevor sich der Bund an dem
Projekt beteiligte. Hierzu steht die Bundesregierung in
engem Austausch mit dem Unternehmen und anderen
Projektbeteiligten.

Frage 62
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage des Abgeordneten Timon
Gremmels (SPD):

Aus welchem Grund hat das Bundesministerium fiir Wirt-
schaft und Energie (BMWi) bislang noch keinen Vorschlag zur
Novellierung des Mieterstroms vorgelegt, obwohl Bundesmi-
nister Peter Altmaier dem Wirtschaftsausschuss des Deutschen
Bundestages per Schreiben vom 25. Juni 2019 schriftlich zu-
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gesagt hat, ,.einen entsprechenden Vorschlag noch im Herbst
2019 vorlegen® zu wollen?

Die Bundesregierung hat am 19. September 2019 den
Mieterstrombericht beschlossen. Darin werden Marktent-
wicklung, Wirtschaftlichkeit und weitere Rahmenbedin-
gungen des Mieterstroms ausgewertet. Eine Anpassung
der bundesrechtlichen und wirtschaftlichen Rahmenbe-
dingungen beim Mieterstromzuschlag erfolgt im Er-
neuerbare-Energien-Gesetz.

Frage 63
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage des Abgeordneten Timon
Gremmels (SPD):

Wann gedenkt das Bundesministerium fiir Wirtschaft und
Energie, einen Vorschlag zur Novellierung des Mieterstroms
vorzulegen?

Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie
arbeitet derzeit intensiv am Entwurf der Novellierung
des Erneuerbare-Energien-Gesetzes und wird noch im
Sommer einen entsprechenden Gesetzentwurf vorlegen.
Darin werden die Erkenntnisse und Empfehlungen des
Mieterstromberichts aufgegriffen und umgesetzt.

Frage 64
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage des Abgeordneten Pascal Meiser
(DIE LINKE):

Wann wurde nach Kenntnis der Bundesregierung das durch
das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie (BMW1)
eingeleitete auBenwirtschaftliche sektoriibergreifende Investi-
tionsprifungsverfahren gegeniiber dem US-amerikanischen
Unternehmen Infinera Corporation hinsichtlich der Ubernah-
me der Coriant GmbH & Co. KG abgeschlossen, und welche
Konsequenzen ergaben sich daraus fiir diese Ubernahme bzw.
die beteiligten Unternehmen (vergleiche Antwort der Bundes-
regierung auf meine Schriftliche Frage 45 auf Bundestags-
drucksache 19/13176) sowie Ausschussdrucksache 19(9)351)?

Das Investitionspriifverfahren beziiglich der Ubernah-
me der Coriant GmbH & Co. KG wurde Anfang 2019
vom Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie er-
6ffnet. Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Ener-
gie und die beteiligten Ressorts, insbesondere das Bun-
desministerium des Innern, fiir Bau und Heimat, haben
den Erwerb umfangreich gepriift. Im Ergebnis konnten
keine Gefahren fiir die 6ffentliche Ordnung oder Sicher-
heit der Bundesrepublik Deutschland festgestellt werden.
Das Verfahren ist daher ohne Konsequenzen fiir den Er-
werb beendet worden.

Frage 65
Antwort
der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-

Becker auf die Frage des Abgeordneten Pascal Meiser
(DIE LINKE):

Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Anzahl
der Unternehmen entwickelt, deren iiberwiegender Betriebs-
zweck in der Forderung von Steinkohle, Braunkohle oder Ei-
senerz, in der Aufbereitung, Verkokung, Verschwelung oder
Brikettierung dieser Grundstoffe oder in der Herstellung von
Walzwerkerzeugnissen einschlielich Walzdraht, Rohren,
Walzen, rollendem Eisenbahnmaterial, Freiformschmiedestii-
cken und GieBereierzeugnissen aus Eisen oder Stahl liegt und
deren Betrieb unter der Aufsicht der Bergbehorden steht, und
die zudem in Form einer Aktiengesellschaft oder einer Gesell-
schaft mit beschrénkter Haftung betrieben werden und in der
Regel mehr als 1 000 Arbeitnehmer beschéftigen, und wie hat
sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Anzahl der in
diesen Unternehmen und ihren untergeordneten Konzernunter-
nehmen beschiftigten Mitarbeiter entwickelt (bitte aufschliis-
seln fiir die Jahre 1957, 1962, 1967, 1972, 1977, 1982, 1987,
1992, 1997, 2002, 2007, 2012, 2017 und 2019)?

Hinsichtlich bergrechtlicher Vorhaben ist nach der im
Grundgesetz festgelegten Kompetenzverteilung zwi-
schen Bund und Léndern ausschlieBlich das jeweilige
Land fiir deren Genehmigung und Aufsicht zusténdig.

Die Bundesregierung hat keine Kenntnis iiber die er-
fragten, detaillierten Angaben iiber Unternechmen, die der
Aufsicht der Bergbehorden der Lander unterstehen.

Frage 66
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage des Abgeordneten Mahmut
Ozdemir (Duisburg) (SPD):

Wann und mit welchen Mitteln unterstiitzt die Bundesregie-
rung unter Federfithrung des BMWi die deutsche Stahlindust-
rie auf ihrem Weg zu einer langfristig starken, international
wettbewerbsfihigen Stahlindustrie, um sie vor massiven Uber-
kapazitdten aus China zu schiitzen, die mit subventioniertem
(www.welt.de/wirtschaft/article154748798/Die-
Erbarmungslosigkeit-der-chinesischen-Stahlriesen.html) und
unter fragwiirdigen Umweltbedingungen (www.iaw.uni-
bremen.de/ccm/cms-service/stream/asset/Hickel-Lage-der-
Stahlindustrie.pdf?asset_1id=6388036 und www.stahl-online.
de/index.php/china-ueberpruefung-umweltschaedlicher-
stahlwerke/) hergestelltem Stahl in Konkurrenz zum deutschen
Stahl treten?

Die Sicherung und nachhaltige Entwicklung des deut-
schen und européischen Stahlstandortes ist fiir die Bun-
desregierung, erst recht vor dem Hintergrund der Covid-
19-Pandemie, ein zentrales Anliegen. Die Bundesregie-
rung wird zeitnah ein auf Initiative des Bundesministe-
riums fiir Wirtschaft und Energie erarbeitetes Handlungs-
konzept Stahl vorlegen, das Vorschlige und Maflnahmen
enthilt, wie die Wettbewerbsfahigkeit der deutschen
Stahlindustrie auch zukiinftig sichergestellt und die not-
wendige Transformation der Produktionsprozesse in
Richtung Klimaneutralitit effizient flankiert und durch
konkrete MaBnahmen unterstiitzt werden kann. Zudem
hat die Bundesregierung bereits vielfaltige Forderpro-
gramme auf den Weg gebracht und Studien und Projekte
aufgelegt, um den Transformationsprozess in der Stahl-
industrie zu flankieren. Dazu gehoren unter anderem fol-
gende im derzeit geltenden Finanzplan vorgesehene Mit-
tel unter Federfiilhrung des Bundesministeriums fiir
Wirtschaft und Energie:

— 370 Millionen Euro bis 2023 fiir das Programm zur
,,CO,-Vermeidung in den Grundstoffindustrien®;
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— der Haushaltstitel ,,Wasserstoffeinsatz in der Indust-
rieproduktion” in Hoéhe von 15 Millionen Euro in
2020 sowie Verpflichtungsermichtigungen in Hohe
von 430 Millionen Euro bis 2024;

— 415 Millionen Euro bis 2023 fiir das Programm ,,Real-
labore der Energiewende®.

Zusitzliche finanzielle Mittel werden durch eine Reihe
weiterer Programme unter der Federfiihrung der anderen
fachlich zusténdigen Ressorts bereitgestellt. So fordert
etwa das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz
und nukleare Sicherheit seit Mérz 2019 die Prozessum-
stellung unter anderem in der Stahlindustrie mit dem Ziel
der Dekarbonisierung. Hierfiir stehen fiir die néchsten
vier Jahre etwa 1 Milliarde Euro zur Verfiigung. Das
Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und nukle-
are Sicherheit befindet sich derzeit in Gesprachen mit
allen in Deutschland anséssigen Hochofenbetreibern iiber
konkrete Forderprojekte. Auch das jiingst beschlossene
Konjunkturprogramm und die kiirzlich vorgelegte Natio-
nale Wasserstoffstrategie greifen die Transformation der
energieintensiven Industrien in Deutschland, darunter die
Stahlindustrie, prominent auf und stellen Unterstiitzung
in Aussicht: So enthilt das Konjunkturprogramm das Be-
kenntnis zum Ausbau der Wasserstofftechnologie mit
dem Ziel eines Einsatzes im industriellen Maf3stab. Der
Umstieg von fossilen Energietragern auf Wasserstoff soll
insbesondere bei industriellen Prozessen in der Entwick-
lung und Prozessumstellung gefordert werden.

Frage 67
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage der Abgeordneten Lisa Badum
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Bis wann werden die von der Bundesregierung beauftragten
Unternehmensgutachten eines Konsortiums aus unabhéngigen
Wirtschaftspriifern von RWE und LEAG ver6ffentlicht (Ant-
wort der Bundesregierung auf meine miindliche Frage 69, Ple-
narprotokoll 19/165), und inwiefern flossen Erkenntnisse der
Gutachten in die Verhandlungen mit den Braunkohlebetreibern
in Hinblick auf den Offentlich-rechtlichen Vertrag zur Redu-
zierung und Beendigung der Braunkohleverstromung in
Deutschland (www.bmwi.de/Redaktion/DE/Downloads/M-O/
oeffentlich-rechtlicher-vertrag-zur-reduzierung-und-
beendigung-der-braunkohleverstromung-entwurf.pdf?
__blob=publicationFile&v=4) ein?

Die Gutachten werden in Kiirze auf der Internetseite
des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Energie ver-
offentlicht.

Die Ergebnisse der Gutachten hat die Bundesregierung
in den Verhandlungen mit den Kraftwerksbetreibern be-
riicksichtigt.

Frage 68
Antwort
der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-

Becker auf die Frage des Abgeordneten Stephan Kiihn
(Dresden) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

In welchem Umfang sollen nach Auffassung der Bundesre-
gierung Mittel des von ihr vorgelegten Gesetzentwurfs eines
Strukturstirkungsgesetzes Kohleregionen fiir nichtinvestive
Ausgaben verwendet werden, und mit welchen Pramissen hin-
sichtlich Zuwendungszweck und Hohe der Mittel wird das
Bundesmodellvorhaben ,,Unternehmen Revier® weiterentwi-
ckelt?

Der Entwurf des Strukturstdrkungsgesetzes Kohler-
egionen sieht zwei Saulen vor.

Die erste Sdule besteht aus Finanzhilfen fiir besonders
bedeutsame Investitionen von Lidndern und Gemeinden
in den Kohleregionen. Hierfiir sind bis zu 14 Milliarden
Euro bis 2038 vorgesehen. Nicht investive Projekte kon-
nen mit diesen Mitteln nicht finanziert werden.

Die zweite Sdule umfasst zusitzliche MaBnahmen des
Bundes fiir die Kohleregionen, die im Wesentlichen im
Rahmen von bestehenden Bundesprogrammen umgesetzt
werden. Hierfiir sind bis zu 26 Milliarden Euro bis 2038
vorgesehen. Diese Malnahmen kénnen auch nicht inves-
tiv sein, soweit die Bundesprogramme dies zulassen.
Welche Programme zu welchem Anteil genutzt werden,
ist noch nicht festgelegt und soll im Bund-Lénder-Koor-
dinierungsgremium besprochen werden.

Mit dem Bundesmodellvorhaben ,,Unternehmen Re-
vier* unterstiitzt der Bund den Strukturwandel in den
Braunkohleregionen. Uber Ideen- und Projektwettbewer-
be in den Regionen werden Mallnahmen fiir starke und
zukunftsfahige Wirtschaftsstandorte gefordert. Das zu-
nichst mit 4 Millionen Euro jahrlich ausgestattete Pro-
gramm ist seit 2019 auf 8 Millionen Euro jahrlich aufge-
stockt worden. Das Programm ist auf zehn Jahre
ausgerichtet. Die Richtlinie ldauft am 31. Oktober 2021
aus und soll auf Basis der bisherigen Erfahrungen und
der verdnderten Rahmenbedingungen weiterentwickelt
werden. Hierzu dient auch die Begleitforschung. Es gibt
bei der Weiterentwicklung keine Prdmissen hinsichtlich
Zuwendungszweck und Hohe der Mittel. Ziel bleibt die
Einbeziehung der Akteure vor Ort, um die Wirtschafts-
kraft in den Braunkohleregionen zu stirken.

Frage 69
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage der Abgeordneten Dr. Julia
Verlinden (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Haélt die Bundesregierung ihren Beschluss des Klimaschutz-
plans 2050, in dem es heifit: ,,Um das Ziel eines nahezu
klimaneutralen Gebdudebestandes bis 2050 zu erreichen, sind
sowohl anspruchsvolle Neubaustandards, langfristige Sanie-
rungsstrategien fiir den Gebaudebestand wie auch die schritt-
weise Abkehr von fossilen Heizungssystemen Voraussetzung.*
(www.bmu.de/fileadmin/Daten_ BMU/Download_PDF/
Klimaschutz/klimaschutzplan 2050 bf.pdf), fiir kompatibel
mit dem jetzt beschlossenen Gesetz zur Vereinheitlichung
des Energieeinsparrechts fiir Gebdude (Bundestagsdrucksache
19/16716), obwohl darin nach meiner Auffassung ein in der
Praxis ldngst iiberholter Neubaustandard fiir weitere drei Jahre
festgeschrieben wird, und warum will die Bundesregierung die
im Klimaschutzplan fiir notwendig erachtete ,,Abkehr von fos-
silen Heizungssystemen® in Bezug auf besonders klimaschéd-
liche Olheizungen erst ab 2026 schrittweise einleiten, obwohl
meines Erachtens auch hier lingst Alternativen auf der Basis
von Erneuerbaren Energien existieren?
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Das vom Bundestag am 18. Juni 2020 beschlossene
Gebdudeenergiegesetz steht nicht im Widerspruch zum
Klimaschutzplan 2050. Das Klimaschutzprogramm
2030 legt den Fahrplan fiir die Uberpriifung der energe-
tischen Anforderungen an Neubau und Gebdudebestand
und — abhingig vom Ergebnis — eine Weiterentwicklung
im Jahr 2023 fest. Entsprechend dem Klimaschutzpro-
gramm 2030 und mit den dort vorgesechenen Mallgaben
wurde eine Uberpriifungsklausel in das Geb4udeenergie-
gesetz aufgenommen.

Im Klimaschutzprogramm 2030 hat die Bundesregie-
rung auch ein Biindel von Maflnahmen zur verstirkten
Forderung energetischer Ertlichtigung von Gebduden
und Quartieren, einschlieBlich des Aus- und Umbaus
von Wirmenetzen, beschlossen. Die Forderung der Er-
neuerung von Heizanlagen stellt einen Teilaspekt dar.
Um den Beitrag zum Klimaschutz dabei zu steigern, soll
die Austauschrate von Olheizungen hin zu klimafreund-
licheren Losungen erhoht werden. Im Vordergrund steht
eine verbesserte Forderung fiir den Umstieg durch eine
attraktive Austauschpriamie. Die Forderung wird durch
die im Gebdudeenergiegesetz beschlossene Regelung
zum Einbau von Olheizungen ab 2026 flankiert.

Frage 70
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Christian Lange auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Anton Friesen (AfD):

Setzt sich die Bundesregierung fiir die Umformulierung von
Gesetzestexten ein bzw. denkt sie dariiber nach, dies in Zu-
kunft zu tun, um den Begriff ,Rasse” zu eliminieren, von
dem beispielsweise in § 3 des Asylgesetzes die Rede ist
(www.gesetze-im-internet.de/asylvfg 1992/ 3.html)?

Derzeit wird eine Anderung von Gesetzestexten im
Zusammenhang mit dem Begriff ,,Rasse® 6ffentlich dis-
kutiert. Die Meinungsbildung innerhalb der Bundesregie-
rung ist dazu noch nicht abgeschlossen.

Frage 71
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Christian Lange auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Christian Jung (FDP):

Wie viele Antrage auf Erstattung fiir Tickets annullierter
Fliige wurden nach Kenntnis der Bundesregierung im Zeitrah-
men vom 1. Mérz bis zum 15. Juni 2020 von deutschen Reise-
biiros, Reiseveranstaltern und Privatpersonen gestellt, und wie
viele dieser Erstattungen wurden bereits ausgezahlt?

Der Bundesregierung liegen keine eigenen Erkenntnis-
se dazu vor, wie viele Erstattungsforderungen aufgrund
von Covid-19-stornierten Fliigen gegeniiber den Luft-
fahrtunternehmen geltend gemacht worden sind. Die
Lufthansa AG hat anlésslich ihrer auBerordentlichen
Hauptversammlung am 25. Juni 2020 erklart, ihr ligen
Erstattungsanfragen tiber 1 Milliarde Euro vor, die noch
nicht erfiillt seien. Rund 1 Milliarde Euro sei bereits aus-
gezahlt worden. Ausstehende Riickzahlungen sollen nun-
mehr spétestens binnen sechs Wochen erfolgen.

Frage 72
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Christian Lange auf die Frage
der Abgeordneten Martina Renner (DIE LINKE):

Wie viele Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter welcher Behor-
den sind im Auftrag des Generalbundesanwaltes mit Ermitt-
lungen zum Anschlag auf das Oktoberfest in Miinchen 1980
betraut?

Der Generalbundesanwalt hat am 5. Dezember 2014
das Bayerische Landeskriminalamt mit der Durchfiih-
rung der Ermittlungen zum Anschlag auf das Oktoberfest
in Miinchen am 26. September 1980 betraut. Hinsichtlich
der Personalstirke der beim Bayerischen Landeskrimi-
nalamt eingerichteten Soko ,,26. September" nehme ich
auf meine Antwort auf Thre miindliche Anfrage 71 fiir die
Fragestunde des Deutschen Bundestages vom 17. Juni
2020 Bezug. Uber die Krifte der Soko ,,26. September"
hinaus waren weitere Beamtinnen und Beamte sowie Mi-
tarbeiterinnen und Mitarbeiter des Bayerischen Landes-
kriminalamts und sonstiger Dienststellen der Bayeri-
schen Polizei fiir einzelne Ermittlungshandlungen (etwa
im Bereich der Kriminaltechnik oder der Operativen Fall-
analyse) oder zur Unterstiitzung der Soko beteiligt. Zu
deren Zahl sind keine Daten vorgehalten.

Frage 73
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Thomas Silberhorn auf die Fra-
ge der Abgeordneten Martina Renner (DIE LINKE):

Zéhlt auch der Oberstleutnant beim Militdrischen Ab-
schirmdienst P. W., der 2019 vom Vorwurf freigesprochen
wurde, Soldaten des Kommando Spezialkrifte vor Durchsu-
chungen gewarnt zu haben, zu den MAD-Mitarbeitern, die
gegenwirtig im Verdacht stehen, Geheimnisse an Soldaten
des KSK verraten zu haben (https://taz.de/MAD-Prozess-in-
Koeln/!5581449/ und www.zeit.de/politik/deutschland/2020-
06/bundeswehr-mad-mitarbeiter-ksk-geheimnisverrat)?

Zu Mitarbeitern des Militdrischen Abschirmdienstes,
welche in Verdacht stehen, Geheimnisse verraten zu ha-
ben, konnen aktuell keine Angaben gemacht werden, da
es sich um laufende disziplinar- und strafrechtliche Er-
mittlungen handelt.

Der in der Fragestellung genannte Fall steht aber nach
bisherigen Erkenntnissen in keinem Sachzusammenhang
mit dem aktuellen Fall einer unberechtigten Informa-
tionsweitergabe aus dem Bundesamt fiir den Militdr-
ischen Abschirmdienst.

Frage 74
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Uwe Feiler auf die Frage des
Abgeordneten Karlheinz Busen (FDP):

Inwieweit setzt sich die Bundesregierung dafiir ein, die An-
wendung forstlicher Pflanzenschutzmittel zur Bekdmpfung
von Schédlingen in den Wildern zu vereinfachen und die Auf-
lagen im Rahmen der Zulassungen nach dem Pflanzenschutz-
gesetz an die aktuellen Schadschwellen in den Wildern anzu-
passen vor dem Hintergrund, dass derzeit ein hoher
Schadlingsdruck in den Wéldern herrscht und wertvolle Wald-
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substanz durch den gezielten Einsatz von Pflanzenschutz ef-
fektiv erhalten werden kann?

Die aktuelle Lage im Wald, insbesondere das Ausmaf}
der Waldschiden, die durch eine Massenvermehrung der
Borkenkafer verursacht werden, ist der Bundesregierung
bewusst. Dennoch miissen Pflanzenschutzmittel immer
ordnungsgemil angewendet werden, um sicher fiir An-
wender und Umwelt zu sein.

Zulassungen fiir Pflanzenschutzmittel erfolgen nach
EU-Recht. Dabei werden Anwendungsbestimmungen
festgelegt. Entsprechend sind die Insektizide fiir das An-
wendungsgebiet Forst mit einer maximal zuldssigen Auf-
wandmenge zugelassen, welche bei fachgemafBler An-
wendung entsprechend ausgeschopft werden kann.

Im Forst werden Pflanzenschutzmittel grundsitzlich
erst — wenn iiberhaupt — ab der Schadschwelle ,,drohen-
der Verlust des Bestandes angewendet. Diese
Schadschwelle ist nicht durch die Zulassung vorgegeben.

Frage 75
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Stefan Zierke auf die Frage der
Abgeordneten Kordula Schulz-Asche (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

In welcher Hohe plant die Bundesregierung, Haushaltsmittel
fiir die Umsetzung einer Nationalen Demenzstrategie vorzu-
sehen?

Das Bundeskabinett hat heute die Nationale Demenz-
strategie beschlossen. Die Anpassung Deutschlands an
eine ilter werdende Bevdlkerung und steigende Zahlen
von Menschen mit Demenz ist eine Aufgabe, die die ge-
samte Gesellschaft betrifft. Angesprochen sind daher ne-
ben dem Bund auch die Lander, Kommunen, Sozialver-
sicherungen, die Deutsche Alzheimer Gesellschaft, die
Verbinde aus Pflege und Gesundheitswesen sowie zum
Beispiel auch Kultureinrichtungen, Verkehrsbetriebe,
Vereine oder Religionsgemeinschaften. Um die Strategie
erfolgreich umzusetzen, miissen daher alle beteiligten
Akteure ihren Beitrag leisten.

Finanzielle Belastung* eines Pflegebediirftigen in der stationdren Pflege

in EUR je Monat
1. Januar 2020

Um Strukturen zur Umsetzung der Nationalen De-
menzstrategie aufzubauen, plant das Bundesministerium
flir Familie, Senioren, Frauen und Jugend im Rahmen der
Strategie in den kommenden Jahren zum Beispiel kon-
krete MaBnahmen im Umfang von jeweils 2 Millionen
Euro jéhrlich. Um die Arbeit regionaler Netzwerke zu
stirken, plant das Bundesministerium fiir Gesundheit ei-
nen Ausbau der von der Pflegeversicherung zur Forde-
rung dieser Netzwerke zur Verfiigung gestellten Mittel.
Das Bundesministerium fiir Bildung und Forschung gibt
dauerhaft und nun weiterhin im Rahmen der Nationalen
Demenzstrategie 80 Millionen Euro jéhrlich in die De-
menzforschung. Die Aufgaben aus der Nationalen De-
menzstrategie sind damit bei Weitem nicht erfasst, die
Strategie ist deutlich umfassender. Es handelt sich darii-
ber hinaus auch um Planungen zum jetzigen Zeitpunkt,
die unter anderem unter dem Vorbehalt der Verfiigbarkeit
entsprechender Haushaltsmittel hierfiir stehen. Der
Mehrwert der Strategie besteht aber nicht in einzelnen
Betragen, sondern in der Synergie des Handelns aller
Akteure.

Frage 76
Antwort

der Parl. Staatssekretéirin Sabine Weiss auf die Frage der
Abgeordneten Kordula Schulz-Asche (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Wie hoch sind die Eigenanteile der pflegebediirftigen Men-
schen in stationdren Pflegeeinrichtungen (bitte nach Bundes-
landern aufschliisseln)?

Die einrichtungseinheitlichen Eigenanteile betrugen
zum 1. Januar 2020 im Bundesdurchschnitt 731 Euro.
Je nach Bundesland variieren sie im Durchschnitt zwi-
schen 412 Euro in Thiiringen und 1 006 Euro in Baden-
Wirttemberg. Die Differenzen erklédren sich unter ande-
rem aus unterschiedlichen vereinbarten Personalschliis-
seln und unterschiedlichen Lohnhohen in den einzelnen
Léndern.

Eine aktuelle Ubersicht des vdek iiber die Eigenanteile
erhalten Sie als Anlage zu dieser Antwort (sieche Grafik).

vdek:_

Die £rsatzkassen

2 278 2.310 2357

1,801 1.905 1,919 1960 1.969 1974 199 {624 [508. 1550

1769 e I | sl |
1.612 1.622 L 1331 410 5,'8 433
1,350 R 12 L2 I 565 1 1 \
Lot | 885
Investitions- (SRl [ Y RS 600 660 & 1024
kosten 628 m 689 765
733
Unterkunft u. 573 (582 585 |7g1 592
Verpflegung
939 899 £ oty
EEE W8 506 52 5 56 O sz 53 T 661 705
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(A) Frage 77

(B

Antwort

der Parl. Staatssekretirin Sabine Weiss auf die Frage des
Abgeordneten Dr. Andrew Ullmann (FDP):

Welche langfristige Strategie verfolgt die Bundesregierung
bei der finanziellen Forderung des Offentlichen Gesundheits-
dienstes aus Bundesmitteln, und wird diese Strategie schrift-
lich festgehalten?

Im Zweiten Gesetz zum Schutz der Bevolkerung bei
einer epidemischen Lage von nationaler Tragweite wur-
den verschiedene MafBnahmen zur Stirkung des offent-
lichen Gesundheitsdienstes (OGD) verabschiedet. Diese
umfassen die Einrichtung einer Kontaktstelle fiir den 6f-
fentlichen Gesundheitsdienst beim Robert-Koch-Institut
mit 40 Personen sowie ein Férderprogramm von 50 Mil-
lionen Euro zur technischen Modernisierung der Gesund-
heitsémter und zum Anschluss dieser an das elektroni-
sche Melde- und Informationssystem.

Zur langfristigen personellen, technischen und strate-
gischen Stirkung des OGD wurde im Koalitionsaus-
schuss am 3. Juni 2020 beschlossen, dass der Bund mit
den Lindern und Kommunen einen ,,Pakt fiir den 6ffent-
lichen Gesundheitsdienst* mit einem Finanzvolumen von
4 Milliarden Euro anstrebt. Der Prozess zur inhaltlichen
Ausgestaltung wurde in einer Besprechung am 17. Juni
2020 zwischen Bundeskanzlerin und Regierungschefin-
nen und Regierungschefs der Lander vereinbart. Bis Ende
August 2020 soll demnach ein Entwurf fiir den Pakt fiir
den offentlichen Gesundheitsdienst durch die Gesund-
heitsministerkonferenz vorgelegt werden.

Frage 78
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Sabine Weiss auf die Frage des
Abgeordneten Dr. Andrew Ullmann (FDP):

Welche geplanten Initiativen zur Reform des WHO-Gesund-
heitsnotfallprogramms, die Bundesgesundheitsminister Jens
Spahn in seinem Statement in der Pressekonferenz zum Tref-
fen mit Gesundheitsminister Olivier Véran und WHO-Gene-
raldirektor Tedros Adhanom Ghebreyesus am 25. Juni 2020
erwihnt hatte, wurden besprochen?

Bundesgesundheitsminister Jens Spahn hat sich am
25. Juni 2020 gemeinsam mit dem franzosischen Gesund-
heitsminister Véran und dem WHO-Generaldirektor Ted-
ros Uber mogliche MaBnahmen ausgetauscht zur Stér-
kung der Weltgesundheitsorganisation (WHO). Dabei
wurden einerseits die bereits vor mehreren Jahren einge-
fiihrten Reformschritte gewlirdigt, wie zum Beispiel der
Aufbau des WHO-Notfall-Programms und der WHO
Contingency Fonds. Die Covid-19-Pandemie hat aber
auch gezeigt, dass die WHO weiter gestirkt werden
muss, um den Anforderungen globaler Gesundheitskrisen
und ihres leitenden und koordinierenden Mandats gerecht
zu werden. Die Minister beider Lédnder sicherten der
WHO politische Unterstiitzung zu. Im Rahmen der Ge-
spraiche wurden auch die Internationalen Gesundheits-
vorschriften thematisiert. Dartiber hinaus wurde tiber Pla-
ne der WHO gesprochen, wie die im Rahmen der

Weltgesundheitsversammlung im Mai verabschiedete
Covid-19-Resolution zeitnah implementiert werden
kann.

Frage 79
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Steffen Bilger auf die Frage des
Abgeordneten Sven-Christian Kindler (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Welche Stundensétze vereinbarte die Bundesregierung bei
von ihr im Zusammenhang mit der Errichtung der Autobahn
GmbH und der entsprechenden Reform der Auftragsverwal-
tung abgeschlossenen Vertrige fiir externe Beratungs- und/
oder Unterstiitzungsleistungen (bitte fiir die Stufen Praktikant,
Juniorberater, Berater, Seniorberater, Geschiftsfiihrer/Inhaber
differenziert eine Bandbreite von in verschiedenen Vertridgen
vertraglich vereinbarten Tagessétzen in Euro angeben und da-
rauf verzichten, die Tagessitze einzelnen geschlossenen Ver-
trigen zuzuordnen)?

In den betroffenen Vertragen wurden fiir die vom Fra-
gesteller genannten Stufen keine Stundensitze verein-
bart. Dariiber hinaus vereinbarte Stundensétze je Perso-
nalkategorie konnen nicht verdffentlicht werden, weil
hier verfassungsrechtlich geschiitzte Betriebs- und Ge-
schéftsgeheimnisse der betroffenen Unternehmen beriihrt
sind.

Die Offenlegung der Stundensitze wiirde das wirt-
schaftliche Handeln der Auftragnehmer beeintréchtigen
und konnte erhebliche Wettbewerbsnachteile nach sich
ziehen. Eine offentliche Kenntnis iiber Stundensétze wiir-
de es konkurrierenden Beratungsunternehmen ermogli-
chen, ihr Verhalten im Wettbewerb entsprechend auszu-
richten. Daten dariiber, wie hoch die Stundensitze ihrer
Mitbewerber sind, haben fiir jedes Unternehmen einen
hohen Wert, um die eigene Angebots- und Preisgestal-
tung so zu konzipieren, dass sich daraus Marktvorteile
ergeben.

Unter Abwégung zwischen dem parlamentarischen
Auskunftsanspruch einerseits und dem Schutz von Be-
triebs- und Geschéftsgeheimnissen unter Beriicksichti-
gung moglicher nachteiliger Wirkungen fiir das betroffe-
ne Unternehmen andererseits hat die Bundesregierung
die erbetenen Informationen als Verschlusssache einge-
stuft und der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundes-
tages Uibermittelt. Die Antwort der Bundesregierung aus
dem Schreiben von Herrn Parlamentarischen Staatssek-
retdr Ferlemann an Sie vom 22. April 2020 zur Ergén-
zung der Antwort auf die Kleine Anfrage Nummer
19/15763 wurde in der Geheimschutzstelle des Deut-
schen Bundestages hinterlegt, hierauf wird verwiesen.

Frage 80
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Steffen Bilger auf die Frage des
Abgeordneten Sven-Christian Kindler (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Wann wird die durchschnittliche technische Nutzungsdauer
der Infrastrukturen der DB AG in den Jahren 2020 bis 2030
jeweils erreicht sein (bitte nach Gewerken differenzieren), und
wie viele Kilometer der Kabelanlagen der DB AG haben schon
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jetzt (Stand: Juni 2020) ihre durchschnittliche technische Nut-
zungsdauer erreicht?

Nach Auskunft der Deutschen Bahn AG (DB AG) ist
die Lebensdauer von Bauwerken nicht allein {iber das
Lebensalter zu definieren, sondern zwischen der techni-
schen Lebensdauer und der wirtschaftlichen Lebensdauer
zu unterscheiden. Letztere bewertet auch die Aufwen-
dungen fiir die Erhaltung der technischen Funktionalitét
im Verhéltnis zu den Aufwendungen fiir Austausch/Er-
satz/Erneuerung. Mit entsprechender Instandhaltung und
Teilerneuerung sind Infrastrukturen technisch in einem
guten Zustand.

Im Jahr 2019 hatte circa ein Sechstel aller Anlagen der
DB Netz AG ihre durchschnittliche technische Nutzungs-
dauer erreicht, insbesondere bei den Gleisen, gefolgt von
Weichen und Briicken. Mit den Mitteln der dritten Leis-
tungs- und Finanzierungsvereinbarung (LuFV III) sowie
Preisstabilitdt im Zeitraum bis 2024 rechnet die DB AG
bei Gleisen und Weichen mit einer riickldufigen, bei Brii-
cken mit einer eher konstanten Quote. Vor allem durch
die hohere Dotierung in der zweiten Hélfte des LuF V-III-
Zeitraumes (ab 2025) erwartet die DB AG bei entsprech-
ender Marktpreisentwicklung riicklaufige Quoten bei
Gleisen, Weichen und Briicken.

Die Gesamtlénge der Kabel betrdgt bei der DB Netz AG
circa 65 000 Kilometer. Mit Stand Ende 2019 haben da-
von circa 8 300 Kilometer ihre durchschnittliche techni-
sche Nutzungsdauer erreicht. Ob die Kabel nach Ablauf
dieser theoretischen Nutzungsdauer tatsdchlich erneuert
werden miissen, hidngt jeweils vom konkreten Zustand
der Kabel ab.

Frage 81
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Steffen Bilger auf die Frage des
Abgeordneten Torsten Herbst (FDP):

Wie viele Mobilfunkmasten sind nach Kenntnis der Bundes-
regierung gegenwirtig in den Léndern Sachsen, Sachsen-An-
halt und Thiiringen in Betrieb, und wie viele Mobilfunkmasten
sind in diesen Léndern in den vergangenen acht Jahren jeweils
jéhrlich neu in Betrieb genommen worden (bitte jeweils nach
Land aufschliisseln)?

Der Bundesregierung liegen keine bundeslandspezifi-
schen Angaben zur Zahl und Inbetriebnahme von Mobil-
funkmasten vor.

Frage 82
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Steffen Bilger auf die Frage des
Abgeordneten Matthias Gastel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Aus welchen Griinden sprachen sich nach meiner Kenntnis
die Vertreterinnen und Vertreter des Bundesfinanzministe-
riums in der gemeinsamen Sitzung des Bundesfinanzministe-
riums und des Bundesministeriums fiir Verkehr und digitale
Infrastruktur am 22. Juni 2020 gegen das sogenannte Hand-
werkerprogramm zur kurzfristigen Sanierung von Bahnhofen
als Bestandteil der Umsetzung der Beschliisse des Koalitions-
ausschusses vom 3. Juni 2020 (Konjunktur- und Krisenbewal-
tigungspaket) im Bundesministerium fiir Verkehr und digitale

Infrastruktur aus, und wann entscheidet die Bundesregierung
iiber die Umsetzung dieses Handwerkerprogrammes?

Weder im Bundesministerium der Finanzen noch im
Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur
ist ein solcher Termin bekannt.

Frage 83
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Steffen Bilger auf die Frage des
Abgeordneten Matthias Gastel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Wie hat sich der Anteil junger Menschen, die einen Pkw
angemeldet haben, seit dem Jahr 2011 bis einschlieBlich dem
Jahr 2019 verdndert (Pkw-Anmeldungen im Verhéltnis zur
jeweiligen Bevolkerung der bis 25-Jahrigen in Deutschland;
die ,,Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung® vom 21. Juli
2019 berichtete unter Berufung auf das Kraftfahrt-Bundesamt,
der Anteil der bis 25-Jdhrigen in Deutschland, die einen Pkw
angemeldet haben, sei seit dem Jahr 2011 von 56 auf 40 Prozent
im Jahr 2016 gefallen), und welche Daten aus anderen Quellen,
in denen der Anteil junger Menschen in Deutschland beziffert
wird, die den Fiihrerschein (Pkw, Motorrad) erworben haben,
sind der Bundesregierung bekannt?

Zur Beantwortung der Frage sind umfangreiche Ab-
fragen durch das Kraftfahrt-Bundesamt notwendig. Diese
konnten jedoch in der fiir die Beantwortung einer parla-
mentarischen Frage zur Verfiigung stehenden Zeit nicht
vorgelegt werden. Sobald die gefragten Informationen
eingegangen sind, werden diese nachgereicht.

Frage 84
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Steffen Bilger auf die Frage des
Abgeordneten Oliver Luksic (FDP):

In welchem Zeitraum wurden die Leistungen der Subunter-
nehmer, die in der Antwort der Bundesregierung auf meine
Schriftliche Frage 177 auf Bundestagsdrucksache 19/19887
genannt wurden, erbracht, und welche Kosten sind der Toll
Collect GmbH dabei jeweils entstanden?

Name Zeitraum der | Angefallene
Subunternehmer Leistungser- Kosten
bringung (brutto)
Krauth Technology 21.03.2019- 2.380,00 €
GmbH 08.04.2019*
Krauth Technology 01.04.2019— 5.950,00 €
GmbH 02.04.2019
telent GmbH 10.04.2019 2.890,20 €
Krauth Technology 04.04.2019- 16.660,00 €
GmbH 24.06.2019*
Ergosign GmbH 12.04.2019— 32.487,00 €
24.06.2019*
Test Services Berlin 23.05.2019- 10.395,84 €
GbR 18.06.2019
AGES International (ohne Zeiten) 0,00 €
GmbH & Co. KG
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Name Zeitraum der | Angefallene
Subunternehmer Leistungser- Kosten
bringung (brutto)
T-Systems GmbH (ohne Zeiten) 7.371,81 €
sk
Vitronic Dr. Ing Stein  {20.05.2019— 25.299,40 €
Bildverarbeitungssys- |06.06.2019
teme GmbH

* Aufgrund der Beauftragung per Festpreis ist der genaue
Zeitraum, in dem der Subunternehmer seine Leistungen
erbracht hat, nicht exakt bestimmbar. Der hier genannte
Zeitraum entspricht im Beginn dem Datum der Beauf-
tragung und im Ende dem Datum des Lieferscheins
bzw. der Rechnung.

** Remanenzkosten fiir Kiindigung

Frage 85
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Steffen Bilger auf die Frage des
Abgeordneten Oliver Luksic (FDP):

Welche Beratungsleistungen fiir die Infrastrukturabgabe
wurden bei der Toll Collect GmbH seit der interimsweisen
Ubernahme durch den Bund am 1. September 2018 bis zum
17. Mai 2019 in Anspruch genommen, und in welchem Zeit-
raum wurden diese erbracht (bitte tabellarisch aufschliisseln)?

Es wird auf die Antwort der Bundesregierung auf die
Schriftliche Frage Nummer 588/Mai 2020 des Abgeord-
neten Oliver Luksic vom 12. Juni 2020 verwiesen.

Frage 86
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Steffen Bilger auf die Frage des
Abgeordneten Stefan Gelbhaar (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):
Gibt es Ausschreibungen (Vertréige oder Ahnliches) aus dem
Bundesverkehrsministerium, an denen Augustus Intelligence

beteiligt ist bzw. war, und welche konkreten Ziele verfolgt
bzw. verfolgte die Zusammenarbeit?

Das Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infra-
struktur (BMVI) hat keine Vertrdge mit der Augustus
Intelligence abgeschlossen. Die Augustus Intelligence
war und ist an keinen Ausschreibungen des BMVI betei-
ligt.

Im Ubrigen wird auf die Antwort der Bundesregierung
auf die Schriftliche Frage der Abgeordneten Daniela
Kluckert Nummer 205 vom 22. Juni 2020 verwiesen.

Frage 87
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Steffen Bilger auf die Frage des
Abgeordneten Stefan Gelbhaar (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Welche konkreten inhaltlichen Anderungen plant die Bun-
desregierung bei der vom Bundesverkehrsminister Andreas

Scheuer angekiindigten neuerlichen Novelle der StraBenver-
kehrs-Ordnung (vergleiche www.tagesspiegel.de/gesellschaft/
panorama/nach-protesten-von-autofahrern-scheuer-will-neue-
regeln-zu-fahrverboten-wieder-aendern/25833564.html), und
wann wird die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Straen-
verkehrs-Ordnung (VwV-StVO) veroffentlicht?

Derzeit wird gepriift, welche weiteren Anderungen in
der StVO und im Sanktionskatalog der Bufigeldkatalog-
Verordnung notwendig sind. Dabei wird gepriift, wie das
gemeinsame Ziel, den Verkehr sicherer zu machen, und
zugleich die Akzeptanz bei den Biirgerinnen und Biirgern
und die Stimmigkeit des Sanktionssystems im Ganzen
wieder gewihrleistet werden. Die Uberarbeitung der die
StVO begleitenden Verwaltungsvorschrift dauert noch
an. Ein Inkrafttreten bis Ende 2020 wird angestrebt.

Anlage 3

Erklirung nach § 31 GO

des Abgeordneten Thomas Seitz (AfD) zu den Ab-
stimmungen iiber:

— den Antrag der Fraktionen der CDU/CSU und
SPD: Frieden, Sicherheit und Stabilitit im Na-
hen Osten fordern — Am Ziel der verhandelten
Zweistaatenlosung festhalten

und

— den Antrag der Abgeordneten Dr. Gregor Gysi,
Heike Hinsel, Michel Brandt, weiterer Abge-
ordneter und der Fraktion DIE LINKE: Anne-
xion von Teilen des Westjordanlandes verhin-
dern — Friedenslosung im Nahen Osten retten

sowie
— den Antrag der Abgeordneten Omid
Nouripour, Sven-Christian Kindler, Jiirgen

Trittin, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Nahost-Frie-
densprozess — Zwei-Staaten-Regelung offen hal-
ten und vorantreiben

und

— den Antrag der Abgeordneten Renata Alt,
Bijan Djir-Sarai, Alexander Graf Lambsdorff,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der
FDP: Fiir eine Wiederbelebung des Nahost-
Friedensprozesses — Zweistaatenlosung als
Chance auf Sicherheit und Stabilitiit in der Re-
gion erhalten

(Tagesordnungspunkt 4 a und b sowie Zusatzpunk-
te 2 und 32)

Ich habe sowohl gegen den Antrag der Regierungs-
fraktionen ,,Frieden, Sicherheit und Stabilitdt im Nahen
Osten fordern — Am Ziel der verhandelten Zweistaaten-
16sung festhalten* (Drucksache 19/20594) als auch gegen
die Antrdge der Fraktion Die Linke ,,Annexion von Tei-
len des Westjordanlandes verhindern — Friedensldsung
im Nahen Osten retten” (Drucksache 19/20544), der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen ,,Nahost-Friedenspro-
zess — Zwei-Staaten-Regelung offen halten und voran-
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treiben” (Drucksache 19/20586) sowie der Fraktion der
FDP ,Fir eine Wiederbelebung des Nahost-
Friedensprozesses — Zweistaatenlosung als Chance auf
Sicherheit und Stabilitdt in der Region erhalten® (Druck-
sache 19/20583) gestimmt.

Den Ausfiihrungen in den ersten sechs Absitzen unter
Ziffer I des Antrags der Regierungsfraktionen (Druck-
sache 19/20594) stimme ich ausdriicklich und uneinge-
schriankt zu. Deutschland hat im Hinblick auf Israel in der
Tat eine besondere Verantwortung — eine Verantwortung,
die es uns verbietet, sich in die inneren Angelegenheiten
Israels einzumischen.

Ich bin weder AuBlenpolitiker noch Volkerrechtler. Es
mag sein, dass die Politik der israelischen Regierung im
Hinblick auf den Status des Westjordanlands vdlker-
rechtswidrig ist und sich auf lange Sicht als falsch er-
weisen wird. Welche Auswirkungen sich fiir Israel in-
folge dieser Politik ergeben werden, vermag ich nicht
abzuschétzen.

Israel hat die — definitiv volkerrechtswidrigen — Kriege
der letzten Jahrzehnte mit seinen Nachbarn nicht begon-
nen, aber jeden dieser Kriege militirisch gewonnen. Den-
noch ist es weiterhin von arabischen Staaten umgeben.
Hatte Israel hingegen auch nur einen dieser Kriege ver-
loren, dann gibe es Israel heute als Staat nicht mehr, und
vermutlich wire die groe Mehrzahl der jidischen
Bewohner Israels nicht mehr am Leben. Terroristische
Anschlidge durch gewaltbereite Araber gehoren in Israel
genauso zum Alltag wie nahezu alltdglicher Raketenbe-
schuss.

Als jemand, der sein gesamtes Leben in Zeiten des
Friedens verbracht hat, kann ich mich in die Bewohner
Israels und ihre Gefiihlswelt nicht wirklich hineinverset-
zen. Ich halte es aber fiir nachvollziehbar, wenn sich
Israel von einem Konzept wie der Zweistaatenldsung,
das seit rund 30 Jahren nicht umgesetzt werden konnte,
abwendet und sich einseitigen Losungskonzepten zuwen-
det.

Das vielbeschworene Bekenntnis Deutschlands zu Is-
rael ist ein wohlfeiles Lippenbekenntnis. Denn Deutsch-
land ist nicht ernsthaft verteidigungsfihig, erst recht ist
Deutschland vollig auBerstande, Israel im Falle eines
neuen militdrischen Konflikts in nennenswertem Umfang
militdrische Hilfe zu leisten. Auch vor diesem Hinter-
grund sollte der Deutsche Bundestag sich jeder Einmi-
schung in die Angelegenheiten Israels enthalten. Denn im
Ernstfall steht Israel im Zweifel seinen Gegnern allein
gegeniiber.

Anlage 4
Erklirung nach § 31 GO

der Abgeordneten Dr. Kirsten Kappert-Gonther
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) zu der Abstimmung
iiber den Antrag der Abgeordneten Omid
Nouripour, Sven-Christian Kindler, Jiirgen Trittin,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN: Nahost-Friedensprozess —
Zwei-Staaten-Regelung offen halten und vorantrei-
ben

(Zusatzpunkt 2)

Bei der Beschlussfassung zu dem oben genannten An-
trag weiche ich vom Abstimmungsverhalten meiner
Fraktion ab. Ich stimme dem Antrag nicht zu, sondern
enthalte mich, da dieser meine personliche Haltung nicht
umfanglich widerspiegelt.

Eine Annexion von Teilen des Westjordanlands stiinde
im Widerspruch zu internationalem Recht. Das einseitige
Schaffen von Fakten in Form von unzuldssigen Gebiets-
erweiterungen wiirde die Chancen auf eine friedliche
Beilegung des israelisch-paléstinensischen Konflikts
weiter verringern. Dem Ziel einer einvernehmlich ver-
handelten Zweistaatenlosung schlieBe ich mich aus-
driicklich an. Sie ist im UN-Beschluss von 1947 begriin-
det und Bedingung sowohl fiir einen jiidischen,
demokratischen Staat Israel als auch fiir einen arabischen,
demokratischen Staat Paléstina. Die Pléne der israeli-
schen Regierung unter Benjamin Netanjahu lehne ich
nicht zuletzt aus diesen Griinden ab. Diese Positionierung
wird auch im Antrag meiner Fraktion deutlich.

Jedoch werden aus meiner Sicht relevante Aspekte der
festgefahrenen und konfliktiven Lage nicht benannt. So
ist die Chance auf Frieden in Nahost nicht erst seit den
aktuell diskutierten Annexionspldnen auf Basis des soge-
nannten ,,Trump-Plans* gefahrdet. Die Friedensverhand-
lungen und die Stabilitdt der Region werden seit Jahren
ganz maligeblich durch den Terror der Hamas und Dro-
hungen der iranischen Fithrung und ihrer Verbiindeten
gegen den Staat Israel und seine Biirger/-innen torpediert.
Solange dem Staat Israel mit der ,,Ausldoschung® oder
,,Vernichtung® gedroht wird, fehlt eine glaubwiirdige
Grundlage fiir einen breiten und dauerhaften Frieden.
Der Status der 1967 eroberten, militérstrategisch bedeut-
samen Golanhdhen steht fiir mich nicht zur Debatte. Eine
Riickgabe an das von Assad gefiihrte Syrien ist undenk-
bar, insbesondere vor dem Hintergrund einer iranischen
Infiltration des Regimes. Die Paldstinensische Autono-
miebehorde ist in der Pflicht, nicht nur direkte oder indi-
rekte Unterstiitzung fiir gewaltsame Anschlige gegen Is-
raelis zu verurteilen, sondern endlich konstruktive
Vorschldge zu machen, die einer Zweistaatenlosung zu-
traglich sind. Ich hitte mir gewiinscht, dass der Antrag
meiner Fraktion auch diese Problemfelder adressiert. Ei-
ne iiberwiegend einseitige Zuschreibung von Verantwor-
tung Israels fiir das Stocken eines Friedensprozesses mit
dem Ziel einer einvernehmlichen Zweistaatenlosung
wird der aktuellen Situation und historischen Entwick-
lung nicht gerecht.

Die Androhung von Sanktionen gegen Israel lehne ich
ab. Hierzu begriie ich die Klarheit des Antrags der Koa-
lition, wonach ,,Diskussionen iiber einseitige Sanktionen
oder Sanktionsandrohungen keine konstruktive Wirkung
auf einen israelisch-paldstinensischen Ausgleichs- oder
Verstandigungsprozess haben®. Schon aus unserer histo-
rischen Verantwortung gegeniiber dem Staat Israel wéren
Sanktionen verfehlt, zumal sie Stabilitit und Diplomatie
auch zwischen israelischer und paldstinensischer Seite
weiter gefdhrden wiirden und das Verhéltnis zwischen
Deutschland/Europa und Israel triiben wiirden.

Die Existenz des Staates Israel ist eine Notwendigkeit.
Die guten Beziehungen zwischen Deutschland und dem
Staat Israel sind ein Wert an sich.
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