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180. Sitzung

Berlin, Freitag, den 26. September 2008

Beginn

Vizeprasident Dr. h. c. Wolfgang Thierse:

Guten Morgen, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
Sitzung ist erdffnet.

Vor Eintritt in die Tagesordnung: Der Kollege
Dr. Hans-Heinrich Jordan feiert heute seinen 60. Ge-
burtstag. Im Namen des ganzen Hauses gratuliere ich
dazu sehr herzlich und wiinsche alles Gute.

(Beifall)
Ich rufe die Tagesordnungspunkte 32 a bis 32 d auf:

a) — Zweite und dritte Beratung des von den Frak-
tionen der CDU/CSU und SPD eingebrachten
Entwurfs eines Gesetzes zur Forderung von
Kindern unter drei Jahren in Tageseinrich-
tungen und in der Kindertagespflege (Kin-
derforderungsgesetz — KifoG)

— Drucksache 16/9299 —

— Zweite und dritte Beratung des von der Bun-
desregierung eingebrachten Entwurfs eines Ge-
setzes zur Forderung von Kindern unter
drei Jahren in Tageseinrichtungen und in
der Kindertagespflege (Kinderforderungs-
gesetz — KifoG)

— Drucksache 16/10173 —

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschus-
ses flir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
(13. Ausschuss)

— Drucksache 16/10357 —

Berichterstattung:

Abgeordnete Ingrid Fischbach
Marlene Rupprecht (Tuchenbach)
Miriam Gruf}

Diana Golze

Ekin Deligdz

— Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-
schuss) geméal § 96 der Geschiftsordnung

— Drucksache 16/10358 —

:9.00 Uhr

b)

Berichterstattung:
Abgeordnete Dr. Ole Schroder
Petra Hinz (Essen)

Otto Fricke

Roland Claus

Omid Nouripour

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Ausschusses fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend (13. Ausschuss)

—zu dem Antrag der Abgeordneten Britta
HaBelmann, Krista Sager, Ekin Deligdz, weite-
rer Abgeordneter und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN

Bildungspolitische Katastrophe verhindern —
Betreuungsgeld eine Absage erteilen

— zu dem Antrag der Abgeordneten Ina Lenke,
Sibylle Laurischk, Miriam Gruf3, weiterer Ab-
geordneter und der Fraktion der FDP

Faire Chancen fiir private und privat-ge-
werbliche Anbieter bei der Kinderbetreuung —
ohne weiteres Zogern Entwurf des Kinder-
forderungsgesetzes vorlegen

— zu dem Antrag der Abgeordneten Diana Golze,
Klaus Ernst, Dr. Martina Bunge, weiterer Ab-
geordneter und der Fraktion DIE LINKE

Offentliche Kinderbetreuung ausbauen -
Kommerzialisierung der Kinder- und Ju-
gendhilfe vermeiden

— Drucksachen 16/7114, 16/8406, 16/9305,
16/10357 —

Berichterstattung:

Abgeordnete Ingrid Fischbach
Marlene Rupprecht (Tuchenbach)
Miriam Gruf3

Diana Golze

Ekin Deligoz
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c) Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Ausschusses fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend (13. Ausschuss)

—zu dem Antrag der Abgeordneten Ina Lenke,
Carl-Ludwig Thiele, Sibylle Laurischk, weite-
rer Abgeordneter und der Fraktion der FDP

Sofortprogramm fiir mehr Kinderbetreuung

—zu dem Antrag der Abgeordneten Ekin
Deligdz, Christine Scheel, Volker Beck (K6ln),
weiterer Abgeordneter und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Verbindlichen Ausbau der Kindertagesbe-
treuung jetzt regeln — Verlisslichkeit fiir Fa-
milien schaffen

— Drucksachen 16/5114, 16/5426, 16/6534 —

Berichterstattung:
Abgeordnete Ingrid Fischbach
Caren Marks

Ina Lenke

Jorn Wunderlich

Britta Halelmann

d) Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Ausschusses fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend (13. Ausschuss)

— zu dem Antrag der Abgeordneten Ina Lenke,
Miriam GruB, Sibylle Laurischk, weiterer Ab-
geordneter und der Fraktion der FDP

Chancengerechtigkeit von Beginn an

— zu dem Antrag der Abgeordneten Diana Golze,
Klaus Ernst, Dr. Martina Bunge, weiterer Ab-
geordneter und der Fraktion DIE LINKE

Kinderbetreuungsausbau mit mehr Mitteln,
Fachkriften und Qualitit ausstatten -
Rechtsanspruch auf Ganztagsbetreuung
2010 einfiihren

—zu dem Antrag der Abgeordneten Ekin
Deligdz, Grietje Bettin, Kai Gehring, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Angebot und Qualitit der Kindertagesbe-
treuung schneller und verlisslicher aus-
bauen — Realisierung nicht erst 2013

— Drucksachen 16/6597, 16/6601, 16/6607,
16/6817 —

Berichterstattung:
Abgeordnete Ingrid Fischbach
Caren Marks

Ina Lenke

Diana Golze

Britta Halelmann

Zu dem Entwurf eines Kinderférderungsgesetzes der
Fraktionen der CDU/CSU und SPD liegen je ein Ent-
schlieBungsantrag der Fraktionen der FDP, Die Linke
und Biindnis 90/Die Griinen vor.

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung sind fiir
die Aussprache eineinhalb Stunden vorgesehen. — Ich
hore keinen Widerspruch. Dann ist das so beschlossen.

Ich erdffne die Aussprache und erteile Bundesminis-
terin Ursula von der Leyen das Wort.

Dr. Ursula von der Leyen, Bundesministerin fiir
Familie, Senioren, Frauen und Jugend:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Das Kinderforderungsgesetz wird unser Land
spiirbar verdndern. Es setzt Meilensteine fiir mehr Ver-
einbarkeit von Familie und Beruf, fiir mehr Bildung fiir
unsere Kinder und fiir mehr Zukunft in unserem Land.
2013 wird es bundesweit im Durchschnitt fiir jedes dritte
Kind unter drei Jahren einen Platz geben, sei es in einer
Kita, sei es in einer Tagespflege.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT:
Wo sind die anderen beiden Kinder?)

2013 wird jedes Kind mit Vollendung des ersten Lebens-
jahres einen Rechtsanspruch auf Forderung in einer
Kita oder in der Tagespflege haben. Das schien vor zwei
Jahren fast noch undenkbar zu sein. Schon heute ist es
Wirklichkeit. Das ist ein Riesenerfolg. Wir kdnnen stolz
darauf sein.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Es ist ein Riesenerfolg einer gemeinsamen Kraftan-
strengung, die wir nur Hand in Hand mit Bund, Léndern
und Gemeinden unternehmen konnten. Wir haben in re-
kordverdéachtigem Tempo den Grundstein fiir ein starkes
Fundament gelegt. Doch eines ist uns allen auch klar:
Jetzt geht die Arbeit erst richtig los. Bis 2013 haben wir
noch einen anspruchsvollen Fahrplan vor uns. In man-
chen Kommunen starten wir mit Betreuungsplétzen fiir
gerade einmal 5 Prozent aller Kinder. In den neuen Bun-
desliandern finden die Eltern ganz gut einen Platz fiir ihre
Kinder. Doch der westdeutsche Durchschnitt lag fiir das
Jahr 2007 gerade einmal bei 9,9 Prozent. Das heif3t, nur
jedes zehnte Kind findet einen Platz. Wir sind also von
einem bedarfsgerechten Angebot noch weit entfernt. El-
tern stehen vor frustrierend langen Wartelisten. Hier liegt
noch ein steiler Weg vor den Kommunen. Aber der Bund
hat die Kommunen auf diesem Weg nicht allein gelas-
sen. Wir unterstiitzen diesen Weg mit 4 Milliarden Euro;
denn wir wollen mehr frithe Bildung und echte Wahlfrei-
heit fiir Eltern herstellen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Echte Wahlfreiheit heif3t dabei fiir mich auch: Wir
werden den Eltern nicht vorschreiben, wo und wie sie
ihre Kinder betreuen und férdern. Sie sollen selbst orga-
nisieren, wie sie ihren Alltag mit Kindern leben, ob zu
Hause, in einer altersgemischten Gruppe, einer Krippe
oder der Kindertagespflege, ob wohnortnah oder be-
triebsnah. Wie immer sie ihren Alltag organisieren wol-
len, das liegt alleine im Ermessen der Eltern. Deshalb
muss das Angebot stimmen. Ein gutes Drittel der Be-
treuungsplétze wird daher in der Tagespflege entstehen.
Das entspricht den Wiinschen vieler Eltern nach einer
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Bundesministerin Dr. Ursula von der Leyen

flexiblen und familiennahen Betreuung. Die anderen
zwel Drittel der Pldtze schaffen wir in Kindertagesein-
richtungen, ob bei frei-gemeinniitzigen oder bei privat-
gewerblichen Tragern. Die Entscheidung tiber die Forde-
rung liegt jetzt bei den Landern.

Dazu ein offenes Wort: Sie wissen, dass ich mir wirk-
lich mehr Mut beim Koalitionspartner gewiinscht hétte.

(Zurufe von der SPD: Oh! — Iris Gleicke
[SPD]: Fragen Sie Herrn Althaus!)

Mir ist auch klar, dass nicht alle in der SPD solche Hem-
mungen vor privat-gewerblichen Anbietern haben;
denn wir waren uns zum Beispiel mit dem Bundesfi-
nanzminister einig, dass wir den Wettbewerb um Quali-
tat nicht furchten, sondern férdern wollen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Nun ist das im parlamentarischen Verfahren zuriickge-
nommen worden. Ich akzeptiere das, weil das Thr gutes
Recht ist. Doch ich bin sicher, dass die Macht des Fakti-
schen zeigen wird, welcher Weg weiterfiihrt. Der Trend
ist jetzt schon eindeutig: Nur noch vier Linder in
Deutschland schlielen die privat-gewerblichen Anbieter
von der Forderung grundsitzlich aus. Noch etwas ist
klar, und das ist entscheidend: Alle Lénder, auch diese
vier Nachziigler, werden bis 2013 den Ausbau schaffen
miissen. Das ist das Gute an diesem Gesetz. Niemand
kann sich mehr driicken, niemand kann die Eltern mehr
vertrosten, der Rechtsanspruch fiir die Kinder kommt,
und das Land oder die Kommunen, die dann nicht vorbe-
reitet sind, straft bekanntlich das Leben — und das ist
auch gut so.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Der Ausbau lauft bereits seit Oktober vergangenen
Jahres. Die Linder werden inzwischen mit Antrigen
aus den Kommunen iiberschwemmt. Wir sehen auch:
Die Léander haben mit ganz unterschiedlicher Geschwin-
digkeit ihre Forderrichtlinien umgesetzt. Zwei Lander
sind immer noch nicht so weit, aber die Linder, die wis-
sen, was Zukunft heif}t, haben schnell reagiert. Schauen
wir uns einmal den Abfluss der Mittel an, also der Bun-
desmittel, die direkt in die Kommunen gehen. Da sind
Bayern, Sachsen und Baden-Wiirttemberg ganz vorn.
Bayern und Schleswig-Holstein haben schon in das
Jahr 2009 hinein Gelder gebucht. Diese Fakten strafen
all diejenigen Liigen, die behaupten, es gebe Stillstand in
unserem Land.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das Gegenteil ist der Fall. Diese Regierung hatte die
Idee und schlieBlich auch den Mut, gemeinsam mit den
Léndern und Kommunen zu handeln.

(Zuruf von der SPD: Wir!)

Wir haben es gemeinsam geschafft, die Bremsen zu 16-
sen, die so lange festgezogenen schienen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Zuruf von der SPD: Die
Bremsen bei der CDU haben wir gelost! —

Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist ein bisschen wie Ursulas Mér-
chenstunde!)

Die Arbeit fiangt jetzt erst richtig an. Wir werden un-
nachgiebig dafiir sorgen, dass jeder Euro, den wir als
Bund fiir die Betriebskosten geben, in Qualitét flief3t.
Frau Kiinast, ich weif3, dass das Sie von den Griinen
frustriert. Sie haben siecben Jahre lang dazu Zeit gehabt.
Es bedurfte einer Grofien Koalition und dieser Ministe-
rin, das umzusetzen und zu handeln.

(Beifall bei der CDU/CSU — Renate Kiinast
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wenn Sie
nicht gewesen wiren, wire das alles viel
schneller gegangen! Das wissen auch Sie! —
Weitere Zurufe von der SPD)

Wir sind jetzt dabei, uns auf gemeinsame Eckpunkte
fiir eine Qualifizierungsoffensive fiir Erzieherinnen, Er-
zieher und Tagespflegepersonen zu einigen. Auch das
werden wir beim Bildungsgipfel diskutieren. Besonders
wichtig ist mir dabei die Qualifizierung von Tagesmiit-
tern. Bisher gibt es keine einheitlichen Richtlinien fiir
Tagesmiitter, sondern jedes Land geht unterschiedlich
mit ihnen um. Da ist zum Teil noch Kraut und Riiben. Im
besten Fall reicht die Vergiitung der Tagesmiitter gerade
einmal dafiir, einigermaflen iiber die Runden zu kom-
men. Gemeinsam mit Lindern, Kommunen, Verbinden
und der Bundesagentur fiir Arbeit wollen wir den Beruf
der Tagesmutter attraktiver machen. Das heif3t, wir brau-
chen eine gemeinsame Grundqualifikation. Dazu gehort
auch eine leistungsgerechte Bezahlung,

(Iris Gleicke [SPD]: Das ist wohl wahr!)

die wir im Gesetz festgeschrieben haben; denn die Ta-
gespflege muss heraus aus dem Schwarzmarkt.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Das Kinderférderungsgesetz ist ein Meilenstein, auf
den wir stolz sein kénnen. Viele von Thnen erinnern sich
noch an die Debatten in den 90er-Jahren um den Rechts-
anspruch fiir Kinder zwischen drei und sechs Jahren auf
einen Kindergartenplatz. Heute setzen wir mit dem Kin-
derforderungsgesetz und dem verankerten Rechtsan-
spruch fiir Kinder ab einem Jahr endlich erfolgreich den
Schlussstrich unter diese unseligen Debatten. Ich danke
allen fiir ihre Unterstiitzung; denn ein solch groBartiges
Zukunftsprojekt wére nicht gelungen ohne eine Kanzle-
rin, die standfest ist, ohne einen Finanzminister, der die
Bedeutung des Themas erkennt,

(Zurufe von der CDU/CSU und der FDP: Oh!)
und ohne ein Parlament, das die Mittel dafiir gibt.
Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD — Caren
Marks [SPD]: Ein guter Finanzminister!)

Vizeprasident Dr. h. c. Wolfgang Thierse:
Das Wort hat nun Miriam GruB} fiir die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP)
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Miriam GruB (FDP):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Vor ziemlich genau vier Mo-
naten haben wir hier schon einmal {iber das Kinderforde-
rungsgesetz diskutiert. Staatssekretdr Kues sprach von
einem historischen Schritt fiir eine bessere Vereinbarkeit
von Familie und Beruf. In die Geschichte wird dieses
Gesetz aber nicht wegen der besseren Vereinbarkeit von
Familie und Beruf eingehen, sondern eher als Exempel
fiir die zahlreichen Riickzieher der Familienministerin.

Aber lassen Sie mich von vorne beginnen. Am An-
fang waren Zigtausende Eltern, die keinen Betreuungs-
platz fiir ihre Kinder bekamen. 2002 — daran miissen wir
uns erinnern — krebste die Versorgungsquote fiir unter
Dreijéhrige in den alten Bundesldndern im Schnitt bei
3,7 Prozent herum. Mein Heimatland Bayern tat sich,
wie gewohnt,

(Zuruf von der SPD: Schwer!)

durch den zweitschlechtesten Wert, ndmlich 3,1 Prozent,
hervor.

(Johannes Singhammer [CDU/CSU]: Das
stimmt iberhaupt nicht! Wir sind immer
spitze! — Weiterer Zuruf von der CDU/CSU:
Blodsinn!)

2005 schlieBlich trat Ursula von der Leyen an, um alles
besser zu machen: mehr Betreuungsplétze, hohe Quali-
tatsstandards und dadurch echte Wahlfreiheit fiir Véter
und Miitter. — So weit die Ausgangslage.

Heute, drei Jahre spiter, liegt uns das Ergebnis vor.
Die anfangs formulierten Zielvorstellungen lassen sich
nur noch vage erkennen. Gute Ideen wurden entweder
gestrichen oder gar nicht erst aufgenommen. Der Rest ist
so butterweich formuliert, dass sich verbindliche Aussa-
gen nicht ableiten lassen.

Konkret heifit das — ich will das an fiinf Punkten fest-
machen —:

Erstens. Statt einen ziigigen Ausbau der Kinderbe-
treuungsangebote zu forcieren, soll erst 2013 fiir jedes
dritte Kleinkind ein Platz zur Verfiigung stehen. Aber El-
tern, die jetzt eine Betreuung fiir ihre Kinder brauchen,
werden nach wie vor im Regen stehen gelassen,

(Beifall bei der FDP — Cornelia Pieper [FDP]:
Mogelpackung!)

inklusive der Eltern, die beispielsweise nach 12- oder
14-monatigem Elterngeldbezug zusehen konnen, wie sie
Familie und Beruf nun unter einen Hut bekommen; denn
auch heute liegt die Betreuungsquote erst bei 15,5 Pro-
zent. Bayern, das laut CSU ach so familienfreundliche
Land, liegt mit 10,8 Prozent iibrigens noch weit darunter.
Die Ministerin hat gerade davon gesprochen, dass die
Gelder vor allen Dingen von Bayern abgerufen werden.
Das wundert mich nicht; denn da hat man ja auch einiges
aufzuholen.

(Beifall bei der FDP — Hartmut Koschyk
[CDU/CSU]: Das sind aber jetzt Uberra-
schungseier, die Sie uns hier bieten!)

Zweitens. In Sachen Betreuungsgeld machte die Mi-
nisterin einen auf Andrea Ypsilanti: erst grofle Verspre-
chen machen, dann einknicken. Ich zitiere Ursula von
der Leyen im Spiegel:

Mit dem Betreuungsgeld verstidrken wir den Teu-
felskreis,

(Hartmut Koschyk [CDU/CSUJ: Das sind jetzt
richtige Uberraschungseier!)

in dem Kinder, die von zu Hause keine Chance auf
frithe Bildung, gute Sprache, wenig Fernsehen, viel
Bewegung haben, vom Kindergarten ausgeschlos-
sen werden, weil ihre Eltern mit 150 Euro lieber
ihre Haushaltskasse aufbessern.

(Beifall der Abg. Cornelia Pieper [FDP] — Zu-
rufe)

— Meine Herren von der CSU, horen Sie mir einfach ein-
mal zu! Am Sonntag sprechen wir uns wieder.

(Beifall bei der FDP — Renate Kiinast [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Da sind die in der
Kneipe!)

Hier im Plenum geiflelte die Ministerin das Betreu-
ungsgeld als bildungspolitische Katastrophe. — Auch hier
bitte zuhdren! — Und jetzt? Das Betreuungsgeld steht
grof} und breit im Gesetz, und Herr Singhammer — wo
sitzt er? Er darf wieder in der ersten Reihe sitzen —

(Hartmut Koschyk [CDU/CSUJ: Schon wieder
ein Uberraschungsei!)

wird nicht miide zu betonen, dass wir dadurch echte
Wahlfreiheit fiir Eltern schaffen.

Herr Singhammer, ich frage Sie: Haben Sie sich ein-
mal die Entwicklung in Thiiringen angesehen? Die Zahl
der Zweijéhrigen in Kitas — das ist die Altersgruppe, fiir
die seit Juli 2006 ein Betreuungsgeld gezahlt wird — ist
zurlickgegangen, wéhrend in allen anderen Altersgrup-
pen die Quoten gestiegen sind. Die Familieneinkommen
in Thiiringen sind vergleichsweise niedrig, und nun tritt
genau das ein, was wir auch schon in Norwegen erleben
und was die Ministerin vor ihrer Kehrtwende befiirchtet
hat: Gerade einkommensschwichere und bildungsferne
Familie tendieren zum Betreuungsgeld und entscheiden
sich gegen Kitas, obwohl gerade ihre Kinder besonders
profitieren wiirden.

(Beifall bei der FDP)

Verstehen Sie das unter ,,Wahlfreiheit, Herr
Singhammer? Haben Sie vielleicht auch einmal an die
Kinder gedacht,

(Johannes Singhammer [CDU/CSU]: Ja, an
die denke ich stindig!)

anstatt nur an die potenziellen CSU-Wahler-Eltern, die
Sie mit diesem Geschenk vor der Wahl kédern wollen?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Johannes Singhammer [CDU/CSU]: Was glau-
ben Sie, wo die Kinder am liebsten sind?)
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Von wegen: modernes Familienbild der CSU! Sie sehen
Frauen doch immer noch lieber am Laufstall als am Lap-
top. Abgesehen davon, dass Sie den Kindern mit Threr
veralteten Weltanschauung die friihkindliche Bildung
vorenthalten, werden die Miitter durch ein Betreuungs-
geld eher davon abgehalten, wieder in den Beruf einzu-
steigen.

(Beifall bei der FDP)

Drittens. Der aktuellste Riickzieher der GroBen Koali-
tion ereignete sich schlielich in dieser Woche. Frei nach
dem Motto ,,Was interessiert mich mein Geschwétz von
gestern?” wurde die verbindliche finanzielle Gleichbe-
handlung der 6ffentlichen und privaten Triger — stets
vorausgesetzt natiirlich, dass die Standards erfiillt sind —
gestrichen. Stattdessen beschrinkt man sich im Gesetz
auf den Status quo und iiberldsst den Ermessensspiel-
raum in der Frage, wer gefordert wird, auch weiterhin
den Léandern. Fiir diese Feststellung hétte ich kein Kif6G
gebraucht, meine sehr geehrten Damen und Herren;
denn das ist bereits Usus.

Auch hierzu mochte ich ein Zitat vorbringen, und
zwar von Herrn Staatssekretir Dr. Kues:

Das Kinderforderungsgesetz stellt sicher, dass alle
Trager von Einrichtungen ... bei der Finanzierung
gleich behandelt werden.

Und weiter:

Ich bin fest davon iiberzeugt, dass Wettbewerb die
Qualitét der Betreuung weiter steigen lasst.

Herr Kues, Frau Ministerin, wie wollen Sie diesen
Wettbewerb nun in Gang setzen, wenn alles beim Alten
bleibt?

(Christel Humme [SPD]: Das ist bei der Butter
auch nicht richtig! Die teuerste Butter ist die
schlechteste!)

Aber einmal ganz abgesehen davon: Wie wollen Sie
ohne die privaten Anbieter Ihr Ziel tiberhaupt errei-
chen, bis 2013 fiir 35 Prozent der Kinder einen Betreu-
ungsplatz zur Verfligung zu stellen? Wie wollen Sie dem
Rechtsanspruch gerecht werden? Denn auch hier gab die
Ministerin noch bis vor kurzem zu Protokoll:

Ohne die Privaten ist unser Ziel nicht zu schaffen.

Nun gibt sich von der Leyen plotzlich mit dem von ihr
festgestellten Trend zufrieden, dass zunehmend auch pri-
vat-gewerbliche Einrichtungen von den Léndern gefor-
dert werden. Ein Trend, Frau Ministerin, stellt noch
lange keine Sicherheit fiir die privaten Anbieter dar, und
wie stark die 6ffentlichen Tréger in der Lage sind, Druck
auszuiiben, haben wir doch gerade erst erlebt.

Sie haben mit Threm Riickzieher nicht nur die drin-
gend notwendige verbindliche Gleichbehandlung aller
Trager von Kindertagesstétten gestoppt, Sie machen da-
mit auch den angestrebten Ausbau der Betreuung eigent-
lich zu einem Ding der Unmoglichkeit.

(Beifall bei der FDP)

Doch damit sind die Versdumnisse beim KifoG noch
nicht zu Ende. Sie wissen, meine sehr verehrten Damen
und Herren, dass wir, die FDP, immer ein Verfechter der
Gleichstellung von offentlichen und privaten bzw. pri-
vat-gewerblichen Tridgern waren und sind. Da sich in
diesem Haus die Meinung gern dndert, betone ich diesen
Umstand erneut. Wir haben dariiber hinaus immer gefor-
dert, dass die Gemeinniitzigkeit und die Anerkennung
als Trager der freien Jugendhilfe gestrichen werden
muss. Voraussetzung dafiir ist jedoch zwingend, dass
verbindliche Qualitédtsstandards fiir alle Trdger einge-
fithrt werden.

Genau hier liegt das ndchste Versdumnis: Wir fithren
seit der Debatte um den Ausbau der Betreuungsplétze
auch eine Debatte iiber die Qualititsstandards in Be-
treuungseinrichtungen, die bisher aber an keiner Stelle
aufgegriffen wurde. An keinem Punkt wagt es das Ge-
setz, in Absprache mit den Léndern verbindliche Min-
deststandards fiir Kitas zu setzen. Wir haben nach wie
vor keine verbindliche Evaluation oder so etwas wie ei-
nen Kindergarten- und Krippen-TUV,

(Zuruf von der CDU/CSU: In Sachsen gibt es
das!)

den beispielsweise Professor Rauschenbach in der An-
horung gefordert hat.

(Beifall bei der FDP)

Die FDP hat aus diesem Grund einen EntschlieBungsan-
trag vorgelegt, zu dem ich um Ihre Zustimmung bitte.

Herr Dr. Kues verkiindete iibrigens in der letzten De-
batte, das Ziel seien Betreuungsplitze auf hochstem qua-
litativem Niveau. Anspruch und Wirklichkeit, meine
sehr geehrten Damen und Herren, konnten nicht weiter
auseinanderliegen als bei dieser Debatte.

Abschlieend noch ein Wort an die Damen und Her-
ren der Linken: Ich bin mit Thnen auf einer Linie, dass
Kinder keine Ware sind. Aber deswegen die privaten
Anbieter zu verteufeln, ist an Realitdtsferne nicht zu
iberbieten. Sie tun gerade so, als fristeten Kinder in pri-
vaten Kitas ihr Dasein bei Wasser und Brot und wiirden
davon fiir ihr Leben gezeichnet.

(Lachen bei der LINKEN)

Ich sage Ihnen eines: Mein Eindruck ist — dieser wird
mir immer wieder von Fachleuten bestétigt —, dass ge-
rade die privaten Anbieter innovativer und iiberaus enga-
giert sind.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Starten Sie doch einmal eine Umfrage unter Ihren
Mitarbeitern, wer sein Kind beispielsweise hier in der
Kita des Bundestages betreuen lésst. Ich bin mir sicher,
dass sich auch in ihren Reihen Miitter und Viter finden,
die der Verlockung des Teufels erlegen sind und — das ist
ja wohl der eigentliche Skandal — wahrscheinlich auch
noch zufrieden mit der Betreuung sind.

Luxus-Kitas, deren Entstehen Sie heraufbeschworen,
werden so oder so entstehen. Hier besteht keinerlei Zu-
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sammenhang mit 6ffentlichen Fordergeldern; denn wer
monatlich einen vierstelligen Betrag fiir die Betreuung
eines Kindes verlangt, ist auf finanzstarke Eltern, aber
sicherlich nicht auf Kommune oder Land angewiesen.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Dr. h. c. Wolfgang Thierse:
Das Wort hat nun Christel Humme, SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)

Christel Humme (SPD):

Herr Prisident! Liebe Kollegen! Liebe Kolleginnen!
Frau von der Leyen, ich gebe Thnen recht: Das heutige
Datum, den 26. September 2008, muss man sich merken;
denn ab heute kénnen sich die Gesellschaft und die Bil-
dungslandschaft in Deutschland erheblich verdndern.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Wir schaffen — darin gebe ich Thnen auch recht — mit
unserem Rechtsanspruch fiir unter Dreijéhrige bessere
Bildungschancen fiir alle Kinder und bessere Chancen
fiir ihre Eltern, Familie und Beruf miteinander zu verein-
baren. Nach den heftigen Debatten der Vergangenheit
koénnen wir alle sehr stolz darauf sein, dass wir dies er-
reicht haben.

Frau von der Leyen, Sie haben gesagt, wir hitten die
Bremsen gelockert. Ich hoffe, das stimmt. Ich komme
aus Nordrhein-Westfalen, einem Land, dass von CDU/
CSU und FDP regiert wird. Da erkenne ich noch nicht
ganz, dass die Bremsen gelockert sind.

(Ingrid Fischbach [CDU/CSU]: Aber wie die
gelockert sind! Der Zug fahrt voll ab!)

— Nein, in Wirklichkeit nicht. Die Regierung in Nord-
rhein-Westfalen hat zwar festgeschrieben, dass es mehr
Betreuungsplatze fiir unter Dreijdhrige geben soll,

(Ingrid Fischbach [CDU/CSU]: Sie hat inves-
tiert!)

aber — jetzt horen Sie genau zu — sie hat die Betreuungs-
zeit gedeckelt. Sie hat gesagt: Bedarfsgerecht fiir unter
Dreijahrige sind 25 Stunden pro Woche. Das sagen Sie
doch einmal einer Alleinerziehenden, die voll erwerbsti-
tig sein muss.

(Zuruf der Abg. Ingrid Fischbach [CDU/
CSU))

Sie sagen ihr doch damit: Gehen Sie 20 Stunden pro Wo-
che arbeiten! Falls das Geld nicht reicht, konnen Sie zur
Jobagentur gehen. — Ich denke, das ist zynisch, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Diana
Golze [DIE LINKE] — Hartwig Fischer [Got-
tingen] [CDU/CSUY]: Sie hatten doch den nied-
rigsten Stand in NRW hinterlassen! — Weiterer
Zuruf von der FDP)

— Doch, man muss bei der Wahrheit bleiben.

Liebe Kollegen, liebe Kolleginnen, der heutige Tag
ist eine Belohnung fiir die Sozialdemokratinnen und So-
zialdemokraten, die sich zehn Jahre lang fiir die frith-
kindliche Férderung und fiir Angebote fiir unter Dreijah-
rige stark gemacht haben.

(Hartwig Fischer [Gottingen] [CDU/CSU]:
Sieben Jahre nichts erreicht!)

— Doch, das ist so. — Ich bin froh, dass es uns in der Gro-
Ben Koalition gegen alle Widerstinde der konservativen
Léander und Parteien gelungen ist, dass es heute zur Ver-
abschiedung dieses Kinderférderungsgesetzes kommt.

Wir wollten immer — das halte ich fiir ganz wichtig —
eine Forderung aller Kinder, und zwar ausnahmslos aller
Kinder, also auch der Kinder, deren Eltern nicht den
finanziellen Hintergrund haben, um sich Bildung kaufen
zu konnen, und auch der Kinder, die Probleme mit der
deutschen Sprache haben, etwa weil sie selbst oder ihre
Eltern aus einem anderen Land kommen, und natiirlich
auch all der Kinder mit Behinderungen. Auch an dieser
Stelle sage ich noch einmal, was ich schon letzte Woche
betont habe: Jedes Kind muss uns gleich viel wert sein.

(Beifall bei der SPD)

Darum bin ich froh, Herr Singhammer, dass wir nicht
auf die CSU gehort haben

(Johannes Singhammer [CDU/CSU]: Sie
héren uns schon immer zu!)

und im Gesetz kein Betreuungsgeld festgelegt haben.
Das Betreuungsgeld, Frau GruB3, steht namlich nicht im
Gesetz.

(Johannes Singhammer [CDU/CSU]: Doch!
Soll ich vorlesen? — Zuruf von der FDP: Viel
Einigkeit in der Koalition!)

— Es steht da: ,,zum Beispiel“. — Ich war sehr erstaunt,
als heute Morgen im Morgenmagazin als Nachricht ver-
kiindet wurde, dass es mit dem Kinderférderungsgesetz
einen Anspruch auf einen Betreuungsplatz fiir unter
Dreijahrige, aber auch fiir diejenigen Kinder, die zu
Hause erzogen werden, ein Betreuungsgeld gibt. Ich
frage mich, wer diese Nachricht lanciert hat. Das ist mei-
ner Ansicht nach vor der Wahl am Sonntag in Bayern
Waihlerbetrug. Das konnen wir so nicht stehen lassen.
Das Betreuungsgeld kommt Gott sei Dank nicht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP)

Liebe Kollegen, liebe Kolleginnen, Deutschland hat
europa-, vielleicht sogar weltweit eine Sonderstellung.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist doch der Grund, warum wir das
ablehnen!)

Bei uns ist Bildung ein 6ffentliches Gut. Bei uns organi-
sieren neben den Kommunen gemeinniitzige Trager wie
die Arbeiterwohlfahrt, die Diakonie, die Caritas die
frithe Forderung. Profit — das sage ich an dieser Stelle —
steht nicht im Vordergrund.
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(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist mir nicht weitgehend genug!
Das ist mir zu altmodisch!)

Das ist gut so; denn Gewinne — da stimme ich Thnen zu,
Frau Kiinast — lassen sich nur iiber die Hohe des Eltern-
beitrages oder durch eine schlechte Bezahlung der Mit-
arbeiter realisieren.

(Cornelia Pieper [FDP]: Die Elternbeitrage
sind doch festgelegt!)

— Das stimmt im Ubrigen nicht. Die Elternbeitrige sind
nicht festgelegt. — Beides wire schlecht: Hohe Elternbei-
trige schlieBen die Kinder vom Bildungsangebot aus,
deren Eltern kein Geld haben, und schlecht bezahlte Ar-
beitskrafte konnen zulasten der Qualitéit gehen.

Frau GruB3, Sie kennen die Studie der Bertelsmann-
Stiftung, in der die Entwicklung in Lindern untersucht
wurde, in denen auf privat-gewerbliche, gewinnorien-
tierte Einrichtungen umgestellt wurde. In diesen Lin-
dern gibt es kein ausreichendes und kein bedarfsgerech-
tes Angebot an Betreuungspliatzen mehr.

(Miriam Gruf3 [FDP]: Stimmt doch iiberhaupt
nicht!)

Von daher wiére es dramatisch, wenn man sich dieses
zum Ziel setzen wiirde. Wir wollen nicht, Frau Gruf,
dass Bildung vom Geldbeutel der Eltern abhéngt. Jedes
Kind ist uns gleich viel wert.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kollegen, liebe Kolleginnen, unser Bildungs-
system ist nach wie vor von einer hohen Selektion ge-
kennzeichnet. Nirgendwo in Europa und in der Welt
wird so frith wie in Deutschland festgelegt, welchen Ab-
schluss Schiilerinnen und Schiiler erreichen werden. Fiir
viele Schiilerinnen und Schiiler mit Migrationshinter-
grund wird die Hauptschule zur Sackgasse. 15 Prozent
der Kinder mit Migrationshintergrund erreichen sogar
iiberhaupt keinen Abschluss. Frithe Forderung in Ein-
richtungen, in denen Kinder ausldndischer Eltern mit
Kindern deutscher Eltern aufwachsen, ist fiir mich der
beste Sprachkurs. Bildung ab eins stellt fiir mich und
meine Partei die beste Integrationspolitik dar.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Liebe Kollegen, liebe Kolleginnen, lassen Sie mich
zum Abschluss noch etwas ansprechen, was mich in den
letzten Tagen sehr beriihrt hat. Wir reden in dieser De-
batte zwar iiber das Kinderforderungsgesetz, aber auch
dariiber, wie dieses Land mit Kindern umgeht. Friihe
Forderung aller Kinder — das gilt fiir uns vor allen Din-
gen auch fiir Kinder mit Behinderungen. Wir stellen in
unserem Land fest, dass nur 10 Prozent der behinderten
Kinder zurzeit gemeinsam mit anderen Kindern auf-
wachsen und gefordert werden.

Die UN-Behindertenrechtskonvention schreibt ein
Menschenrecht fest, ndmlich dass behinderte Kinder und
andere Kinder gleichgestellt sind. Sie beschreibt auch
die Voraussetzungen, damit eine gemeinsame Forderung
von Anfang an moglich ist.

Deutschland soll diese Behindertenrechtskonvention
der UNO jetzt ratifizieren. Ich wundere mich an dieser
Stelle ganz gewaltig, dass mein Koalitionspartner, die
Union, die Ratifizierung dieser Behindertenrechtskon-
vention im Kabinett zweimal verhindert hat. Frau von
der Leyen, ich bitte Sie an dieser Stelle recht herzlich,
Ihr ganzes Gewicht in die Kabinettssitzung einzubrin-
gen, damit Deutschland diese Behindertenrechtskonven-
tion so schnell wie moglich ratifizieren kann.

Ich danke Thnen.
(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. h. c. Wolfgang Thierse:
Das Wort hat nun Diana Golze fiir die Fraktion Die
Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Diana Golze (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Sehr geehrte Frau Ministerin! Wenn
sich der Bundestag heute auf diesen Gesetzentwurf ver-
standigt, scheint doch eines klar: Die Debatte um Kin-
derbetreuung in Deutschland ist damit noch lédngst nicht
zu Ende. Das Kinderforderungsgesetz hat eine bewegte
Vorgeschichte, die mit dem heutigen Beschluss wohl
auch nicht unbedingt in ruhigeres Fahrwasser kommen
wird. Warum ist das so? — Es lésst sich in einem Wort
zusammenfassen: Wahlfreiheit.

Seit Jahren ist das Wort ,,Wahlfreiheit” eines der
meistgebrauchten, wenn es darum geht, tiber Sinn und
Unsinn von Kindertagesbetreuung zu diskutieren. Ganz
zu Beginn ging es noch um die Frage: Kind oder Beruf?
Dann mussten selbst Mitglieder der CDU/CSU-Fraktion
einsehen, dass es Miitter gibt, die eben auch Frau im Be-
ruf sein wollen.

(Beifall bei der LINKEN)

Somit stellte sich die Frage der Wahlfreiheit neu: Wie
vereinbaren wir Kinder, Familie und Beruf?

In den letzten Jahren war dies vor allem in den westli-
chen Bundesléndern eine Frage, auf die in den Familien
eine A