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84. Sitzung

Berlin, Mittwoch, den 7. Marz 2007

Beginn: 13.00 Uhr

Vizepréasidentin Petra Pau:
Guten Tag, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Sit-
zung ist erdffnet.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:
Befragung der Bundesregierung

Die Bundesregierung hat als Thema der heutigen Ka-
binettssitzung mitgeteilt: Aktionsplan zur Umsetzung
der HIV/Aids-Bekimpfungsstrategie der Bundesre-
gierung.

Das Wort fiir den einleitenden fiinfminiitigen Bericht
hat die Bundesministerin fiir wirtschaftliche Zusammen-
arbeit und Entwicklung, Frau Heidemarie Wieczorek-
Zeul. — Bitte.

(Jirgen Koppelin [FDP]: Beifall bei der SPD!)

Heidemarie Wieczorek-Zeul, Bundesministerin fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! 40 Millionen Men-
schen sind mit HIV infiziert. 3 Millionen Menschen sind
im Jahre 2006 an dieser Pandemie gestorben. Ich denke,
es ist richtig, den Kampf gegen Aids als die ,,Entschei-
dungsschlacht der Humanitdt” zu bezeichnen, wie es
Henning Mankell getan hat.

Die HIV/Aids-Pandemie gefdhrdet die wirtschaftli-
chen Erfolge in den Entwicklungsldndern. Sie gefdhrdet
die politische Stabilitit. Sie verschérft die Armut und
zerstort Entwicklungschancen. Besonders betroffen ist
Afrika; in zunehmendem Malfe sind aber auch Asien und
Osteuropa betroffen. Auch in Deutschland ist es in den
letzten Jahren erneut zu einem Anstieg der Zahl der Neu-
infektionen gekommen. Viele Menschen betrachten Aids
falschlicherweise nicht mehr als eine bedrohliche Krank-
heit. Aber Aids ist nach wie vor unheilbar. Es bleibt da-
her richtig, dass Deutschland den Schwerpunkt der HIV/
Aids-Bekdmpfung bei der Aufklarung, der Prévention
der Infektion, setzt.

Wir stehen HIV/Aids nicht wehrlos gegeniiber. Mit
umfassenden Strategien, die die Bundesregierung in dem
Aktionsplan, den sie vorgelegt hat, formuliert hat, kon-
nen wir Erfolge erzielen. Mit diesem Aktionsplan unter-
stiitzen wir die Bemiihungen der internationalen Ge-

meinschaft, die Ausbreitung von HIV/Aids bis zum
Jahre 2015 zu stoppen, wie es in den Millenniums-Ent-
wicklungszielen der Vereinten Nationen vereinbart ist.
Dieser Aktionsplan wurde gemeinsam vom Bundesmi-
nisterium fiir Gesundheit, vom Bundesministerium fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung und
vom Bundesforschungsministerium erarbeitet.

Wichtige Anregungen von Nichtregierungsorganisa-
tionen und Selbsthilfegruppen sind in den Aktionsplan
eingeflossen; dafiir gilt mein besonderer Dank.

Die Kernelemente des Aktionsplans sind: Wir erho-
hen die Mittel zur Bekdmpfung von HIV/Aids sowie von
Malaria und Tuberkulose in den Entwicklungslandern
im Haushalt 2007 auf 400 Millionen Euro. Um gesunde
Menschen zu schiitzen, bleibt Priavention das Kernele-
ment der HIV/Aids-Bekdmpfung. Um erkrankte Men-
schen zu unterstiitzen, helfen wir den Entwicklungslén-
dern beim Ausbau ihrer Gesundheitssysteme und bei der
Bereitstellung preisgiinstiger Medikamente.

Bei all unseren Aktivitidten werden wir uns insbeson-
dere fiir den Schutz von Frauen und Médchen einsetzen.
Denn weltweit steigt die Infektionsrate von Frauen. Hau-
fig liegt das an ihrer Abhdngigkeit von Ménnern, die es
nicht moglich macht, dass sie sich vor HIV schiitzen.
Frauen tragen dariiber hinaus die Hauptlast der Pflege.
Sie werden besonders stigmatisiert und sind von Verar-
mung betroffen.

Vor diesem Hintergrund ist ein wichtiger strategischer
Bestandteil der im Aktionsplan definierten Maflnahmen
zur HIV/Aids-Bekdmpfung, Frauen in den Entwick-
lungsldandern Zugang zu Bildung und zu wirtschaftlicher
Selbststiandigkeit zu verschaffen. Auch im Rahmen der
deutschen EU-Ratsprisidentschaft und unseres G-8-Vor-
sitzes wollen wir die Bekdmpfung von HIV/Aids mit
Nachdruck unterstiitzen.

Unter anderem wollen wir die Wiederauffiillung des
Globalen Fonds zur Bekdmpfung von Aids, Tuberkulose
und Malaria finanziell unterstiitzen. Dieser Fonds leistet
seit seiner Einrichtung vor wenigen Jahren hervorra-
gende Arbeit. Durch seine Arbeit wurde bisher 1,5 Mil-
lionen Menschen das Leben gerettet, und monatlich
kommen Hunderttausend Menschen hinzu.

©
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Bundesministerin Heidemarie Wieczorek-Zeul

Der Aktionsplan zeigt: Wir konnen etwas gegen Aids
tun, wir konnen konkret Menschenleben retten und Le-
benschancen er6ffnen. Deshalb haben wir HIV/Aids zu
einem zentralen Thema der deutschen G-8-Prisident-
schaft gemacht. Mit dem heute verabschiedeten Aktions-
plan bekriftigen wir dieses Engagement, wir setzen ein
Zeichen gegen Aids und fiir mehr globale Humanitét.

Vizeprasidentin Petra Pau:

Danke, Frau Ministerin. — Ich bitte zunichst Fragen
zu dem Themenbereich zu stellen, iiber den soeben be-
richtet wurde. — Das Wort zur ersten Frage hat die Kolle-
gin Dr. Létzsch.

Dr. Gesine Lotzsch (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. — Frau Ministerin, Sie
haben dargestellt, dass die Bekdmpfung von HIV/Aids
eine der zentralen Fragen der Entwicklungspolitik der
Bundesregierung ist und dass Sie diese auch im Rahmen
der deutschen Présidentschaft in der G 8 zu einer zentra-
len Frage machen wollen.

Viele Kollegen in diesem Haus haben sich mit diesem
Thema beschéftigt; eine Gruppe aus dem Haushaltsaus-
schuss war im vergangenen Jahr in Siidafrika und Ma-
lawi, um sich vor Ort mit der Situation der Betroffenen
auseinanderzusetzen. So unterschiedlich die Bewertung
der Politiken in den einzelnen Landern ausfallen kann,
muss man doch feststellen, dass insbesondere der Trans-
fer von Wissen aus den hochentwickelten Landern in die
Entwicklungsldander eine entscheidende Rolle spielt.
Was wollen Sie konkret unternehmen, um die Medika-
mente in den Entwicklungsldndern bezahlbarer zu ma-
chen bzw. Mallnahmen zu unterstiitzen, um diesen Wis-
senstransfer zu gewéhrleisten?

Heidemarie Wieczorek-Zeul, Bundesministerin fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung:

Zunichst einmal ist die Initiative des Globalen Fonds
ein ganz wichtiges Instrument, um den Wissenstransfer
und den Informationsfluss zu gewéhrleisten. Wir leisten
aber auch in der bilateralen Entwicklungszusammenar-
beit einen wichtigen Beitrag in diesem Bereich. Es gibt
eine Reihe von sogenannten Public-Private Partnerships,
in denen wir unter anderem zusammen mit einer deut-
schen Firma, die im Osten des Kongo tatig ist, die For-
derung der Herstellung und auch des Exports von Gene-
rika, die dann in afrikanischen Landern zur Verfiigung
stehen konnen, unterstiitzen. Unterstiitzt wird das Ganze
durch die Nichtregierungsorganisation action medeor.

Zusammen mit einer UN-Organisation beraten wir
eine Reihe von afrikanischen Landern bei der Zertifizie-
rung der Produkte und bei der Ausbildung derjenigen,
die in den entsprechenden Firmen arbeiten. Trotzdem
miissen wir noch sehr viel mehr tun, damit das erreicht
wird, was sich die G 8 auf den Gipfeln von Gleneagles
und Sankt Petersburg vorgenommen haben und was wir
im Rahmen der G 8 wieder als Verpflichtung feststellen
werden: einen universellen Zugang zu Privention, Be-
handlung und Pflege herzustellen.

Vizepréasidentin Petra Pau:

Das Wort fiir eine weitere Frage hat der Kollege
Koppelin fiir die FDP-Fraktion.

Jiurgen Koppelin (FDP):

Frau Ministerin, Sie wollten uns heute liber den Ak-
tionsplan informieren. Ich hatte den Eindruck, dass we-
nig Neues dabei war. Was wir gehort haben, war eigent-
lich schon alles bekannt.

Aktionspldne sind oft mit Geld verbunden. Deswegen
darf ich fragen: Welchen Finanzierungsrahmen stellen
Sie sich fiir diesen Aktionsplan fiir die néchsten fiinf
Jahre vor? Konnen Sie die Betrige nennen? Bei dieser
Gelegenheit mdchte ich dariiber hinaus fragen: Wie be-
werten Sie es, dass sich die Haushilter bei der letzten
Beratung Ihres Etats, des Einzelplans 23, genétigt sahen,
diese Mittel erheblich aufzustocken, weil so wenig Geld
vorgesehen war?

(Zuruf von der LINKEN: Lob den Haushél-
tern!)

Diese Idee hitte doch eigentlich von Threm Hause kom-
men miissen.

Heidemarie Wieczorek-Zeul, Bundesministerin fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung:

Mein Respekt vor dem Haushaltsausschuss verbietet
es mir, zu sagen, welchen Rahmen wir uns fiir die weitere
Finanzierung vorgestellt haben — Sie wiirden im Haus-
haltsausschuss sofort intervenieren. Ich kann Thnen nur
sagen, dass der Globale Fonds zur Bekdmpfung von
HIV/Aids, Tuberkulose und Malaria im September die-
ses Jahres seine Wiederauffiillungskonferenz in Deutsch-
land haben wird. Dabei wird es um die Mittel fiir die
néchste Zeitperiode, von 2008 bis 2011, gehen. Ganz si-
cher werden wir nicht unter dem bleiben, was ich Thnen
jetzt fir den Haushalt 2007 genannt habe. Ich personlich
bin der Auffassung, dass wir hier noch weiter aufstocken
miissen. Dariiber werden wir dann entsprechend beraten.

Ansonsten muss ich sagen: Ich glaube, bei dem wich-
tigen Thema der Bekdmpfung von HIV/Aids verbietet es
sich, dass wir hier kleinliche Rechenkiinste iiber die Frage
anstellen, wer welche Mittel vorgesehen hat. Sie kénnen
jedenfalls sicher sein — das kann ich Thnen sagen —: In der
Zeit, in der ich Ministerin bin, sind die Mittel fiir die Be-
kdmpfung von HIV/Aids insgesamt von 19 Millio-
nen Euro — diesen Betrag habe ich vorgefunden — auf
heute rund 400 Millionen Euro gestiegen. Ich denke, das
macht deutlich, dass wir diese Pandemie sehr, sehr ernst
nehmen und mit all unseren Mdglichkeiten dagegen vor-
gehen wollen.

Vizepréasidentin Petra Pau:

Da nach meinem Uberblick alle, die sich zu diesem
Themenbereich gemeldet haben, in jedem Fall drankom-
men, lasse ich Thre Nachfrage gleich zu, sodass wir die
Runde nicht noch einmal von vorne beginnen miissen. —
Bitte, Herr Kollege Koppelin.
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Jiurgen Koppelin (FDP):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. — Frau Ministerin, ver-
stehe ich Sie dann richtig, dass heute im Kabinett bei der
Beratung iiber den Aktionsplan iiberhaupt nicht iiber
Geld und einen Finanzierungsplan fiir diesen Aktions-
plan gesprochen wurde, sondern dass Sie nur einen Ak-
tionsplan ohne Finanzierungsgrundlage vorgelegt ha-
ben?

(Volker Beck [K6In] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Das ist wie bei der Kinderbetreuung!)

Heidemarie Wieczorek-Zeul, Bundesministerin fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung:

Das ist falsch. Erstens habe ich gesagt, was wir in die-
sem Haushalt dafiir veranschlagen und welche Steige-
rung ich mir vorstellen kann, und zweitens werde ich der
Kanzlerin nicht vorgreifen; denn da die Aidsbekdmp-
fung beim G-8-Gipfel ein zentrales Thema sein wird,
werden wir die Fragen der weiteren finanziellen Zusagen
dort behandeln. Deshalb bitte ich um Verstdndnis, dass
ich hier jetzt keinen zusédtzlichen Finanzplan vorlegen
kann. Sie kdnnen aber ganz sicher sein, dass Sie applau-
dieren werden, wenn die Entscheidungen in Heiligen-
damm getroffen sein werden.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Die néchste Frage stellt die Kollegin Pfeiffer aus der
Unionsfraktion.

Sibylle Pfeiffer (CDU/CSU):

Frau Ministerin, zunidchst mochte ich mich als Ent-
wicklungspolitikerin bedanken. Ich glaube, es ist eine
gute Sache, dieses Thema sowohl innerhalb Deutsch-
lands als auch global zu sehen und sie miteinander zu
verkniipfen sowie als Gesamtaufgabe zu betrachten.

Dariiber hinaus bin ich begeistert dariiber, dass Sie
zwei Dinge deutlich angesprochen haben, die mir sehr
am Herzen liegen. Zum einen meine ich das Thema Pré-
vention. Ich glaube, als erste Prioritit ist zu nennen, dass
Priavention besser als Heilen ist. Ich glaube, insofern ist
es richtig, dies als Erstes zu nennen.

Ich habe mich zum anderen aber auch besonders da-
riber gefreut, dass Sie das Thema der sexuellen und re-
produktiven Gesundheit und vor allen Dingen auch der
entsprechenden Rechte ebenfalls so explizit nennen und
sagen, dass wir auch diese verwirklichen miissen. Es
geht dabei um die Frauen, und wir wissen, wie wichtig
im Zusammenhang mit Entwicklungszusammenarbeit
die Frauen sind.

Dahin gehend meine Frage. Sie wollen die sexuelle
und reproduktive Gesundheit mit MaBnahmen fiir die
HIV-Pravention und mit MaBnahmen gegen HIV/Aids
verkniipfen. Welche konkreten Maflnahmen sind hier ge-
plant?

Heidemarie Wieczorek-Zeul, Bundesministerin fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung:

Erstens darf ich sagen — das konnte ich in der Einlei-
tung nicht darstellen — Die Bundesregierung engagiert

sich bereits heute in rund 50 Landern fiir die Bekdmp-
fung von HIV/Aids. 15 Lander davon haben sich die
Verwirklichung der Gesundheit in diesem Bereich als ei-
nen besonderen Schwerpunkt vorgenommen.

Beziiglich der sexuellen und reproduktiven Rechte
geht es vor allen Dingen darum, dass das, was sich zum
Beispiel auch die afrikanischen Linder in ihren Be-
schliissen selbst vorgenommen haben — die Afrikanische
Union hat zwei entsprechende Beschliisse gefasst —, in
den jeweiligen Landern jetzt ratifiziert wird. Darauf wer-
den wir dridngen. Das wird einer der Punkte sein, iiber
die wir mit der afrikanischen Seite im Mai auf einem
African Partnership Forum hier in Deutschland diskutie-
ren werden.

Zweitens — ich spitze es einmal etwas zu; ich glaube,
Sie werden das teilen — Der Zugang zu Bildung, zu wirt-
schaftlichen Ressourcen, zu Mikrofinanz-Moglichkei-
ten und -Institutionen sowie die Nutzung des Kondoms
sind die wichtigsten Instrumente und Elemente der Pra-
vention. In diese Richtung der wirtschaftlichen und
rechtlichen Starkung von Frauen geht auch das, was wir
uns vorgenommen haben.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Gleiches Recht fiir alle: Sie kdnnen eine Nachfrage
stellen.

Sibylle Pfeiffer (CDU/CSU):
Ich mochte sie spiter stellen.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Gut, dann machen wir es so. — Der Kollege Volker
Beck stellt die néchste Frage.

Volker Beck (K&ln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Ministerin, Sie haben gerade die reproduktiven
Rechte und die sexuelle Selbstbestimmung als wichtige
Voraussetzung dafiir angesprochen, eine wirksame HIV-
Praventionsstrategie auf den Weg zu bringen. Vor dem
Hintergrund, dass ich in Montreal auf der Menschen-
rechtskonferenz vor den Outgames mit verschiedenen
afrikanischen Homosexuellenorganisationen gesprochen
habe, mochte ich Sie auf eine Problematik aufmerksam
machen, die meines Erachtens in der Entwicklungspoli-
tik bislang nicht hinreichend beriicksichtigt worden ist.

In mehr als der Halfte der afrikanischen Staaten ist
Homosexualitit strafbar. Das Strafmall reicht von
14 Jahren iiber lebensldnglich bis hin zur Todesstrafe in
den Léndern, in denen die Scharia gilt. Faktisch wird da-
durch jede HIV-Aufklarung unter der Gruppe der Homo-
sexuellen verhindert. Sie haben auch keinen Zugang zu
medizinischer Versorgung, weil sie in vielen dieser Lan-
der ihre Sexualpartner angeben miissen, wenn sie HIV-
Tests machen lassen oder positiv getestet worden sind.

Welchen Stellenwert haben die Aufkldrung, die Be-
reitstellung von Praventionsmitteln auch fiir Menschen,
die homosexuellen Geschlechtsverkehr haben, und der
Zugang auch dieser gesellschaftlichen Gruppe zur medi-
zinischen Versorgung? Welche Strategien verfolgen Sie
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dahin gehend, und welche Projekte, die Ihr Haus finan-
ziert, integrieren dieses Thema, bzw. wie wollen Sie es
kiinftig integrieren?

Heidemarie Wieczorek-Zeul, Bundesministerin fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung:

Zunichst einmal wird es — das haben Sie anhand der
gesetzlichen Regelungen deutlich gemacht — vor allen
Dingen darum gehen, mit dazu beizutragen, eine Ande-
rung in der Bewertung auch in den Partnerléndern zu er-
reichen. Wir konnen diesen Punkt in Gesprichen und
Verhandlungen ansprechen — das ist auch der Fall —, aber
wir nutzen vor allem die Instrumente, die der Globale
Fonds vor Ort zur Verfiigung stellen kann. Allerdings
haben Sie sicherlich recht, dass die Bemithungen in die-
sem Punkt verstarkt werden miissen.

Was die Grundentscheidung iiber die Vergabe der
Mittel vor Ort angeht, gibt es in den jeweiligen Entwick-
lungslandern mittlerweile lokale Koordinierungsmecha-
nismen — die sogenannten CCMs —, in denen iiber diese
Fragen entschieden wird. So wichtig es ist, zu bewerten
— wie ich vorhin ausgefiihrt habe —, ob zum Beispiel Pro-
gramme zugunsten von Frauen zur Verfiigung gestellt
werden oder ob eine entsprechende Diskussion gefiihrt
wird, so notwendig ist es auch, die von Thnen angespro-
chene Frage mit aufzugreifen, die sicherlich bisher in
den Partnerlindern nicht ausreichend beriicksichtigt
worden ist.

Volker Beck (Kéln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich hoffe, dass wir, vielleicht im Nachgang zu dieser
Befragung, in diesem Punkt noch etwas konkreter wer-
den konnen.

Ich habe noch eine zweite Frage, und zwar ob sich die
heute von der Bundesregierung beschlossene Strategie
ausschlielich auf die Entwicklungspolitik bezieht oder
ob sie auch innenpolitische Aspekte der Gesundheitspo-
litik umfasst. Wenn ja, dann wiisste ich gerne, um wel-
che Aspekte es sich dabei handelt.

Heidemarie Wieczorek-Zeul, Bundesministerin fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung:

Wir waren in der Arbeitsteilung iibereingekommen,
dass die Kollegin Caspers-Merk fiir das Gesundheitsmi-
nisterium die innenpolitischen Fragen beantwortet.
Wenn ich darf, dann wiirde ich aber einen Punkt hervor-
heben, der eine Verbindung beider Politikfelder darstellt.
Wir setzen uns engagiert dafiir ein, Regelungen zu fin-
den, die die Abwerbung von medizinischem Personal
vor allem aus afrikanischen Landern in europiische Lén-
der verhindern; denn gerade in diesem Bereich wird je-
der fiir die Betreuung und Behandlung von Menschen
vor Ort gebraucht.

Vizeprasidentin Petra Pau:

Die Bundesregierung hat entschieden, dass der andere
Aspekt Threr Frage durch die Kollegin Caspers-Merk be-
antwortet wird. — Bitte.

Marion Caspers-Merk, Parl. Staatssekretirin bei der
Bundesministerin fiir Gesundheit:

Herr Kollege Beck, es handelt sich um einen gemein-
schaftlichen Aktionsplan, der sowohl nationale als auch
internationale Aspekte beleuchtet. Bei den nationalen
Aspekten sind uns drei Punkte besonders wichtig.

Erstens. Wir miissen auch in Deutschland eine Trend-
umkehr schaffen. Wie Sie wissen, ist in den letzten Jah-
ren die Zahl der Neuinfektionen in Deutschland wieder
gestiegen. Wir haben deshalb entschieden, bei unseren
kiinftigen Préventionsanstrengungen verstdrkt neue In-
formationswege zu gehen. Wir planen zum Beispiel, das
Internet verstirkt fiir die Informationsvermittlung zu
nutzen. Wir wollen, dass die Haushaltsmittel fiir Praven-
tion, die 2007 um 3 Millionen Euro erhoht wurden, ver-
stetigt und 2009 weiter erhoht werden, sodass wir die
nationalen MaBnahmen fortschreiben kdnnen. Wir wol-
len zudem, dass die jahrlich zur Verfiigung stehenden
3.4 Millionen Euro, die die private Krankenversicherung
flir mehrere Jahre beizutragen sich ,,committet* hat, spe-
zifisch fiir die breite Bevolkerungsansprache, die Ko-
operation mit den Aidshilfen und die Bekdmpfung der
anderen sexuell libertragbaren Krankheiten genutzt wer-
den; denn auch auf diesem Feld haben wir einen Anstieg
der Neuinfektionszahlen zu verzeichnen.

Vizeprasidentin Petra Pau:

Herr Beck, ich nehme Thren Namen gerne noch ein-
mal auf die Frageliste auf. Aber wir bleiben jetzt bei der
verabredeten Praxis.

Das Wort hat der Kollege Parr fiir die FDP-Fraktion.

Detlef Parr (FDP):

Frau Ministerin, Sie haben zu Recht die dramatische
Zunahme der Infektionszahlen in Osteuropa angespro-
chen. Osteuropa ist nah. Wir stellen fest, dass sich die
Drogensucht dort ausweitet, dass die HIV-Infizierten dort
stigmatisiert werden und dass die Frauen in der Russi-
schen Foderation — hier gab es von 2001 bis 2005 einen
Anstieg von 25 Prozent vermutlich durch die Zunahme
der Prostitution — mittlerweile besonders betroffen sind.
Berlins Nihe zu Osteuropa spielt hier fiir uns Deutsche
eine gewisse Rolle.

Welche konkreten Maflnahmen werden ergriffen, um
diese Probleme einigermafien in den Griff zu bekom-
men? Welche Aufklarungskampagnen werden von Thnen
zur Enttabuisierung von Drogensucht und zur Bekdmp-
fung der Stigmatisierung von HIV-Infizierten in Osteu-
ropa auf den Weg gebracht?

Heidemarie Wieczorek-Zeul, Bundesministerin fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung:

Wir haben uns vor allen Dingen vorgenommen, uns
mit diesem Thema nicht nur auf dem G-8-Gipfel, son-
dern auch auf einer grolen Konferenz der Bundesregie-
rung in der nichsten Woche zu befassen. Dort werden
sehr viele Vertreter der osteuropdischen Staaten présent
sein. Es geht darum, dass viele der vorhandenen Sperren
iiberwunden werden und dass Themen als bedeutsam an-
erkannt werden, die sonst in manchen dieser Gesell-
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Bundesministerin Heidemarie Wieczorek-Zeul

schaften verschwiegen werden, wie zum Beispiel die
Tatsache, dass es Sex zwischen Ménnern gibt, sowie die
Drogenabhéngigkeit und der Umgang mit ihr. Ich denke,
das wird ein Schwerpunkt dieser Konferenz sein. Wich-
tig ist vor allen Dingen, die zivilgesellschaftlichen Orga-
nisationen so zu stdrken, dass sie in der Lage sind, diese
Themen in der Gesellschaft deutlicher anzusprechen.
Das ist auch Teil des Aktionsplanes.

Es gibt zudem einen gewissen Verdnderungsprozess.
Frither wurden diese Probleme in Russland generell ge-
leugnet. Der Globale Fonds sagt uns nun, dass Russland
mittlerweile Antrdge an ihn stellt, um Mittel fiir entspre-
chende Programme zu erhalten. Damit macht es 6ffent-
lich deutlich, dass solche Probleme auch in Russland be-
stehen, dass diese nicht langer zu leugnen sind.

Das sind die verschiedenen Ansétze, um die es geht.
Ich bin sicher, dass auf der Konferenz in der nachsten
Woche einmal mehr die Aufmerksamkeit auf diese The-
men gelenkt wird. Sie haben vollig Recht: Da die Region
rdumlich nah ist, miissen wir ein besonderes Interesse
daran haben, dass die dortigen Probleme gelost werden.
Aus diesem Grund haben wir es kombiniert: Ich bin fiir
den entwicklungspolitischen Teil zustdndig, wahrend
meine Kollegin Ulla Schmidt insbesondere fiir den Be-
reich zusténdig ist, der Osteuropa umfasst.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Die nichste Frage stellt der Kollege Dr. Terpe.

Dr. Harald Terpe (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Ministerin, es ist klar, dass Sie mit dem Aktions-
plan zur Umsetzung der HIV/Aids-Bekdmpfungsstrate-
gie in einer Kontinuitét stehen. Meine Kollegin Pfeiffer
hat bereits darauf hingewiesen, dass dieses gesamte
Thema im Zusammenhang mit der sexuellen und repro-
duktiven Gesundheit der Frauen zu sehen ist. Es ist nicht
nur so, dass man Prdventions- oder Behandlungspro-
gramme speziell fiir HIV/Aids auflegen muss; vielmehr
ist dieses Thema in einen Gesamtkomplex eingebettet,
der Bildungsfragen, Sozialfragen und Aufklarungsfra-
gen umfasst. Haben Sie vor diesem Hintergrund vorge-
sehen, den Gesamtetat der Entwicklungshilfe schneller
aufzustocken, als das bisher von der Bundesregierung
geplant war? Wenn man sich im Ausland aufthélt, hort
man immer wieder Klagen und die Erwartung, dass
Deutschland einen groferen Beitrag auf diesem Gesamt-
sektor leistet, weil mit diesen Geldern vor allen Dingen
auch die Aufklarungs- und Bildungsprogramme finan-
ziert werden.

Heidemarie Wieczorek-Zeul, Bundesministerin fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung:

Ich kann Thnen sagen, was wir uns mit Blick auf die
Steigerung der Mittel vorgenommen haben. Ganz sicher
wird der Bildungsbereich dazugehoren. Sie wissen, dass
sich die Bundesregierung den Plan der Europiischen
Union zu Eigen gemacht hat, bis zum Jahr 2010 0,51 Pro-
zent des Bruttosozialprodukts fiir Entwicklungszusam-
menarbeit zur Verfiigung zu stellen. In dem Rahmen
werden wir diesen Anteil aufstocken. Wenn wir die

Aidsbekdampfung ,,nur auf den Gesundheitsbereich be-
grenzen wiirden — das haben Sie vollig zu Recht ge-
sagt —, dann wiirde das zu kurz greifen. Sie muss in alle
Bereiche integriert werden — das tun wir auch —, ange-
fangen von der Bildung iiber die Ausbildung bis hin zur
Wirtschaft. In der Entwicklungszusammenarbeit beraten
wir viele Unternehmen, die ihre eigenen Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer schiitzen wollen. Das be-
trifft auch kleinere und mittlere Unternehmen. Der
Schwerpunkt umfasst also alle Bereiche, besonders aber
die Bildung. Mein Ziel ist es, diese Mittel entsprechend
aufzustocken.

Vizeprasidentin Petra Pau:

Die nichste Frage stellt die Kollegin Mechthild
Rawert von der SPD-Fraktion.

Mechthild Rawert (SPD):

Sehr geehrte Frau Ministerin, Bezug nehmend sowohl
auf Sibylle Pfeiffer als auch Harald Terpe wollte auch
ich noch einmal zum Thema sexuelle und reproduktive
Gesundheit und Rechte kommen. Finige Fragen sind
hier schon gestellt worden. Ich frage Sie: Welche Rolle
spielen die jeweils lokale Bevolkerung und die lokal Be-
schiftigten? Welche Rolle spielen NGOs bei der Be-
kdmpfung von HIV/Aids bzw. bei der Stabilisierung von
sexueller Gesundheit und der Gewiahrleistung von repro-
duktiven Rechten?

Eine Frage noch an die Frau Staatsekretirin. Ich war
vor kurzem in einer Kita, die auch HIV/Aids-infizierte
Kinder betreute. Ich war etwas erschrocken ob der Ver-
antwortlichkeiten im Gesundheitsbereich, aber auch we-
gen der anzutreffenden Vorurteile — Stichwort: An-
steckungsgefahr —, was auf das Bildungswesen verweist.
Wie sieht die Kooperation zwischen dem Gesundheits-
und dem Bildungsbereich aus, damit auch diese Kinder
alle Chancen der Welt haben, die ihnen gebiihren?

Heidemarie Wieczorek-Zeul, Bundesministerin fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung:

Zu den sexuellen und reproduktiven Rechten der
Frauen gehort, wie es die internationale Gemeinschaft
auf Konferenzen immer wieder deutlich gemacht hat,
auch die Entscheidung iiber die Zahl der Kinder und die
Abstinde der Geburten. Das heif3t auch, den Zugang zur
Familienplanung zu haben. Das ist in jedem Fall Teil un-
seres Schwerpunktes im Gesundheitsbereich. Wir wis-
sen, dass es fiir Frauen dann, wenn sie abhangig sind,
sehr viel schwerer ist, sich selbst zu schiitzen. Es ist sehr
schwer, ein Kondom zu verlangen, wenn man sich in ei-
nem Abhéngigkeitsverhiltnis befindet. Deshalb unter-
stiitzen und fordern wir die Forschung tiber Moglichkei-
ten, der Frau einen eigenstindigen Schutz zu geben,
Stichwort: Mikrobizide. Wir finanzieren das zum Teil.
Wir sind aber leider noch ldngst nicht da, wo wir sein
miissten. Es gibt immer wieder Riickschldge. Trotzdem
wird diese Forschung fortgesetzt werden miissen, damit
Frauen die Chance haben, sich selbst zu schiitzen, unab-
hingig von der Zustimmung des Partners.
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Vizeprasidentin Petra Pau:
Bitte, Frau Staatssekretérin.

Marion Caspers-Merk, Parl. Staatssekretirin bei der
Bundesministerin fiir Gesundheit:

In Deutschland gibt es insgesamt circa 400 Kinder,
die durch Transmission des Virus wéhrend der Schwan-
gerschaft ihrer Miitter von HIV/Aids betroffen sind. Ich
finde, das ist in diesem Zusammenhang mit das
Schlimmste. Wenn man rechtzeitig Bescheid weif3, wenn
man sich von medizinisch geschultem Fachpersonal
rechtzeitig testen und begleiten ldsst, dann ist das Infek-
tionsrisiko heutzutage vermeidbar. Die Zahlen in
Deutschland sind sehr gut. Bei uns gab es im letzten Jahr
etwa 20 neue Fille dieser Art. Trotzdem ist jeder neue
Fall ein Fall zu viel.

Dieser Bereich ist natiirlich einer der problematischs-
ten. Man muss nidmlich auf der einen Seite dafiir Sorge
tragen, dass das Erziehungspersonal Bescheid weil3, wie
es sich in medizinisch kritischen Situationen — zum Bei-
spiel, wenn sich das Kind verletzt — zu verhalten hat.
Auf der anderen Seite ist es wichtig, dass die von HIV/
Aids betroffenen Kinder nicht stigmatisiert werden. Wir
haben das zum Thema gemacht. Wir haben das auch mit
medizinischem Fachpersonal besprochen. Wenn Sie wei-
tere Anregungen, Ideen oder Informationen haben, wie
man dort noch helfen kann, dann sind wir dafiir dankbar.

Fiir uns ist wichtig, dass wir das Thema ,, Testung in
der Schwangerschaft® propagieren und dass wir die Auf-
gabe der organisierten Begleitung, vor allen Dingen von
Risikopatientinnen, ibernehmen, sodass eine Transmis-
sion wéihrend der Schwangerschaft ausgeschlossen wer-
den kann.

Im europaweiten Vergleich ist die Ubertragungsrate
sehr gering. Trotzdem miissen uns 20 neue Fille pro Jahr
einfach unruhig machen; schlielich bedeutet jede Neu-
infektion einen Anstieg der Anzahl der Betroffenen.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Danke schon. — Es mdchten noch drei Abgeordnete
Nachfragen zu diesem Komplex stellen.

Die Kollegin Dr. Lotzsch hat das Wort.

Dr. Gesine Lotzsch (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Frau Staatssekreta-
rin, Sie haben schon darauf reagiert, dass HIV/Aids auch
in Deutschland ein Thema ist und dass es bei uns zum
ersten Mal wieder einen Anstieg der Neuinfektionen
gibt. Sie haben auch dargestellt, dass Sie den Anstieg der
Neuinfektionen durch mehr Informationen bekdmpfen
wollen. Um die Neuinfektionen bekdmpfen zu konnen,
muss man aber deren Ursache kennen. Sehen Sie die Ur-
sache vor allen Dingen in einer gewissen Sorglosigkeit
in den entwickelten Lindern, weil die Menschen dort
denken, dass es so viele gute Medikamente gibt, dass das
eigentlich kein Problem mehr ist? Oder sehen Sie die Ur-
sache vor allen Dingen im Unwissen der Jugendlichen
und in der mangelnden Behandlung dieses Themas in
der Schule?

Marion Caspers-Merk, Parl. Staatssekretirin bei der
Bundesministerin fiir Gesundheit:

Frau Kollegin Lotzsch, es gibt keinen einfachen Zu-
sammenhang von Ursache und Wirkung. Ich glaube viel-
mehr, dass es mehrere Griinde gibt.

Zum einen hat die heutige Generation nicht die Erfah-
rung gemacht, dass HIV/Aids eine tddlich verlaufende
Krankheit ist. Das heif3t, das Risikoverhalten dndert sich.
Gerade Jugendliche werden im Umgang zum Teil sorg-
loser. Die BZgA fiihrt etwa alle drei Jahre eine Umfrage
iiber das Schutzverhalten der Jugendlichen, insbeson-
dere der jlingeren homosexuellen Manner, durch. Die
Antworten lassen zum Beispiel darauf schlieBen, dass
der Gebrauch von Kondomen riickldufig ist. Das ist ein
sicherer Indikator dafiir, dass man den Eindruck hat,
diese Krankheit betreffe Afrika und habe mit uns hier
nichts zu tun. Zum anderen gibt es eine gewisse Sorglo-
sigkeit — das hat auch mit den vielen Medienberichten zu
tun —, weil man glaubt, dass es bessere Medikamente
gibt. Deswegen muss man immer wieder sagen: Auch in
Deutschland sind seit Ausbruch dieser Krankheit fast
30 000 Menschen an ihr gestorben. Es ist eine Krank-
heit, die besser behandelbar ist, die chronifiziert wurde,
aber die trotzdem immer noch mit einem Risiko und mit
Todesfdllen einhergeht. Deswegen ist Schutz die beste
Antwort. Deswegen versuchen wir auch, die Kampagne
der BZgA ,,mach’s mit*“ neu aufzustellen: neue Motive,
neue Botschaften, neue Kooperationspartner.

Wir glauben auch, dass man ungewohnliche Wege ge-
hen muss. Wir haben deshalb zum Beispiel mit einer
Nichtregierungsorganisation, mit ,,Plan International®,
an deutschen Schulen ein Buch von Henning Mankell in
Theaterstiicke umgesetzt. Das ist auch prdmiert worden.
Dabei war fiir mich eigentlich das Eindriicklichste, dass
Jugendliche sagten: Bei uns in der Schule ist das bislang
kein Thema gewesen; ich habe auch nicht gedacht, dass
es ein Thema fiir uns hier in Deutschland ist.

Das heilit: Wir miissen die Aufklarungsarbeit neu jus-
tieren und uns da neu aufstellen.

Deswegen ist es auch richtig, die Mittel fiir die Pré-
vention anzuheben und zu verstetigen, aber die Zielgrup-
pen ein Stlick weit zu verdndern und insbesondere bei
Jugendlichen im Moment mehr zu machen, weil fiir
diese Gruppe eine neue Welle der Aufklédrung notwendig
ist.

Das Thema HIV/Aids wird uns politisch die néchsten
Jahre leider begleiten.

Vizepréasidentin Petra Pau:
Die Kollegin Pfeiffer aus der Unionsfraktion hat noch
eine Nachfrage.

Sibylle Pfeiffer (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. — Frau Ministerin, Sie
haben vorhin auf die Wichtigkeit der Nutzung von Kon-
domen hingewiesen. Sie haben in einer zweiten Runde
gesagt — fiir meine Begriffe zu Recht —, es werde aber
auch zunehmend wichtig, dass iiber Verhiitung die
Frauen selbst bestimmen. Ich nenne hier das Femidom
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und die Mikrobizide. Ich habe mit Freude gehort, dass
Sie trotz der Riickschldge bei der Mikrobizidforschung
das sehr wohl noch unterstiitzen wollen. Ich glaube, wir
sind da auf dem richtigen Weg. Wir brauchen vielleicht
nur ein bisschen mehr Zeit; wir hatten gehofft, dass das
wesentlich eher zu Erfolgen fiihrt.

In Threm Aktionsplan, den ich vorhin sehr ordentlich
gelobt habe, vermisse ich aber etwas. Wir stellen fest,
dass das Gesundheitssystem in den Entwicklungsléin-
dern, das ohnehin schon belastet ist, durch HIV/Aids zu-
sétzlich belastet wird. Wir stellen zudem fest, dass es in
diesen Léndern verstirkt zur Abwanderung von Fach-
kréaften kommt. Wir wissen zum Beispiel, dass in Man-
chester mehr malawische Arzte leben als in ganz Malawi
selbst. Ist seitens Thres Ministeriums — neben dem Ak-
tionsplan, der dazu nichts explizit ausweist — da irgend-
etwas in Planung? Wie will man dieser Entwicklung ent-
gegenwirken oder zumindest die Probleme etwas
reduzieren?

Heidemarie Wieczorek-Zeul, Bundesministerin fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung:

Es geht uns darum — das versuchen wir unter unserer
Ratsprésidentschaft auch zu verwirklichen —, einen Ver-
haltenskodex der europdischen Linder zu erreichen, der
die gezielte Abwerbung von medizinischem Personal,
von Arzten, Krankenschwestern, Krankenpflegern, aus
afrikanischen Léndern in europdische Lander verhindert.
Ich stimme Thnen absolut zu: Es ist wichtig, dass das
Personal in afrikanischen Landern zur Verfiigung steht
und nicht in Grofbritannien oder in anderen européi-
schen Landern. Zu Hause wird es gebraucht. Deshalb
sollten wir auch alles tun, um die Arbeitsbedingungen
dort zu unterstiitzen, was wir auch tun, und zwar beim
Aufbau von Gesundheitsstrukturen mit dem Ziel, dass
ausreichend ausgebildete Krankenschwestern und Kran-
kenpflegerinnen sowie sonstige Personen, die in den Ge-
sundheitsstationen tdtig sind, zur Verfligung stehen.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Ich bestitige, dass Sie den Bericht

(Sibylle Pfeiffer [CDU/CSU]: Gut gelesen ha-
ben!)

ausflihrlich gewiirdigt haben und in Zusammenarbeit mit
der Bundesregierung sogar noch weitere Inhalte ins Pro-
tokoll des Bundestages gebracht haben.

(Beifall des Abg. Manfred Grund [CDU/
CSU] - Sibylle Pfeiffer [CDU/CSU]: Gut vor-
bereitet!)

Trotzdem hat der Kollege Beck noch eine Nachfrage.
Das ist dann auch die letzte, die zum Thema der Kabi-
nettssitzung zugelassen wird.

Volker Beck (K&ln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich habe noch eine Nachfrage an Sie, Frau Caspers-
Merk, zu den nationalen gesundheitspolitischen Maf-
nahmen. Sie haben das Internet angesprochen. Dazu
mochte ich wissen, ob Sie in dem Zusammenhang an
statische Informationsmdglichkeiten oder auch an perso-

nalkommunikative Moglichkeiten denken. Der Erfolg
der Aidshilfen in den 80er-Jahren war darin begriindet,
dass sie dort waren, wo die Menschen sexuelle Kontakte
aufgenommen haben. Das findet heute in vielen Berei-
chen im Internet — in Chatportalen usw. — statt. Gegen-
wirtig gibt es keine Mdoglichkeiten, da hineinzugehen.
Da muss man aber personalkommunikativ hineingehen,
wenn man die Menschen, die sich dort aufhalten, errei-
chen will.

Zweite Nachfrage. Es gibt in einem Koalitionsantrag
den Auftrag an die Bundesregierung, im Rahmen der
Aidsbekdmpfung strafrechtliche Normen zu priifen, wo-
von ich liberhaupt nichts halte. Deshalb wiirde mich in-
teressieren, ob das ein Element des Aktionsplans der
Bundesregierung ist.

Marion Caspers-Merk, Parl. Staatssekretdrin bei der
Bundesministerin fiir Gesundheit:

Herr Kollege Beck, zu Threr ersten Frage: Sie haben
vollig recht: Es niitzt nichts, dieselben Informationen,
die in den Faltblattern enthalten sind, ins Internet zu stel-
len und im Prinzip nichts weiter zu tun. — Wir denken na-
tiirlich an interaktive Moglichkeiten; das heifit, dass man
sich beraten lassen und Fragen stellen kann. Zugleich
soll mit dem Internetangebot versucht werden, szenené-
her zu arbeiten. Die Nutzung des Internets fiir Verabre-
dungen ist ja, wie Sie schon sagten, ein Thema, das uns
strukturell Schwierigkeiten macht. Deshalb wollen auch
wir das Internet stirker in unsere Arbeit als eine kommu-
nikative und interaktive Plattform einbeziehen, die auch
die Moglichkeit zur Beratung bietet. Dieses Angebot be-
findet sich im Aufbau.

In Threr zweiten Frage haben Sie den Priifauftrag an-
gesprochen. Wir setzen den Priifauftrag im Moment so
um, dass wir ein Forschungsprojekt laufen haben, zu
eruieren, welche Erfahrungen wir und andere europii-
sche Linder mit Auflagen gemacht haben, um auf Basis
dieser Erkenntnisse einen Malistab fiir Erfolge bzw.
Misserfolge an die Hand zu bekommen. Wenn die Er-
gebnisse vorliegen, werden wir iliber weitere Malinah-
men sprechen. Ich halte nichts davon, Maflnahmen anzu-
kiindigen, bevor man weil}, ob sie iiberhaupt nutzen.
Zugleich werden wir aber jede MaBBnahme umsetzen, die
erwiesenermalfien etwas nutzt.

Vizeprasidentin Petra Pau:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mir sind zwei kurze
Fragen aufBerhalb des Themas der Kabinettssitzung an-
gezeigt. Ich lasse diese noch zu, mache aber darauf auf-
merksam, dass nach unserer Geschéftsordnung die hier-
fiir benodtigte Zeit auf die Zeit fir die Fragestunde
angerechnet wird.

Die Kollegin Dr. Enkelmann hat das Wort.

Dr. Dagmar Enkelmann (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. — Es geht um die
Gesundheitsreform. Die mitzeichnenden Ministerien
haben seit Beschlussfassung mehr als vier Wochen fiir
die Unterzeichnung gebraucht, ehe das Gesetz an den
Bundesprisidenten weitergeleitet werden konnte. Ich
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gehe davon aus, dass sich das Kabinett mit dieser Ange-
legenheit beschéftigt hat. Welche Griinde sieht die Bun-
desregierung dafiir, dass eine so spite Zuleitung an den
Bundesprisidenten erfolgt ist?

Vizeprasidentin Petra Pau:
Bitte, Frau Staatssekretérin.

Marion Caspers-Merk, Parl. Staatssekretirin bei der
Bundesministerin fiir Gesundheit:

Frau Kollegin Enkelmann, das war nicht Gegenstand
der Kabinettssitzung.

(Dr. Dagmar Enkelmann [DIE LINKE]: Das
ist bedauerlich!)

Das war die eine Antwort. Die andere lautet: Die Unter-
zeichnung durch die mitzeichnenden Ministerien ist er-
folgt.

(Dr. Dagmar Enkelmann [DIE LINKE]: Das
hat lange gedauert!)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Der Kollege Koppelin hat die letzte Frage zu diesem
Tagesordnungspunkt.

Jiirgen Koppelin (FDP):

Ich habe eine Frage an den Vertreter des Bundeskanz-
leramtes. Wir erleben ja seit Bestehen dieser Koalition
fast tdglich Meinungsverschiedenheiten bzw. Streitigkei-
ten zwischen den Ministern und Ministerien. Das stei-
gert sich dann ja in den Medien jeweils zum Wochen-
ende. So war auch am letzten Wochenende wieder von
heftigsten Auseinandersetzungen zwischen Minister
Glos auf der einen Seite und Minister Gabriel auf der
anderen Seite die Rede. Wurden diese Meinungsver-
schiedenheiten im Kabinett behandelt, oder gibt es die
Anweisung, diese Streitigkeiten in den Medien fortzu-
setzen?

(Sibylle Pfeiffer [CDU/CSU]: Die Streitigkei-
ten machen die Medien! — Gegenruf der Abg.
Krista Sager [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Beide!)

Dr. Hans Bernhard Beus, Staatssekretir im Bun-
deskanzleramt:

Frau Prisidentin! Herr Abgeordneter Koppelin, es
gibt keine derartige Anweisung. Thre Frage war wohl
auch nicht so zu verstehen, dass Sie ernsthaft an eine sol-
che Anweisung glauben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD)

Im Ubrigen sollte es, wie ich finde, auch der liberalen
Sichtweise entsprechen, dass wichtige Fragen ausfiihr-
lich diskutiert werden. Ich denke, das miisste Thnen so-
gar entgegenkommen.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Danke. — Ich beende die Befragung der Bundesregie-
rung.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 2 auf:
Fragestunde
— Drucksachen 16/4494, 16/4537 —

Zu Beginn der Fragestunde rufe ich gemif Nr. 10
Abs. 2 der Richtlinien fiir die Fragestunde die dringli-
chen Fragen auf Drucksache 16/4537 auf.

Zur Beantwortung steht der Parlamentarische Staats-
sekretdr Dr. Hermann Kues zur Verfligung.

Ich rufe die dringliche Frage 1 der Kollegin Krista
Sager auf:

Wie beurteilt die Bundesregierung die Ergebnisse des Ko-
alitionsausschusses vom 5. Mirz 2007, wonach der Bedarf an
Betreuungsplétzen flir unter Dreijédhrige noch vollig unklar
sei, wahrend die zustdndige Bundesministerin fiir Familie, Se-
nioren, Frauen und Jugend, Dr. Ursula von der Leyen, noch
unlédngst eine prdzise Anzahl von notwendigen Betreuungs-
platzen offentlich bekannt gegeben hat?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Frau Prisidentin! Frau Kollegin Sager, bei der Ent-
wicklung und dem Ausbau der Kindertagesbetreuung
sind in den vergangenen beiden Jahren bereits wichtige
Impulse gesetzt worden. Wir wissen alle, dass mit dem
Tagesbetreuungsausbaugesetz ein richtiger Schritt hin zu
einer kinder- und familiengerechten Betreuungssitua-
tion gemacht worden ist.

Frau Bundesministerin von der Leyen hat nunmehr
die Dynamik des Elterngeldes und aktuelle Entwicklun-
gen aufgenommen und den daraus folgenden Bedarf for-
muliert. Dabei ist zunéchst festzustellen, dass nach den
aktuellen Daten des Statistischen Bundesamtes, die der-
zeit zur Verfligung stehen, in den alten Bundeslédndern
lediglich fiir 8 Prozent der Kinder U-3-Plétze zur Verfii-
gung stehen. Das bedeutet, dass 92 Prozent aller Eltern
in Westdeutschland fiir ihre Kinder unter drei Jahren
kein Betreuungsangebot haben.

Wir gehen davon aus, dass die Grofenordnung fiir
eine bedarfsdeckende Versorgung in der Altersgruppe
der unter Dreijéhrigen bei rund 35 Prozent liegt. Dafiir
gibt es bereits deutliche Belege. Wir stiitzen uns auf die
Betreuungsstudie des Deutschen Jugendinstitutes, die im
vergangenen Jahr verdffentlicht worden ist. Bei dieser
reprasentativen Befragung hat ein gutes Drittel der be-
fragten Eltern einen Betreuungsbedarf fiir ihr Kind in
Kindertageseinrichtungen und/oder -tagespflege geéu-
Bert. Ich darf auerdem daran erinnern, dass die Staats-
und Regierungschefs der Europdischen Union schon
2002 auf der Tagung des Europiischen Rates von Barce-
lona beschlossen haben, dass fiir mindestens 33 Prozent
der Kinder unter drei Jahren Betreuungsplétze zur Verfi-
gung zu stellen sind.

Die Vergleiche mit anderen europédischen Léndern,
aber auch die tatsdchliche Inanspruchnahme zum Bei-
spiel in den neuen Bundesldndern bestdrken uns in der
Quote um 35 Prozent. Mit den Landern und den Kom-
munen werden wir jetzt die konkreten Bedarfsfragen, die
Planungs- und Umsetzungsschritte beraten. Bei den wei-
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teren notwendigen Planungen werden wir die Entwick-
lung des Ausbaufortschritts auf der Basis des TAG ein-
beziehen. Die Bundesregierung hat bereits im letzten
Sommer den ersten Bericht liber den Stand des Ausbaus
vorgelegt. Ganz aktuell verfligen wir {iber die ersten Er-
gebnisse der Kinder- und Jugendhilfestatistik 2006. Da-
nach konnten zum Stichtag 31. Méarz 2006, also nach
dem ersten Quartal, 285 000 Plitze fiir unter Dreijéhrige
ermittelt werden.

Vor dem Hintergrund dieser amtlichen Zahlen des
Statistischen Bundesamtes und zusétzlicher eigener Er-
hebungen bei den Jugenddmtern werden wir genau prii-
fen konnen, wie sich der Ausbau aktuell weiterentwi-
ckelt. Ich denke, wir sind auf einem guten Wege, zeitnah
die Voraussetzungen dafiir zu schaffen, dass fiir Familien
und Kinder eine bedarfsdeckende Infrastruktur in der
Kindertagesbetreuung entsteht.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Sie haben die Mdglichkeit zu zwei Nachfragen.

Krista Sager (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ja, gerne. — Sie haben ausgefiihrt, dass wir aufgrund
des TAG-Berichts iiber konkrete Zahlen verfiigen, und
Sie haben darauf hingewiesen, dass wir wissen, dass die
Versorgung mit Krippenpldtzen fiir die unter Dreijéhri-
gen in Westdeutschland bei nur 8 Prozent liegt. Warum
hat die Bundesregierung sich jetzt erst einmal eine Aus-
zeit genehmigt, um weiter nachzuzihlen?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Im TAG ist vorgesehen, dass weiterhin jeweils zur
Mitte des Jahres Ergebnisse an das Parlament {ibermittelt
werden. Das ist jetzt fiir diesen Sommer, Juni/Juli, vor-
gesehen. Unabhingig davon aber gibt es eine aktuelle
Diskussion, die uns veranlasst, jetzt etwas Druck zu ma-
chen und mit den Lindern und den Kommunen, den
kommunalen Spitzenverbénden, zu einer Kliarung zu
kommen, um zu sehen, wie sich die Situation seit dem
31. Miérz 2006 entwickelt hat, und in diesem Zusam-
menhang auch tiber Einzelfragen der Finanzierung usw.
zu diskutieren.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Ihre zweite Nachfrage, bitte.

Krista Sager (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Nun gibt es aus dem Regierungslager sehr unter-
schiedliche Vorschldge. Die Familienministerin hat ge-
fordert, dass insgesamt 750 000 Plitze geschaffen wer-
den. Aus den Reihen der CDU/CSU-Regierungsfraktion
wurde gefordert, es jetzt erst einmal bei der Beobach-
tung des Ausbaus nach dem Tagesbetreuungsausbauge-
setz zu belassen. Wie beurteilt denn die Bundesregierung
diese unterschiedlichen Vorschldge und Vorstellungen?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin flir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Die Bundesregierung wird sich zu gegebener Zeit
eine Meinung bilden, wie sie mit dem Thema Betreuung
und der Schaffung der entsprechenden Infrastruktur wei-
ter umgeht. Das, was Sie zitieren, ist eine politische Dis-
kussion, die ganz selbstverstindlich ist. Bei Innovatio-
nen, bei Neuerungen gibt es immer unterschiedliche
Einschitzungen und Bewertungen; das ist ganz normal.
Wir leben in einer Demokratie. Da werden Neuerungen
nicht von oben angewiesen, sondern erdrtert und disku-
tiert. Die Ministerin hat die Aufgabe, politische Ziele auf
der Basis des Koalitionsvertrages zu formulieren. Dann
wird debattiert, und irgendwann wird entschieden. Ich
finde, das geht bislang sehr ziigig.

(Hartwig Fischer [Goéttingen] [CDU/CSUJ:
Richtig! — Johannes Singhammer [CDU/CSUT:
Gute Antwort!)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Die néchste Nachfrage stellt die Kollegin Hallelmann.

Britta HaBelmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Staatssekretér, Sie haben sich ge-
rade wahrscheinlich missverstdndlich ausgedriickt. Denn
in Threr Antwort auf die schriftliche Frage der Kollegin
Sager haben Sie dargestellt, dass das Familienministe-
rium und insbesondere die Familienministerin eine klare
Position in der Offentlichkeit vertreten haben, nimlich
die, es werde eine Quote an Betreuungsplitzen von circa
35 Prozent angestrebt, dazu wiirden circa 750 000 Kin-
derbetreuungsplétze in Deutschland gebraucht und es
gebe ein massives Ost-West-Gefille hinsichtlich des An-
gebots an solchen Pldtzen und eine Wahlfreiheit fiir Fa-
milien bestiinde deshalb nicht. In Threr Antwort auf die
zweite Nachfrage der Kollegin Sager sagten Sie aber, es
gebe im Moment keine Meinung des Familienministeri-
ums, Sie miissten sich erst einmal eine Meinung bilden.

Kldren Sie mich bitte dariiber auf, wie die 6ffentliche
AuBerung der Familienministerin zu verstehen ist, die
gestern Abend in Interviews und heute Morgen im
,Morgenmagazin“ dezidiert gesagt hat, dass wir zusétz-
liche Betreuungsplétze in einer bestimmten GroBenord-
nung brauchen und dass es ein nicht hinnehmbares Ge-
falle zwischen Ost und West — in Westdeutschland liegt
das Betreuungsangebot nur bei 8 Prozent — gibt. Sie sa-
gen, Sie miissten sich erst einmal eine Meinung bilden,
aber vertreten gleichzeitig eine. Sehen Sie darin keinen
Widerspruch?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Nein, darin sehe ich iiberhaupt keinen Widerspruch.
Ich habe versucht, zu erklédren, dass im Koalitionsvertrag
festgelegt ist, dass wir, beginnend 2005, die Zahl der Be-
treuungspldtze um 230 000 ausbauen wollen. Ich habe
Ihnen dann eine weitere aktuelle Zahl des Statistischen
Bundesamtes genannt, die zeigt, wie weit der Ausbau
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gedichen ist und wie viele TAG-Plétze es insgesamt gibt.
Wissenschaftliche Studien haben gezeigt, dass der Be-
darf bei 35 Prozent liegt. Bei 2,2 Millionen Kindern un-
ter drei Jahren ergeben sich ungefahr 750 000 Plitze. Ich
habe ferner gesagt, dass es ebenfalls die Aufgabe der
Ministerin ist, iiber den Koalitionsvertrag hinaus politi-
sche Ziele zu formulieren, und dass es in einer parlamen-
tarischen Demokratie vollig normal ist, dariiber zu dis-
kutieren.

Der weitere Schritt wird sein, dass wir eine Arbeits-
gruppe einsetzen, in der auch die Linder und die Koali-
tionsfraktionen vertreten sind, um den Bedarf abzuglei-
chen. Ich bin unabhéngig von den jetzt vorliegenden
Zahlen ziemlich optimistisch, dass es in den Lédndern im
vergangenen Jahr eine Entwicklung auf diesem Gebiet
gegeben hat. Die Zahl, die sich auf den Stichtag
31. Mirz 2006 bezieht, habe ich schon genannt.

Wir werden sehen, welche Notwendigkeiten sich er-
geben. Dann wird sich die Bundesregierung eine Mei-
nung liber alle Fragen bilden, die mit diesem Thema zu-
sammenhéngen.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das heif3t, es ist die Privatmeinung der
Ministerin!)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Eine zweite Nachfrage ist an der Stelle nicht moglich.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das war eine Feststellung!)

— Es bleibt Thnen natiirlich unbenommen, Feststellungen
zu treffen und Schlussfolgerungen zu ziehen.

Die nichste Nachfrage hat der Kollege Beck.

Volker Beck (Kéln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Kollege Kues, Sie haben heute keine beneidens-
werte Rolle. Ich wollte fragen, wie denn die Ministerin
den Schlag ins Gesicht verdaut hat, den ihr die Koali-
tionsrunde versetzt hat? Denn es gab keine Zusage fiir
die Finanzierung ihrer Vorschldge, mit der sie in den
letzten zwei bis drei Wochen verstirkt in der Offentlich-
keit hausieren gegangen ist.

Wie bewertet die Bundesregierung die Tatsache, dass
der Vorsitzende der CDU/CSU-Fraktion, Kauder — seine
Fraktion muss ja spiter diese Vorschldge beschlielen —,
heute noch einmal festgestellt hat, dass die Frage nicht
lautet, wie hoch der Bedarf sei, sondern, ob iiberhaupt
ein Bedarf bestehe? Damit stellt er das gesamte Unter-
nehmen, das zum Schwerpunkt der Arbeit Thres Hauses
geworden ist, infrage. Wie geht die Ministerin damit um,
dass ihre gesamte politische Strategie infrage gestellt
wird?

(Hartwig Fischer [Go6ttingen] [CDU/CSUJ: Thr
habt eine komische Wahrnehmung!)

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Herr Abgeordneter Beck, Sie sind schon ldnger in der
Politik. Sie wissen daher, dass die Prozesse in der Politik
eine gewisse Zeit in Anspruch nehmen. Das ist vollig
normal. Die Erwartungen an die Koalitionsrunde, was
konkrete Beschliisse zu diesem Thema betrifft, sind vol-
lig unangemessen gewesen; denn es ist nicht nur iiber
dieses Thema, sondern es ist auch, wie Sie den Medien
entnehmen konnten, iiber viele andere wichtige Themen
gesprochen worden. Dass es unterschiedliche Bewertun-
gen gibt, habe ich eben bereits gesagt. Ich sage aus-
driicklich: Die Bundesregierung sieht einen Bedarf an
Betreuungsplitzen; ich habe das ja weiter prézisiert.

(Volker Beck [K8In] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Dann sollten Sie das Herrn Kauder mit-
teilen!)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Ein kleiner Hinweis: Nachfragen durch Sie, Frau
HaBelmann, sind im Moment nicht méglich. Sie miissen
warten, bis Thre Frage aufgerufen wird.

Das Wort hat die Kollegin Deligdz; ich habe Sie vor-
hin leider iibersehen. Dann ist die FDP an der Reihe.

Ekin Deligdz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. — Herr Staatssekretér,
auch mir ist ein Widerspruch aufgefallen: Sie haben ge-
rade gesagt, die Bundesregierung schitze die Lage so
ein, dass ein Bedarf vorhanden ist. Gleichzeitig wurde
aber in den Koalitionsgespriachen vereinbart, dass der
Bedarf iiberhaupt erst ermittelt wird. — Das passt irgend-
wie nicht zusammen. Entweder es gibt einen Bedarf
— dann muss man etwas tun —, oder es gibt keinen Be-
darf. Teilen Sie mit mir die Einschétzung, dass Thnen ge-
niigend Grundlagen fiir die Feststellung des Bedarfs vor-
liegen — Sie haben ja einige Studien zitiert — und dass die
Bundesldnder dariiber hinaus keine genaueren Ermitt-
lungen vornehmen, sondern auf die gleichen Daten zu-
rickgreifen werden, die dem Ministerium schon vorlie-
gen, sodass dadurch schon jetzt der Bedarf feststeht bzw.
festgelegt werden kann?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Nein, diese Auffassung teile ich ausdriicklich nicht.
Ich habe eben die Jugendhilfestatistik von Ende Mérz
2006 genannt. Ich habe dann gesagt: Es wird weitere Er-
hebungen geben. — Auch die Lénder sind in diesem Be-
reich aktiv. Unabhingig von der vorliegenden Betreu-
ungsstudie und unabhingig von Annahmen aufgrund
von Erfahrungen beispielsweise in den neuen Léndern,
aber auch in anderen Léndern, in denen es weitgehende
Betreuungsangebote fiir unter Dreijahrige gibt, werden
wir jetzt konkret sehen miissen, wie unterschiedlich die
Situation in den einzelnen Bundesldndern ist,

(Ekin Deligéz [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das weifl man auch schon!)
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um dann festzustellen, wo es welchen Bedarf in welcher
Form gibt.

(Johannes Singhammer [CDU/CSU]: Genau!
Vollig richtig!)

Es wird zum Beispiel bewertet werden miissen, welche
Rolle die Tagespflege spiclen soll. Auch das wird man
sich anschauen miissen. Ich habe ja meine Einschitzung
mitgeteilt, dass ich davon ausgehe, dass sich die Welt in
Deutschland auch nach dem 31.Mérz 2006 verdndert
hat.

(Krista Sager [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sie sind von der Welt eingeholt worden!)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Die ndchste Frage stellt der Kollege Thiele von der
FDP-Fraktion.

Carl-Ludwig Thiele (FDP):

Sehr geehrter Herr Staatssekretdr, Sie sprachen an,
dass am 31. Mérz 285 000 Plitze zur Verfliigung stiin-
den. Ich hitte die Frage: Wie viele Plitze bestanden
schon vor Inkrafttreten des TAG, und wie viele sind nach
Inkrafttreten des TAG hinzugekommen?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Folgende Zahl liegt mir vor: Laut TAG-Bericht 2006
sind circa 21 000 nach Inkrafttreten des TAG hinzuge-
kommen.

(Carl-Ludwig Thiele [FDP]: Nur eine Frage?)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Ja, nur eine Frage. — Das Wort hat die Kollegin Hinz.

Priska Hinz (Herborn) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herr Staatssekretér, Sie haben jetzt mehrfach darauf
hingewiesen, dass es eine Statistik gibt, die die Grund-
lage fiir den TAG-Bericht war, und dass das Statistische
Bundesamt entsprechende Daten aufbereitet hat. Ich
gehe einmal davon aus, dass eine Bundesministerin wie
Frau von der Leyen, der es ja ein echtes Anliegen ist, die
Kinderbetreuung in Deutschland zu verbessern, nicht ir-
gendwelche Zahlen nennt, die nicht belegbar sind.

Von daher wiirde ich Sie schon gerne fragen, ob die
Einberufung der Runde tatséchlich sachlich begriindet
ist, woran der geneigte Zuschauer und die geneigte Zu-
schauerin grofe Zweifel haben, oder ob es nicht eher so
ist, dass zum einen die Ministerprasidenten davon iiber-
zeugt werden miissen, dass das Thema Kinderbetreuung
eine hohe Bedeutung hat, dass diese Aufgabe kiinftig in
den einzelnen Léndern wahrgenommen werden muss
und dass auch die Lander in den Ausbau der Kinderta-
gesbetreuung mehr Geld einbringen miissen, und dass
zum anderen vor allen Dingen in den Reihen der Koali-
tion, was Thre Partei angeht, noch ein groer Widerstand
beziiglich des Ausbaus der Betreuungsplitze fiir unter

Dreijahrige besteht und deshalb das ganze Thema auf die
lange Bank geschoben wurde.

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Ich teile Thre Auffassung nicht. Ich teile Thre Auffas-
sung insoweit, als Sie gesagt haben: Der Bundesfami-
lienministerin ist es ein groes Anliegen, ein angemesse-
nes Betreuungsangebot zu schaffen, weil das eine
wichtige Voraussetzung dafiir ist, dass es real — und nicht
nur in der Theorie — Wahlfreiheit gibt. — Ich teile nicht
die Auffassung, dass die Ministerpriasidenten {iberzeugt
werden miissen. Gerade der Ministerpriasident des Bun-
deslandes, aus dem meines Wissens auch Sie kommen,
hat sich auf verschiedene Art und Weise 6ffentlich aus-
driicklich dazu bekannt, dass es Angebote an Kinderbe-
treuung geben muss und dass er sehen wird, wie er dies
in seinem Bundesland weiter umsetzen wird.

Viele andere Ministerprisidenten — Nordrhein-West-
falen, Baden-Wiirttemberg, Niedersachsen — haben sich
ebenfalls klar artikuliert.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Das waren die Nachfragen zur ersten dringlichen
Frage.

Ich rufe die dringliche Frage 2 der Kollegin
HaBelmann auf:
Welche Vorstellungen und Zeitplanungen hat die Bundes-

regierung fiir die Finanzierung der Kinderbetreuung nach der
Sitzung des Koalitionsausschusses vom 5. Mérz 2007?

Bitte, Herr Staatssekretér.

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Die Bundesfamilienministerin wird zligig mit Vertre-
tern beider Koalitionsfraktionen und mit Léndervertre-
tern in einer Arbeitsgruppe die konkreten Eckpunkte des
Ausbaus und des Finanzbedarfs kldren. In einem weite-
ren Schritt wird sie am 2. April in einer Konferenz mit
allen Landern und kommunalen Spitzenverbanden diese
Fragen erortern. Das Ziel ist dabei, die Ergebnisse dieser
Beratungen in den Koalitionsausschuss am 16. April ein-
zubringen. Die Ausbau- und Finanzierungsfragen sollen
dann im Lichte dieser Ergebnisse weiter im Koalitions-
ausschuss beraten werden.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Sie haben das Wort zu Threr ersten Nachfrage.

Britta HaBelmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Staatssekretér, da Sie uns vorhin sehr eindring-
lich ausgefiihrt haben, dass es sich um die Privatmei-
nung der Ministerin handelt und nicht um eine politische
Auffassung der Bundesregierung, mochte ich Sie fragen:
Welche Auffassung mochte die Familienministerin ge-
geniiber den Landern und den Kommunen vertreten, ihre
Privatmeinung, die sie im Moment auch 6ffentlich in der
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Presse vertritt, oder die Auffassung der Bundesregierung —
so es denn eine einheitliche Auffassung gibt?

Soll ich die zweite Nachfrage auch direkt stellen?

Vizeprasidentin Petra Pau:
Wenn Sie das wollen! Dann kann der Staatssekretir
im Zusammenhang antworten.

Britta HaBelmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Die zweite Frage richtet sich eher auf einen anderen
Komplex, Herr Staatssekretdr: Wie erkldren Sie sich,
dass noch gestern Vormittag der Président der Jugend-
und Familienministerkonferenz 6ffentlich erklirt hat, die
Ausrichtung einer Sonderkonferenz zum Betreuungsaus-
bau entbehre einer ausreichenden Geschiftsgrundlage,
weil seitens der Bundesregierung bislang iiberhaupt
keine differenzierten Konzepte vorldgen?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Um mit der zweiten Frage zu beginnen, damit ich sie
nicht vergesse: Da miissen Sie den Prisidenten fragen,
der diese Aussage so getroffen hat. Es ist jedenfalls ver-
einbart — wie ich es eben gesagt habe —, dass am 2. April
diese Konferenz mit allen Lindern stattfindet; ob Sie es
Konferenz oder Gipfel nennen, ist vollig egal.

Zu Threr ersten Frage: Es gibt klare Absprachen im
Koalitionsvertrag, dass Bilanz gezogen wird, inwieweit
das Tagesbetreuungsausbaugesetz gewirkt hat und wie
viele Plitze neu geschaffen worden sind. Das ist im Ko-
alitionsvertrag festgelegt. Was die weiteren Absprachen
angeht, so muss das in der Koalition entschieden wer-
den. Die Ministerin wird natiirlich ihre Meinung vertre-
ten, die sie auch in den letzten Tagen vertreten hat. Das
wird dann abgeglichen mit den Ausbauzielen, die es in
den einzelnen Landern gibt. Daraus wird man die Kon-
sequenzen zu ziehen haben.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das war aber nicht meine Frage, Frau
Présidentin!)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Die Bundesregierung ist frei in der Beantwortung der
Fragen.

Damit kommen wir zur Nachfrage der Kollegin
Sager.

Krista Sager (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Es hat aus Reihen der Regierungsfraktionen — zum
Beispiel von Herrn Kauder — auch die Meinung gegeben,
die Bundesregierung habe eigentlich gar nicht die Kom-
petenz, sich in den Fragen der Kinderbetreuung zu Wort
zu melden, zum Beispiel in einer solchen anvisierten
Sonderkonferenz. Wie beurteilen Sie die Frage der Kom-
petenz der Bundesregierung, sich zur Kinderbetreuung
zu Wort zu melden, und wie wollen Sie in der anvisier-
ten Sonderkonferenz mit dieser Frage umgehen?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Der Auffassung, dass fiir den Ausbau des Angebotes
— vor allen Dingen auch nach der Foderalismusreform —
in erster Linie die Kommunen bzw. die Lander zusténdig
sind, ist absolut zuzustimmen. Es ist aber vollig unstrit-
tig, dass diese groBe gesellschaftliche Aufgabe, eine
nachhaltige Familienpolitik auf den Weg zu bringen
— dazu gehort auch ein qualitativ und quantitativ ausrei-
chendes Angebot an Betreuung —, auch von der Bundes-
ebene zu bewiltigen ist.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Die néchste Nachfrage stellt der Kollege Gehring aus
der Fraktion des Biindnisses 90/Die Griinen.

Kai Gehring (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich wiirde an dieser Stelle sehr gern nachhaken. Wie
wird die Bundesregierung bei der angekiindigten Son-
derkonferenz mit der Tatsache umgehen, dass sowohl ei-
nige Landesregierungen als auch Mitglieder der Unions-
fraktion, zum Beispiel der Fraktionsvorsitzende Herr
Kauder, meinen, dass der Bund hinsichtlich der Kinder-
betreuung keinerlei Zustdndigkeit bzw. Kompetenz be-
sitzt? Halten Sie es vor diesem Hintergrund fiir moglich,
dass einige politische Vertreter die Ergebnisse der Fode-
ralismusreform im Hinblick auf das Kinder- und Jugend-
hilfegesetz nicht ganz klar vor Augen haben?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Zunichst will ich noch einmal betonen, dass die Zu-
standigkeit natiirlich in erster Linie bei den Landern und
bei den Kommunen liegt, was den ganz konkreten Aus-
bau anbelangt. Aber es ist vollig unstrittig, dass es eine
Gesamtverantwortung gibt, bei der die Bundesebene ge-
fragt ist. Ich glaube, das hat bislang auch niemand be-
stritten.

(Volker Beck [K&In] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN] meldet sich zur Geschiftsordnung)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Sie wollen die Kollegin Hinz nicht mehr zu Wort
kommen lassen?

(Heiterkeit — Manfred Grund [CDU/CSU]:
Nein, nein! Der Antrag zur Geschiftsordnung
wird jetzt gestellt!)

Ein Antrag zur Geschéftsordnung. Bitte, Kollege
Beck.

Volker Beck (K&ln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich mochte den Fortgang der weiteren Fragen nicht
aufhalten. Es gibt eine ganze Reihe von Fragen; diese
sollen auch diskutiert werden. Ich glaube aber, man kann
schon jetzt sagen, dass das Thema so weit gedichen ist,
dass sich der Bundestag iiber diese Frage unterhalten
muss.
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Deshalb stelle ich namens meiner Fraktion nach § 106
Abs. 1 in Verbindung mit Anlage 5 Nr. 1 b unserer Ge-
schéftsordnung den Antrag auf eine Aktuelle Stunde zu
dem Thema: Fehlende Finanzierung und Entschlossen-
heit der Bundesregierung beziiglich der Kinderbetreu-
ungspléne der Bundesfamilienministerin.

(Manfred Grund [CDU/CSU]: Das sind die
Freuden der Opposition!)

Die weitere Diskussion der Fragen verschligt das
nicht. Aber ich finde, wir sollten das schon zu diesem
Zeitpunkt festhalten.

Vizeprasidentin Petra Pau:

Die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat zu den Ant-
worten der Bundesregierung auf die zwei dringlichen
Fragen eine Aktuelle Stunde verlangt. Das entspricht,
wie der Kollege Beck richtig gesagt hat, Nr. 1 b der
Richtlinien fiir die Aktuelle Stunde. Die Aussprache fin-
det im Anschluss an die Fragestunde statt.

Ich mache vorsorglich darauf aufmerksam, dass sich
die Fraktionen fiir den Fall, dass die Fragestunde frither
beendet sein sollte, darauf verstindigt haben, dass wir
um 15.30 Uhr mit der Aktuellen Stunde beginnen.

Kollegin Hinz, haben Sie zu der dringlichen Frage 2
noch eine Nachfrage? — Bitte schon.

Priska Hinz (Herborn) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Ich habe eine konkrete Nachfrage; denn meines Er-
achtens, Herr Staatssekretdr, haben Sie die Ursprungs-
frage nicht beantwortet.

Ich kann mir schlechterdings nicht vorstellen — ich
sa} auch schon einmal als Landesministerin in solchen
Gremien —, dass Frau von der Leyen als Bundesministe-
rin eine Sonderkonferenz einberuft, in der dann viele
ausgewachsene Ministerprasidenten und Vertreter der
kommunalen Spitzenverbidnde sitzen, und dann noch
nicht einmal die Vorstellungen dazu vortragt, wie sich
der Bund an der Finanzierung des Ausbaus der Kinder-
betreuungsplétze beteiligen will. Dies ist nicht vorstell-
bar.

Deswegen mochte ich Sie noch einmal ganz konkret
fragen: Mit welchen Vorschlidgen geht die Bundesfami-
lienministerin in dieses Treffen? Was haben die Minis-
terprisidenten und die kommunalen Spitzenverbiande zu
erwarten? Diese werden nicht allein darauf bauen, dass
Frau von der Leyen das alles so wichtig findet; sie wer-
den vielmehr auch eine Beteiligung des Bundes erwar-
ten.

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Frau Abgeordnete, Sie wissen, dass nicht die Bundes-
regierung, sondern der Vorsitzende zu dieser Konferenz
einlddt und dass man sich darauf verstindigt hat, dass
die einzelnen Ausbauschritte — das ist der Wissensstand,
den es seit gestern gibt, als die Absprachen mit dem Vor-

sitzenden der Konferenz getroffen worden sind —, die die
Lénder vorhaben, einander gegeniibergestellt und mit-
einander verglichen werden. Dann wird man sich auch
iiber Finanzierungsfragen unterhalten. Das wird aber erst
dann moglich sein, wenn die Fakten vorliegen — die offi-
zielle Statistik, die uns zur Verfiigung steht, reicht nur
bis Ende Mirz des vergangenen Jahres — und man sie ge-
meinsam bewerten kann.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Die letzte Nachfrage zu der dringlichen Frage 2 stellt
die Kollegin Kressl.

Nicolette Kressl (SPD):

Vielen Dank, Herr Staatssekretdr. — Weil in der De-
batte eben noch einmal die Frage nach der Gesetzge-
bungskompetenz und Zusténdigkeit aufgekommen ist,
mochte ich Sie fragen: Konnten Sie den hier im Plenum
Anwesenden erldutern, dass im Rahmen der
Foderalismusreform I die Gesetzgebungskompetenz fiir
das Kinder- und Jugendhilferecht beim Bund geblieben
ist, und die Griinde dafiir schildern, warum wir darauf
gedrungen haben, dass das so bleibt?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Frau Abgeordnete, der Bund hat aus Griinden des Ge-
meinwohls die Aufgabe, Kinder und Jugendliche best-
moglich zu foérdern. Er hat hier eine koordinierende und
eine initiierende Funktion. Das gilt auch fiir andere Be-
reiche des Kinder- und Jugendhilferechts. Entsprechend
gilt es auch fiir den Bereich, iiber den wir jetzt diskutie-
ren.

Vizeprasidentin Petra Pau:

Nach den dringlichen Fragen rufe ich nun zum selben
Fragenkreis die Fragen 20 bis 24 aus dem Geschiftsbe-
reich des Bundesministeriums fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend auf, da diese nach Nr. 10 Abs. 2 der
Richtlinien fiir die Fragestunde ebenfalls vorgezogen
werden. Zur Beantwortung der Fragen steht weiterhin
der Parlamentarische Staatssekretir Hermann Kues zur
Verfiigung.

Die Frage 20 der Kollegin Ina Lenke aus der FDP-
Fraktion wird schriftlich beantwortet.

Ich rufe die Frage 21 der Kollegin Britta HaBelmann
auf:

Wie gestaltet sich die Priifung der familienpolitischen

Leistungen durch die Bundesregierung, und in welchem Zu-

sammenhang steht sie mit dem angekiindigten Ausbau von
Betreuungsmoglichkeiten fiir unter Dreijahrige?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Zur Frage der Kollegin Haelmann mdochte ich Fol-
gendes festhalten: Thre Frage impliziert eine vorschnelle
Vorwegnahme moglicher Ergebnisse der Arbeit des
Kompetenzzentrums. Die Arbeit des Kompetenzzen-
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trums hat zum Ziel, strukturelle Schwéchen des Systems
familienbezogener Leistungen zu ermitteln und Alterna-
tiven vorzuschlagen. Wir wollen damit erreichen, dass
die umfangreiche staatliche Unterstiitzung wirksamer
wird und Familien gezielt gefordert werden.

Wie die Bundesregierung mit dem Elterngeld gezeigt
hat, brauchen wir innovative Konzepte, um spiirbare
Verbesserungen fiir die Familien zu erreichen. Diese
Konzepte miissen durch die Kinderbetreuung ergénzt
werden. Die Bundesrepublik hat hier einen eklatanten
Riickstand gegeniiber west- und nordeuropdischen Lan-
dern. Diese strukturelle Schwiche kann allerdings nicht
dadurch behoben werden, dass fiir andere Bereiche Um-
schichtungen in Aussicht gestellt werden, ohne Folgeab-
schétzungen zu tétigen.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Thre erste Nachfrage.

Britta HaBelmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. — Herr Staatssekretar,
meine erste Frage lautet: Wann soll die Priifung der fa-
milienpolitischen Leistungen abgeschlossen sein? Kon-
nen Sie uns ein Datum nennen? Zurzeit werden wir tig-
lich mit neuen Finanzierungsvorschldgen konfrontiert.
Gleichzeitig wird darauf hingewiesen, dass die familien-
politischen Leistungen zunichst noch gepriift, zusam-
mengefiihrt und aufgestellt werden sollen.

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Hierbei handelt es sich um einen ldngeren Prozess.
Wir haben das Datum Friihjahr 2008 genannt. Bis dahin
sollen die Arbeiten abgeschlossen sein. Dariiber hinaus
haben wir aber auch gesagt, dass Einzelergebnisse je
nach Bedarf vorher veroffentlicht werden, wenn wir der
Meinung sind, dass sie fiir die Verdffentlichung reif sind.
Entscheidend ist, dass man daraus entsprechende
Schlussfolgerungen ziehen kann.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Thre zweite Nachfrage.

Britta HaRelmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Wenn erst im
Friihjahr 2008 Ergebnisse der Priifung der familienpoli-
tischen Leistungen vorliegen werden, dann bitte ich Sie,
mir zu erkldren, wie der Vorschlag der Familienministe-
rin, ein Modell zur Umwandlung des Ehegattensplittings
in ein Familiensplitting vorzulegen, zu bewerten ist.
Wird das gesamte Ehegattensplitting aus der Uberprii-
fung der familienpolitischen Leistungen herausgenom-
men und als Einzelvorschlag behandelt — und entspre-
chend auch die sich daraus ergebende Summe separat
eingesetzt —, oder lassen Sie dies im Friithjahr 2008 wie-
der in die gesamten familienpolitischen Leistungen ein-
flieBen?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Wie wir im Einzelnen vorgehen werden, wird im
Laufe dieses zeitlichen Prozesses — den ich zu beschrei-
ben versucht habe — zu entscheiden sein. Die Familien-
ministerin hat sich eindeutig fiir die Beibehaltung des
Ehegattensplittings ausgesprochen — da spielen auch ver-
fassungsrechtliche Aspekte hinein — und ausgefiihrt,
dass dieses Splitting um eine Familienkomponente er-
weitert werden muss. Uber Einzelheiten werden wir uns
dann unterhalten, wenn es soweit ist.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Die Kollegin Deligdz hat noch eine Nachfrage.

Ekin Deligdz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Staatssekretdr, auch wenn ich glaube, dass ich
die o6ffentliche Debatte richtig verstanden habe, mdchte
ich Sie beziiglich dieser Uberpriifungen fragen: Erwar-
ten Sie, dass das Elterngeld zu einer Steigerung der Ge-
burtenrate und damit automatisch zu finanziellen Belas-
tungen fithren wird?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Ich glaube nicht an die mechanische Wirkung einer
jeden einzelnen familienpolitischen Mafinahme — das
gilt fiir alle familienpolitischen Leistungen —; anders
kann es, davon bin ich {iberzeugt, nicht funktionieren.
Auch das Elterngeld zum Beispiel fiihrt nicht automa-
tisch zu einem Ergebnis. Notwendig ist ein Gesamtpa-
ket, ein umfassendes Konzept einer nachhaltigen Fami-
lienpolitik. Das Elterngeld ist nur ein Element. Wenn die
Zahl der Kinder tatsdchlich wieder ansteigen sollte, wer-
den wir die damit zusammenhingenden Finanzierungs-
fragen auch geldst bekommen.

(Nicolette Kressl [SPD]: Das glaube ich auch!)

Vizepréasidentin Petra Pau:
Wir kommen damit zur Frage 22 der Kollegin
Deligdz:
Welchen Beitrag des Bundes plant die Bundesregierung
bei dem von der Bundesministerin fiir Familie, Senioren,

Frauen und Jugend, Dr. Ursula von der Leyen, angekiindigten
Ausbau von Betreuungspldtzen fiir unter Dreijéhrige?

Bitte, Herr Staatssekretér.

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der Bun-
desministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend:

Frau Prasidentin, mit Threr Erlaubnis wiirde ich die
Fragen 22 und 23 im Zusammenhang beantworten, weil
hier ein Sachzusammenhang besteht.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Bitte.

Damit rufe ich auch die Frage 23 der Kollegin
Deligoz auf:
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Vizeprisidentin Petra Pau

Schlief3t die Bundesregierung aus, dass fiir den angekiin-
digten Ausbau von Betreuungspldtzen fiir unter Dreijdhrige
Finanzmittel aus dem Bereich der Forderung von Familien he-
rangezogen und umgeschichtet werden?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Die Bundesregierung sieht in dem quantitativen und
qualitativen Ausbau der Kindertagesbetreuung — das
Zweite ist genauso wichtig — eine notwendige Fortent-
wicklung in Bezug auf die Herausforderung einer mo-
dernen Gesellschaft. Hierzu gibt es keine Alternative.
Gefordert sind in diesem Bereich alle gesellschaftlichen
Krifte. Es ist eine gesamtgesellschaftliche Verantwor-
tung, die Eltern hier zu unterstiitzen und darauf hinzu-
wirken, dass fiir unsere Kinder — fiir die wenigen, die wir
noch haben — beste Bildungs- und Entwicklungsmog-
lichkeiten geschaffen werden. Es wird deshalb einer ge-
meinsamen Anstrengung bediirfen, den notwendigen
Ausbau der Kindertagesbetreuung gerade fiir die Kinder
unter drei Jahren voranzubringen.

Aus diesem Grund ist es erforderlich, dass Bund,
Lander und Kommunen gemeinsam beschreiben, wie
diese Ausbauziele erreicht werden konnen. Es wire ver-
fritht, mit festgelegten Mafistédben hinsichtlich der Betei-
ligung des Bundes oder der normativen Verpflichtungen
in diese Beratungen zu gehen. Entscheidend ist vielmehr
das Ziel, die Situation fiir die Kinder und ihre Eltern zu
verbessern. Die Mittel, dies zu erreichen, miissen einge-
hend beraten und auch verhandelt werden.

Das Kompetenzzentrum fiir familienbezogene Leis-
tungen wird tragfdhige und auch sozial ausgewogene
Vorschldge entwickeln, auf welchem Weg Bund, Lander
und Gemeinden den notwendigen Ausbau unterstiitzen
und erreichen konnen. Diese Ergebnisse sollten wir ab-
warten.

Ich méchte in diesem Zusammenhang aber auch beto-
nen, dass die Diskussion iiber den Beitrag des Bundes
nicht darauf zu reduzieren ist, mit welchen finanziellen
Mitteln sich der Bund am Ausbau beteiligt. Erforderlich
ist schlieBlich auch eine Qualititsoffensive, die maligeb-
lich und nachdriicklich vom Bundesministerium fiir Fa-
milie, Senioren, Frauen und Jugend initiiert und betrie-
ben wird. Neben dem quantitativen Ausbau brauchen
wir auch eine bessere Qualitit der Erziehung, der Bil-
dung und der Betreuung. Qualitit ist deswegen gefor-
dert, damit Eltern auch Vertrauen in die Betreuungsein-
richtungen haben, die geschaffen werden.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Thre erste Nachfrage.

Ekin Deligdéz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Staatssekretér, kann ich Threr Aussage entneh-
men, dass Sie einen Rechtsanspruch auf einen Kinderbe-
treuungsplatz einfithren werden?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretéir bei der Bun-
desministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend:

Nein, das konnen Sie meiner Aussage nicht entneh-
men. Wir haben im Koalitionsvertrag klar geregelt, dass
wir Bilanz ziehen werden, inwieweit unter anderem das
Tagesbetreuungsausbaugesetz ein  Betreuungsangebot
generiert. Dort ist auch formuliert, unter welchen Bedin-
gungen wir einen Rechtsanspruch einfithren werden.
Das ist der gegenwirtige Stand.

Ekin Deligdz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich stelle fest: Sie wissen noch nicht, ob Sie einen
Rechtsanspruch einfithren werden.

Dennoch besteht aber wohl die Mindestannahme,
dass Sie den Ausbau der Betreuungseinrichtungen vor-
anbringen wollen. Wie werden Sie dafiir sorgen, dass die
Kommunen beim Ausbau der Kinderbetreuung finan-
ziell entlastet werden?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Die Kommunen sind beim Ausbau der Kinderbetreu-
ung finanziell entlastet worden. Wie Sie wissen, sind
1,5 Milliarden Euro vereinbart worden. Das ist ein erheb-
licher Betrag. Dieser Betrag ist auch bei den Kommunen
angekommen. Das ist vielleicht auch die Erklérung dafiir,
dass sich das Betreuungsangebot weiterentwickelt hat.
Néhere Zahlen dazu werden wir demnéchst vorlegen
konnen.

Vizepréasidentin Petra Pau:
Sie haben die Moglichkeit zu zwei weiteren Nachfra-
gen.

Ekin Deligdéz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich wiirde jetzt gerne noch einmal nachhaken: Heif3t
das, dass Sie beim Betreuungsausbau im Rahmen des
TAG stehenbleiben werden, oder haben Sie vor, einen
noch dariiber hinausgehenden Ausbau zu férdern?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Ich habe eben etwas dazu gesagt, welchen Bedarf wir
generell auf der Basis der Kinderbetreuungsstudie sehen.
Was das konkret heiflt, hangt davon ab, wie weit der
Ausbau in den Landern gedichen ist. Die Zahlen miissen
gegeniibergestellt werden. Dann werden wir sehen, wel-
che Schritte im Einzelnen notwendig sind.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Thre letzte Nachfrage.

Ekin Deligdz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke, Frau Prisidentin. — Sie haben zu Beginn die-
ser Debatte die einzelnen Zahlen aufgefiihrt. Sie haben
festgestellt, dass wir einen Ausbau der Betreuungsplitze
brauchen. Sie haben auch darauf hingewiesen, dass TAG
zwar lauft, dass es aber dariiber hinaus weitergehen
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Ekin Deligoz

muss. Gleichzeitig lehnen Sie alle Finanzierungsvor-
schldge, die zurzeit auf dem Tisch liegen — von der Kiir-
zung des Ehegattensplittings iiber die Senkung des Be-
treuungsfreibetrages und die Kiirzung des Kindergeldes
bis hin zu diversen anderen Vorschligen —, ab. Welche
Vorschldge machen Sie, um die Finanzierung zu gewéhr-
leisten?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Die Punkte, die Sie gerade genannt haben, sind Vor-
schldge, die im politischen Raum gemacht wurden. Sie
werden politisch diskutiert, aber nicht von der Bundesre-
gierung bewertet. Wir werden zundchst einmal im Ge-
sprich mit den Léndern zu kldren haben, wie deren
Vorstellungen zur Finanzierung des Ausbaus des Betreu-
ungsangebots sind. Dann werden wir das bewerten, wie
ich eingangs bereits in einem anderen Zusammenhang
gesagt habe.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Die nichste Nachfrage stellt die Kollegin Hinz.

Priska Hinz (Herborn) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herr Staatssekretir, Sie haben die Qualitit der Betreu-
ungsplitze angesprochen. Wir wissen, dass insbesondere
die vorschulische Bildung fiir den spiteren Bildungser-
folg von Kindern und Jugendlichen sehr wichtig ist.
Deswegen mochte ich Sie gerne fragen, welche Vor-
schldge Sie zur Verbesserung der Rahmenbedingungen
der Kindertagesbetreuung und zur Weiterentwicklung
der Ausbildung des Erziehungspersonals machen. Gibt
es daflir ein mit der Bundesbildungsministerin abge-
stimmtes Konzept?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Wir sind mit der Bundesbildungsministerin im Ge-
spréach, ebenso mit den Landern im Rahmen eines Bund-
Lander-Arbeitskreises. Den Verdffentlichungen des
Bundesfamilienministeriums, unter anderem unserer In-
ternetseite, ist zu entnehmen, welche konkreten Projekte
wir hinsichtlich der Qualifizierung von Erzieherinnen
und Erziehern auf den Weg bringen. Weil die Lander fiir
dieses Thema zustindig sind, haben wir hier im Wesent-
lichen eine koordinierende Funktion.

Wir glauben, dass wir alles tun miissen, um die friih-
kindliche Bildung zu verbessern, damit alle Kinder, egal
welchen sozialen oder sonstigen Hintergrund sie haben,
zumindest gleiche Startchancen haben, wenn sie in die
Schule kommen. Wir stellen fest, dass in den Lindern
intensive Diskussionen iiber dieses Thema gefiihrt und
bereits Vorbereitungen getroffen werden, um den Uber-
gang vom Kindergarten in die Grundschule besser zu or-
ganisieren. Hier leisten wir Hilfestellungen. Unser Vor-
gehen sprechen wir allerdings mit den Landern ab.

Vizepréasidentin Petra Pau:
Die nichste Nachfrage stellt die Kollegin Haflelmann.

Britta HaRelmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke, Frau Prisidentin. — Sehr geehrter Herr Staats-
sekretir, wenn man die sehr prizisen 6ffentlichen Aufe-
rungen der Bundesfamilienministerin mit den Antwor-
ten, die Sie auf unsere sehr konkreten Fragen gegeben
haben, vergleicht, stellt man, was die 6ffentliche Wahr-
nehmung betrifft, eine groBe Diskrepanz bzw. sogar ei-
nen diametralen Unterschied fest.

Die Biirgerinnen und Biirger, die uns heute zuhdren
oder das Protokoll lesen, werden den Eindruck haben,
dass das Bundesfamilienministerium nach auflen in einer
Art und Weise auftritt, als wiirde es dafiir Sorge tragen
wollen, dass die in Deutschland fehlenden Betreuungs-
plétze sofort geschaffen werden. Sie hingegen sagen uns,
dass die Bundesregierung eigentlich kein Konzept und
keine Vorschldge zur Finanzierung hat. Zu guter Letzt
verneinen Sie sogar die Frage meiner Kollegin Deligoz,
ob sich das Ministerium fiir einen Rechtsanspruch auf ei-
nen Betreuungsplatz fiir Kinder ab dem ersten Lebens-
jahr ausspricht. Der Eindruck, dass das Ministerium im
Hinblick auf die Familienpolitik konzeptionell nichts zu
bieten hat, hitte sich nicht eindeutiger bestitigen kon-
nen.

Ich frage Sie: Wie sollen die Biirgerinnen und Biirger
die 6ffentliche Wahrnehmung bewerten, dass sich einer-
seits das Ministerium nach auBlen sehr prizise &ufert,
dass Sie uns aber andererseits durch die Erkldrungen, die
Sie hier abgegeben haben, im Unklaren lassen?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Frau Abgeordnete, Sie haben einen Teil der Antwor-
ten selbst zu geben versucht. Nach meiner Auffassung
waren Thre Antworten allerdings falsch. Ich habe diesen
Eindruck tiberhaupt nicht. Ich denke, dass die Biirgerin-
nen und Biirger zunéchst einmal erwarten, dass ein Mi-
nister bzw. eine Ministerin klare Ziele formuliert und
sagt, welchen Ansatz einer nachhaltigen, sich auf die
nichsten Generationen beziehenden Familienpolitik er
bzw. sie verfolgt. Die Offentlichkeit hat meiner Meinung
nach sehr wohl Verstindnis dafiir, dass dann ein Prozess
stattfinden muss, in dem die Positionen miteinander ab-
gestimmt und prézisiert werden, sodass es irgendwann
zu einer Beschlussfassung kommen kann. Ich glaube, die
Offentlichkeit wei3 sehr wohl, dass Politik nicht so l4uft,
dass man einen Hebel umlegt, und schon ist die Losung
da, sondern dass auch das das Ergebnis eines Diskus-
sionsprozesses sein wird.

Vizepréasidentin Petra Pau:
Die letzte Nachfrage zu diesen Fragen stellt die Kol-
legin Sager.

Krista Sager (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Kues, das von Thnen vorhin erwdhnte Tagesbe-
treuungsausbaugesetz und die dazugehdrige Finanzie-
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Krista Sager

rung mussten in der letzten Legislaturperiode miihselig
durchgesetzt werden. So haben wir noch in Erinnerung,
dass das Geld von den Léndern keinesfalls ziigig an die
Kommunen weitergegeben worden ist und dass die
Kommunen das Geld auch keinesfalls ziigig in den Aus-
bau der Kinderbetreuung gesteckt haben. Wenn der
Bund jetzt den Ausbau der Kinderbetreuung unterstiitzen
will, frage ich Sie: Welche Moglichkeiten sehen Sie, wie
man sicherstellen kann, dass diese Hilfe tatsdchlich in
den raschen Ausbau der Krippenplitze flieBt? Was hal-
ten Sie von einem Geldleistungsgesetz, nach dem die El-
tern den Anspruch bekommen, das Geld aber direkt an
die Einrichtung, die den Kinderbetreuungsplatz zur Ver-
figung stellt, weitergeleitet wird?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Frau Abgeordnete Sager, ich meine wahrnehmen zu
konnen — und ich gehe davon aus, dass wir es auch mit
Zahlen werden belegen konnen —, dass mittlerweile,
auch angesichts der demografischen Entwicklung, in den
Kommunen ldngst in die qualitative und quantitative
Verbesserung der Tagesbetreuung investiert wird. Die
Zeit ist da Gott sei Dank weitergegangen, das heif3t, da
hat sich eine ganze Menge entwickelt.

Ich halte von einem Geldleistungsgesetz wenig, sage
aber ausdriicklich: Wir werden auf der Sonderkonferenz
am 2. April — auch im Vorfeld wird das eine oder andere
Abstimmungsgesprich stattfinden — gemeinsam zu ent-
wickeln haben, wie diese Dinge letztlich finanziert wer-
den. Sie werden verstehen, dass es mit Blick auf diese
Konferenz nicht angemessen wére, wenn ich jetzt kon-
krete Uberlegungen anstellen wiirde. So etwas kann man
personlich tun. Doch die Bundesregierung wird mit die-
ser Frage dann befasst werden, wenn es so weit ist.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Damit kommen wir zur Frage 24 der Kollegin Sager:
Welche finanziellen und strukturellen Mafinahmen fiir den
Ausbau und die Qualititsoffensive in der Kinderbetreuung be-

absichtigt die Bundesregierung zwischen welchen Akteuren
in dem ,,Pakt fiir Kinder* zu vereinbaren?

Bitte, Herr Staatssekretar.

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Wie ich bereits zu den Fragen der Abgeordneten
Deligdz ausgefiihrt habe, macht es keinen Sinn, bereits
jetzt die Rahmenbedingungen fiir die finanziellen und
strukturellen MaBnahmen festzulegen. Das Ergebnis ist
klar: Wir wollen und brauchen eine bessere Kindertages-
betreuung. Aber dem Austausch iiber Perspektiven, Ar-
gumente, Methoden und Moglichkeiten muss im Sinne
der hochwertigen Ziele Raum und Zeit eingerdumt wer-
den.

Vizepréasidentin Petra Pau:
Ihre erste Nachfrage. Bitte.

Krista Sager (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Zu dem Thema ,,Zeit und Raum®. Wire es nicht kon-
sequent gewesen, wenn die Bundesregierung die not-
wendigen Kliarungsgesprache mit den Landern und mit
den Kommunen schon in dem Moment gefiihrt hitte, da
sie das Elterngeld mit der 14-monatigen Laufzeit verab-
schiedet bzw. in den Bundestag eingebracht hat?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Es gibt stindig Gesprache zwischen der Bundesregie-
rung und den Léndern; das gehort zur Alltagsarbeit der
Bundesregierung. Im Zusammenhang mit dem Eltern-
geld wird wie im Zusammenhang mit anderen Fragen,
etwa Fragen der Jugendhilfe, immer iiber diese Dinge
gesprochen, auch auf entsprechenden Konferenzen; das
ist selbstverstdndlich. Aber irgendwann ist eben der
Zeitpunkt gekommen, wo das Ganze letztlich gebiindelt
werden muss und dann womoglich in einen Beschluss-
vorschlag einmiindet.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Zweite Frage. Bitte.

Krista Sager (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sie sagen, dass es schon wihrend der Bemiihungen
um das Elterngeld laufend Gespriache gegeben hat. Wo-
rin sehen Sie dann die Hauptursache dafiir, dass es in den
Reihen der Regierungsfraktionen, zwischen den Regie-
rungsfraktionen, in den einzelnen Fraktionen und in der
Bundesregierung selber so wenig Klarheit iiber die Ziele
und iiber das Konzept gibt?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Die Auffassung, dass es dort keine Klarheit gibt, teile
ich ausdriicklich nicht.

(Krista Sager [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT:
Das haben wir doch heute gehort!)

Ich stelle vielmehr fest, dass in die gesamte Familienpo-
litik in Deutschland ungeheuer viel Bewegung gekom-
men ist, wie seit Jahrzehnten nicht mehr. Dass die ver-
schiedenen Akteure iiber die einzelnen Aspekte
diskutieren, halte ich fiir vollig normal in einer Demo-
kratie. Es wére doch hochst ungewdhnlich, wenn man im
Mairz 2007 plotzlich fiir alle in diesem Zusammenhang
diskutierten Fragen perfekte Losungen vorliegen hiitte,
und das wiirde auch nicht dazu passen, dass wir ein fode-
rales System haben, in dem die Lander Zustandigkeiten
haben; in dem die Kommunen Zusténdigkeiten haben; in
dem der Bund gefordert ist; in dem Private Zustindig-
keiten haben; in dem die Wirtschaft und die Arbeitswelt
gefordert sind. Ich halte es fiir vollig normal, dass dies
ein offener Prozess ist.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Die Kollegin Deligdz hat noch eine Nachfrage.
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Ekin Deligdéz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Staatssekretdr, mich stort es schon ein bisschen,
dass einerseits in den Medien dargestellt wird, dass Sie
ein politisches Ziel verfolgen, und dass Sie uns anderer-
seits hier erzdhlen, dass es sich um private Wunsch-
trdume der Ministerin handelt.

(Zuruf von der SPD: Nein!)
— Ja, natiirlich.

Von daher mdochte ich Sie jetzt ganz konkret fragen:
Wollen Sie den Ausbau der Kinderbetreuung, und wer-
den Sie dafiir Mittel zur Verfiigung stellen? Ja oder nein?

Dr. Hermann Kues, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend:

Erst einmal muss ich natiirlich zuriickweisen, dass es
sich um private Wunschtraume handelt. Ich habe eben
deutlich erklért, in welcher Weise das Ganze in die Ge-
spriche zwischen dem Bund, den Lédndern und den
Kommunen eingebunden ist. Es ist vollig klar, dass wir
die Kinderbetreuung ausbauen wollen. Das habe ich aus-
driicklich gesagt. Wir haben dazu im Koalitionsvertrag
Vereinbarungen getroffen.

Ich habe Thnen auch klar gesagt, welche Entwicklung
es nach den Daten, die uns vorliegen, bislang gibt. Ich
habe Thnen auch gesagt, dass wir weitere Daten abgrei-
fen werden, um das weiter zu aktualisieren und zu ver-
vollstandigen. Ich habe Thnen auch gesagt, welchen Wert
die Kinderbetreuungsstudie hat, in der auch Zahlen ge-
nannt werden. Um die Konsequenzen festzulegen, die
daraus gezogen werden miissen, wird eine Konferenz
durchgefiihrt. Danach wird man préziser wissen, was an-
gesagt ist.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Herzlichen Dank, Herr Staatssekretér.

Nachdem die dringlichen Fragen und die Fragen zum
selben Geschiftsbereich aufgerufen und beantwortet
worden sind, kommen wir nun zu den iibrigen Fragen
auf Drucksache 16/4494 in der liblichen Reihenfolge.

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundesmi-
nisteriums des Innern. Die Fragen beantwortet der Parla-
mentarische Staatssekretir Peter Altmaier.

Ich rufe die Frage 1 des Kollegen Keskin, Fraktion
Die Linke, auf:

Wie beurteilt die Bundesregierung die Auswirkungen der
geplanten Sanktionsverschirfungen beim Zuwanderungs- und
Aufenthaltsrecht auf den Integrationserfolg der in der Bundesre-
publik Deutschland lebenden Migranten (vergleiche gemein-
same Presseerklarung von Interkulturellem Rat, Pro Asyl und
DGB, http://www.proasyl.de/fileadmin/proasyl/fm_redakteure/
Archiv/Stellungnahmen/Stellungnahme-AEnderungsgesetz-
260207.pdf)?

Peter Altmaier, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister des Innern:

Frau Prisidentin, ich wiirde die Fragen 1 und 2 gerne
gemeinsam beantworten.

Vizepréasidentin Petra Pau:

Dann rufe ich zusitzlich die Frage 2 des Kollegen
Keskin auf:

Was genau versteht die Bundesregierung unter einem ,,be-
sonders integrationsfeindlichen Charakter und einem ,,ver-
werflichen Verhalten®, mit denen sie in ihrem Entwurf eines
Gesetzes zur Umsetzung aufenthalts- und asylrechtlicher EU-
Richtlinien ihre Sanktionsverscharfungen begriindet (verglei-
che ,,taz* vom 27. Februar 2007, Seite 7)?

Peter Altmaier, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister des Innern:

Herr Kollege Keskin, Thre Fragen 1 und 2 beziehen
sich auf Regelungen im Entwurf eines Gesetzes zur Um-
setzung von insgesamt elf aufenthalts- und asylrechtli-
chen Richtlinien der Europdischen Union. Sie wissen,
dass sich dieser Entwurf derzeit in der abschlieBenden
Ressortabstimmung befindet und dass es guter Brauch
ist, dass die Bundesregierung zum Inhalt solcher Gesetze
erst dann Stellung nimmt, wenn sie von der Bundes-
regierung auch beschlossen worden sind.

Unabhéngig davon kann ich Thnen aber sagen, dass
alle MaBnahmen der Bundesregierung im Bereich des
Auslander- und Aufenthaltsrechts selbstverstindlich da-
rauf abzielen, den Integrationserfolg der hier in Deutsch-
land lebenden Migrantinnen und Migranten zu verbes-
sern.

Vizepréasidentin Petra Pau:

Herr Keskin, da das die Beantwortung der Fragen 1
und 2 im Zusammenhang war, haben Sie die Mdglich-
keit zu insgesamt vier Nachfragen. Bitte.

Dr. Hakki Keskin (DIE LINKE):

Herr Staatssekretdr Altmaier, vielen Dank fiir Thre
Antwort, ich mochte das aber noch genauer wissen.

Meine erste Zusatzfrage: Beim Ehegattennachzug
wird verlangt, dass der Partner noch vor seiner Einreise
in die Bundesrepublik Deutschland Deutschkenntnisse
nachweist. Manche der Ehegatten werden diese Mog-
lichkeit nicht haben, weil sie aus Gebieten kommen, in
denen sie diese Deutschkenntnisse gar nicht erst erwer-
ben konnen. Meinen Sie nicht, dass hierdurch Ehe und
Familie, die als Grundrecht geschiitzt sind, tangiert wer-
den?

Meine zweite Zusatzfrage: Worin sieht die Bundesre-
gierung eigentlich die aktuelle Notwendigkeit, die beste-
henden aufenthalts- und asylrechtlichen Regelungen zu
verschirfen? Ich rede von ,,verschéarfen und kann mich
dabei auf gesellschaftspolitisch wichtige Verbinde wie
Pro Asyl, DGB, TGD, Interkultureller Rat usw. bezie-
hen.

Danke sehr.

Vizepréasidentin Petra Pau:

Das waren also die ersten zwei Nachfragen. Bitte.
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Peter Altmaier, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister des Innern:

Vielen Dank, Frau Préisidentin. — Zu der Frage des
Nachweises der Deutschkenntnisse vor dem Ehegatten-
nachzug. Es handelt sich dabei um ein Problem, das sehr
breit diskutiert worden ist. Es gibt Staaten in der Euro-
paischen Union, wie beispielsweise die Niederlande, die
bereits seit ldngerer Zeit eine entsprechende Regelung
kennen und damit gute Erfahrungen gemacht haben.

(Irmingard Schewe-Gerigk [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Das einzige Land!)

Ich kann Thnen auch versichern, dass die von Thnen an-
gesprochenen grundrechtlichen Fragen einer ausgiebi-
gen und intensiven Priifung unterzogen worden sind.

Die zweite Frage bezieht sich darauf, ob einzelne Vor-
schriften im Referentenentwurf Verscharfungen mit sich
bringen. Sie wissen, dass es eine sehr subjektive Ein-
schitzung ist, ob etwas als Verschiarfung angesechen
wird. Wir haben uns darauf konzentriert, die elf Richtli-
nien der Europdischen Union umzusetzen und gleichzei-
tig daflir zu sorgen, dass die Integrationsvoraussetzun-
gen verbessert werden. Das ist in den letzten Monaten
zwischen den Koalitionsparteien diskutiert worden. Das
Ergebnis ist den Verbdnden, die beteiligt worden sind,
mitgeteilt worden. Die Reaktionen auf einzelne Vor-
schriften sind bei der Beteiligung einer groen Anzahl
von Verbédnden naturgemif in einzelnen Fillen positiver
als in anderen.

Vizeprasidentin Petra Pau:

Sie haben die Moglichkeit zu zwei weiteren Nachfra-
gen. Bitte.

Dr. Hakki Keskin (DIE LINKE):

Herr Staatssekretdr Altmaier, ich mdchte meine erste
Frage konkretisieren. Stellen Sie sich ein Ehepaar vor:
Einer der Ehegatten will nachziehen, kann dies aber
nicht, weil ihre oder seine Deutschkenntnisse nicht aus-
reichen. Wie soll dann die Ehe, die schlieBlich vom
Grundgesetz geschiitzt ist, fortbestehen? Auf diese
Weise kann das Zusammenkommen der Familie ad acta
gelegt werden.

Peter Altmaier, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister des Innern:

Herr Kollege Keskin, entscheidend kommt es darauf
an, ob die Moglichkeit besteht, Deutschkenntnisse zu er-
werben. Der Sinn dieser Vorschrift besteht darin, denje-
nigen, die hierherziehen, die Integration in die Lebens-
wirklichkeit in unserem Land zu erleichtern.

Man muss zwischen der Gesetzesregelung und der
administrativen Umsetzung eines solchen Gesetzes un-
terscheiden. Das Beispiel der Niederlande zeigt meines
Erachtens in nachvollziehbarer Form, dass es den betrof-
fenen Ehegatten durch Kooperation mit ihren Herkunfts-
landern, entsprechende Malnahmen etwa von Sprachin-
stituten und die Nutzung moderner technischer
Moglichkeiten wie Presse, Funk und Fernsehen und des
Internets ermdglicht werden kann, vor dem Nachzug

nach Deutschland die erforderlichen Sprachkenntnisse
zu erwerben.

Vizepréasidentin Petra Pau:

Sie haben die Moglichkeit zu einer weiteren Nach-
frage. Bitte. — Sie mdchten keine Fragen mehr stellen.
Aber die Kollegin Dagdelen hat noch eine Frage. Bitte.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Vielen Dank Frau Présidentin. — Herr Staatssekretir
Altmaier, Sie haben das Beispiel Niederlande angefiihrt.
Haben Sie Kenntnis davon, dass einem europdischen
Vergleich zufolge in 21 Liandern der Europédischen
Union von 22 Léandern der Nachweis von Sprachkennt-
nissen keine Voraussetzung fiir den Ehegattennachzug
ist?

Dariiber hinaus mdchte ich gerne wissen, ob es Ko-
operationen, wie sie in einer Fragestunde im November
Frau Staatsministerin Bohmer gegeniiber angesprochen
wurden — damit mochte ich mich gleich noch einmal an
Frau Bohmer selbst wenden —, oder Absprachen mit ein-
zelnen Léndern gibt. Schlielich geht es nicht um be-
stimmte Herkunftsldnder; letztendlich wird die Regelung
fiir alle Lander gelten, aus denen der Ehegattennachzug
erfolgen soll.

Peter Altmaier, Parl. Staatssekretir beim Bundesmi-
nister des Innern:

Frau Kollegin Dagdelen, Sie werden verstehen, dass
man mit der Umsetzung einer Gesetzesbestimmung
nicht beginnen kann, bevor sie vom Parlament verab-
schiedet worden ist. Das gebietet der Respekt, den wir
dem Parlament schuldig sind.

Im Ubrigen darf ich darauf hinweisen, dass von der
Regierung eines groflen Herkunftslandes in unmittelba-
rer Nachbarschaft zur Europdischen Union die Bereit-
schaft bekundet worden ist, mit der deutschen Bundesre-
gierung zusammenzuarbeiten, was die Umsetzung und
Erleichterung der Vorschriften zum Ehegattennachzug
angeht. Ich wiederhole aber: Sie kdnnen erst dann umge-
setzt werden, wenn sie vom Deutschen Bundestag tat-
sdchlich beschlossen worden sind.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Danke, Herr Staatssekretér.

Damit schlieBen wir diesen Geschéftsbereich und
kommen zum Geschiftsbereich des Bundesministeriums
fir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz.
Die Fragen beantwortet der Parlamentarische Staatsse-
kretar Dr. Peter Paziorek.

Die Frage 3 der Kollegin Dr. Kirsten Tackmann wird
schriftlich beantwortet.

Ich rufe die Frage 4 der Kollegin Cornelia Behm auf:

Wird der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirtschaft
und Verbraucherschutz, Horst Seehofer, sich im Interesse der
Glaubwiirdigkeit des EU-Okolandbaus engagieren, damit die
vom Agrarministerrat angedachte Flexibilitatsregelung fiir be-
stimmte Lebensmittel- und Futtermittelzusatzstoffe — zum
Beispiel Vitamine —, die letztlich einen Abbau des Okostan-
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dards darstellt, nicht eingefiihrt wird, und, wenn ja, in welcher
Weise?

Bitte, Herr Staatssekretar.

Dr. Peter Paziorek, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz:

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Frau Kollegin
Behm, ich beantworte Ihre Frage wie folgt: Die neuen
Vorschriften der EG-Okoverordnung, iiber die sich der
Agrarrat im Dezember des vergangenen Jahres grund-
sdtzlich geeinigt hat, sollen einen Rechtsrahmen sowohl
fir die Produktion, die Kennzeichnung und die Kon-
trolle im o6kologischen Landbau in der Europiischen
Union als auch fiir den Erlass detaillierter Durchfiih-
rungsbestimmungen bilden. So sieht die neue Verord-
nung an circa 25 Stellen vor, dass die Européische Kom-
mission die vom Rat festgelegten Rahmenregelungen
weiter prézisieren soll. Damit die Europdische Kommis-
sion derartige Durchfiihrungsbestimmungen in Form ei-
ner Verordnung erlassen kann, bedarf es aber zuvor einer
qualifizierten Mehrheit der Stimmen der Mitgliedstaaten
der Européischen Union im Regelungsausschuss, der die
Kommission beim Erlass solcher Bestimmungen unter-
stiitzt.

Die in Threr Frage angesprochene Flexibilitdtsrege-
lung — bei dieser handelt es sich um einen begrenzten
Ausnahmetatbestand bei den Herstellungsvorschriften —
stellt somit lediglich eine Erméchtigungsgrundlage fiir
die Europidische Kommission zum Erlass solcher Durch-
fiihrungsbestimmungen im Regelungsausschussverfah-
ren dar. Nach Aussagen der Europdischen Kommission
beabsichtigt sie, den bisherigen Rechtsbestand unter der
EG-Verordnung 2092/91 des Rates vom 24. Juni 1991
iiber den Okologischen Landbau und die entsprechende
Kennzeichnung der landwirtschaftlichen Erzeugnisse
und Lebensmittel in die Durchfithrungsvorschriften zu
{ibernehmen. Es ist somit nicht daran gedacht, den Oko-
standard abzubauen.

Im Ubrigen macht die Bundesregierung darauf auf-
merksam, dass die Verwendung von Vitamin als Zusatz-
stoff fiir eine ausgewogene Tiererndhrung im O6kologi-
schen Landbau traditionell praktiziert wird und nach
gegenwirtiger Rechtslage erlaubt ist. Unabhdngig von
der Position der Kommission wird sich die Bundesregie-
rung bei zukiinftigen Verhandlungen {iber die Durchfiih-
rungsvorschriften dafiir einsetzen, dass der hohe EU-
Standard fiir die Produktion von Okoprodukten erhalten
bleibt und weiter ausgebaut wird.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Frau Behm, Sie haben das Wort zur ersten Nachfrage.

Cornelia Behm (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich bedanke mich fiir die Antwort und die klare Posi-
tionierung. Ich mochte trotzdem detailliert nachfragen.
Vitamine in der Erndhrung sind unstrittig notwendig. Es
geht aber hier um die Tatsache, dass wir es aufgrund der
steigenden Nachfrage nach Okoprodukten zunehmend
mit Importen zu tun haben. Die Verbraucherinnen und

Verbraucher miissen sich darauf verlassen konnen, dass
die importierten Produkte genauso gut, qualitativ hoch-
wertig und gut kontrolliert sind und dass die Riickver-
folgbarkeit genauso sichergestellt ist wie bei den bei-
spielsweise in Deutschland hergestellten Okoprodukten.
Ein eherner Grundsatz bei Okoprodukten ist der Verzicht
bzw. das Verbot des Einsatzes von Gentechnik, und zwar
sowohl auf dem Acker als auch in Bezug auf die Ver-
wendung von Zusatzstoffen, also beispielsweise von Vi-
taminen. Erlaubte man im Zuge dieser Verordnung die
Verwendung gentechnisch verdnderter Zusatzstoffe fiir
Lebens- und Futtermittel mit der Begriindung, es herr-
sche ein Versorgungsnotstand beispielsweise bei gen-
technisch nicht verdnderten Vitaminen, wire das mit
dem ehernen Grundsatz der Gentechnikfreiheit nicht
vereinbar.

Ich frage Sie deshalb: Stimmen Sie mit mir in der
Einschitzung iiberein, dass das nicht vereinbar ist? Wird
das Bundesministerium sich dieser Problematik anneh-
men und noch im Laufe der deutschen EU-Ratsprési-
dentschaft den Kollegen im Agrarrat deutlich machen,
dass bei aller notwendigen Flexibilisierung der eherne
Grundsatz der Gentechnikfreiheit nicht verletzt werden
darf?

Dr. Peter Paziorek, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz:

Frau Kollegin, es ist grundsétzlich auch die Position
der Bundesregierung, dass im Okolandbau der Grund-
satz der Gentechnikfreiheit weiter Anwendung findet.
Ich muss an dieser Stelle aber auch klar und deutlich sa-
gen: Die EU-Kommission hat nicht die Absicht, die bis-
herigen Grundsétze zu verdndern. Die Bundesregierung
wird aber bei dem Verfahren, das ich gerade geschildert
habe, im Regelungsausschuss darauf achten, dass die
bisherigen Standards im Okolandbau weiter aufrechter-
halten werden und dass es somit nicht zu einer Anderung
dieser Standards kommt.

Vizepréasidentin Petra Pau:

Damit sind wir am Ende des Geschiéftsbereichs des
Bundesministeriums fiir Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz. Herzlichen Dank, Herr Staatssekre-
tar.

Wir kommen zum Geschiftsbereich des Bundesmi-
nisteriums der Verteidigung. Die Fragen hitte der Parla-
mentarische Staatssekretdr Christian Schmidt beantwor-
tet. Die Frage 5 der Kollegin Lotzsch und die Frage des
Kollegen Gehrcke werden jedoch schriftlich beantwor-
tet. Damit schlieBe ich diesen Geschéftsbereich.

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundesmi-
nisteriums fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung. Die
Fragen beantwortet der Parlamentarische Staatssekretér
Achim Grofmann.

Ich rufe die Frage 7 des Kollegen Dr. Anton Hoftreiter
auf:
Welche Erkenntnisse belegen die Aussage ,,Ortsumgehun-

gen sind also per se Larm entlastende MafBnahmen fiir viele
Biirger* des Bundesministers fiir Verkehr, Bau und Stadtent-
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wicklung im Nationalen Verkehrsldrmschutzpaket ,,Larm ver-
meiden — vor Larm schiitzen“, wo doch Ortsumgehungen in
der Regel bisher verkehrslarmfreie Gebiete durchschneiden
und die Erreichung der Relevanzschwelle von 3 Dezibel (A)
— ab hier kénnen die Anwohner der bisherigen Ortsdurchfahrt
eine Larmentlastung horen — eine 50-prozentige Verkehrsver-
lagerung voraussetzt, die durch die meisten Ortsumfahrungen
nicht erreicht wird, und wie quantifiziert die Bundesregierung
monetdr den laut Nationalem Verkehrsldarmschutzpaket im
Vergleich zu Kommunal- und Landesstraen nur noch ver-
gleichsweise geringen Larmsanierungsbedarf an Bundesfern-
strafen?

Achim GroBRmann, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister flir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung:

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Lieber Kollege
Dr. Hofreiter, beim Neubau von Ortsumgehungen wer-
den die Ortsdurchfahrten zu einem sehr hohen Anteil
vom Durchgangsverkehr befreit. Auch wenn Quell- und
Zielverkehr auf der Ortsdurchfahrt verbleiben, sind
Ortsumgehungen bei entsprechend starkem Durchgangs-
verkehrsanteil durchaus in der Lage, Entlastungen von
iiber 50 Prozent des durchschnittlichen tiglichen Ver-
kehrs zu bewirken. Ein Wegfall des tibergeordneten Ver-
kehrs bedingt insbesondere nachts eine deutliche Verbes-
serung der Lérmbelastung, weil der Anteil des
ortsbezogenen Verkehrs gegeniiber dem Fernverkehr
iiberproportional stark abnimmt. Zudem zeigt eine Stu-
die des Umweltbundesamtes auf, dass auch eine Larm-
entlastung von weniger als 3 Dezibel von den Anwoh-
nern als Verbesserung der Situation wahrgenommen
wird.

Es ist zutreffend, dass durch Ortsumgehungen teil-
weise Verkehr durch bisher wenig verlirmte Gebiete
flieBt. Allerdings wird bereits gemifl § 50 des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes bei der Planung darauf ge-
achtet, dass schutzwiirdige Nutzungen moglichst gering
durch Liarm belastet werden. Daneben gelten fiir den
Neubau von Ortsumgehungen die Vorsorgegrenzwerte
der Verkehrslarmschutzverordnung nach der 16. BImSchV.
Daraus resultiert, dass Anlieger einer neuen Strafle er-
heblich besser vor Larm geschiitzt sind als solche an ei-
ner Ortsdurchfahrt, an der hdufig nicht einmal Schutz
durch Larmsanierungsmaf3nahmen besteht.

Fir Lérmsanierungsmanahmen hat der Bund
seit 1978 rund 750 Millionen Euro ausgegeben. Theore-
tisch besteht nach einem Gutachten aus dem Jahr 2004
noch ein Bedarf fiir Lirmsanierungsmafinahmen in einer
GroBenordnung von etwa 500 Millionen Euro. Sehr
hohe Larmbelastungen wurden aber zunehmend abge-
baut. Die vorhandenen Uberschreitungen der Ausldse-
werte fiir Sanierungen bewegen sich jetzt nur noch maxi-
mal bei 1 bis 2 Dezibel. Das heif3t, dort, wo die hochsten
Larmiiberschreitungen waren, konnten wir die MaBnah-
men bereits erfolgreich abschlieBen.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Sie haben das Wort zur ersten Nachfrage.

Dr. Anton Hofreiter (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Vielen Dank, Herr Staatssekretir, fiir die umfangrei-
che Beantwortung. Ich habe eine Nachfrage: Bei wel-

chem Anteil der im letzten Jahr in Betrieb gegangenen
OrtsumgehungsstraBen sind denn diese 50 Prozent er-
reicht worden?

Achim GroBmann, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung:

Das kann ich Thnen aus dem Kopf leider nicht sagen.
Hierzu miissten wir eine Ubersicht erstellen, welche
Straflen freigegeben worden sind. Ich kann Ihnen aus der
Erinnerung zumindestens sagen, da ich bei sehr vielen
Freigaben personlich anwesend war und die entspre-
chenden Reden gehalten habe, dass das aus meiner Sicht
ein sehr grofer Anteil war. Wir sind gerne bereit, dies
zusammenzustellen.

Vizepréasidentin Petra Pau:
Eine zweite Frage? — Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Frage 8 des Kollege Hofreiter:

Welche Griinde sind dafiir mafigebend, dass das Eisen-
bahn-Bundesamt Planunterlagen laufender Planfeststellungs-
verfahren, die fiir potenziell Verfahrensbetroffene von hohem
Nutzen wiren und problemlos, da elektronisch vorhanden, ins
Internet gestellt werden kénnten, nicht generell ins Internet
stellt, und kann sich die Bundesregierung vorstellen, auch bei
der Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes Planun-
terlagen laufender Planfeststellungsverfahren im Internet zur
Verfiigung zu stellen?

Bitte, Herr Staatssekretar.

Achim GroBmann, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung:

Die Einstellung von Planunterlagen laufender Plan-
feststellungsverfahren durch das Eisenbahn-Bundesamt
in das Internet kommt deshalb nicht in Betracht, weil die
Unterlagen in der Regel gar nicht in digitaler Form vor-
liegen, sondern in Papierform bearbeitet werden. Eine
Umsetzung wire insbesondere im Hinblick auf die groB-
formatigen technischen Planunterlagen mit einem unver-
hiltnismaBig hohen Aufwand verbunden.

Eine Einstellung der Planungsunterlagen durch die
Wasser- und Schifffahrtsdirektionen, also die WSDen,
kann zum Beispiel im Rahmen ihrer Funktion als Anho-
rungsbehorde erfolgen. Bei eisenbahnrechtlichen Plan-
feststellungen obliegt diese Funktion den zustdndigen
Landesbehorden, auf deren Verwaltungspraxis der Bund
keinen Einfluss hat.

Auch bei der Wasser- und Schifffahrtsverwaltung
wird die Einstellung von Planunterlagen ins Internet le-
diglich von denjenigen Direktionen praktiziert, die iiber
die Voraussetzungen fiir die Handhabung digitaler An-
tragsunterlagen verfiigen. Dies sind die WSDen Nord,
Nordwest und Siid.

Eine Veroffentlichung von Planfeststellungsunterla-
gen kann lediglich als ergéinzende Serviceleistung paral-
lel zur férmlichen Offenlage der Pline im Rahmen des
Anhorungsverfahrens in Betracht kommen. Dieser Ver-
fahrensteil wird bei eisenbahnrechtlichen Planfeststel-
lungen von den zustdndigen Landesbehérden durchge-
filhrt. Die zielgerichtete Beteiligung gegeniiber den
Betroffenen wie auch der geregelte Riicklauf der Ein-
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wendungen und Stellungnahmen kann nur durch das
formliche Anhorungsverfahren sichergestellt werden.

Vizepréasidentin Petra Pau:

Sie haben die Moglichkeit zu Nachfragen. — Wie ich
sehe, verzichten Sie auf Nachfragen. Dann danke ich
dem Herrn Staatssekretdr.

Wir kommen zum Geschiftsbereich des Bundesmi-
nisteriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit. Die Fragen beantwortet die Parlamentarische
Staatssekretirin Astrid Klug.

Ich rufe die Frage 9 des Kollegen Hans-Josef Fell auf:

Welche MafBnahmen hat die Bundesregierung mit wel-
chem Erfolg ergriffen, um sicherzustellen, dass die Sicher-
heitskultur der Firma Vattenfall als Atomkraftwerksbetreiber
in Deutschland hoher ist als in Schweden?

Astrid Klug, Parl. Staatssekretérin beim Bundesmi-
nister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Vielen Dank. — Frau Prisidentin! Sehr geehrter Herr
Kollege Fell, Thre Frage nach der Sicherheitskultur Vat-
tenfalls als Atomkraftwerksbetreiber beantworte ich wie
folgt: Die Sicherheitskultur in einem Atomkraftwerk
umfasst die Gesamtheit der Eigenschaften und Verhal-
tensweisen innerhalb des Unternehmens und der einzel-
nen Mitarbeiter, die dazu dienen, dass die nukleare
Sicherheit als eine iibergeordnete Prioritéit die Aufmerk-
samkeit erhdlt. Die Sicherheitskultur kann bisher nicht
wissenschaftlich fundiert gemessen werden. Ein Ver-
gleich zwischen einem Anlagebetreiber in Schweden
und einem in Deutschland ist daher nicht moglich.

Eine hohe Sicherheitskultur in ihren Unternehmen si-
cherzustellen, ist in erster Linie die Aufgabe der Betrei-
ber von Atomkraftwerken. Ein Mittel zur Forderung der
Sicherheitskultur in einer Organisation ist die Einfiih-
rung eines  Sicherheitsmanagementsystems. Das
Bundesumweltministerium hat die Einfiihrung von Si-
cherheitsmanagementsystemen in deutschen Atomkraft-
werken — unter anderem ausgehend von den Ereignissen
im Kernkraftwerk Philippsburg im Jahr 2001 — gefordert
und im Jahr 2004 grundlegende regulatorische Anforde-
rungen an derartige Systeme verdffentlicht. Sicherheits-
managementsysteme werden zurzeit in allen deutschen
Atomkraftwerken eingefiihrt. Die Aufsichtsbehdrden
iiberpriifen den Stand der Implementierung.

Wenn in Einzelfdllen Hinweise auf Méangel der Si-
cherheitskultur in einem deutschen Atomkraftwerk vor-
lagen, hat sich die Bundesatomaufsicht in der Vergan-
genheit — selbstverstindlich — mehrfach eingeschaltet
und auf eine fundierte Analyse der Ursachen sowie auf
wirksame AbhilfemaBnahmen hingewirkt. Diese Vorge-
hensweise wird, soweit notwendig, natiirlich auch in Zu-
kunft beibehalten.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Thre erste Nachfrage, bitte.

Hans-Josef Fell (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Vielen Dank, Frau Staatssekretirin. — Meine Frage
bezog sich sehr konkret auf den Betreiber Vattenfall. Sie

wissen, dass der Betreiber selbst einen internen Bericht
vorgelegt hat, in dem der Verfall der Sicherheitskultur in
dem Reaktor Forsmark dargestellt wird, und zwar an-
hand von verschiedensten Beispielen, etwa dem Nicht-
befolgen von Vorschriften und vielem anderen. Wenn
Sie nun sagen, man koénne die Sicherheitskultur nicht
messen, so frage ich Sie, warum der Betreiber Vattenfall
dies in einem eigenen Reaktor offensichtlich messen
kann. Der Betreiber hat sehr viele Details zusammenge-
tragen, in einem Bericht zusammengefasst und ist dann
zu der eben angesprochenen Erkenntnis gekommen.
Wire es nicht notwendig, das Gleiche auch in Deutsch-
land beziiglich dieses Betreibers zu tun?

Astrid Klug, Parl. Staatssekretérin beim Bundesmi-
nister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

In dem schwedischen Atomkraftwerk Forsmark ist es
tatsdchlich zu Vorkommnissen gekommen, die Vattenfall
als Betreiber in einem Bericht dargestellt hat. Unmittel-
bar nach Bekanntwerden dieses Berichts hat das Bun-
desumweltministerium Kontakt mit der schwedischen
Atomaufsichtsbehdrde aufgenommen, um zu ermitteln,
ob der Bericht Anhaltspunkte dafiir bietet, dass wir in
deutschen Atomkraftwerken aktiv werden miissen. Es
haben sich keine konkreten Anhaltspunkte ergeben. Der
Bericht, der von dem schwedischen Atomkraftwerksbe-
treiber vorgelegt wurde, wird aber auch den Landesauf-
sichtsbehorden hier in Deutschland zur Verfiigung ge-
stellt, um zu iberpriifen, ob es Ansatzpunkte gibt, die
dazu veranlassen, in den deutschen Atomkraftwerken
aktiv zu werden und dort nachzuhaken.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Sie haben die Moglichkeit zu einer zweiten Nach-
frage.

Hans-Josef Fell (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Staatssekretérin, ich halte es nicht fiir angemes-
sen, die schwedische Aufsichtsbehdrde SKI zu fragen,
ob es denn fiir den Betrieb eines deutschen Kraftwerks
Gesichtspunkte in Bezug auf den Verfall der Sicherheits-
kultur gibt. Dass Sie von dort keine Anhaltspunkte be-
kommen, ist doch eigentlich selbstredend. Insofern ist
die Frage zu stellen, ob Sie diese Frage den deutschen
Aufsichtsbehorden und dem Betreiber in Deutschland
vorgelegt haben.

Astrid Klug, Parl. Staatssekretérin beim Bundesmi-
nister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Die Bundesaufsicht kann dann aktiv werden, wenn es
konkrete Anhaltspunkte fiir Fehlverhalten oder Méngel
in der Sicherheitskultur in deutschen Atomkraftwerken
gibt. Solche konkreten Anhaltspunkte liegen nicht vor.
Um aber Sicherheitsméingel, vor allem in Fragen der Si-
cherheitskultur, in der Zukunft weitestmdglich auszu-
schlieBen, werden derzeit in deutschen Atomkraftwer-
ken die Sicherheitsmanagementsysteme eingefiihrt, die
ich eben erwihnt habe.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Danke, Frau Staatssekretérin.
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Wir kommen damit zur Frage 10 des Kollegen Fell:

Hat die Bundesregierung einen unabhdngigen Untersu-
chungsbericht iiber die Sicherheitskultur der Firma Vattenfall
als Atomkraftwerksbetreiber in Deutschland angefragt, oder
beabsichtigt sie, dies zu tun?

Bitte.

Astrid Klug, Parl. Staatssekretérin beim Bundesmi-
nister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Es geht in der Frage um das gleiche Thema. Ich ant-
worte wie folgt:

Der von Thnen eben schon erwihnte, Ende Januar in
Schweden 6ffentlich gewordene interne Bericht des Be-
treibers des dortigen Atomkraftwerks Forsmark kritisiert
massiv einen Verfall der Sicherheitskultur beim Betrei-
ber der drei Kraftwerksblocke in Forsmark, der zum
schwedischen Vattenfall-Konzern zugehdrigen Forsmark
Kraftgrupp AB. In diesem Bericht wird ein Vorrang von
O0konomischen Interessen vor Sicherheitsinteressen an-
genommen.

Die Bundesregierung priift diesen Bericht unter Be-
rlicksichtigung der Bewertung der schwedischen Atom-
aufsicht. Auf der Grundlage der Ergebnisse dieser Prii-
fung wird zu entscheiden sein, ob und, wenn ja,
inwiefern MaBnahmen fiir die von Vattenfall Europe
Nuclear Energy GmbH in Deutschland durch Tochterun-
ternehmen betriebenen Kernkraftwerke Brunsbiittel und
Kriimmel oder andere in Deutschland betriebene Atom-
kraftwerke erforderlich sind.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Thre erste Nachfrage, bitte.

Hans-Josef Fell (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Staatssekretdrin, Sie haben gerade selbst gesagt,
dass kaum Hinweise auf die Unzuverldssigkeit des Be-
treibers Vattenfall in Deutschland vorliegen. Dies war
genau der Sachverhalt, den wir in Forsmark immer wie-
der gehort haben. Selbst nach dem Unfall hie3 es sowohl
von der schwedischen Reaktorsicherheitskommission als
auch von Vattenfall selbst, es sei alles in Ordnung, es
seien keine Fehler gemacht worden.

Erschreckend ist, nachher zu erkennen, dass in dem
internen Bericht das glatte Gegenteil dargelegt wird. In-
sofern ist es notwendig, denke ich, dass die Bundesregie-
rung einen unabhéngigen Bericht in Auftrag gibt, um zu
iiberpriifen, ob das gleiche Verhalten des Betreibers Vat-
tenfall nicht auch in Deutschland an den Tag gelegt wird.
Sie haben keine Aussage dazu gemacht, ob Sie beabsich-
tigen, einen unabhingigen Bericht zur Uberpriifung
solch unglaublicher Vorginge auch in deutschen Kraft-
werken in Auftrag zu geben.

Astrid Klug, Parl. Staatssekretéirin beim Bundesmi-
nister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Herr Kollege Fell, das ist Aufgabe der Landesauf-
sichtsbehorden, die wir lber die Vorfille in Schweden
informieren und die am Ende zu entscheiden haben, ob
sie daraus den Schluss ziehen, dass sie gegeniiber den

Atomkraftwerken, fiir die sie die Zusténdigkeit und iiber
die sie die Aufsicht haben, titig werden miissen.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Sie haben die Mdglichkeit zu einer weiteren Nach-
frage.

Hans-Josef Fell (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Staatssekretirin, mir ist sehr bewusst, dass die
Landesbehorden hier die Aufsichtshoheit haben. Aller-
dings: Wenn sich Hinweise darauf ergeben, dass man
weiter gehende Uberpriifungen vornehmen miisste, dann
miisste die Bundesaufsicht zusténdig sein und auch aktiv
werden. Dies ist nach unserer Beobachtung mit der
Kombination der beiden Sachverhalte sehr wohl der
Fall. Auf der einen Seite sind die Unzuverlassigkeit und
der Verfall der Sicherheitskultur des Betreibers Vatten-
fall in Forsmark nachgewiesen. Auf der anderen Seite
bestehen sehr viele Fragen beziiglich der Nichtabarbei-
tung der Sicherheitsméngelliste im Kraftwerk Brunsbiit-
tel; da sind die Landesbehorden seit Jahren offensicht-
lich nicht im notwendigen Mafle titig. Wére das nicht
Anlass genug, um die Bundesaufsicht dazu zu bringen,
den Betreiber Vattenfall endlich daraufthin zu {iberprii-
fen, ob es auch in Deutschland diese Sicherheitsméngel
und den Verfall der Sicherheitskultur gibt?

Astrid Klug, Parl. Staatssekretédrin beim Bundesmi-
nister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit:

Herr Kollege Fell, Sie wissen, dass es eine ,,Méngel-
liste* aus der Sicherheitsiiberpriifung im Atomkraftwerk
Brunsbiittel gibt. Sie wird von der Aufsichtsbehorde in
Schleswig-Holstein gepriift.

Das Problem, das Sie beschreiben, ist ein Problem,
das auch wir natiirlich erkannt haben, ndmlich dass ge-
rade in Fragen der Sicherheitskultur in deutschen Atom-
kraftwerken hochste Standards angewandt werden
miissen. Deshalb fithren wir die Sicherheitsmanage-
mentsysteme in deutschen Atomkraftwerken ein. Auch
fiir die Implementierung dort ist — ich wiederhole mich —
die jeweilige Landesaufsichtsbehorde zustindig. Das ist
das richtige Instrument, um einen moglichst hohen Stan-
dard in der Sicherheitskultur zu gewihrleisten, wobei
wir natiirlich wissen, dass Menschen nie frei von Fehlern
sind, auch nicht in Atomkraftwerken. Das war einmal
mit ein Grund dafiir, dass es den Atomausstiegsbe-
schluss einer deutschen Bundesregierung gab.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Danke, Frau Staatssekretérin.

Wir sind damit am Ende Thres Geschéftsbereichs.

Ich rufe den Geschiftsbereich des Bundesministeri-
ums fiir Bildung und Forschung auf. Die Fragen beant-
wortet der Parlamentarische Staatssekretdr Andreas
Storm.

Ich rufe Frage 11 der Kollegin Hirsch, Fraktion Die
Linke, auf:

Welche Inhalte sind in dem Bericht des UN-Menschen-
rechtsinspektors Vernor Mufioz iiber das deutsche Bildungs-
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system, der der Bundesregierung laut Medienberichten vor-
liegt, aus ihrer Sicht falsch dargestellt, und welche
Korrekturen mochte die Bundesregierung vor der Verdffentli-
chung des Berichtes durchsetzen?

Andreas Storm, Parl. Staatssekretir bei der Bundes-
ministerin fiir Bildung und Forschung:

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Die Frage der Abge-
ordneten Hirsch beantworte ich wie folgt: Der UNO-
Sonderberichterstatter fiir das Recht auf Bildung, Profes-
sor Vernor Mufioz, hat im Februar 2006 im Rahmen sei-
nes Mandates Deutschland besucht. Uber diesen Besuch
wird er einen Bericht erstellen, der regulér am 21. Mérz
auf der 4. Sitzung des Menschenrechtsrats in Genf vor-
gestellt wird. Vor dieser Verdffentlichung hat Herr
Muiioz einen Entwurf des Berichtes an das Auswartige
Amt iibersandt, um der Bundesregierung die Moglich-
keit zu geben, sachliche Richtigstellungen anzuregen.
Dieser Bitte ist die Bundesregierung in Abstimmung mit
der Kultusministerkonferenz nachgekommen.

Inwieweit die Kommentierung vom 7. Februar 2007
in den Bericht Eingang gefunden hat, ist der Bundesre-
gierung noch nicht bekannt. Der endgiiltige Bericht liegt
noch nicht vor. Die Bundesregierung beabsichtigt, in
Abstimmung mit der Kultusministerkonferenz eine Stel-
lungnahme zum endgiiltigen Bericht zu erarbeiten.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Sie haben das Wort zur ersten Nachfrage.

Cornelia Hirsch (DIE LINKE):

Danke schon. — Herr Staatssekretdr, meine erste
Nachfrage ist, aus welchem Grund die Bundesregierung
darauf verzichtet, diesen Vorabbericht, den Vernor
Muiloz ja vorgelegt hat und der in der Presse und ande-
ren Medien ja doch ziemlich stark reflektiert wurde, zu
verdffentlichen. Dadurch kénnte vielleicht der Offent-
lichkeit selber die Moglichkeit gegeben werden, sich
eine eigene Meinung iiber das, was in dem Bericht steht,
zu bilden und entsprechend zu positionieren.

(Vorsitz: Vizeprisidentin Gerda Hasselfeldt)

Andreas Storm, Parl. Staatssekretir bei der Bundes-
ministerin fiir Bildung und Forschung:

Frau Abgeordnete, die Bundesregierung verzichtet
darauf, weil dieses kein iibliches Verfahren ist. Es geht
bei einer Vorabiibersendung darum, der jeweiligen natio-
nalen Regierung Gelegenheit zu geben, dem Sonderbe-
richterstatter Hinweise auf mdgliche sachliche Unstim-
migkeiten zu geben. Es liegt natiirlich im Benehmen des
Sonderberichterstatters, ob er diese Hinweise aufnimmt.
Das ist ein international {ibliches Konsultationsverfah-
ren. Stellung nehmen wird die Bundesregierung dann
zum offiziellen Bericht.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Haben Sie eine zweite Nachfrage, Frau Kollegin?

Cornelia Hirsch (DIE LINKE):

Ja, danke schon. — Meine zweite Nachfrage bezieht
sich darauf, dass ich es eigentlich nicht gewohnt bin,
dass in der Presse schon vorab berichtet und beispiels-
weise auch von offiziellen Gremien wie der KMK und
dem BMBEF in der Form Stellung bezogen wird, dass in
dem Bericht, der vorgelegt wird, Falschaussagen getrof-
fen worden seien oder Ahnliches. Stimmen Sie mir zu,
dass das in der Offentlichkeit mehr oder weniger wie
eine Infragestellung der Kompetenz und Legitimation
des UN-Sonderberichterstatters aufgefasst werden
konnte? Falls nicht, wie positionieren Sie sich dann zu
diesem Punkt?

Andreas Storm, Parl. Staatssekretér bei der Bundes-
ministerin fiir Bildung und Forschung:

Nein, Frau Abgeordnete. Ich darf noch einmal auf
meine vorherige Antwort verweisen. Es ist ein interna-
tional {ibliches Verfahren, dass ein solcher Berichtsent-
wurf zunichst einmal der nationalen Regierung zugelei-
tet und ihr die Mdoglichkeit gegeben wird, Stellung zu
nehmen. Ich will Thnen das einmal an wenigen Beispie-
len deutlich machen: Es ist beispielsweise nicht zutref-
fend, dass, wie es im Vorentwurf hie3, die Hauptschule
meistens mit der Grundschule verbunden sei oder dass es
in jedem Bundesland alle aufgelisteten Schularten gebe.
Wir haben ja in einigen Landern keine Hauptschule, in
anderen keine Gesamtschule. Auch die Darstellung, Be-
urteilung und Einordnung der Privatschulen in unser
Schulsystem als eine Sonderform trifft nicht zu. Viel-
mehr sind die Privatschulen in der Regel den einzelnen
Schularten zuzuordnen und stellen insofern eine Ergén-
zung dar. Ahnliche Korrekturwiinsche betrafen bei-
spielsweise die Einordnung des Systems der beruflichen
Bildung oder die Bewertung der Sprachkompetenzen
von Migranten. In welcher Weise der Sonderbericht-
erstatter dieses moglicherweise beriicksichtigen wird,
werden wir bei Vorlage des Berichtes sehen. Selbstver-
standlich wird die Bundesregierung dann auch die De-
batte um diesen Bericht fiihren.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Frau Kollegin Dagdelen, bitte.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Herzlichen Dank, Frau Prasidentin. — Herr Staatsse-
kretdr, ich habe eine konkrete Nachfrage zu der Stellung-
nahme; Sie haben das eben zum Teil schon vorwegge-
nommen. Wir nehmen zur Kenntnis, dass das ein inter-
national iibliches Verfahren ist. Da Sie bei diesem
Verfahren um Stellungnahme zu dem Entwurf von Herrn
Professor Muifloz gebeten worden sind, interessiert mich
jedoch, zu welchen inhaltlichen Themenkomplexen — es
geht mir nicht um sachliche Hinweise technischer Art,
zum Beispiel dass es in einigen Bundeslindern in
Deutschland Hauptschulen gibt und in anderen vielleicht
nicht — Sie Stellung genommen haben. Ganz besonders
interessieren mich hierbei die beruflichen Erfolge, vor
allen Dingen die Bildungserfolge von Kindern und Ju-
gendlichen mit Migrationshintergrund; denn Herr
Muiloz war ja zum Beispiel auch in Berlin und in
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Nordrhein-Westfalen, in Ko6ln, und hat sich besonders
Schulen angeschaut, die einen groflen Anteil an Kindern
und Jugendlichen mit Migrationshintergrund haben, und
speziell deren Probleme im Bildungsbereich verfolgt.

Andreas Storm, Parl. Staatssekretir bei der Bundes-
ministerin fiir Bildung und Forschung:

Der Sonderberichterstatter hat eine ganze Reihe von
Punkten angesprochen, die die Situation der Migrantin-
nen und Migranten betreffen. Beziiglich seiner in der ur-
spriinglichen Bewertung dargelegten Auffassung, dass
die Einstufung der Schiiler am Ende der Grundschulzeit
im Hinblick auf ihren weiteren schulischen Weg in erster
Linie von der Beherrschung der deutschen Sprache ab-
hingig sei und sich dies diskriminierend auf Schiiler aus-
landischer Herkunft auswirke, hat die Bundesregierung
gemeinsam mit der Kultusministerkonferenz in der Stel-
lungnahme zum einen darauf hingewiesen, dass dies bei
weitem nicht das einzige Kriterium ist, sondern vielfil-
tige Lern- und Leistungsergebnisse hier eine entschei-
dende Rolle spielen, und zum anderen darauf, dass es in
der bildungspolitischen Debatte in unserem Land einen
sehr groBlen Konsens dahin gehend gibt, dass deutsche
Sprachkenntnisse eine wesentliche Voraussetzung fiir ei-
nen bildungspolitischen Erfolg sind.

Dies zeigt am Beispiel der Situation der Migranten,
wie der Konsultationsprozess verlaufen ist. Wir werden
sicherlich nach Vorlage des Berichtes von Herrn Profes-
sor Muioz die Gelegenheit haben, diese Dinge zu disku-
tieren.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Ich rufe nun die Frage 12 der Kollegin Cornelia
Hirsch auf:

Wie begriindet die Bundesregierung die Tatsache, dass sie
in diesem Jahr angesichts einer — laut ihren Aussagen — ,,nach
wie vor angespannten Haushaltslage® im sechsten Jahr in
Folge auf eine Anhebung der Bedarfssdtze und Freibetrage
beim BAfOG verzichten will, aber zugleich eine Unterneh-
mensteuerreform beschlossen hat, mit der sie auf Einnahmen
in Milliardenhéhe verzichtet?

Andreas Storm, Parl. Staatssekretir bei der Bundes-
ministerin fiir Bildung und Forschung:

Frau Abgeordnete Hirsch, die Bundesregierung hat
bereits in ihrem 17. Bericht nach § 35 des BAfoG er-
kléart, dass vor dem Hintergrund der noch immer ange-
spannten finanzpolitischen Situation eine Anpassung der
Bedarfssitze, Freibetrige, Vomhundertsétze und Hochst-
betrdge derzeit nicht erfolgen kann. In diesem Bericht
wurde aber gleichzeitig angekiindigt, dass die Bundesre-
gierung die Tragfdhigkeit dieser genannten Bewertung
fortlaufend beobachten und erforderlichenfalls auch un-
abhéngig von der Vorlage des nichsten Berichts mit ge-
eigneten Vorschldgen reagieren wird.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Haben Sie eine Nachfrage, Frau Kollegin?

Cornelia Hirsch (DIE LINKE):

Ja, ich habe eine Nachfrage, weil das im Prinzip noch
nicht die Antwort auf meine eigentlich gestellte Frage
war. Meine Frage war, inwieweit Sie die geringe Priori-
titensetzung in Bezug auf das BAf6G begriinden kon-
nen. Die Stellungnahme des BAf6G-Beirates in dem von
Thnen erwihnten Bericht sagt eigentlich ganz klar, dass
in diesem Jahr eine Anpassung der Freibetrdge und Be-
darfssdtze um rund 10 Prozent erforderlich wire; Sie
aber verzichten auf diese Anpassung. Entstehen wiirden
dabei Kosten in Hohe von ungeféahr 600 Millionen Euro.
Das klingt zundchst sehr viel. Andererseits wird aber
— darauf bin ich in meiner Fragestellung eingegangen —
eine Unternehmensteuerreform beschlossen, durch die
Einnahmen in Milliardenhdhe verloren gehen. Da ist un-
sere Frage dann schon, wie man einerseits von einer an-
gespannten Haushaltslage reden und nicht einmal diese
— in Anfiihrungszeichen — ,,nur” 600 Millionen Euro zur
Verfiigung stellen kann, auf der anderen Seite aber eine
Unternehmensteuerreform auf den Weg bringt, die
8 Milliarden Euro — in einer Hochrechnung ist sogar von
10 Milliarden Euro die Rede — kostet. Das passt irgend-
wie nicht zusammen. Dazu wiinsche ich mir schon eine
etwas ausfiihrlichere Begriindung von Thnen.

Andreas Storm, Parl. Staatssekretir bei der Bundes-
ministerin fiir Bildung und Forschung:

Frau Abgeordnete Hirsch, zum einen sind die Bewer-
tungen, die Sie mit Blick auf die Bedeutung des BAf6G
fiir die Bundesregierung angestellt haben, nicht richtig.
Das BAf6G hat fiir die Bundesregierung in der Tat eine
hohe Prioritdt. Das kommt unter anderem dadurch zum
Ausdruck, dass wir im Februar im Bundeskabinett eine
BAf5G-Novelle mit strukturellen Anderungen und Ver-
besserungen auf den Weg gebracht haben.

Zum anderen muss man sagen, dass die von Ihnen an-
gesprochene Unternehmensteuerreform einen wesentli-
chen Beitrag dazu liefert, Wachstum und Beschéftigung
zu stirken. Wenn dieses gelingt — davon bin ich {iiber-
zeugt —, dann ist die Moglichkeit héherer Steuereinnah-
men gegeben. Damit ist in den 6ffentlichen Haushalten
von Bund und Léndern der Spielraum fiir eine BAf6G-
Anpassung — entsprechende Voraussetzungen habe ich in
der Antwort zu Threr ersten Frage angesprochen — vor-
handen.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Haben Sie eine weitere Nachfrage?

Cornelia Hirsch (DIE LINKE):

Ja, Frau Prasidentin. — In Threr Antwort ist mir nicht
klar geworden, wie Sie ,,Wachstum und Starkung der
wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit® erreichen wollen,
wenn Sie den jungen Menschen, die ein Interesse an ei-
nem Hochschulstudium haben, mit Thren politischen
MaBnahmen den Weg dorthin versperren.

In diesem Zusammenhang mochte ich dem wider-
sprechen, was Sie gerade dargestellt haben. Sie haben
davon gesprochen, dass Sie strukturelle Mafinahmen auf
den Weg bringen. Kénnen Sie mir einmal sagen, was

©

(D)



(A)

B)

8466

Deutscher Bundestag — 16. Wahlperiode — 84. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 7. Méarz 2007

Cornelia Hirsch

diese strukturellen Mafinahmen den Jugendlichen brin-
gen sollen, wenn sie nicht gleichzeitig mit materiellen
Anpassungen verbunden sind? Strukturelle Maflnahmen
bringen herzlich wenig, wenn nicht gleichzeitig die Frei-
betrdge angepasst werden, sodass die Jugendlichen in
den Genuss eines Forderanspruchs kommen kdnnen.

Andreas Storm, Parl. Staatssekretir bei der Bundes-
ministerin fiir Bildung und Forschung:

Frau Abgeordnete Hirsch, ich darf Sie auf den vorge-
legten BAfoG-Bericht verweisen, der deutlich macht,
dass die Entwicklung beim BAf6G in den letzten Jahren
sehr erfolgreich gewesen ist. Das kommt unter anderem
dadurch zum Ausdruck, dass die Zahl der Gef6rderten
— das gilt fiir das BAfOG fiir die Studierenden und fiir die
Schiiler — im Zeitraum von 2003 bis 2005 um fast 8 Pro-
zent gestiegen ist. Wir haben bei der Quote der Gefor-
derten die Marke von 25 Prozent erreicht.

Bei der schon angesprochenen BAf6G-Novelle leis-
ten wir einen weiteren Beitrag, mit dem es den Jugendli-
chen erleichtert wird, zum Studium und zur Familie Ja
zu sagen, indem wir beabsichtigen, einen Kinderzu-
schlag beim BAfOG in der GréBenordnung von 113 Euro
pro Monat einzufiihren.

Im Ubrigen darf ich noch auf Folgendes hinweisen:
Die Bundesregierung hat sehr deutlich gemacht hat, dass
fiir den Fall, dass die Gesamtentwicklung von Wirtschaft
und Haushaltslage eine Neubewertung moglich macht,
moglicherweise noch vor Ablauf des reguldren Berichts-
zeitraums weitere Maflnahmen denkbar wéren.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Fiir eine Nachfrage gebe ich der Kollegin Dagdelen
das Wort.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):
Vielen Dank. — Herr Staatssekretdr, warum ist Threr
Meinung nach die Gefordertenquote gesunken?

Andreas Storm, Parl. Staatssekretir bei der Bundes-
ministerin fiir Bildung und Forschung:

Frau Abgeordnete, die Gefordertenquote liegt in der
Grofenordnung von tiber 25 Prozent. Es gibt einen deut-
lichen Anstieg der Zahl der Geforderten insgesamt.
Denn die Zahl der geforderten Studierenden ist von
326 000 auf 345 000 und die Zahl der geforderten Schii-
ler um 20 000 auf 199 000. Die absolute Zahl der Gefor-
derten hat sich also im Vergleich zum letzten BAfoG-
Bericht erhoht.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Herr Staatssekretir, ich danke Ihnen fir die Beant-
wortung der Fragen.

Wir kommen nun zum Geschéftsbereich des Bundes-
ministeriums der Finanzen. Fiir die Beantwortung der
Fragen steht die Parlamentarische Staatssekretérin Frau
Dr. Barbara Hendricks zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 13 der Kollegin Christine Scheel
auf:

Teilt die Bundesregierung die auch von Teilen der Frak-
tion der CDU/CSU geduflerte Auffassung, dass mit der von
der Bundesregierung geplanten drastischen Einschrankung
der Sofortabschreibungen auf geringwertige Wirtschaftsgiiter
erheblicher biirokratischer Aufwand fiir die Unternehmen ver-
bunden ist, und sieht die Bundesregierung in der im Ausland
iblichen sogenannten Poolabschreibung gleichartiger Wirt-
schaftsgiiter einen gangbaren Weg, um diesen biirokratischen
Mehraufwand zu begrenzen?

Dr. Barbara Hendricks, Parl. Staatssekretirin beim
Bundesminister der Finanzen:

Liebe Kollegin Scheel, der Bundesregierung ist be-
kannt, dass die geplanten Einschrankungen bei den So-
fortabschreibungen auf geringwertige Wirtschaftsgiiter
bei den betroffenen Unternehmen zu biirokratischen
Mehrbelastungen fiihren. Sie priift daher eine alternative
gesetzliche Regelung, wonach Wirtschaftsgiiter mit An-
schaffungs- oder Herstellungskosten bis zu einer be-
stimmten Hohe in einem Sammelposten zusammenzu-
fassen und pauschal abzuschreiben sind. Das ist die so
genannte Poolabschreibung.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Frau Kollegin, Ihre erste Nachfrage.

Christine Scheel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Staatssekretérin, die Diskussionen um die Unter-
nehmensteuerreform und deren Feinheiten sind schon
sehr weit fortgeschritten; es wird demnéchst eine Vor-
lage fiir das Kabinett geben. Auch aus Thren Kreisen,
aber vor allen Dingen aus den Kreisen der Union gibt es
die, wie ich finde, berechtigte Forderung, zu einer Pool-
16sung zu kommen; Sie haben diese ja gerade angespro-
chen. Diese Poollosung gibt es auch in anderen Lindern
auf der Welt, also auch in europdischen Zusammenhén-
gen. Welcher Wert wire denn Threr Meinung nach fiir die
Wirtschaft sinnvoll? In welcher GroBenordnung in etwa
bewegen Sie sich in Threr internen Diskussion?

Dr. Barbara Hendricks, Parl. Staatssekretirin beim
Bundesminister der Finanzen:

Die Uberlegungen sind selbstverstindlich noch nicht
abgeschlossen; denn wir befinden uns ja gerade auf dem
Weg zu einem Kabinettsbeschluss bzw. zu einem Ent-
wurf. Erst danach werden die parlamentarischen Bera-
tungen beginnen.

Nach den derzeitigen Uberlegungen sollen betrieblich
genutzte Wirtschaftsgiiter mit Anschaffungs- oder Her-
stellungskosten von bis zu 100 Euro sofort als Be-
triebsausgaben abgezogen werden konnen. Wirtschafts-
giiter mit Anschaffungs- oder Herstellungskosten von
bis zu 1 000 Euro sollen zusammengefasst und {iber fiinf
Wirtschaftsjahre abgeschrieben werden.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Eine weitere Nachfrage.

Christine Scheel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich habe eine weitere Nachfrage, Frau Staatssekretd-
rin. Es gibt die berechtigte Forderung, zu sagen: Der Ta-
rif muss von der GroBenordnung her international ver-
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Christine Scheel

niinftig sein. Gleichzeitig muss es eine sogenannte
Gegenfinanzierung geben, um die Steuerausfille einiger-
mafen gering zu halten, damit die Planung in Bezug auf
die Haushalte der nichsten Jahre verniinftig gestaltet
werden kann. In der Gegenfinanzierung sind Elemente
vorgesehen, die vor allen Dingen kleinen und mittelstan-
dischen Unternehmen zugutekommen sollen, zum Bei-
spiel die sogenannte Thesaurierungsriicklage, die wohl
vorwiegend fiir Mittelstidndler interessant sein soll, und
Verdnderungen bei der Ansparabschreibung im Hinblick
auf kleine Unternehmen.

Ich hore jetzt aus Wirtschaftskreisen, vom Deutschen
Industrie- und Handelskammertag und auch aus anderen
wirtschaftlichen Zusammenhéngen, dass beide Malinah-
men wohl bei weitem nicht so in Anspruch genommen
werden wiirden, wie das geplant sei, weil sie aufgrund
deren Ausgestaltung nicht interessant seien. Wie konnen
Sie kleinen und mittelstdndischen Personengesellschaf-
ten gegeniiber vertreten, dass die Korperschaftsteuer-
sétze auf 15 Prozent gesenkt werden, die Gegenfinanzie-
rung aber letztendlich vorwiegend von kleinen und
mittelstdndischen Unternehmen in der Rechtsform Per-
sonengesellschaft aufgebracht werden soll, ohne dass sie
etwas von der Tarifsenkung haben, da sie die Vor-
schldge, die Sie unterbreitet haben, nicht oder wenig in
Anspruch nehmen werden, weil sie der Meinung sind,
dass ihnen das nichts bringt?

Dr. Barbara Hendricks, Parl. Staatssekretérin beim
Bundesminister der Finanzen:

Frau Kollegin Scheel, sollten im Einzelfall Unterneh-
men der Auffassung sein, dass diese Vorschlage fiir sie
nicht zielfiihrend oder nicht zweckmifig seien, so wer-
den sie sich in dieser Weise entscheiden.

Sie sollten sich aber zwei Groenordnungen vor Au-
gen fithren. Wir gehen jetzt einmal von Personengesell-
schaften von unterschiedlicher Ertragsstirke aus. Es ist
ja so — das ist Thnen nicht neu; aber das sollte man hier in
diesem Hause in Erinnerung rufen —, dass wir bei Perso-
nengesellschaftern nach der Einkommensteuer besteu-
ern. Nach einem Freibetrag wird, wie das auch bei Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmern der Fall ist, eine
progressiv ansteigende Besteuerung vorgenommen. Nun
haben wir fiir die ertragsstirkeren Unternehmen, fiir die-
jenigen Unternehmen, die aufgrund ihrer Ertragsstirke
jenseits einer steuerlichen Durchschnittsbelastung von
30 Prozent liegen und damit schlechter behandelt wiir-
den als zukiinftig die Kapitalgesellschaften, vorgesehen,
dass sie die Thesaurierungsbegiinstigung wahlen kon-
nen, damit ihre durchschnittliche Besteuerung nicht ho-
her wird als die der Kapitalgesellschaften. Sie miissen
bei den Kapitalgesellschaften ja die Korperschaftsteuer
und die Gewerbesteuer zusammenrechnen. Hier sehen
wir einen Satz von insgesamt knapp 30 Prozent vor.

NaturgemiB konnen es nur die ertragsstarken Unter-
nehmen sein, die iiberhaupt in den Bereich dieser durch-
schnittlichen Steuerbelastung hineinwachsen konnen.
Nur etwa 5 Prozent aller Personengesellschaften in der
Bundesrepublik Deutschland gehoren zu den groBen und
ertragsstarken Personengesellschaften und haben infol-

gedessen, wenn man das in Relation setzt, zum Beispiel
mehr als 5 Prozent der Beschiftigten. Sie selber kennen
sich im Bereich des Besatzes der Unternehmen in der
Bundesrepublik Deutschland aus. Da fallen uns gleich
grof3e traditionsreiche und auch international aufgestellte
Familienunternehmen ein, die in der Ertragsbesteuerung
nicht anders behandelt werden sollen als Kapitalgesell-
schaften, die in gleicher Weise national und international
tatig sind und entsprechende Leistungen im Bereich der
Beschiftigung und der Ausbildung erbringen. Aber na-
turgemil kann das nur fiir die interessant sein, die sonst
tiber 30 Prozent hinauswachsen wiirden. Das sind eben
95 Prozent der Unternehmen nicht. Diesen bieten wir da-
gegen eine Verbesserung im Bereich der Ansparab-
schreibungen an, die sozusagen zielgenau als zusétzli-
ches Incentive ausgerichtet ist, wenn man das so sagen
darf.

Ich darf im Ubrigen daran erinnern, Frau Kollegin
Scheel — wir haben ja die Steuerpolitik von 1998 bis zum
Ende des Jahres 2005 gemeinsam gestaltet —, dass wir
nun gerade durch die Absenkung der Einkommensteuer
mit dem Eingangssteuersatz von 15 Prozent, den wir im
Jahr 1998 noch bei 26 Prozent vorgefunden haben, die
Entlastungen fiir nicht so ertragsstarke Personenunter-
nehmen eigentlich schon langst gewéhrleistet haben. Da
kann in der Tat nicht mehr viel beim Steuersatz gemacht
werden; denn wir konnen diese Unternehmen natiirlich
nicht anders behandeln als zum Beispiel die Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer. Deswegen gibt es das ziel-
genaue Angebot der Ansparabschreibungen. Dass natiir-
lich Wirtschaftsverbénde hier und da mehr Forderungen
stellen und kritische Anmerkungen machen, diirfte uns
als erfahrene Hisinnen der Finanzpolitik nicht {iberra-
schen.

(Jan Miicke [FDP]: Haben Sie ,,Heldinnen*
gesagt?)

—,,Hdsinnen" habe ich gesagt.

(Christine Scheel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das war ja richtig mit den Hésinnen!)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Wir haben das schon richtig verstanden.

(Gerd Andres, Parl. Staatssekretir: Das war zu
friih mit den Heldinnen! — Christine Scheel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Kein Neid!)

Nun rufe ich die Frage 14 der Kollegin Christine
Scheel auf:

Durch Veranderung welcher Elemente der Unternehmen-
steuerreform will die Bundesregierung die vom Bundesminis-
ter der Finanzen, Peer Steinbriick, als Reaktion auf die Kritik
des SPD-Parteirats angekiindigte Verdnderung der zeitlichen
Verteilung bei der Gegenfinanzierung (vergleiche ,,Handels-
blatt“ vom 27. Februar 2007) bewerkstelligen, und wie wer-
den diese Verdnderungen konkret aussehen?

Dr. Barbara Hendricks, Parl. Staatssekretirin beim
Bundesminister der Finanzen:

Die Bundesregierung wird das endgiiltige Finanz-
tableau fiir die Unternehmensteuerreform voraussicht-
lich mit dem Kabinettsentwurf zur Sitzung des Bundes-
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Parl. Staatssekretirin Dr. Barbara Hendricks

kabinetts voraussichtlich am 14. Mérz, also néchste
Woche, vorlegen. Um die zeitliche Wirkung der Finan-
zierung vorzuziehen, wird eine Regelung vorgesehen,
nach der bei der Festsetzung der Vorauszahlungen fiir
das Jahr 2008 die Tarifsenkungen bei der Korperschaft-
steuer und Gewerbesteuer nur dann beriicksichtigt wer-
den, wenn der Steuerpflichtige auch Sachverhalte er-
klart, die die Finanzierung betreffen. Auf diese Weise
werden die voraussichtlichen Steuermindereinnahmen
im ersten und sicherlich auch im zweiten Kassenjahr re-
duziert. Im Rahmen des Steuerentlastungsgesetzes 1999/
2000/2002 ist iibrigens bereits eine vergleichbare Rege-
lung zu den Einkommensteuervorauszahlungen getrof-
fen worden; ich verweise auf § 37 Abs. 3 Satz4 Ein-
kommensteuergesetz 2002.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Thre Nachfrage, bitte.

Christine Scheel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Staatssekretérin, eine kurze Bemerkung noch
vorab. Sie haben meine These bestétigt, dass viele kleine
und mittelstdndische Unternehmen die Tarifsenkungen
fiir die Korperschaften mitfinanzieren.

Dr. Barbara Hendricks, Parl. Staatssekretirin beim
Bundesminister der Finanzen:

Nein, Frau Kollegin, das bestitige ich so nicht.

Christine Scheel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich interpretiere Thre Aussage so; das ist mein gutes
Recht.

Es gibt ja in Teilen der SPD die Uberlegung, den Un-
ternehmensteuersatz im Hinblick auf die Auswirkungen
nicht so stark abzusenken. Ich wiirde Sie einmal bitten,
klar zu sagen: Halt die Bundesregierung an der Tarifsen-
kung, die Sie in den Entwiirfen formuliert haben, fest,
oder ist hier noch mit Anderungen zu rechnen, was die
Tarifgestaltung bei der Korperschaftsteuer anbelangt?

Dr. Barbara Hendricks, Parl. Staatssekretirin beim
Bundesminister der Finanzen:

Nein, Frau Kollegin, Anderungen an der Tarifgestal-
tung sind nicht vorgesehen und nicht beabsichtigt.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Haben Sie eine weitere Nachfrage? — Herr Kollege
Dr. Schick.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Staatssekretdrin, gibt es Untersuchungen dazu
oder hat die Bundesregierung Untersuchungen dazu ge-
macht, wie sich die Steuerausfille auf die verschiedenen
Gruppen — also GroBunternehmen, mittelstandische Un-
ternehmen und private Haushalte — verteilen? Wenn sol-
che Untersuchungen durchgefiihrt worden sind, welche
Verteilung der Steuerausfille auf die verschiedenen
Gruppen ergeben sie denn?

Dr. Barbara Hendricks, Parl. Staatssekretirin beim
Bundesminister der Finanzen:

Herr Kollege Schick, die Frage kann ich nicht aus
dem Kopf beantworten. Aber selbstverstindlich ist es
richtig, dass, wenn man — im Hinblick auf die Wettbe-
werbsfahigkeit der international aufgestellten Unterneh-
men — auf der einen Seite die Steuersétze deutlich senkt —
insbesondere im Bereich der Korperschaftsteuer und der
Gewerbesteuer, und zwar zusammengenommen um etwa
9 Prozentpunkte — und zugleich den ertragsstarken Per-
sonenunternehmen, so wie ich es eben dargetan habe,
eine vergleichbare Senkung durch die Thesaurierungsbe-
glinstigungen angedeihen ldsst, diese natiirlich an erster
Stelle davon profitieren werden.

Das sind aber auch diejenigen Unternehmen, die im
internationalen Bereich im Wettbewerb aufgestellt sind.
Unter diesen Unternehmen gibt es allerdings sehr viele,
die sich bisher grenziiberschreitend Finanzierungsinstru-
mente zunutze gemacht haben, die wir in Zukunft deut-
lich beschrénken werden.

Denn die Zielrichtung dieser Steuerreform ist es ja
nicht, ertragsstarken Unternehmen sozusagen noch gro-
Bere Gewinne zukommen zu lassen. Die Zielrichtung
dieser Steuerreform ist es vielmehr, Verhaltensianderun-
gen bei solchen Unternehmen herbeizufiihren, die es
sich bisher haben angelegen sein lassen, die Besteuerung
mdglichst nicht in Deutschland, sondern im Ausland an-
fallen zu lassen. Das konnen naturgeméal nur solche Un-
ternehmen sein, die auch international aufgestellt sind.

Das heiflit also: Die wesentlichen Gegenfinanzie-
rungsmafBnahmen gehen praktisch zulasten derjenigen
Unternehmen, die auch von der Steuerreform profitieren.
Das ist aber davon abhingig, wie sich der Konzern A
oder der Konzern B bisher aufgestellt hat und welche
Anteile der in Deutschland stattfindenden Wertschop-
fung bisher auch in Deutschland versteuert worden sind
oder ob das Unternehmen alle Anstrengungen darauf ge-
richtet hat, die in Deutschland stattfindende Wertschop-
fung mdglichst nicht in Deutschland der Besteuerung zu
unterwerfen.

Dies kann bei international titigen Unternehmen &u-
Berst unterschiedlich sein, auch wenn sie international
vergleichbar aufgestellt sind. Deswegen werden die Ge-
genfinanzierungsmafnahmen im Wesentlichen zulasten
des Kreises der begiinstigten Unternehmen gehen. Diese
Unternehmen kommen zwar in den Genuss der Tarif-
satzsenkung, werden aber moglicherweise trotz des ab-
gesenkten Tarifs in Deutschland mehr Steuern zahlen als
vorher. Genau das ist unsere Zielrichtung.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Wir kommen zur Frage 15 des Kollegen Dr. Gerhard
Schick:

Wie ist die Position der Bundesregierung zum Beschluss
des niederldndischen Parlaments, unternehmensinterne Zins-
zahlungen mit einem effektiven Steuersatz von 5 Prozent zu
besteuern, und wird die Bundesregierung versuchen, iiber die
Code-of-Conduct-Gruppe der EU die niederldndische Rege-
lung zu verhindern?
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Dr. Barbara Hendricks, Parl. Staatssekretérin beim
Bundesminister der Finanzen:

Herr Kollege Schick, die Bundesregierung hélt sich in
dieser Frage zunichst — ich betone: zunéchst — und vor
allem im Hinblick auf die deutsche Ratsprisidentschaft
zuriick, bis die EU-Kommision die von ihr am
7. Februar 2007 angekiindigte beihilferechtliche Priifung
der niederldndischen Steuerreform abgeschlossen haben
wird.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Eine Nachfrage, bitte.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Wiirden Sie meine Einschitzung teilen, dass das von
den Niederlanden vorgelegte und beschlossene Prinzip
der Besteuerung in Europa eine neue Runde im Steuer-
wettbewerb in dem Sinne einlduten konnte, dass es einen
erneuten, verscharften Druck auf die Unternehmensteu-
ern in anderen Mitgliedstaaten ausiibt und dass es im
Sinne des Code of Conduct eine unfaire Praktik im Steu-
erwettbewerb darstellt?

Dr. Barbara Hendricks, Parl. Staatssekretirin beim
Bundesminister der Finanzen:

Herr Kollege Schick, ich habe gerade die Riicksicht-
nahme auf die deutsche Ratsprésidentschaft erwihnt. Ich
will mich deswegen heute zuriickhalten. Aber ich be-
griiBle es sehr, dass die EU-Komission eine beihilferecht-
liche Priifung des niederldndischen Steuerrechts ange-
kiindigt hat.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Haben Sie eine weitere Nachfrage? — Bitte schon.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Wird nach dem Ende der deutschen Ratsprésident-
schaft die Frist noch nicht verstrichen sein, innerhalb de-
ren die Bundesregierung in dieser Sache im Rahmen der
Code-of-Conduct-Gruppe tdtig werden konnte, oder
wird dann sozusagen der Zug abgefahren sein?

Dr. Barbara Hendricks, Parl. Staatssekretirin beim
Bundesminister der Finanzen:

Nein, Herr Kollege, der Zug ist natiirlich dann nicht
abgefahren. Wenn die beihilferechtliche Priifung durch
die Europédische Union zu dem Ergebnis kommen sollte,
dass das niederldndische Steuerrecht insoweit nicht mit
dem EU-Recht vereinbar ist, wiirde so oder so Ande-
rungsbedarf bestehen. Dann miisste das niederldndische
Parlament seine Beschliisse dndern.

Sie kennen das ja. Das ist bei uns auch so. Auch wir
verabschieden manchmal Gesetzesvorschldge vorbehalt-
lich der beihilferechtlichen Priifung durch die EU-Kom-
mission.

Deswegen ist zundchst das Ergebnis der beihilferecht-
lichen Priifung abzuwarten. In einem weiteren Schritt

konnte man dann immer noch den Code of Conduct ein-
schalten. In dieser Hinsicht gibt es keine Fristen. Es gibt
keine Fristeinrede in dem Sinne, dass man sich im Code
of Conduct nicht mehr um eine steuerrechtliche Mal3-
nahme eines Mitgliedstaates kiimmern diirfte, wenn man
es nicht innerhalb einer bestimmten Frist getan hat.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Frau Staatssekretérin, ich danke Thnen fiir die Beant-
wortung der Fragen.

Ich rufe den Geschiftsbereich des Bundesministeri-
ums fiir Wirtschaft und Technologie auf. Die Frage 16
der Kollegin Dr. Kirsten Tackmann und die Frage 17 der
Kollegin Dr. Gesine Lotzsch werden schriftlich beant-
wortet. Die Fragen 18 und 19 des Kollegen Hiiseyin-
Kenan Aydin werden aufgrund I Nr. 2 Abs. 2 der Richtli-
nien fiir die Fragestunde schriftlich beantwortet.

Damit rufe ich den Geschéftsbereich der Bundeskanz-
lerin und des Bundeskanzleramtes auf. Fiir die Beant-
wortung der Fragen steht der Staatssekretdr Dr. Hans
Bernhard Beus zur Verfligung.

Ich rufe die Frage 25 des Kollegen Dr. Norman Paech
auf:

Hat die Bundesregierung den offenen Brief an die Bundes-
kanzlerin vom 19. Februar 2007, unterzeichnet von 15 deut-
schen Wissenschaftlern, darunter dem Soziologen Oskar
Negt, dem Kernphysiker Hans-Peter Diirr und dem Biirger-
rechtler Friedrich Schorlemmer, zur Kenntnis genommen,
und, wenn ja, in welcher Form hat sie darauf reagiert oder
plant dies in Zukunft zu tun?

Dr. Hans Bernhard Beus, Staatssekretdr im Bun-
deskanzleramt:

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Sehr geehrter Herr
Abgeordneter, Thre Frage zu einem offenen Brief an die
Bundeskanzlerin zum Thema Iran beantworte ich wie
folgt: Die Bundesregierung hat den an die Bundeskanz-
lerin gerichteten offenen Brief zum Iran zur Kenntnis ge-
nommen. Es entspricht der iiblichen Praxis der Bundes-
regierung, auf offene Briefe nicht zu antworten.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Eine Nachfrage, Herr Kollege.

Dr. Norman Paech (DIE LINKE):

Herr Staatssekretdr, habe ich es richtig verstanden,
dass sie darauf nicht antworten wird?

Meine erste Nachfrage: Es handelt sich um ein Pro-
blem, mit dem wir uns schon lange beschéftigen. In die-
sem Brief sind einige Tatsachen angefiihrt, die von ei-
nem bevorstehenden umfassenden Luftkrieg der USA
gegen Iran ausgehen. Teilen Sie diese Einschiatzung?

Dr. Hans Bernhard Beus, Staatssekretdr im Bun-
deskanzleramt:

Herr Abgeordneter, ich denke, Sie werden verstehen,
dass die Bundesregierung zu Spekulationen {iber milita-
rische Operationen nicht Stellung nehmen kann.
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Dr. Norman Paech (DIE LINKE):

Meine zweite Nachfrage: Es handelt sich nicht um
Spekulationen, vielmehr geht es um Berichte, die in
amerikanischen Zeitungen von durchaus prominenten
Journalisten und Wissenschaftlern erstellt wurden. Darin
befindet sich auch die Einschitzung, dass in den USA
derzeit an Plidnen fiir einen Luftkrieg gegen den Iran ge-
arbeitet wird. Teilen Sie diese Einschétzung?

Dr. Hans Bernhard Beus, Staatssekretir im Bun-
deskanzleramt:

Herr Abgeordneter, wie Sie wissen, arbeiten wir mit
unseren amerikanischen Partnern im Drei-plus-Drei-For-
mat zusammen. In diesem Rahmen werden die Verhand-
lungen mit dem Iran gefiihrt. Auch unsere amerikani-
schen Partner haben immer wieder betont, dass sie
gemeinsam mit uns an einer Verhandlungslosung arbei-
ten. Ich denke, das beantwortet ihre Frage.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Damit rufe ich die Frage 26 des Kollegen Dr. Norman
Paech auf:
Wie steht die Bundesregierung zu den in diesem offenen
Brief an die Bundeskanzlerin enthaltenen Appellen, insbeson-

dere der Aufforderung, dem Einsatz militdrischer Gewalt ge-
gen den Iran eine unmissverstandliche Absage zu erteilen?

Dr. Hans Bernhard Beus, Staatssekretir im Bun-
deskanzleramt:

Die Sorge um das iranische Nuklearprogramm gehort
zu den besonders dringenden Herausforderungen fiir die
internationale Gemeinschaft. Die Bundesregierung ver-
folgt gemeinsam mit ihren Partnern eine auf Stabilitéit
und Sicherheit im Nahen und Mittleren Osten zielende
Politik. Die dauerhafte und verifizierbare Verhinderung
eines iranischen Nuklearwaffenprogramms ist unser ge-
meinsames Ziel.

Es gibt begriindete Zweifel daran, dass der Iran sein
Nuklearprogramm ausschlieBlich zu friedlichen Zwe-
cken verfolgt. Verstiarkt werden die Sorgen der interna-
tionalen Gemeinschaft durch die verbalen Drohungen
des iranischen Staatsprisidenten und das Infragestellen
des Existenzrechts Israels.

Deutschland und seine internationalen Partner bemii-
hen sich mit groBem Einsatz um eine friedliche Losung
dieses Konfliktes. Wir setzen dabei auf ein zweigleisiges
Vorgehen: Dem Druck der internationalen Staatenge-
meinschaft steht ein weitreichendes Verhandlungs- und
Kooperationsangebot der eben schon genannten Ver-
handlungsgruppe gegeniiber.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Herr Kollege, bitte sehr.

Dr. Norman Paech (DIE LINKE):

Ich habe eine Nachfrage, Herr Staatssekretér. Sie ha-
ben nur eine halbe Antwort auf meine Frage gegeben.
Die Frage lautete ndmlich, ob Sie die in dem Brief ent-
haltenen Appelle an die Bundeskanzlerin und insbeson-
dere die Aufforderung, dem Einsatz militdrischer Gewalt

gegen den Iran eine unmissverstindliche Absage im
Rahmen ihrer Verhandlungen zu erteilen, akzeptieren.

Dr. Hans Bernhard Beus, Staatssekretdr im Bun-
deskanzleramt:

Herr Abgeordneter, auch Sie wissen, dass sich die
Bundeskanzlerin in verschiedenen Medien zu dieser
Frage gedufert und dabei deutlich gemacht hat, dass es
nicht um militdrische Optionen gehen kann und dass sie
eine diplomatische Losung auf der Basis internationaler
Geschlossenheit durchsetzen mdchte. Die Bundeskanz-
lerin hat gesagt, die militirische Option sei keine Option
im Umgang mit dem Iran.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Sie haben noch eine zweite Nachfrage. Bitte sehr.

Dr. Norman Paech (DIE LINKE):

Ich nehme Thre Antwort auf meine erste Nachfrage
mit Zustimmung zur Kenntnis.

Dieser offene Brief enthielt noch einen weiteren Ap-
pell in dieser Frage, ndmlich endlich den baldigen Be-
ginn einer Konferenz fiir Sicherheit und Zusammenar-
beit im Mittleren und Nahen Osten anzugehen. Das ist
eine von der Bundesregierung schon lange immer wieder
in die Debatte geworfene Forderung. Wie weit sind Sie
in der Vorbereitung solcher Planungen?

Dr. Hans Bernhard Beus, Staatssekretir im Bun-
deskanzleramt:

Herr Abgeordneter, Sie wissen, dass sich die Bundes-
regierung mit allen Kriften bemiiht, eine Verbesserung
der Situation in dem von Ihnen beschriebenen Gebiet
herbeizufiithren, und dort, so denke ich, auch schon eini-
ges vorzeigen kann. Zu dem konkreten Fall kann ich ITh-
nen im Augenblick keine weitere Auskunft geben, weil
alles noch sehr im Fluss ist.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Nun rufe ich die Frage 27 der Kollegin Sevim
Dagdelen auf:

Wie erklért sich die Staatsministerin Dr. Maria Béhmer
den Widerspruch zwischen ihren Aussagen in der Fragestunde
der Bundesregierung vom 8. November 2006 (siche
Plenarprotokoll 16/62), dass bei ihrem Gesprach mit dem tiir-
kischen Erziehungsminister Celik in Ankara er ihr das Ange-
bot unterbreitet habe, Vorbereitungskurse in der Tiirkei durch-
zufiihren, um insbesondere jungen Frauen, die im Rahmen des
Familiennachzugs nach Deutschland kommen, die Integration
zu erleichtern, dass bei den anschlieBenden Gespridchen mit
Staatsministerin Nimet Cubuk¢u sowohl in Ankara als auch
spéter in Berlin von deren Seite mit Nachdruck die Notwen-
digkeit eines frithen Erwerbs der deutschen Sprache schon vor
Einreise nach Deutschland betont und der Vorschlag fiir Vor-
bereitungskurse erortert worden sei und dass Staatsministerin
Nimet Cubukgu sie dariiber informiert habe, dass Ministerpré-
sident Recep Tayyip Erdogan Erziehungsminister Celik ange-
wiesen habe, die Vorbereitungskurse auf den Weg zu bringen,
und der Aussage des tiirkischen Aufenministers Abdullah
Giil, der auf dem Treffen mit tiirkeistimmigen Parlamentari-
ern und Parlamentarierinnen am 24. Februar 2007 in Ankara
diese Aussagen der Staatsministerin Dr. Maria Bohmer als un-
zutreffend zuriickwies?
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Vizeprisidentin Gerda Hasselfeldt

Zur Beantwortung steht Frau Staatsministerin
Professor Dr. Maria Béhmer zur Verfiigung.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin bei der Bundes-
kanzlerin:

Frau Kollegin, ich darf Thnen wie folgt antworten:
Der tiirkische Erziehungsminister Celik hat vor kurzem
erneut gegeniiber der Bundesregierung erklirt, dass die
tiirkische Regierung bereit sei, in der Tiirkei vorberei-
tende Deutschkurse durchzufiihren. Es gibt hier durch-
aus Interesse an einer Zusammenarbeit mit der deut-
schen Seite.

Ich glaube, es ist wichtig, dass die tiirkische Regie-
rung unterstreicht, dass sie der Integration von tiirkisch-
stimmigen Migranten in der deutschen Gesellschaft sehr
hohe Bedeutung beimisst und dass man dabei auch
Deutschkenntnisse als entscheidend fiir den Erfolg im
Alltag ansieht. Um sich Deutschkenntnisse anzueignen,
gibt es unterschiedliche Wege. Das ist Thnen auch be-
kannt. Ein Weg wire zweifellos, dass man sich in
Deutschkursen vorbereitet. Es gibt aber sicherlich auch
andere Mdglichkeiten.

Zu den rechtlichen Regelungen: Sie haben vorhin be-
reits den Kollegen Altmaier dazu befragt. Wir sollten ab-
warten, wie der Gesetzgebungsprozess voranschreitet,
und uns dann der Frage weiter zuwenden.

Was den angesprochenen Widerspruch betriftt: Was
der tiirkische AuBenminister auf seinem Treffen mit tiir-
kischstimmigen Parlamentarierinnen und Parlamentari-
ern am 24. Februar 2007 in Ankara gesagt hat, ist der
Bundesregierung nicht bekannt.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Thre Nachfrage, Frau Kollegin.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Frau Staatsministe-
rin Bohmer, es hat sich jetzt herausgestellt, dass es einen
Widerspruch gibt, weil der tiirkische Aulenminister Ab-
dullah Giil am 24. Februar in Ankara betont hat, es seien
falsche Behauptungen, dass von tiirkischer Seite das
Angebot gemacht worden sei, Deutschkurse fiir nach-
ziehende Ehegatten anzubieten. Ich frage die Bundesre-
gierung, ob sie erwégt, bei tiirkischen Regierungsvertre-
terinnen oder -vertretern nachzufragen, warum die
Regierung laut Aussage des tiirkischen Auflenministers
Abdullah Giil von diesem Standpunkt abgeriickt ist.

Dr. Maria Bohmer, Staatsministerin bei der Bundes-
kanzlerin:

Mir sind die AuBerungen des tiirkischen Erziehungs-
ministers Celik bekannt, und daran orientieren wir uns.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Wir sind zeitlich am Ende der Fragestunde, liebe Kol-
leginnen und Kollegen.

Ich danke Ihnen, Frau Staatsministerin und Herr
Staatssekretér, sehr herzlich fiir die Beantwortung der
Fragen.

Die weiteren noch offenen Fragen 28 bis 35 werden
schriftlich beantwortet.

Damit kommen wir zum Zusatzpunkt 1 der Tagesord-
nung:

Aktuelle Stunde

Plane der Bundesfamilienministerin zur Kin-
derbetreuung

Die Fraktion des Biindnisses 90/Die Griinen hat zur
Antwort der Bundesregierung auf die dringlichen Fragen
der Kolleginnen Krista Sager und Britta Halelmann, bei
denen es um Kinderbetreuung ging, eine Aktuelle
Stunde verlangt.

Ich er6ffne die Aussprache und erteile das Wort der
Kollegin Ekin Delig6z von der Fraktion des Biindnis-
ses 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ekin Deligdéz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
In der heutigen Ausgabe des ,,Tagesspiegels® wurde in
einer Uberschrift die derzeitige familienpolitische Situa-
tion auf den Punkt gebracht. Sie lautet: ,,Krippentrauer-
spiel®. Das, was Koalition und Regierung in den letzten
Tagen abgeliefert haben, war nichts anderes als ein Trau-
erspiel.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP)

Von der Bundesfamilienministerin wurde ein massi-
ver Ausbau der Angebote der Betreuung von Kindern
unter drei Jahren versprochen; dem hat sich die SPD
schnell angeschlossen. Massiv bedeutet: in dem Male,
in dem die Eltern dieses Angebot in Anspruch nehmen
wollen.

Welcher Bedarf vorhanden ist, das wissen wir. Dazu
gibt es zahlreiche Studien, Experteninterviews, Umfra-
gen und nationale sowie internationale Vergleiche. Wir
wissen also, was wir brauchen und wo es Bedarf gibt.
Um das herauszufinden, miissen keine Gespriche mehr
gefiihrt werden. Wir brauchen dafiir auch keine Lamen-
tiererei. Wir wissen, was zu tun ist.

Nun aber zaudert die Union. Man konnte natiirlich
auch sagen — das wire ein bisschen spitzfindig — Die
Union ,,kaudert®.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie
der Abg. Diana Golze [DIE LINKE])

Sie schaltet nicht einen Gang, sondern gleich drei bis
vier Génge zuriick.

Durch den Beschluss der Koalitionsrunde vom
Montag ist eines geschehen: Alle Zweifler und Bremser
einer modernen Familienpolitik in der Union haben wie-
der die Uberhand gewonnen und die Regie iibernom-
men. Thr Ziel ist, das aufzuhalten, was unser Land und
unsere Gesellschaft voranbringen wiirde. Pl6tzlich wird
wieder daran gezweifelt, dass es iiberhaupt einen zusétz-
lichen Bedarf an Kinderbetreuungsplitzen gibt. Wir sind
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wieder an der Stelle angelangt, an der Sie von der Union
eigentlich schon immer waren: nicht in der gesellschaft-
lichen Realitét, sondern in einer verfilschten Welt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie
der Abg. Diana Golze [DIE LINKE])

Nun soll das Ganze durch Gespriache mit den Landern
und Kommunen — von Thnen werden diese Gespriache
vermutlich ,,Verhandlungen® genannt — gerichtet wer-
den. Ich kann Thnen nur eines sagen: Wir von den Grii-
nen unterstiitzen die Familienministerin in ihrem Ziel,
die Kinderbetreuungsangebote auszubauen, ganz ein-
deutig.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber ich traue der ganzen Sache nicht. Auch der mo-
mentanen Stimmung traue ich nicht. Ich sage Ihnen, wa-
rum.

Erstens. In den Debatten, die wir in den letzten Wo-
chen gefiihrt haben, ist eines deutlich geworden: Digje-
nigen, die schon immer Ressentiments gegeniiber der
frithkindlichen Betreuung hatten, sprechen diese jetzt in
aller Deutlichkeit aus und weichen davon kein bisschen
ab. Sie wollen die Realitit einfach nicht zur Kenntnis
nehmen. Sie wollen den Alltag von Eltern nicht anerken-
nen. Thre Devise lautet, dass nicht sein kann, was nicht
sein darf.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Schwur der Union auf die Wahlfreiheit, der wahr-
scheinlich auch in der heutigen Debatte von ihr geleistet
wird, ist verlogen. Das nehmen wir Thnen nicht mehr ab.
Denn die Voraussetzungen fiir eine Wahlfreiheit sind
erstens, dass iiberhaupt Kinderbetreuungsplitze vorhan-
den sind — so weit sind wir noch lange nicht; Sie alle
kennen die Zahlen —, und zweitens, dass die Eltern selbst
entscheiden koénnen, wann und warum sie ihre Kinder
betreuen lassen. Die Politik darf ihnen diese Entschei-
dung nicht abnehmen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

So viel Vertrauen miissen wir in die Eltern haben. Die
Vorstellung, die die Union im Jahre 2007 von der Wahl-
freiheit hat, ist im Mittelalter zuriickgeblieben.

Zweitens. Die aktuelle Strategie der Union ist uns ei-
gentlich schon seit Jahren bekannt. In den Landern und
Kommunen héren wir die Union immer wieder sagen:
Eigentlich brauchen wir gar keinen Ausbau der Kinder-
betreuung; denn es gibt genug oder fast genug Betreu-
ungsplétze. Eigentlich wollen die Eltern das auch nicht;
denn wenn sie es wollen wiirden, dann gébe es schon ge-
nug Kinderbetreuungsplitze.

Die Eltern, die ihre Kinder bereits dann, wenn sich
die Schwangerschaft ankiindigt, fiir einen Betreuungs-
platz anmelden, konnen wahrlich kein ausreichendes
Angebot erkennen. Durch dieses Schonreden haben Sie
bis jetzt verhindern konnen, dass in Deutschland ein
Rechtsanspruch auf Kinderbetreuung fiir unter Dreijah-
rige eingefithrt wurde. Dass dies geschieht, wollen Sie
auch in Zukunft verhindern. Ich hoffe, dass diese Zeiten
irgendwann einmal vorbei sind.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Drittens. Ich finde es sehr beachtlich, dass ausgerech-
net der Priasident der Familienkonferenz, Herr
Rupprecht, gestern o6ffentlich die Durchfithrung einer
Sonderkonferenz, die Sie beschlossen haben, abgelehnt
hat, und zwar mit dem Argument, es gebe gar keine hin-
reichende Grundlage, weil seitens der Bundesregierung
keine Konzepte dafiir vorlagen. Somit gebe es nichts,
worliber man reden konnte. Genau das hat uns der
Staatssekretér in der heutigen Fragestunde bestitigt. Sie
wissen gar nicht, woriiber Sie reden sollten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Hartwig Fischer [Gottingen] [CDU/CSUJ:
Dann waren Sie in einer anderen Frage-
stunde!)

— In der Debatte iiber das Elterngeld sagte sogar Herr
Ramsauer, dass nun der zweite Schritt folgen und die
Kinderbetreuung ausgebaut werden miisse.

Sie haben es bisher nicht fiir notwendig gehalten, mit
den Landern und Kommunen Gespriche zu fiihren. Aber
jetzt tun Sie so, als sei das notwendig. Gleichzeitig sagen
Mitglieder der CDU/CSU-Fraktion — das gilt auch fiir
Mitglieder Threr Landesregierungen —, der Bund sei fiir
dieses Thema nicht zustindig. Natiirlich hat auch der
Bund hier Kompetenzen und ist dafiir zustdndig. Dabei
geht es um unsere politische Verantwortung gegeniiber
Eltern und Kindern. Wir konnen und diirfen uns nicht
davor driicken, diese Verantwortung zu iibernehmen.
Das, was Sie hier abgeliefert haben, waren leere Worte
und Sonntagsreden. Dafiir sind Thnen die Familien gut
genug. Wenn es aber um konkretes Handeln geht, dann
driicken Sie sich. Ich nenne das verantwortungslos.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Fiir die Bundesregierung erteile ich nun das Wort der
Frau Bundesministerin Dr. Ursula von der Leyen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Dr. Ursula von der Leyen, Bundesministerin fiir
Familie, Senioren, Frauen und Jugend:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich freue mich iiber diese Debatte. Denn sie ist langst
iiberfillig, und sie ist richtig.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wie ist denn die Situation heute? Nach den jiingsten
Zahlen des Statistischen Bundesamtes haben in West-
deutschland 8 Prozent der Eltern fiir ihre Kinder unter
drei Jahren einen Betreuungsplatz. Das heifit im Um-
kehrschluss: 92 Prozent der Eltern haben keinen. Grofie
Unterschiede gibt es dabei zwischen West und Ost: In
den neuen Bundesldndern hat sich das Angebot bei un-
gefahr 37 Prozent eingependelt.

Wenn wir von Wahlfreiheit sprechen, muss dies in der
Tat heilen, dass jeder die Wahl hat. Wer seine Kinder
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tiber einen ldngeren Zeitraum zu Hause betreuen will,
hat unseren Respekt und ist willkommen, dies zu tun.
Aber genauso miissen diejenigen, die wieder den An-
schluss an ihren Beruf suchen, Angebote vorfinden, wo
sie ihr Kind unter drei Jahren betreuen lassen konnen.
Insofern miissen wir auf diesem Gebiet besser werden.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Ab-
geordneten der FDP)

Wir haben mit dem TAG das Ziel, dass wir im Jahr 2010
fiir 17 Prozent der Eltern ein Angebot haben, auch wenn
das im Umkehrschluss heillit, dass immer noch
83 Prozent der Eltern kein Angebot haben.

Ich finde, moderne Politik muss Politik sein, die am
Puls der Zeit ist, die spiirt, wenn sich Dinge verdndern.
Wir haben gemeinsam das Elterngeld eingefiihrt. Wir
alle werden jetzt auf den Versammlungen draulen im
Lande spiiren — ich bin sicher, gerade Sie als Familien-
und Bildungspolitikerinnen- und -politiker werden das
jeden Tag erleben —, dass uns die jungen Menschen zu
Recht fragen: Was mache ich, wenn das Elterngeld am
Ende des ersten Lebensjahres meines Kindes auslduft
und ich wieder in den Beruf zuriick mochte?

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich sage als Familienministerin ganz selbstbewusst:
Ungeféhr ein Drittel aller Eltern hat Bedarf an einem Be-
treuungsangebot. Dies ist im Ubrigen europdischer
Durchschnitt. Im Augenblick jedoch liegen wir, was die
Betreuungsmoglichkeiten angeht, noch im unteren Drit-
tel.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Diese Zahl ist durch das Deutsche Jugendinstitut, eines
der renommiertesten deutschen Institute, die auf diesem
Gebiet forschen und ver6ffentlichen, bestétigt worden.
Dies ist Barcelonastrategie. Deshalb ist die Debatte, die
wir fithren, eine spannende gesellschaftspolitische De-
batte, und sie ist hochaktuell. Natiirlich wirbelt diese De-
batte die bestehenden, iiblichen, schablonenhaften Reak-
tionen durcheinander. Aber genau dafir sind
Politikerinnen und Politiker da: am Puls der Zeit zu sein
und deshalb dies aktuell zu debattieren.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

Jetzt komme ich zum zweiten Punkt — ich habe dieses
Thema vor vier Wochen angestoflen —: Es ist ein Erfolg,
dass es uns gelungen ist, seit der Sitzung des Koalitions-
ausschusses gemeinsam als Regierung einen Fahrplan
festzulegen, wie wir diesem Ziel ndher kommen. Die
Fragen — wie sehen die Zahlen im Detail aus, wie sieht
es in den einzelnen Lindern aus, wie sieht es in den ein-
zelnen Kommunen aus, wer hat massiv ausgebaut in der
letzten Zeit, wer hat sich kaum bewegt, wo sind Regio-
nen, in denen zum Beispiel in die Qualitdt mehr inves-
tiert werden muss? — sind natiirlich berechtigt. Dass dies
in der Kommunikation am néchsten Tag verkiirzt und
nicht gliicklich hertibergekommen ist, dariiber bin ich

— das will ich auch als Regierungsvertreterin ganz frank
und frei sagen — nicht gliicklich.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das édndert aber nichts an dem richtigen Ziel, hinter dem
wir stehen. Wir haben jetzt einen eindeutigen Fahrplan
dafiir.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Natiirlich steht die Bundesregierung mit diesem Ziel
nicht alleine da. Das ist eine gesamtgesellschaftliche
Aufgabe, und es gibt viele Akteure, die daran mitarbei-
ten. Auch die Lander und die kommunalen Spitzenver-
bande sind mit im Spiel. Wir miissen alle mitnehmen,
um uns in der Beantwortung der Frage einig zu werden,
wie wir das gemeinsam schaffen kdnnen. Deshalb wer-
den wir mit einer kleinen Arbeitsgruppe den Weg fiir
eine Konferenz bereiten — Bund, Lander und Kommunen
werden daran beteiligt sein — die im Ubrigen am
2. April 2007 stattfinden wird,

(Silke Stokar von Neuforn [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ja, Arbeitsgruppe!)

um die Zahlen im Detail zu besprechen und auch zu zei-
gen, was sich in den einzelnen Léndern getan hat. Das ist
auch spannend, da gezeigt wird, wo gute Arbeit geleistet
wurde und wo noch ein enormer Nachholbedarf besteht.
Anschliefend werden wir iiber die Finanzierungswege
sprechen.

(Swen Schulz [Spandau] [SPD]: Super!)

Dabei will ich auch deutlich sagen, dass wir gerade
als Bildungs- und Familienpolitikerinnen und -politiker
nicht den Fehler machen sollten, zundchst einmal zu
schauen, wie die Familien das finanzieren konnen. Viel-
mehr sollten wir uns selbstbewusst hinstellen und sagen,
dass das eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe ist — dies
gilt gerade fiir die friihkindliche Bildung —, von der spé-
ter alle profitieren, wenn eine kleine Generation nach-
wichst.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, der FDP
und der LINKEN)

Es ist mir auch deshalb wichtig, dies zu sagen, weil wir
in diesem Land gerade hinsichtlich der Finanzierung oft
eine polarisierende Debatte gefiihrt haben.

Fiir im Durchschnitt ein Drittel der Eltern wollen wir
dieses Betreuungsangebot gemeinsam schaffen. Wenn
wir das Thema Wabhlfreiheit ernst nehmen, dann diirfen
wir aber nicht sagen, dass zwei Drittel der Eltern oder
dass Eltern mit Schulkindern das mitbezahlen miissen.
Nein, die ganze Gesellschaft muss dies bezahlen; denn
in der Folge profitiert gerade eine Gesellschaft im demo-
grafischen Wandel in hohem MaBle davon. Wenn nur
eine kleine Generation nachwichst, von der gerade wir,
die mittlere Generation, die wir spéter die vielen Alten
sein werden, viel verlangen — die jungen Menschen sol-
len spéter hochinnovativ und wettbewerbsfzhig in dieser
Welt arbeiten und sich um ihre Kinder, die sie sich wiin-
schen, und um uns Alte kiimmern —, dann miissen wir ih-
nen am Anfang doch auch das Riistzeug mitgeben, so-
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dass sie eine Chance haben, diese Aufgaben spéter
bewiltigen zu koénnen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Deshalb kann ich nur so schlie3en, wie ich begonnen
habe: Ich freue mich iiber diese gesellschaftspolitische
Debatte. Ich finde, wir Familienpolitikerinnen und Fami-
lienpolitiker sowie Bildungspolitikerinnen und Bil-
dungspolitiker sollten eine Bresche fiir die Kinder und
flir die jungen Familien in diesem Land schlagen.

Vielen Dank.

(Anhaltender Beifall bei der CDU/CSU — Bei-
fall bei der SPD — Christel Humme [SPD]:
Euphorisch da driiben!)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Néchster Redner ist nun der Kollege Dirk Niebel fiir
die FDP-Fraktion.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP — Steffen
Kampeter [CDU/CSU]: Jetzt bin ich aber ge-
spannt!)

Dirk Niebel (FDP):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich freue mich auch, dass wir im Deutschen
Bundestag iiber Kinderbetreuung reden. Frau Ministerin,
ich glaube Thnen die politische Zielsetzung ausdriicklich.
Fiir die Umsetzung haben Sie in Thren bisherigen Reden
allerdings immer noch keinen einzigen Fingerzeig gege-
ben.

(Reinhard Grindel [CDU/CSU]: Aber Beifall
klatschen!)

Es ist tatsdchlich so, dass wir in diesem Land mehr
Kinderbetreuung brauchen. Ich freue mich, dass die
Union in weiten Teilen im 21. Jahrhundert angekommen
ist, aber ich bin doch sehr besorgt iiber manche Reak-
tion, die ich aus Threr eigenen Partei, Frau Ministerin, im
Rahmen der Diskussion, die wir in den letzten Wochen
geflihrt haben, héren musste.

Ich stelle mir allerdings die Frage, warum gerade die
Grlinen diese Aktuelle Stunde beantragt haben. Sie ha-
ben die letzten sieben Jahre vor der vergangenen Wahl
doch immerhin regiert. Wo ist eigentlich Thre Erfolgsbi-
lanz?

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU — Ekin
Deligéz [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Da,
wo Sie dagegen gestimmt haben, haben wir et-
was getan!)

Ich erinnere mich, dass den Kommunen bei der Zu-
sammenlegung von Arbeitslosenhilfe und Sozialhilfe
unter der Regierung Schroder versprochen worden ist,
pro Jahr 1,5 Milliarden Euro fiir die Kinderbetreuung
zusétzlich zur Verfiigung zu stellen. Wo sind denn 2005
und 2006 die jeweils 1,5 Milliarden Euro fiir die Kinder-
betreuung in den Kommunen geblieben? Reine Luft-
buchungen! Deswegen ist es eindeutig: Sie betreiben
hier Thr politisches Klein-Klein und sind am Ziel, einer

besseren Betreuung der Kinder in diesem Land, wirklich
nur am Rande interessiert.

(Beifall bei der FDP — Ekin Deligéz [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Beschiftigen Sie sich
einmal damit! Wann haben Sie sich einmal da-
mit auseinandergesetzt?)

Als Vater von drei Kindern und einer der wenigen
ménnlichen Kollegen in diesem Haus, die Erziehungs-
urlaub genommen haben, meine ich, dass dariiber tat-
sdchlich diskutiert werden muss. Denn all denen, die das
nicht kennen, kann ich versichern: Mit Urlaub hat das
nichts zu tun gehabt. Aber die gesellschaftliche Denk-
weise, dass sich immer nur die Frauen um die Kinder
kiimmern miissen, muss endlich ein Ende haben. Ich
habe es am eigenen Leib erlebt: Ein Mann macht so et-
was nicht, war die Reaktion.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU sowie
bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Die Eltern miissen dann aber die Kinderbetreuung ent-
sprechend organisieren. Das ist jedoch extrem schwierig,
wenn es an Betreuungsmoglichkeiten fehlt. Deswegen
ist die Diskussion grundsétzlich richtig.

Die Frage der Finanzierung ist aber in der Tat nicht
ganz unbedeutend. An dieser Stelle laufen die Vor-
schldge der Regierungskoalition bisher ins Leere.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Hort! Hort!)

Frau von der Leyen hat bei ihren ersten AuBerungen of-
fenkundig {ibersehen, dass eine Foderalismusreform er-
folgt ist und keine unmittelbare Finanzbeziehung zwi-
schen Bund und Kommunen besteht. Das ist vor allem
deshalb tragisch, weil viele Linderfinanzminister — egal
ob rot oder schwarz — klebrige Finger haben und das
Geld, das man in der Vergangenheit den Kommunen zu-
kommen lassen wollte, nicht immer dort angekommen
1st.

(Otto Fricke [FDP]: Sehr wahr!)

Die Kollegen von den Sozialdemokraten setzen sich
dafiir ein, dass Familien Familien finanzieren sollen. Vor
kurzem wurde die steuerliche Absetzbarkeit von Betreu-
ungsleistungen etwas verbessert. Das soll nun wieder
eingeschriankt werden. Herr Beck hat angekiindigt, dass
eine eventuell irgendwann vorzunehmende Kindergeld-
erhdhung ausgesetzt werden soll, um so das Vorhaben zu
finanzieren. Das ist dhnlich, als wiirden Sie dem Bus
hinterherlaufen, weil Sie kein Geld fiir eine Busfahrkarte
haben, und glauben, Sie hétten das eingesparte Geld zur
Verfiigung. Nach dieser Logik wire es viel kliiger, Sie
liefen einem Taxi hinterher; dann kdonnten Sie noch mehr
Geld sparen.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP)

Es ist auf jeden Fall notwendig, klare finanzielle
Grundlagen fiir die Vereinbarkeit von Familie und Beruf
zu schaffen. Die FDP hat schon mit ihrem Steuerkonzept
aus dem Bundestagswahlkampf deutlich gemacht, wie
man Familien finanziell entlasten kann, ndmlich durch
einen hoheren Grundfreibetrag fiir jeden Menschen in
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diesem Land, egal ob klein oder groB3. Fiir Personen mit
eigenem Einkommen soll ein Freibetrag in Hoéhe von
7 700 Euro gelten. Wer kein eigenes Einkommen hat, er-
hilt ein hoheres Kindergeld von 200 Euro pro Kind.

(Christel Humme [SPD]: Das ist doch unge-
recht! Davon profitieren doch nur die Gutver-
diener, Herr Niebel!)

Letzteres bietet deutlich bessere Moglichkeiten, die Kin-
derbetreuung zu organisieren.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Dariiber hinaus haben wir am 5. April letzten Jahres
auf der Bundestagsdrucksache 16/1168 einen Antrag mit
dem Titel ,,Flexible Konzepte fiir die Familie — Kinder-
betreuung und frithkindliche Bildung zukunftsféhig ma-
chen” vorgelegt, in dem wir 19 Vorschldge formuliert
haben, die insbesondere die Wahlfreiheit der Menschen,
mehr Freiraum fiir die personliche Lebensgestaltung,
mehr Eigeninitiative und private Organisation und die
gleiche Teilhabe von Ménnern und Frauen zum Ziel hat-
ten.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Wo war denn
eigentlich das Finanzierungskonzept, Herr
Niebel?)

Ausweislich der Drucksache 16/2785 ging die Abstim-
mung wie folgt aus: Ablehnung des Antrags mit den
Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU, der SPD, der
Linken und des Biindnisses 90/Die Griinen. Besten
Dank! Sie hatten schon léngst die Chance, etwas zu ma-
chen, aber Sie haben sich nicht bewegt.

(Fritz Kuhn [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Ihr hattet doch keinen Finanzierungsvor-
schlag! — Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Fi-
nanzierungskonzept fordern und selbst alles
verschweigen!)

Deswegen wird es jetzt Zeit, unideologisch iiber ein
Finanzierungskonzept nachzudenken, das mit der Fode-
ralismusreform I in Einklang steht. Das bedeutet, dass
Sie, wenn Sie das Vorhaben mitfinanzieren wollen, Frau
von der Leyen, den Kommunen das Geld nicht unmittel-
bar zukommen lassen koénnen. Deshalb miissen Sie cle-
verer vorgehen, auch um zu verhindern, dass die Lander-
finanzminister einen Teil des Geldes einbehalten. Reden
Sie doch iiber Umsatzsteuerpunkte fiir die Kommunen!
Machen Sie konkrete Vorschldge fiir die bessere Finan-
zierung der Kinderbetreuung!

Tun Sie mir einen Gefallen: Tun Sie nicht so, als wére
die zwingend notwendige Verbesserung der Kinderbe-
treuungsmoglichkeiten allein eine staatliche Aufgabe!
Es ist zwar auch eine staatliche Aufgabe, die aber vor
dem Hintergrund einer &lter werdenden Gesellschaft zu
sehen ist. Trotz der vielen Arbeitslosen und des zuneh-
menden Fachkridftemangels in den unterschiedlichsten
Branchen ist es auch eine Aufgabe der Wirtschaft. Viele
Unternehmen tun dabei schon Gutes. Das ist kein Al-
truismus; sie sorgen auch aus Eigennutz dafiir — teil-
weise finanzieren sie es sogar mit —, dass die bei ihnen
beschéftigten Viter und Miitter moglichst schnell wieder

ihre Kompetenz am Arbeitsplatz einbringen konnen,
weil sie ihre Kinder gut betreut wissen.

Es gibt bereits konkrete Beispiele. Sie miissen das
Rad nicht neu erfinden. Gehen Sie auf die Wirtschaft zu
und sorgen Sie dafiir, dass dem Parlament konkrete
Finanzierungsvorschlidge vorgelegt werden, die die Ei-
geninitiative fordern!

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Wo wart ihr
denn?)

Das ist der richtige Weg. Dabei unterstiitzen wir Sie
gerne.

(Beifall bei der FDP)

Wenn Sie Thre eigenen Leute auf lThre Seite ziehen
konnten, wenn die Linken aufhéren wiirden, eine Frau,
die sich um ihr Kind kiimmert, als Heimchen am Herd
zu bezeichnen, und die Konservativen eine berufstétige
Mutter nicht mehr als Rabenmutter bezeichnen wiirden,
dann wiren wir einen groBen Schritt weiter.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP — Michaela Noll [CDU/
CSU]: Das stimmt nicht! — Johannes
Singhammer [CDU/CSU]: Das sind doch
kiinstliche Gegensétze!)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Nun hat das Wort die Kollegin Christel Humme fiir
die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)

Christel Humme (SPD):

Frau Présidentin! Liebe Kollegen! Liebe Kollegin-
nen! Das, woriiber heute diskutiert wird, ist tatsdchlich
neu. Alle Fraktionen im Bundestag fordern mehr Betreu-
ungsplétze fiir unter Dreijahrige. Ich glaube, das habe
ich in der ganzen Zeit, in der ich Mitglied des Bundesta-
ges bin, noch nicht erlebt.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Dann haben
Sie vielleicht nicht immer zugehort!)

Frau Ministerin, ich gebe Thnen vollkommen recht: Mit
den zurzeit vorhandenen Betreuungsplétzen sind wir von
einem bedarfsgerechten Ausbau noch weit entfernt. Sie
haben gesagt: 750 000 Plitze brauchen wir fiir einen be-
darfsgerechten Ausbau. Das unterstiitze ich voll; denn
das wird uns von den Wissenschaftlern des Deutschen
Jugendinstituts sowie im Kinder- und Jugendbericht
bestétigt. Wir haben heute Mittag in der Anhoérung erfah-
ren, dass zwei Jahre nach Inkrafttreten des Tagesbetreu-
ungsausbaugesetzes ganze 21 000 Pldtze zusitzlich ge-
schaffen wurden. Ich finde, das ist eigentlich ein
Skandal.

In Kenntnis dieser Tatsachen verstehe ich iiberhaupt
nicht, dass wir den Ausbau auf die lange Bank schieben
und noch einmal bei den Léndern nachfragen wollen,
wie hoch der Bedarf eigentlich ist. Das erinnert mich ein
bisschen an die Kommunen in meinem Wahlkreis. Sie
haben immer wieder eine Bedarfsanalyse durchgefiihrt,
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wenn es darum ging, Kindertagesstéttenplétze vorzuhal-
ten. Immer wieder kamen sie zu dem Ergebnis: Ein
Bedarf ist nicht vorhanden. Als die Kindertagesstitten-
platze dann aber geschaffen waren, waren die Anmelde-
zahlen so hoch, dass es Wartelisten gab. Daher sage ich:
Nicht der Bedarf bestimmt das Angebot, sondern das
Angebot den Bedarf.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Und das von
einer Sozialdemokratin!)

Das ist richtig; denn Eltern brauchen — Herr Niebel,
Sie haben darauf bereits hingewiesen — verléssliche Kin-
derbetreuungsangebote. Aber ich glaube, das ist der ein-
zige Satz, bei dem ich Thnen zustimmen kann.

(Dirk Niebel [FDP]: Das glaube ich nicht!)

Sie behaupten, wir wollten, dass Familien die Kinder-
betreuung finanzieren, und halten das fiir ungerecht.
Herr Niebel, ich halte Thnen entgegen: Denken Sie an die
familienpolitischen Leistungen unter der rot-griinen Re-
gierung in den letzten Jahren! Wir haben das Kindergeld
um 38 Prozent erhoht. Sie werden mir sicherlich recht
geben, wenn ich feststelle, dass diese Erhohung nicht
dazu gefiihrt hat, dass sich mehr junge Menschen ent-
schieden haben, eine Familie zu griinden.

(Dirk Niebel [FDP]: Sie haben gleichzeitig die
Steuern erhoht!)

Familien brauchen etwas anderes, nimlich Rahmenbe-
dingungen fiir die Vereinbarkeit von Familie und Beruf.

(Dirk Niebel [FDP]: Sie brauchen beides!)

Ich kann diejenigen nicht verstehen, die unser solides
Finanzierungskonzept — dariiber mochte ich mit Thnen
ernsthaft diskutieren — als unsozial bezeichnen. Wir wol-
len ndmlich so schnell wie mdoglich zwei wesentliche
Ungerechtigkeiten beseitigen.

(Dirk Niebel [FDP]: Das Kindergeld sichert
doch das Existenzminimum fiir Geringverdie-
ner!)

Die erste und nach meiner Meinung noch immer die
groffte Ungerechtigkeit in unserem Land ist, dass die
Herkunft den Bildungsabschluss bestimmt. Ich glaube,
mit frither Forderung kdnnen wir genau diese Ungerech-
tigkeit beseitigen und mehr Leistung bei der Integration
erbringen. Das ist unser erstes Ziel.

Die zweite Ungerechtigkeit ist — das konnten wir
heute im ,,Morgenmagazin“ wieder verfolgen —, dass
Minner und Frauen Familie und Beruf in Deutschland
nicht vereinbaren konnen. Das heif3t konkret, dass einer
der beiden Partner — wie wir wissen, sind in 90 Prozent
der Félle beide Partner berufstitig, wenn sie sich in jun-
gen Jahren fiir eine Familie entscheiden — auf sein Ein-
kommen verzichten muss. Dass das in héchstem Male
unsozial ist, liegt auf der Hand.

Dabher bin ich der Meinung: Lassen Sie uns ernsthaft
iiber unsere soliden Finanzierungsvorschldge diskutie-
ren! Nichtstun ist in héchstem Mafle unsozial.

Schonen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Niéchste Rednerin ist die Kollegin Diana Golze fiir die
Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Diana Golze (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Es ist wahrlich ein Trauerspiel fiir die
Familien — man konnte auch sagen: eine Tragikomddie —,
was heute auf den Titelseiten der Tageszeitungen zu le-
sen ist: Union bremst von der Leyen aus, Christen kip-
pen Kinderkrippen usw.

(Zuruf von der CDU/CSU: Was alles in der
Zeitung steht!)

Wihrend Frau von der Leyen gestern Abend in den ,,Ta-
gesthemen® noch einmal deutlich machen durfte, dass
ihre Pldne nichts anderes bedeuten als die Anpassung an
europdische Standards, bleiben die Herren der CDU/
CSU in ihrem Elfenbeinturm sitzen und triumen von den
guten alten Zeiten, als sie nicht mit solchen schndden
Debatten gestort wurden. Die Bundesregierungen haben
in den vergangenen Jahren ein familienpolitisches Ni-
ckerchen gehalten, wihrend in anderen europdischen
Staaten die Frage nach der qualitativen und der quantita-
tiven Kindertagesbetreuung ganz oben auf der Tagesord-
nung gestanden hat.

(Beifall bei der LINKEN)

Im Jahr 2007 erlebten wir nun ein kurzes scheinbares
Erwachen, aber am Ende ist es wohl doch nur wieder der
beriihmte Theaterdonner. Ich spreche zum einen von
Herrn Kauder und den anderen Altvorderen in der
Union,

(Zurufe von der CDU/CSU: Oh!)

die von den Lebensentwiirfen junger Menschen so wenig
wissen — sind Sie jetzt traurig, dass ich Sie nicht nament-
lich genannt habe? —,

(Heiterkeit und Beifall bei der LINKEN)

dass sie immer noch die Familienideale des vorletzten
Jahrhunderts hochhalten.

(Manfred Grund [CDU/CSU]: Wie heif3it die
Frau von Herrn Lafontaine?)

Statt den Vorstof3 ihrer Familienministerin zum Anlass
zu nehmen,

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: So was Reak-
tiondres wie von Frau Miiller werden Sie von
der Union nicht horen!)

sich die Augen zu reiben, versuchen die Politiker der
Unionsparteien, sich noch einmal gemiitlich umzudre-
hen. Wachen Sie auf, liebe Kollegen! Ihre Kolleginnen
diskutieren langst in den Talkshows der Abendpro-
gramme offen dariiber, dass man die Lebensentwiirfe
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von jungen Menschen ernst nehmen muss und dass sich
die Politik endlich dieser Fragen annehmen sollte.

(Beifall bei der LINKEN)

Statt noch einmal nachzupriifen, ob die Frau Ministerin
ihre Hausaufgaben gemacht hat und es wirklich einen
Bedarf an Betreuung von Kindern unter drei Jahren
gibt, bevor sie neue Forderungen stellt, empfehle ich
Herrn Kauder, sich selbst noch einmal auf den Hosen-
boden zu setzen. Eine kluge Expertise zum Thema Kin-
derbetreuung gibt es bereits. Sie hat die Drucksachen-
nummer 15/6014 und heifit ,Zwolfter Kinder- und
Jugendbericht“. Darin wird nicht nur die Situation in
der Kitalandschaft unter die Lupe genommen, sondern
auch das System der Bedarfsermittlung. Thre Forderung
in der Koalitionsrunde war scheinheilig und hat nichts
mit Realitdtssinn zu tun, sondern vielmehr — so sieht es
aus — damit, als wollten Sie mit Macht etwas verhin-
dern, was nicht in Thr Weltbild passt.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich spreche hier aber auch von der SPD. Das Wort
»Sozialdemokratie* kommt mir in diesem Zusammen-
hang nur noch schwer iiber die Lippen. Sie haben heute
frith im Ausschuss brav die Hand fiir die Rente ab 67 ge-
hoben. Am Freitag wird das hier im Plenum wohl ge-
nauso sein. Sie beschlieBen fiir die Eltern und fiir die
Kinder von heute die Rentenkiirzung von morgen.

(Beifall bei der LINKEN)

Zur Finanzierung der Krippenplitze von heute fillt Th-
nen auch nichts Besseres ein als eine Kindergeldkiir-
zung.

(Widerspruch bei der SPD)

Es ist eine Kiirzung. Um nichts anderes handelt es sich
namlich. Das kann man Thnen nicht oft genug sagen. Ich
mochte Sie daran erinnern, dass Sie das Kindergeld be-
reits zum 1. Januar dieses Jahres massiv gekiirzt haben,
nidmlich durch die Absenkung des Bezugsalters von 27
auf 25 Jahre.

(Beifall bei der LINKEN — Zuruf von der
SPD: Das hat doch nichts mit Kinderbetreuung
zu tun!)

Im vergangenen Jahr wurden die Familienzuschlédge fiir
Bundesbeamte abgeschafft. Selbst nach Abzug der Uber-
gangsregelungen war das eine Ersparnis von iiber
3 Milliarden Euro. Ebenfalls im vergangenen Jahr ist die
Kiirzung der Pendlerpauschale vorgenommen worden,
eine Ersparnis von 2,5 Milliarden Euro, die fast hilftig
den Bundeshaushalt und die Lander entlastet hat. Wem,
denken Sie, haben Sie denn dieses Geld aus den Taschen
gezogen?

(Beifall bei der LINKEN)

Das sind doch zum groflen Teil die Erwerbstitigen, die
Kinder haben und deshalb nicht flexibel dem Arbeits-
platz hinterherziehen kénnen.

Ich habe es hier schon einmal gesagt und wiederhole
es: Familienpolitik ist Sozialpolitik.

(Johannes Singhammer [CDU/CSU]: Eben nicht!
Das ist eine eigene Art von Politik!)

Eine sozial gerechte Familienpolitik ist nur dann mog-
lich, wenn wir auch die Frage nach der Verteilung des
gesellschaftlichen Reichtums stellen. Die Grenzen ver-
laufen nicht zwischen Eltern und Kinderlosen, auch
nicht zwischen Jung und Alt, sondern immer noch zwi-
schen Arm und Reich, zwischen oben und unten.

(Beifall bei der LINKEN)

Wer die Verteilungsfrage nicht stellen will, der sollte von
sozial gerechter Familienpolitik schweigen.

Der Gipfel des Zynismus ist die Tatsache, dass Sie zur
gleichen Zeit mit vollen Héanden das Geld zum Fenster
hinauswerfen. Milliardenschwere Steuergeschenke pla-
nen Sie fiir Unternehmen. An den Treueschwiiren der
Koalition zu diesem Projekt werden keine Zweifel laut.

Der Ausbau der Kindertagesbetreuung muss sofort
beginnen, und er konnte sofort beginnen; denn das no-
tige Geld ist da. Die versprochenen Arbeitsplatze hat
schon die letzte Unternehmensteuerreform nicht ge-
bracht. Herausgekommen sind am Ende hochstens mehr
Golfplatze fiir die Reichen.

(Widerspruch bei der SPD — Zurufe von der
CDU/CSU: Oh! — Zuruf von der SPD: Thnen
fallt zum Thema wohl nichts mehr ein!)

Aber ich sage Thnen: Kinderkrippenplétze sind wichtiger
als Golfplatze. Wir sagen: Vorfahrt fiir Kinder! Vorfahrt
fiir Familien! Die Linke fordert: Stopp fiir das Projekt
Unternehmensteuerreform. So wiirden mindestens 8 Mil-
liarden Euro frei, die fiir den Ausbau der Kinderkrippen-
platze verwendet werden konnten.

(Beifall bei der LINKEN — Dirk Niebel [FDP]: Sie
haben noch gar nichts zu Afghanistan gesagt!)

Die Familien und vor allem die Kinder brauchen keine
rituellen Sonntagsreden, Herr Niebel, sondern endlich
sinnvolle Taten. Ich kann nur hoffen, dass sich die Fami-
lienministerin nicht von ihrem Vorhaben abbringen lésst
und schnell eine familien- und sozial gerechte Finanzie-
rung dafiir vorschligt.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Néchster Redner ist der Kollege
Singhammer fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Johannes

Johannes Singhammer (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Frau Golze, ich rate Thnen, einmal dariiber nach-
zudenken und zu priifen, warum die Gebiihren fiir die
Kindertagesstitten in Berlin, wo Sie mitregieren, die
hochsten in der gesamten Republik sind.

(Dr. Barbara Holl [DIE LINKE]: Das stimmt
so nicht! Die sind sehr differenziert!)
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Was die Griinen angeht, habe ich Verstindnis, dass sie
diese Aktuelle Stunde beantragt haben. Sie haben das
getan, um an der aktuellen Diskussion iiber Familienpo-
litik wieder teilzunehmen.

(Krista Sager [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Wir wollen den Familien helfen!)

Ich fiige hinzu: Vor wenigen Wochen hat sich die Bun-
destagsfraktion der Griinen auf einer Klausurtagung aber
nicht dariiber einigen konnen, ob Familie ein Wert an
sich ist. Wer nicht weil3, wie viel Wert die Familie und
die Erziehungsleistung von Miittern und Vétern fiir Kin-
der haben, wer sich nicht einmal sicher ist, ob Familie
iiberhaupt ein Wert an sich ist, der sollte eine Aktuelle
Stunde zu diesem Thema mdoglichst nicht beantragen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der FDP — Widerspruch bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir wollen eine moderne Familienpolitik, und die ba-
siert auf dem Prinzip der Wahlfreiheit. Wir wollen mehr
Sicherheit bei der Betreuung, und wir wollen mehr Dy-
namik beim Ausbau der Betreuungseinrichtungen.

Die — zum Teil leidenschaftliche — Diskussion, auch
die bei uns, also innerhalb der Union, hat gezeigt, wie
ernst wir dieses Thema nehmen. Fiir uns ist das keine
Luftballondiskussion — in eine solche Diskussion pumpt
man zundchst einmal viel Luft hinein, bevor man sie
langsam wieder herausstromen ldsst —; vielmehr nehmen
wir das sehr ernst.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Es geht ja
nicht um Gedons! Das will ich auch einmal
festhalten!)

— Fiir uns ist es kein Gedons. — Wir gehen Schritt fiir
Schritt sorgfaltig vorwirts.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dirk Niebel [FDP]:
LwSchritt fiir Schritt®, wie im Minenfeld!)

Im Koalitionsvertrag haben wir vereinbart, bis
2010 230 000 zuséitzliche Betreuungsplétze durchzuset-
zen. Die Finanzierung dieser Vorgaben wird durch die
Entlastung der Kommunen aufgrund der Zusammenle-
gung von Arbeitslosen- und Sozialhilfe ermoglicht.

(Dirk Niebel [FDP]: Wo ist denn das Geld?)

2,5 Milliarden Euro jéhrlich stehen bereit. Davon sollen
1,5 Milliarden Euro fiir den Ausbau der Kinderbetreu-
ung verwandt werden.

Jetzt hat die Ministerin angekiindigt, dass dariiber
hinaus bis zum Jahr 2013 noch einmal 250 000 Betreu-
ungsplétze bereitgestellt werden. Das ist konsequent und
richtig. Denn zwischenzeitlich haben wir das Elterngeld
in Kraft gesetzt — Rot-Griin hat das viele Jahre nicht ge-
schafft —, und dieses Elterngeld — das zeichnet sich ab —
ist ein Erfolg. Wenn im kommenden Jahr, im Jahr 2008,
fiir die ersten Eltern nach zwdlf bzw. 14 Monaten der
Bezug des Elterngeldes auslduft, dann erwarten sie Si-
cherheit bei der Betreuung. Deshalb ist es richtig, eine
neue Dynamik bei den Betreuungseinrichtungen einzu-
fordern.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Ministerin hat daher unsere Unterstiitzung und un-
sere Riickendeckung.

(Dirk Niebel [FDP]: Halten Sie sich lieber den
Riicken frei!)

Es ist logisch zwingend, jetzt die unterschiedlichen
Interessen mit den Landern abzustimmen. Warum? Weil
die neuen Bundesldnder einen sehr hohen Ausbaugrad
haben; da fehlt es manchmal weniger an der Infrastruk-
tur als an den Kindern. Einige alte Bundeslander, also
Lénder in Westdeutschland, sagen: Wir brauchen keine
Bundeseuros; wir wollen das selber finanzieren. Andere
sagen: Nur her damit! Diese Interessen abzugleichen, ist
unbedingt notig. Deshalb kann es objektiv nicht sinnvoll
sein, in der heutigen Debatte ein komplettes Finanzie-
rungssystem vorzulegen. Ich wiederhole: Erst miissen
die unterschiedlichen Interessen mit den Léndern abge-
glichen werden.

(Beifall bei der CDU/CSU — Swen Schulz
[Spandau] [SPD]: Aber Vorschlige wéren
schon nicht schlecht! — Zuruf von BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Haben Sie denn auch einen
Vorschlag?)

Fiir uns ist es beziiglich der Finanzierung wichtig
— das sage ich hier erneut —, das Prinzip der Wahlfreiheit
zu erhalten. Alle Finanzierungsvorschlige, die die Wahl-
freiheit einengen konnen, sind nach unserer Auffassung
nicht geeignet. Das betrifft insbesondere das Kindergeld.
Was ist die Konsequenz, wenn wir beim Kindergeld l4n-
gere Zeit eine Durststrecke einlegen? Eine solche Durst-
strecke trifft insbesondere die, die ohnehin einen schma-
len Geldbeutel haben. Deren Dispositionsfahigkeit, also
ihre Moglichkeit, die Betreuung ihrer Kinder selbst zu
organisieren und dariiber zu entscheiden, was sie fiir ihre
Kinder ausgeben wollen, wird massiv beschnitten. Des-
halb meine ich, dass der Vorschlag, beim Kindergeld
eine Durststrecke einzulegen oder bei den Freibetrigen
zu kiirzen, nicht in die richtige Richtung fiihrt und dass
iiber eine andere Finanzierung nachgedacht werden
muss.

(Swen Schulz [Spandau] [SPD]: Welche?)

— Wir werden das schon vorlegen. Wir in der Koalition
haben auch schon einige gemeinsame Vorschlige ge-
macht. Ich nenne die demografische Rendite und den
Umbau der 145 Familienleistungen, was in diesem Jahr
zu einem ersten Ergebnis fithren wird.

Noch zur Frage der Wahlfreiheit. Das Gegenteil von
Wahlfreiheit ist eine staatliche beeinflusste Erziehungs-
politik. Die wollen wir nicht. Wir nehmen die Wahlfrei-
heit ernst. Wir glauben, dass die Eltern am besten wis-
sen, was ihre Kinder brauchen. Das wird auch die
Zielsetzung unserer Politik sein.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Das Wort hat nun die Kollegin Krista Sager fiir die
Fraktion des Biindnisses 90/Die Griinen.
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Vizeprisidentin Gerda Hasselfeldt
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Krista Sager (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Singhammer, Sie konnen doch nicht daran vorbeireden,
dass Sie in dieser Woche gerade die Dynamik aus dem
Prozess genommen haben, weil Ihre dynamische Minis-
terin Thnen zu dynamisch geworden ist. Auf so viel Dy-
namik waren Sie nicht eingestellt und sind Sie bis heute
nicht eingestellt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP und der LIN-
KEN)

Es ist doch bezeichnend: Seitdem Frau von der Leyen
gesagt hat: | Elterngeld reicht nicht; wir brauchen mehr
Krippenpldtze in Deutschland®, ist sie die beliebteste
Ministerin der Bundesregierung.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dirk Niebel [FDP]:
Es muss wenigstens eine beliebt sein!)

Das zeigt doch eindeutig, was die Menschen in diesem
Land von dieser Bundesregierung erwarten.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Jetzt fragt man sich doch: Warum lésst ausgerechnet
die Union ihre beliebteste Ministerin beim beliebtesten
Thema im Regen stehen?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP und der LIN-
KEN)

Thre Ministerin geht tapfer voran — wie Bliicher. Und
was macht die Unionstruppe? Sie schmeif3t sich wie die
Hasen in die Furche!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der FDP und der LINKEN — Lachen bei
der CDU/CSU)

Sie haben Angst — das ist doch Ihr Problem —, dass die
Ministerin Sie am Ende noch hinterherschleifen konnte.
Das ist das, was diese Woche passiert ist.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Das ist ja eine
iible Biittenrede!)

Die Zahlen hat Frau von der Leyen heute noch einmal
ganz deutlich genannt. Ich finde es irgendwie herzergrei-
fend, dass Sie jetzt plotzlich so viel Sympathie fiir das
rot-griine Tagesbetreuungsausbaugesetz inklusive Finan-
zierung entwickeln.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Wie haben wir uns mit Herrn Koch im Vermittlungsaus-
schuss um diese Finanzierung balgen miissen!

(Dirk Niebel [FDP]: Wenn blof das Geld ge-
kommen wiére!)

Wir haben das doch gegen Sie durchsetzen miissen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Jetzt sage ich Thnen eines: Sie kdnnen sich doch nicht
vier Jahre lang auf dem ausruhen, was Rot-Griin in der
letzten Legislatur auf den Weg gebracht hat; das ist ein-
fach zu diirftig.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Johannes Singhammer [CDU/CSU]: Da wiir-
den wir schlecht schlafen!)

Die Zahlen, die Frau von der Leyen genannt hat, sind
vollig richtig. Wir haben in Westdeutschland einen Ver-
sorgungsgrad von 8 Prozent fiir Kinder unter drei Jahren.
Deswegen miissen wir schneller vorankommen.

(Norbert Kénigshofen [CDU/CSUJ: Ja, das
sagt sie doch!)

Was machen Sie jetzt? Sie sagen: Ach Gott, ach Gott, hat
denn unsere Fachministerin da richtig gerechnet? Hat sie
sich nicht vielleicht geirrt? Ist das alles nicht nur ein gro-
Ber Irrtum? Miissen wir uns das alles nicht viel genauer
anschauen? — Das Problem ist doch offensichtlich: Sie
demontieren Thre eigene Ministerin, weil Sie selbst eine
Auszeit brauchen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP und der LIN-
KEN — Widerspruch bei der CDU/CSU)

Warum brauchen Sie selbst eine Auszeit? Sie brau-
chen eine Auszeit, weil Sie vollig durcheinander sind.

(Norbert Kénigshofen [CDU/CSU]: Sie haben
sieben Jahre eine Auszeit gehabt!)

Deswegen reden Sie auch so viel durcheinander. Sie re-
den wie folgt: Brauchen wir jetzt mehr Krippen, oder
sind Krippen eigentlich doch etwas Schlechtes? Wenn
wir mehr Krippen brauchen: Darf der Bund das mitfi-
nanzieren, oder darf er das auf gar keinen Fall mitfinan-
zieren?

(Reinhard Grindel [CDU/CSU]: Wir brauchen
Tagesmiitter!)

Wenn er es mitfinanzieren sollte: Woher soll das Geld
kommen? — Dafiir haben Sie tiberhaupt kein Konzept.
Sie konnen nicht sagen — das ist es doch —, was mit den
Forderungen Ihrer eigenen Ministerin passieren soll.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Ina Lenke [FDP])

Das Problem ist doch nicht, dass die Realitit in
Deutschland sich gedndert hat, sondern das Problem ist,
dass Sie es sich in der Opposition so bequem gemacht
haben, dass Sie iiber viele Jahre in dieser Realitdt nicht
angekommen sind; in der Regierung holt Sie das jetzt
ein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Erfahrung, dass man es sich in der Opposition
manchmal zu einfach macht — das muss ich Thnen ganz
ehrlich sagen —, machen Sie vielleicht nicht allein. Sie
haben es sich mit Thren ideologischen Abwehrgefechten
gegen Rot-Griin tatsdchlich zu einfach gemacht. Ich
kann Thnen jetzt ein Zitat nicht ersparen. ,,Solange die
Union in Deutschland etwas zu sagen hat, werden wir
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dafiir sorgen, dass sich iiber deutsche Kinderbetten die
deutschen Eltern und sonst niemand beugt.*

(Dirk Niebel [FDP]: Das war Olaf Scholz als
Generalsekretdr, oder? Lufthoheit {iber den
Kinderbetten!)

Das Zitat ist nicht von der Familienministerin. Das ist
auch nicht von Bischof Mixa. Das ist von der Bundes-
kanzlerin Merkel personlich, vom 4. Dezember 2002.

(Heiterkeit und Beifall beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Ich behaupte: Frau Merkel hat schon da gewusst, dass
sie Unsinn redet, aber sie hat es Thnen zuliebe getan,
meine Herren, um Sie ein bisschen frohlich hinter sich
zu versammeln.

(Johannes Singhammer [CDU/CSU]: Welche
Fiirsorge!)

Wenn man so einen Blddsinn in der Opposition redet,
muss man sich doch nicht wundern, wenn man in der
Regierung Angst vor der eigenen Ministerin bekommt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN - Steffen Kampeter
[CDU/CSU]: Uble Nachrede! — Manfred
Grund [CDU/CSU]: Ubles Zeug! — Weitere
Zurufe von der CDU/CSU: Biittenrede! —
Blodsinn!)

Insofern hatten wir das Gefiihl, dass man der Frau
heute einmal beispringen und den Truppen in der Union
sagen muss: Lasst sie nicht im Regen stehen.

Ich sage Thnen aber auch: Es gibt manchmal unheil-
volle Geschichten, die einen erst einholen, wenn man an
der Regierung ist, aber die Uhr tickt weiter.

(Dirk Niebel [FDP]: Das sagen Sie aus Erfah-
rung!)

Wir Griine konnten beim Kosovokonflikt die Uhr nicht
anhalten. Die Eltern, die keinen Krippenplatz fiir ihr
kleines Kind haben, kénnen die Uhr auch nicht anhalten.
Auch fiir Sie tickt also die Uhr. Sehen Sie zu, dass Sie
schnell in die Puschen kommen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Nun hat das Wort die Kollegin Nina Hauer fiir die
SPD-Fraktion.

(Dirk Niebel [FDP]: Wir kénnen nach Hause
gehen! Nun kommen nur noch Regierungs-
leute! Das macht die Debatte total spannend!)

Nina Hauer (SPD):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Frau Ministerin, ich glaube, Sie brauchen sich um
Ihre Dynamik keine Sorgen zu machen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU - Steffen
Kampeter [CDU/CSU]: Sehr wahr!)

Weil die Familien nicht nur schone Worte, sondern
auch eine konkrete Perspektive brauchen, hat die SPD
ein Konzept vorgelegt, wie wir den Betreuungsbedarf,
den die Familien in unserem Land haben, finanzieren
wollen. Herr Singhammer, Sie mdgen ja Schritt flir
Schritt gehen, aber verlieren Sie dabei nicht das Ziel aus
den Augen. Ich will Sie nicht hetzen,

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD —
Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Ein Vater von
sechs Kindern ist immer gehetzt!)

aber die Realitdt in den Familien ist ldngst eine andere.
Viele empfinden es als zynisch, wenn wir jetzt ernsthaft
sagen, wir wissen nicht, welchen Bedarf wir an Betreu-
ungsplétzen fiir unter Dreijdhrige in Deutschland haben.

(Beifall bei der SPD, der FDP und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf von der
CDU/CSU: Sie wollen das Kindergeld strei-
chen! Ist das nicht zynisch?)

Wir wissen doch, wie viele Elterngeld beantragen. Das
wird ein Jahr lang gewé#hrt. Danach stehen die Familien
mit ihren Kindern da und erwarten, dass wir einen Be-
treuungsplatz zur Verfiigung stellen.

(Dirk Niebel [FDP]: GroBer Zwist in der
Koalition!)

Das ist ein Versprechen, das wir gegeben haben. Wir
sind entschlossen, dieses Versprechen auch zu halten.

Wir wissen, dass es in den alten Landern, Berlin he-
rausgerechnet, nur fiir rund 8 Prozent der unter Dreijah-
rigen Betreuungsplétze gibt. Schon daran konnen Sie se-
hen, welcher Bedarf besteht. Bei einem Anteil von
6,9 Prozent in Bayern kann sich jeder vorstellen, wie
hoch da der Bedarf ist. Angesichts der Tatsache, dass der
durchschnittliche Anteil in Europa bei 35 Prozent liegt,
miissen auch wir ihn erhéhen.

Die Bedarfszahlen, die uns vorliegen, beruhen auf
Umfragen unter Eltern, die entweder schon arbeiten ge-
hen, arbeiten wollen oder erwarten, dass sie demnéchst
wieder einen Arbeitsplatz zur Verfiigung haben.

(Dirk Niebel [FDP]: Manche miissen sogar
arbeiten!)

Das sind diejenigen, die den Bedarf angeben. Dann gibt
es auch noch diejenigen, die im Moment den Bedarf
nicht haben, aber darauf warten, dass ihnen die Chance
gegeben wird, ihr Kind betreuen zu lassen. Sie glauben
doch wohl selber nicht, dass es einen Vater oder eine
Mutter in Deutschland gibt, die ihr Kind leichten Her-
zens in eine fremde Betreuung geben. Zunéchst einmal
wollen sie wissen, wie die Qualitdt der Betreuung ist und
wer sich den ganzen Tag um das eigene Kind kiimmert.

Wenn das Angebot erst einmal da ist und die Eltern
sehen, dass die Einrichtungen beispielsweise an den
Kindergarten oder die Schule angehéngt sind und von
Organisationen getragen werden, die zuverlédssig und gut
ihre Kinder betreuen, wird — das ist die Erfahrung in den
Kommunen — den entsprechenden Einrichtungen die
Bude eingerannt. Deswegen liegt der reale Bedarf, der in
Familien vorhanden ist, viel hoher, als es die Bedarfs-
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zahlen, die uns vorliegen, ausdriicken. Die sehr schwie-
rige Frage — ich lebe auf dem Land; da redet man {iber
Kinderbetreuung anders als hier in Berlin, weil die ande-
ren Familienangehorigen mitreden —, ob es richtig ist,
was man vorhat, und ob das Kind wirklich fremdbetreut
werden soll, konnen viele junge Paare bzw. Alleinerzie-
hende leichter beantworten, wenn das Angebot da ist.
Deren Betreuungsbedarf wird somit in den abgefragten
Bedarfszahlen kaum erfasst.

(Beifall bei der SPD)

Allein deshalb brauchen wir die Debatte um die Zahlen
nicht noch einmal zu fiihren.

Wir miissen uns aber auch dariiber klar sein, dass wir
den Eltern nicht nur entsprechende Moglichkeiten anbie-
ten, wenn wir sie bezahlen konnen, sondern dass wir ih-
nen mehr geben miissen. Deswegen finde ich es richtig,
dass meine Partei einen Rechtsanspruch auf Ganztagsbe-
treuung auch fiir die unter Dreijéhrigen fordert. Wir wol-
len, dass die Eltern sich darauf verlassen konnen. Ich
glaube niemals, dass die Linder dafiir kein Bundesgeld
nehmen.

(Dirk Niebel [FDP]: Das glaube ich auch
nicht!)

Bei unserem Programm zur Ganztagsbetreuung war es
so, dass erst alle dagegen geredet und sich aufgeblasen
haben; aber am Ende haben alle Bundesliander das Geld
genommen und die Ganztagsbetreuung an den Schulen
ausgebaut.

Wir haben das Geld auch zur Verfiigung. Wir konnten
bei der Umbildung des Ehegattensplittings dort leicht
1,9 Milliarden Euro herausnehmen. Dann bezahlen nicht
die Familien die Betreuung, sondern die Gut- und GroB-
verdiener, und zwar grofitenteils in Ehen ohne Kinder.

(Beifall bei der SPD)

Ich frage Sie, meine Damen und Herren, was daran un-
gerecht sein soll — im Gegenteil!

Ich finde auch den Vorschlag gut, mit der Kindergeld-
erh6hung zu warten und zu sehen, ob wir den Eltern
nicht etwas Verniinftigeres anbieten konnen. Ich komme
aus Hessen; da wiinschen sich manche Eltern vielleicht
eine Kindergelderh6hung, um die Studiengebiihren be-
zahlen zu konnen, die die hessische Landesregierung
einfiihrt.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Zur Verbesse-
rung der Studienbedingungen! — Dirk Niebel
[FDP]: Der Kindergarten kostet Geld, und das
Studium ist kostenfrei! Das ist doch auch su-
per, oder?)

Aber insgesamt gesehen ist es doch eher so, dass die El-
tern lieber von Anfang an eine gute Infrastruktur haben
als einzelne Steuergeschenke, die am Ende den GroB-
und Gutverdienern zugute kommen. Das trifft auch auf
das Kindergeld zu. Das ist keine soziale Leistung, son-
dern gehort zum Steuerrecht. Dem Kindergeld steht ein
Freibetrag gegeniiber, der umso hoher ist, je hoher das
Einkommen ist. Das ist ein ungerechter Finanzierungs-
zuschuss fiir die Gutverdiener, wihrend die Normalver-

diener auf einen verldsslichen Platz fiir die Betreuung ih-
rer Kinder warten.

Deswegen finde ich die Vorschlédge, die die SPD hier
vorgelegt hat, gut. Sie bieten eine Moglichkeit, das zu fi-
nanzieren, was das erklarte Ziel nicht nur der Ministerin,
sondern der ganzen Bundesregierung ist. Ich finde, sie
konnen den Familien in Deutschland eine gute Zukunft
geben.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Néchste Rednerin ist die Kollegin Elisabeth
Winkelmeier-Becker fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Elisabeth Winkelmeier-Becker (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Frau Ministerin! Sehr geehrten Kol-
legen! Auch wenn das Ihre Feindbilder infrage stellt und
Sie sehr darunter leiden, kann ich IThnen mitteilen: Es be-
steht Konsens iiber den bedarfsgerechten Ausbau der
Kinderbetreuung fiir unter Dreijéhrige.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Ministerin hat schlicht formuliert, welche Zahl die-
sem Bedarf aller Wahrscheinlichkeit nach entspricht. Sie
ist zu dem Ergebnis gekommen, dass wir bis zum
Jahr 2013 insgesamt 750 000 Plitze und damit 270 000
zusitzliche Pldtze brauchen. Das reicht dann fiir unge-
fahr ein Drittel der Kinder und entspricht europdischem
Standard.

Ob das dem tatsdchlichen Bedarf entspricht, entschei-
den die Eltern aufgrund ihrer Lebensplanung und durch
ihre Anmeldungen, also durch Inanspruchnahme dieses
Angebots. Erst dann, wenn Plétze frei bleiben, werden
die Triager keine weiteren Plétze fiir diese Altersgruppe
mehr einrichten. Ob das bei weniger oder bei mehr als
750 000 Plétzen der Fall sein wird, konnen wir in Ruhe
auf uns zukommen lassen. Jedenfalls ist klar, dass zu-
nichst einmal massive Schritte in Richtung mehr Plétze
erforderlich sind.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Wir von der Union stellen unsere Familienpolitik seit
Jahrzehnten unter den Begriff der Wahlfreiheit. Wenn
wir diese ernst nehmen — und das tun wir —, dann impli-
ziert das auch die Anerkennung der Tatsache, dass junge
Menschen ihre Wahlfreiheit heute anders ausiiben als die
Generation ihrer Eltern. Viele sehen nicht mehr die Al-
ternative Beruf oder Familie, sondern stellen die Ent-
scheidung fiir den Beruf an den Anfang ihrer Lebenspla-
nung und schauen dann, ob das mit Kindern zu
vereinbaren ist oder nicht.

Ich weil} aus eigener Erfahrung — ich habe vor zwolf
bzw. 14 Jahren fiir meine damals zweijahrigen Tochter
Betreuung gebraucht —, wie kompliziert, teuer, schwierig
und demotivierend es ist, wenn man nicht auf ein gutes
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Betreuungsangebot oder qualifizierte Tagesmiitter zu-
riickgreifen kann. Deshalb wage ich zu prognostizieren:
Wenn wir hier nicht mehr tun, dann wird das einer der
Griinde bleiben, weshalb junge Menschen sich gegen
Kinder entscheiden. Das gilt vor allem fiir gut ausgebil-
dete Frauen in interessanten und schnelllebigen Berufen,
die sich nicht vorstellen kdnnen, eine langere Kinder-
pause einzulegen.

Mit dem Elterngeld fordern wir jetzt ganz bewusst,
dass sich junge Miitter und Viter bis zu 14 Monate
selbst um ihre Kinder kiimmern konnen. Jetzt geht es da-
rum, dass im Anschluss daran Betreuungsmoglichkeiten
vorhanden sind. Es geht aber nicht darum — das war ein
emotionaler Punkt in der Auseinandersetzung —, Lebens-
entwiirfe von Familien, die sich anders entschieden ha-
ben, infrage zu stellen. Auch das gehort zur Wahlfreiheit
und bedarf keiner Rechtfertigung.

Heute gibt es gute Griinde, sich anders als frither zu
entscheiden: die bessere Ausbildung der Frauen, die Bei-
behaltung des gewohnten Lebensstandards, den man
trotz Kind nicht aufgeben will, und auch die geringere
Versorgungssicherheit durch den Ehepartner, die sich da-
durch ergibt, dass eine durchgingige Erwerbsbiografie
des Partners nicht gesichert ist oder dass es zu Trennun-
gen kommt. Deshalb miissen wir fiir die Generation, die
jetzt vor der Entscheidung steht, eine Familie zu griin-
den, bessere Rahmenbedingungen schaffen. Wenn im
Moment die Betreuungsmoglichkeiten fiir unter Dreijah-
rige die Schlagzeilen bestimmen, dann liegt das daran,
dass da der groBte Handlungsbedarf besteht.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der FDP)

Eine Anmerkung zur Finanzierung. Grundsitzlich
fallt es in die Zustdndigkeit der Lander, die Betreuung
auszubauen.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Sehr richtig!)

Die Lander trauen sich hier auch einiges zu und haben
die Kinderbetreuung mittlerweile als Standortvorteil er-
kannt.

(Norbert Barthle [CDU/CSU]: Kinderland Ba-
den-Wirttemberg!)

— Baden-Wiirttemberg ist ein Beispiel. Aber auch mein
Heimatland Nordrhein-Westfalen kann man hier als gu-
tes Beispiel anfiihren.

(Dirk Niebel [FDP]: In beiden Landern regie-
ren wir mit! So ein Gliick! In Niedersachsen
machen wir es auch ganz gut!)

Es zeigt, dass auch die Griinen noch nicht in der Lebens-
wirklichkeit angekommen waren. Denn nach zehn Jah-
ren Rot-Griin und davor nach 30 Jahren SPD-Regierung
in Nordrhein-Westfalen hat die Regierung von Jiirgen
Riittgers eine Betreuungsquote von 2,8 Prozent vorge-
funden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Da brauchen wir uns angesichts der Leistungen, die in
CDU- und CSU-gefiihrten Landern schon ldngst er-
bracht worden sind, wirklich nicht zu verstecken.

Eine Aufteilung, nach der die Lénder fiir die Betreu-
ung und der Bund fiir andere Familienleistungen zustan-
dig sind, hat den Vorteil, dass der Spielraum aufseiten
des Bundes nicht allein fiir die Schaffung von Betreu-
ungsmoglichkeiten genutzt wird. Dies ist wichtig, da
noch andere Leistungen benétigt werden, die nur der
Bund erbringen kann.

Ich will noch kurz darauf eingehen, dass wir im Mo-
ment sdmtliche Familienleistungen auf den Priifstand
stellen.

(Caren Marks [SPD]: Dazu gehort das Ehegat-
tensplitting!)

Da geistert im Moment die unglaublich hohe Zahl von
184 Milliarden Euro durch die Medien. Wenn man sich
diese Zahl genauer anschaut, dann erkennt man, dass sie
grof3e Brocken enthélt, die mit Familienfoérderung nichts
zu tun haben.

Ich nenne ein Beispiel. Ich will zwar die Witwen-
rente, die 34 Milliarden Euro ausmacht, nicht infrage
stellen, aber man muss sich schon fragen, was das mit
der Forderung von jungen Familien zu tun hat. Eine
junge Familie, die ansonsten keine sozialen Leistungen
erhilt, bekommt nur Kindergeld bzw. einen Kinderfrei-
betrag zugestanden. Das deckt bei weitem nicht die Kos-
ten eines Kindes. Deshalb lehnen wir es ab, an diesen
Betragen zu riitteln, auch wenn mit den eingesparten
Mitteln junge Familien an anderer Stelle unterstiitzt wer-
den sollen.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Frau Kollegin, Sie miissen zum Schluss kommen.

Elisabeth Winkelmeier-Becker (CDU/CSU):
Dann komme ich zum Schluss.

Ich denke, wir sollten als Familienpolitiker mutiger
sein und die von uns in der Familienpolitik erbrachten
Vorleistungen mit der Forderung verbinden, dass Geld
aus dem allgemeinen Steuertopf fiir Familienleistungen
aufgewandt wird. Ich denke, dass wir da in konstruktiver
Weise noch einiges auf den Weg bringen werden.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Néchste Rednerin ist die Kollegin Ingrid Arndt-
Brauer fiir die SPD-Fraktion.

(Dirk Niebel [FDP]: Es ist schon spannend,
wenn nur noch Regierungsabgeordnete spre-
chen konnen! — Gegenruf von der CDU/CSU:
So ist das Wahlergebnis!)
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Ingrid Arndt-Brauer (SPD):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Vor 22 Jahren, also 1985, habe ich meine wirt-
schaftswissenschaftliche Promotionsarbeit begonnen mit
dem Thema ,,Die Riickkehr aus der Familientitigkeit in
die Erwerbstitigkeit als gesellschaftspolitische Auf-
gabe®. Damals hieB3 der zustidndige Minister GeiBler, der
fiir konservative CDU-Mitglieder manchmal eine kleine
Zumutung war.

Ich habe meine Arbeit damals leider nicht beenden
konnen; denn mir sind vier Kinder und eine fehlende
Kinderbetreuung dazwischengekommen, sowohl an der
Uni, an der man mir eine Stelle angeboten hatte, als auch
spiter, als ich eher ldndlich gewohnt habe. Ich musste
also jahrelang zu Hause bleiben, konnte weder meine
Promotion abschlieen noch irgendeinen Beruf ergrei-
fen. Ich habe es nachher noch geschafft, wieder einzu-
steigen. Aber ich weil} aus personlicher Erfahrung, wie
schwer das ist.

Was ich richtig schlimm an dieser Sache finde, ist,
dass sich dieses Problem nach 22 Jahren noch nicht erle-
digt hat. Ich halte es immer noch fiir eine gesellschafts-
politische Aufgabe — dies ist nicht nur eine Aufgabe der
Politik, sondern auch eine der Gesamtgesellschaft —, da-
flir zu sorgen, dass Menschen aus der Familientatigkeit
— frither wurde dies so komisch formuliert; so muss man
es nicht nennen; also nachdem sie Kinder bekommen ha-
ben — wieder in die Berufstitigkeit einsteigen kdnnen.

Wir versuchen, die Situation zu verbessern. Ich finde
es gut, dass wir das versuchen. Ich finde es gut, dass wir
das in der Groflen Koalition zusammen mit der CDU
machen,

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Die CSU
macht auch mit!)

wobei ich hiufig den Eindruck habe, dass Ihre Parteiba-
sis noch nicht ganz so weit ist wie diejenigen, die hier zu
diesem Thema reden.

(Dirk Niebel [FDP]: Manchmal ist es auch ge-
nau umgekehrt!)

Aber vielleicht dndert sich das ja.

Sie haben jedenfalls eine Ministerin, die das voran-
treibt; das freut mich sehr. Da ist es vielleicht hilfreich,
dass sie eigene Erfahrungen damit gemacht hat, wie das
mit kleinen Kindern in dieser Gesellschaft und mit der
Betreuung dieser Kinder so ist.

Wir sind im Moment in der Situation, dass wir enor-
men Zeitdruck haben. Wir kénnen das Problem nicht
schieben. Wir konnen nicht noch einmal rechnen lassen
und noch einmal irgendeinen, der vielleicht ansatzweise
etwas herausbekommen hat, fragen, ob er vielleicht neue
Erkenntnisse hat. Wir haben das Problem: Wir miissen
zum 1. Januar nédchsten Jahres — oder sagen wir: zwei
Monate spéter; ich bin ja optimistisch, dass alle Ménner
Elternzeit nehmen, also spdtestens bis Mérz néchsten
Jahres — den Eltern ein Angebot machen kdnnen. Das ist
das Problem, vor dem wir stehen.

Hier geht es jetzt um die Finanzierung. Ich habe mich
sehr gefreut, dass Sie gesagt haben, die ganze Gesell-
schaft miisse zahlen. Ich halte das, wie gesagt, fiir ein
gesellschaftspolitisches Problem. Ich bin nicht unbe-
dingt der Meinung, dass man nur im Familienetat nach-
sehen muss, ob noch Geld iibrig ist, das umgeschichtet
werden kann. Ich mochte vielmehr, dass dies auch in an-
deren Etats erfolgt.

Ich méchte ausdriicklich nicht, dass wir uns deswegen
neu verschulden oder eine Steuererh6hung durchfiihren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
CDU/CSU)

Wir haben gerade unseren Kindern gegeniiber eine grof3e
Verantwortung, was nachhaltige Finanzpolitik angeht.

(Otto Fricke [FDP]: Richtig!)

Ich denke, wir miissen dafiir sorgen, dass unsere Kinder
eher weniger Schulden haben, als wir sie jetzt aufge-
tiirmt haben, und nicht noch mehr erben.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und der
FDP)

Also haben wir die Aufgabe, in den Etats nachzusehen.
Vielleicht kdnnen wir im Familienetat irgendwelche al-
ten Zopfe abschneiden; das mochte ich nicht bestreiten.

Ob es am Ende diejenigen Vorschlidge sein miissen,
die die SPD vorgelegt hat, dariiber wird man reden miis-
sen. Aber wir haben etwas vorgelegt, und das ist das Ent-
scheidende. Wir haben diese Sache ein bisschen ,,mit
Struck® befrachtet. Wir haben unseren Koalitionspartner
jetzt ein bisschen genoétigt, aktuell und konkret Finanzie-
rungsvorschlidge zu machen und nach Moglichkeiten zu
suchen. Wir diirfen die Linder auf keinen Fall aus der
Pflicht entlassen. Dies ist natiirlich auch eine Landerauf-
gabe. Aber auch der Bund ist in der Pflicht, die Richtli-
nien so zu setzen, dass sich die Linder danach richten
konnen.

Ich mochte noch ganz kurz ein weiteres Thema auf-
greifen: die Rente mit 67. Ich halte diese Entscheidung
fiir absolut nicht verantwortungslos. Das ist das einzig
Richtige, was wir machen kdnnen, um unsere Sozialsys-
teme in diesem Bereich zu erhalten. Dieses Thema hat
zwar mit der Kinderbetreuung nichts zu tun; aber es hat
etwas — das wurde erwdhnt — mit verantwortungsvoller
Politik zu tun.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Die wollen wir hier machen. Das ist unsere Zielsetzung.
Deswegen sind wir hier.

Ich wiirde mich sehr freuen, wenn ich, auch wenn ich
es nicht schon fiir mich erreicht habe, fiir meine Kinder,
die jetzt zwischen 16 und 22 Jahre alt sind, die Betreu-
ung ihrer Kinder regeln konnte. Es wiirde mich freuen,
wenn wir das noch in dieser Legislaturperiode hinbe-
kommen.

Danke schon.
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Ingrid Arndt-Brauer
(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Nun hat das Wort der Kollege Steffen Kampeter fiir
die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dirk Niebel [FDP]:
Schon wieder von der Regierung!)

Steffen Kampeter (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich mochte mich zuerst einmal bei der Fraktion
des Biindnisses 90/Die Griinen dafiir bedanken, dass

(Anja Hajduk [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Wir geredet haben!)

sie uns mit dieser Aktuellen Stunde die Moglichkeit gibt,
iiber die familienpolitischen Leistungen der Grof3en
Koalition Rechenschaft abzulegen. Das ist eine gute Ge-
legenheit, die wir gerne nutzen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Kerstin Griese [SPD])

Diese Debatte hat gezeigt, dass Ursula von der Leyen
der Familienpolitik zu Beginn des 21. Jahrhunderts ein
erkennbares, modernes Gesicht gegeben hat. Darauf sind
wir als Union ganz besonders stolz.

(Beifall bei der CDU/CSU — Swen Schulz
[Spandau] [SPD]: Der Familienpolitik der
Union!)

Nachdem ich die Biittenrede der Kollegin Sager ge-
hort habe,

(Monika Lazar [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das war wohl die beste Rede!)

wird mir eines klar: Der parlamentarischen Linken ist
hier ein bisschen das Feindbild verloren gegangen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie hatte in unseren Reihen immer eine Paschaversamm-
lung vermutet.

(Monika Lazar [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Stimmt das nicht mehr?)

Jetzt bestimmt das, was die ,,Welt“ heute den ,,konserva-
tiven Feminismus® nannte, die Politik der Groflen Koali-
tion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das érgert insbesondere die Griinen. Wir brauchen uns
da tiberhaupt nicht zu verstecken.

Ich will an dieser Stelle darauf hinweisen, dass es fiir
uns als Union zwei wichtige Dinge gibt: die materielle
Wahlfreiheit und die organisatorische Wahlfreiheit. Wir
sind im ersten Regierungsjahr insbesondere im Bereich
der materiellen Wahlfreiheit zwei grofle Schritte weiter-
gekommen. Wir haben das Elterngeld eingefiihrt — zum
ersten Mal eine positiv mit dem Einkommen verbundene
familienpolitische Leistung, die insbesondere in denjeni-
gen Bereichen, die wir als besonders kinderarm identifi-
ziert haben, endlich eine gesellschaftliche Anerkennung

der Erziehungsleistungen der Eltern bringt. Das Eltern-
geld ist eine wirkliche Revolution der Familienfinanzie-
rung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir haben des Weiteren die steuerliche Absetzbarkeit
von Kinderbetreuungskosten — die von Teilen des Hau-
ses vor drei oder vier Jahren noch als Dienstmadchenpri-
vileg diskreditiert wurde —

(Dirk Niebel [FDP]: Da war was, ich erinnere
mich!)

in einem Mafe eingefiihrt, das Kinderbetreuung im
héuslichen Bereich materiell und organisatorisch ermog-
licht. Auch dies ist eine kleine Revolution in der mate-
riellen Absicherung der Entscheidungsfreiheit der Fami-
lien in unserem Land.

(Beifall bei der CDU/CSU - Dirk Niebel
[FDP]: AuBlerdem sind das sogar Arbeits-
plitze!)

Ich glaube, wir miissen zukiinftig auch im Bereich der
Kinderfreibetrdge — nicht in dieser Legislaturperiode —

(Dirk Niebel [FDP]: Doch!)

noch weiter liberlegen, welche Moglichkeiten sich erge-
ben, die materielle Wahlfreiheit besser auszugestalten.

Reden wir iiber den zweiten Punkt, die organisatori-
sche Wahlfreiheit. Es entsteht der Eindruck, als ob alle
Parteien in diesem Haus seit gestern oder seit vorletzter
Woche das Thema der Betreuung der unter Dreijahrigen
entdeckt hitten. Auch da brauchen sich die Union oder
die SPD hier im Haus nicht zu verstecken.

(Lachen der Abg. Anja Hajduk [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Wir finanzieren die Betreuung der unter Dreijahrigen
beispielsweise iiber das Gesetz fiir moderne Dienstleis-
tungen am Arbeitsmarkt, mit dem wir seit dem Jahre
2005 in einer schwierigen Operation Jahr fiir Jahr
1,5 Milliarden Euro an die Gemeinden transferieren. Auf
diesem Umweg — es ist zugegebenerweise ein Umweg —
wird der Bund bis 2010 insgesamt 500 000 Betreuungs-
plétze fiir unter Dreijdhrige mitfinanzieren. Das ist eine
enorme finanzielle und organisatorische Anstrengung,
die es an dieser Stelle vielleicht einmal hervorzuheben
gilt.

(Beifall bei der CDU/CSU — Britta Hafelmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Und Ihre Fi-
nanzierungsvorschlige?)

Ich will eines klar sagen — Frau HaBBelmann wurde ge-
rade schon immer unruhig, als die Redner der Koalition
etwas gesagt haben — Wir haben vor rund einem Jahr als
biirgerliche Koalition von Union und FDP in Nordrhein-
Westfalen, nachdem wir 39 Jahre nicht an der Regierung
waren, eine Betreuungsquote der unter Dreijdhrigen von
unter 3 Prozent vorgefunden. Das ist Schlusslicht in
Deutschland. Ich hdtte mir gewiinscht, dass die Redne-
rinnen der Griinen, die heute hier so laut das Wort ge-
fithrt haben, dies auch in Diisseldorf im Landtag getan
hitten, solange sie in der Verantwortung waren.
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Steffen Kampeter
(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Die CSU — fiir manche die institutionalisierte Pascha-
organisation —, die noch langer als 39 Jahre in Bayern re-
giert, hat es geschafft, mit 7 Prozent einen der héchsten
Anteile in den westdeutschen Flachenlédndern bei der Be-
treuung der unter Dreijdhrigen zu erreichen.

(Ina Lenke [FDP]: Oh, das ist ja wahnsinnig
viel!)

Das zeigt, wie hier Feindbilder und die Realitét ausei-
nanderklaffen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Union ist auch im Bereich der organisatorischen
Kinderbetreuung spitze.

Hier wird der Eindruck erweckt, die Gemeinden wiir-
den warten, bis der gute Onkel Landesregierung oder der
gute Onkel Bundesregierung das Geld vorbeibringt, und
wiirden dann erst entdecken, dass Kinderbetreuung fiir
das Entwicklungspotenzial von kommunaler Politik
wichtig ist. Viele Gemeinden haben Geld dringend nétig,
aber sie wissen, dass Kinderbetreuung fiir sie ein wichti-
ger Standortfaktor ist. Die Gemeinden warten mit sol-
chen Dingen doch nicht, bis wir ihnen eine Wurst hin-
hingen. Jede Gemeinde weil}: Sie wird nur wachsen, sie
wird im Wettbewerb nur bestehen kénnen, wenn sie sich
auch im Bereich der organisatorischen Wabhlfreiheit
engagiert.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

So dumm, wie manche die Kommunalpolitik machen
wollen, ist sie eigentlich nicht.

AbschlieBend mochte ich sagen,

(Swen Schulz [Spandau] [SPD]: AbschlieBend
der Vorschlag!)

dass das alles auch anstidndig finanziert werden muss. Es
tut mir leid: Das ist noch kein Finanzkonzept; das ist ein
Vorschlag der SPD. Das ist ungeheuer wichtig; denn ich
will eines festhalten: Wenn wir ein Kind mit einem
Schuldschein in eine Kinderbetreuungseinrichtung schi-
cken und dieser Schuldschein spiter abbezahlt werden
muss, dann ist das keine soziale Politik zwischen den
Generationen.

Auf Schuldenbergen kdnnen keine Kinder spielen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP sowie
der Abg. Christel Humme [SPD])

Deshalb ist eindeutig klar, dass diese Verdnderung mate-
riell so abgesichert werden muss, dass sie mit der Haus-
haltslage vereinbar ist. In dieser Hinsicht werden wir als
Haushaltspolitiker Ursula von der Leyen aktiv unterstiit-
zen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Nichste Rednerin ist die Kollegin Kerstin Griese fiir
die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD — Dirk Niebel [FDP]:
Schon wieder von der Regierung! Ist das lang-
weilig!)

Kerstin Griese (SPD):
Keine Sorge, Herr Niebel, Sie miissen sich nicht lang-
weilen.

(Dirk Niebel [FDP]: Gehen Sie doch einmal
zusammen Kaffee trinken! Das ist doch auch
schon!)

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Es ist
geniigend Dynamik in der Groflen Koalition. Die Fami-
lienpolitik kommt voran. Dieser Erfolg hat viele Miitter
und Viter. Ich danke der Ministerin von der Leyen. Ich
danke Renate Schmidt, die den Zug angeschoben hat.
Ich danke auch meiner Kollegin Nicolette Kressl, die
heute nicht anwesend sein kann und die das Konzept fiir
unsere Fraktion federfiihrend erarbeitet hat,

(Dirk Niebel [FDP]: Die habe ich richtig ver-
misst!)

wie man beim Ausbau der Kinderbetreuung tatséchlich
vorankommen kann.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich will deutlich
machen, dass es um zwei Ziele geht. Das erste Ziel be-
zieht sich auf Bildungschancen. Davon war heute viel zu
wenig die Rede. Es geht uns um Bildungschancen fiir
Kinder,

(Beifall bei der SPD)

und zwar um Bildungschancen fiir alle Kinder, und um
Chancengleichheit. Das hat auch viel mit Integration und
Armutsbekdmpfung zu tun. Das ist unser Ziel. Um der
Kinder willen wollen wir bessere Bildungschancen, wol-
len wir eine gute Betreuung ab dem ersten Geburtstag,
damit sich auf diesem Gebiet etwas tut und etwas voran-
kommt.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb sieht unser Konzept nicht nur einen quantita-
tiven Ausbau vor; vielmehr geht es auch um Qualitéts-
steigerung. Wir sehen erstens einen Zuschlag fiir die
neuen Bundeslénder vor, die keine Quantititssteigerung,
aber mehr Qualitdt brauchen. Wir sehen zweitens vor,
mehr Geld in die Hand zu nehmen fiir die Qualitét in un-
seren Kindertagesstitten, fiir eine bessere Ausbildung
der Erzieherinnen und der immer noch sehr wenigen Er-
zieher, flir eine bessere Sprachforderung.

Qualitit und Quantitdt gehdren hier zusammen. Das
ist auch im Sinne unserer Kinder das Beste.

Wenn wir uns die ellenlangen Wartelisten anschauen,
die in jeder westdeutschen Kleinstadt, in jedem Dorf
existieren, kann ich nur sagen: Wir sollten noch schnel-
ler vorankommen; der Schwung, die Dynamik sollten
noch zunehmen. Es geht; man kann tatséchlich etwas
verdndern.
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Kerstin Griese

Deshalb haben wir als SPD ein Konzept vorgelegt,
wie man durchfinanziert und ohne neue Schulden — Herr
Kampeter, das sollten Sie einmal loben — etwas tun kann,
um die Kinderbetreuung auszubauen.

(Beifall bei der SPD)

Zum Zweiten geht es uns um Sicherheit und Planbar-
keit fir die Eltern. Es geht um die Vereinbarkeit von
Kindern und Beruf. Deshalb ist mir ganz wichtig: Wir
brauchen einen Rechtsanspruch. Wir brauchen nicht ir-
gendeine Zielzahl, wie viele Plitze geschaffen werden
miissen. Das kann man zwar in der Bedarfsplanung oder
in der Begriindung eines Gesetzes, wie beim Tagesbe-
treuungsausbaugesetz, festlegen. Aber wir brauchen ei-
nen Rechtsanspruch.

Denn dieser Bedarf verdndert sich. Er ist mindestens
so dynamisch wie die GroBle Koalition. Das heil3it, der
Bedarf wird immer groBer. Immer mehr Eltern sehen: Es
ist gut fiir mein Kind, wenn es mit anderen Kindern zu-
sammen ist, wenn dort Bildungschancen erdffnet wer-
den.

(Dirk Niebel [FDP]: Manche Eltern miissen
einfach dazuverdienen, weil ihr zu viel abkas-
siert!)

Deshalb ist es gut, wenn wir sagen: Wir brauchen ei-
nen Rechtsanspruch auf Ganztagsbetreuung ab dem ers-
ten Geburtstag. Wir sagen: Man muss daflir mehr Geld
in die Hand nehmen. Fast 2 Milliarden Euro mehr wol-
len wir dafiir in die Hand nehmen. Es geht wirklich. Wir
haben ein Finanzierungskonzept vorgelegt.

Wir sollten uns auch nicht dariiber streiten, dass der
Foderalismus daran schuld wire, dass man nichts tun
konnte. Wir haben das Kinder- und Jugendhilfegesetz
auch im Rahmen der Foderalismusreform bewusst in der
Bundeskompetenz belassen. Im Tagesbetreuungsausbau-
gesetz ist enthalten, wie man Anderungen machen kann.
Dort ist ein konditionierter Rechtsanspruch vorgesehen.
Diesen wollen wir auf einen Rechtsanspruch ab dem ers-
ten Geburtstag erweitern. Es geht also; wir kdnnen tat-
sdchlich etwas tun, und wir haben schon viel getan.

Wenn ich immer wieder hore, dass wir noch eine
Konferenz brauchen und Sie, Frau Ministerin, diese
durchfithren miissen, so meine ich, Sie sollten das gern
tun. Ich habe mich ein bisschen daran erinnert gefiihlt,
dass wir als SPD-Fraktion gestern im Kino getagt haben
und den Film von Al Gore gesehen haben. Al Gore hat
gesagt: Zum Thema Klimaschutz gibt es Hunderte von
wissenschaftlichen Expertisen; alle sagen das Gleiche.

Ehrlich gesagt, das ist in der Familienpolitik auch so.
Alle Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler sagen
das Gleiche: Wir brauchen den Ausbau der Kinderbe-
treuung.

Wir haben den Bericht des Deutschen Jugendinstituts.
Wir haben die Zahlen aus dem TAG-Bericht. Wir brau-
chen fiir etwa 50 Prozent der Kinder von ein bis zwei
Jahren und fiir etwa 70 Prozent der Kinder von zwei bis
drei Jahren Betreuungsplitze.

Wenn es noch einer Konferenz bedarf, damit der
Grundsatz ,,Bildung fiir alle* auch bei den Landesminis-
tern ankommt, tun Sie das in Gottes Namen! Ich wiin-
sche Thnen alles Gute dabei. Aber lassen Sie uns dann
endlich schnell handeln.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Liebe Frau Ministerin, Sie haben bei der Diskussion
tiber das Elterngeld, die ebenfalls hoch herging, den
schonen Satz gesagt, Sie wiirden bei dem méannlichen
Teil der Bevdlkerung verbale Aufgeschlossenheit bei
weitgehender Verhaltensstarre registrieren.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Verbale Aufgeschlossenheit bei weitgehender Verhal-
tensstarre — das nimmt natiirlich in diesem Hause nie-
mand fiir sich in Anspruch. Aber das gibt es manchmal
noch. Weil morgen Internationaler Frauentag ist, sage
ich: Wenn es nicht schnell genug vorangeht, lassen Sie
uns ein Frauenbiindnis machen! Dass es geht, dass man
etwas tun kann, ist belegt. Wir als SPD haben ein Kon-
zept dafiir vorgelegt. Am liebsten wére mir, wir konnten
das im Sinne der Kinder und Familien in unserem Land,
die mehr Bildungschancen und mehr Chancen auf Inte-
gration und auf gute Betreuung ab dem ersten Geburts-
tag brauchen, gemeinsam gestalten.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Letzter Redner in dieser Debatte ist der Kollege
Georg Fahrenschon fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dirk Niebel
[FDP]: Der zufillig wieder von der Regierung
kommt!)

— Herr Kollege Niebel, die Reihenfolge der Redner und
der Anteil an der Redezeit ergeben sich aus dem Wahler-
gebnis. Darauf mochte ich Sie hinweisen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Georg Fahrenschon (CDU/CSU):
Herr Niebel, arbeiten Sie daran! Auch Sie haben Zu-
kunftschancen, das ist unbestritten.

(Dirk Niebel [FDP]: Geht doch mal zusammen
einen trinken!)

Liebe Frau Sager, Thnen als erfahrene Parlamentsred-
nerin brauche ich nicht zu sagen, dass Lautstirke und
Schnelligkeit nicht die Argumente ersetzen. Sie kommen
an einer Tatsache nicht vorbei: Unsere Bundesministerin
ist ein beredtes Beispiel dafiir, dass die Antwort der Re-
gierung der Feind der Frage der Opposition ist. Heute
haben wir das wieder einmal erlebt.

Sie erdffnen uns eine grofle Chance; denn wir kénnen
als Regierungsfraktionen deutlich machen, dass wir uns
einig sind.
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Georg Fahrenschon

(Lachen beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Dirk Niebel [FDP]: So oft!)

Der qualitéitsorientierte bedarfsgerechte Ausbau der Be-
treuung von Kindern ist ein wichtiger Beitrag zur Inno-
vations- und zur Zukunftsfahigkeit unseres Landes.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Gute Betreuung ermdglicht Kindern gute Chancen. Wir
wollen dabei den unterschiedlichen familidren Situatio-
nen gerecht werden und deutlich machen, dass Eltern,
die fiir die Betreuung ihrer Kinder staatliche Institutio-
nen in Anspruch nehmen wollen oder miissen, um Beruf
und Familie zu verbinden, genauso unsere Unterstiitzung
verdienen wie Eltern, die die Betreuung ihrer Kinder
ausschlieflich selbst wahrnehmen wollen. Genauso wol-
len wir die Leistung alleinerziehender Ménner und
Frauen beachten, wenn wir uns iber die Betreuungs-
situation in Deutschland unterhalten.

Wir unterstiitzen alle, die sich ihrer familidren Auf-
gabe stellen, weil wir der festen Uberzeugung sind, dass
das Ja zum Kind ohne Angst vor der Zukunft, dafiir aber
mit Potenzialen fiir die Zukunft verbunden sein sollte.
Zentrales Ziel von CDU/CSU ist daher der Ausbau eines
bedarfsgerechten, zeitlich flexiblen, bezahlbaren und
vielféltigen Angebots fiir alle Altersgruppen.

Dabei muss aber auch klar gesagt werden: Wir fithren
die Debatte vor dem Hintergrund des TAG, des Gesetzes
zum Ausbau der Tagesbetreuung. Deshalb ist doch of-
fensichtlich, dass man nicht einfach beliebige Bedarfs-
zahlen in den Raum stellen und die Finanzierung ein
Stiick weit unter den Tisch fallen lassen kann.

(Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Sehr wahr!)

Vielmehr muss man an erster Stelle eine Bedarfsanalyse
tiber das TAG hinaus erstellen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Diese Bedarfsanalyse resultiert aus der Tatsache, dass
wir vor noch nicht allzu langer Zeit mit der
Foderalismusreform I deutlich gemacht haben, dass die
Aufgabe bei den Lindern liegt. Es ist doch nicht ver-
kehrt, darauf hinzuweisen, dass wir gemeinsam mit den
Landern das Thema beleuchten miissen. Damit ist weder
Streit noch Umfallen verbunden; das ist redlich und in
der Sache geboten, und es zeichnet die Politik von CDU
und CSU aus.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich will noch einmal deutlich machen: Das Ziel von
CDU und CSU ist es, mit ihrer Politik den unterschiedli-
chen familidren Situationen gerecht zu werden.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das tun Sie doch nicht! — Gegenruf des
Abg. Steffen Kampeter [CDU/CSU]: Doch!)

Daher wollen wir den Eltern keine Lebensmodelle vor-
schreiben, sondern familienfreundliche Bedingungen fiir
moglichst freie Entscheidungen und moglichst viel
Wahlfreiheit schaffen. Dabei gilt es, die gesetzliche Lage
im Blick zu haben.

Frau Kollegin Hauer, an dieser Stelle muss ich sagen:
Das Ehegattensplitting ist keine beliebig gestaltbare
Sondervergiinstigung im Steuerrecht, sondern es ist der
steuerliche Ausdruck des besonderen Schutzes, den Ehe
und Familie im Grundgesetz genielen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Was niitzt das beste Kinderbetreuungskonzept, wenn
es nicht finanziert werden kann, oder, noch schlimmer,
wenn es ein finanzieller Verschiebebahnhof ist, bei dem
vor allem die Familien selber belastet werden? Einem
solchen Konzept schlieBen wir uns nicht an.

(Dirk Niebel [FDP]: Deshalb reden wir iiber
die Finanzierung!)

Der von Thnen vorgelegte Vorschlag wiirde eine Familie
mit einem Jahresbruttoarbeitslohn von 60 000 Euro um
rund 1000 Euro im Jahr, also um gut 9,3 Prozent im
Vergleich zum geltenden Recht, mehr belasten. Das
heif3t aus unserer Sicht im Klartext: Der Ausbau der Kin-
derbetreuung, den Sie vorschlagen, der ja in erster Linie
eine Familienforderung sein soll, belastet iiberwiegend
die geforderten Familien selbst. Da machen wir nicht
mit.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dirk Niebel
[FDP]: Das ist verniinftig! — Zurufe von der
SPD: Was machen Sie denn?)

— Dieser Vorschlag bringt uns nichts. Wir miissen uns die
Bedarfssituation ansehen und gemeinsam mit den Lén-
dern iiberlegen,

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sind Sie jetzt Regierungspartei oder
nicht?)

wie wir die vielen Unterstiitzungsmoglichkeiten, die die
Familienforderung in Deutschland heute schon bietet,
zielgenauer ausrichten.

(Zuruf des Abg. Dirk Niebel [FDP])

Ich will Thnen noch etwas sagen: Der Vorschlag, ans
Ehegattensplitting zu gehen, ist in wesentlichen Teilen
auch unsozial. Sie miissen sich schon mit der Frage aus-
einandersetzen, welchen Sondereffekt, welche Riickwir-
kung die Streichung des Ehegattensplittings hat. Paare,
die sich einmal wegen der Kinder fiir die Einverdiener-
ehe entschieden haben, sollten nicht mit dem Auszug der
Kinder auf das Ehegattensplitting verzichten miissen.
Das ist nicht gerecht. Hier gehen Sie in die falsche Rich-
tung.

(Beifall bei der CDU/CSU — Widerspruch bei
der SPD — Swen Schulz [Spandau] [SPD]: Die
Ministerin guckt ganz ungliicklich!)

Diese Eltern kiimmern sich auch nach dem Auszug ihrer
Kinder um diese ebenso wie um ihre Enkel.

Deshalb ist die Union nicht zu diesem ziel- und orien-
tierungslosen Aktionismus bereit. Wir sind der festen
Uberzeugung, dass dies in eine finanzielle Sackgasse
fithrt. Wir sind daran interessiert, gemeinsam mit den
Bundeslidndern die Betreuungssituation in Deutschland
weiter voranzubringen.
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Georg Fahrenschon

(A) Herzlichen Dank. Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sind damit am (C)
. . . Schl heutigen T: d )
(Beifall bei der CDU/CSU — Bettina Hagedorn CHuss unserer iettigen tagesorcning
[SPD]: Was ist denn mit den 250 000 Pldtzen Ich berufe die nichste Sitzung des Deutschen Bun-
bis 2010? — Dirk Niebel [FDP]: So richtig ei- destages auf morgen, Donnerstag, den 8. Mérz 2007,
nig seid ihr euch noch nicht, oder?) 9 Uhr, ein.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt: Die Sitzung ist geschlossen.

Ich schlieBe die Aussprache. (Schluss: 16.56 Uhr)

Berichtigung

82. Sitzung, Seite 8318 (A) fiinfter Absatz, der letzte
Satz ist wie folgt zu lesen: ,,Das muss man sich vor
Augen fiihren: Der Gerichtshof verfiigt {iber ein Budget
von 40 Millionen Euro.*
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Anlage 1
Liste der entschuldigten Abgeordneten

entschuldigt bis

Abgeordnete(r) cinschlieBlich

Dr. Addicks, Karl FDP 07.03.2007

von Bismarck, Carl CDU/CSU 07.03.2007
Eduard

Blumentritt, Volker SPD 07.03.2007

Flach, Ulrike FDP 07.03.2007

Friedhoft, Paul K. FDP 07.03.2007

Dr. Gétzer, Wolfgang ~ CDU/CSU 07.03.2007

Heller, Uda Carmen CDU/CSU 07.03.2007
Freia

Hilsberg, Stephan SPD 07.03.2007

Kasparick, Ulrich SPD 07.03.2007

Dr. Koschorrek, CDU/CSU 07.03.2007
Rolf

Lopez, Helga SPD 07.03.2007

Merten, Ulrike SPD 07.03.2007

Roth (Augsburg), BUNDN_I_S 90/ 07.03.2007
Claudia DIE GRUNEN

Dr. Schmidt, Frank SPD 07.03.2007

Schmidt (Niirnberg), SPD 07.03.2007
Renate

Dr. Seifert, Ilja DIE LINKE 07.03.2007

Steinbach, Erika CDU/CSU 07.03.2007

Strothmann, Lena CDU/CSU 07.03.2007

Teuchner, Jella SPD 07.03.2007

Wellenreuther, CDU/CSU 07.03.2007
Ingo

Waunderlich, Jérn DIE LINKE 07.03.2007

Anlagen zum Stenografischen Bericht

Anlage 2
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Dr. Peter Paziorek auf die Frage
der Abgeordneten Dr. Kirsten Tackmann (DIE LINKE)
(Drucksache 16/4494, Frage 3):

Wie bewertet die Bundesregierung im Hinblick auf die
RechtmiBigkeit eines Offentlichen Beteiligungsverfahrens,
dass die zur Einsicht ausliegenden Unterlagen von Freiset-
zungsversuchen transgener Kulturpflanzen der Firma BASF
teilweise nicht in Deutsch vorliegen?

Nach der Gentechnik-Anhdrungsverordnung sind die
Antragsunterlagen zu Freisetzungsversuchen transgener
Pflanzen sowie die beigefiigten Unterlagen auszulegen.
Dabei miissen die ausgelegten Unterlagen interessierten
Biirgern ermdglichen, zu beurteilen, ob und in welchem
Umfang sie von den Auswirkungen der Freisetzung be-
troffen werden konnen. Dieses Ziel kann auch dann er-
reicht werden, wenn einzelne Unterlagen in einer ande-
ren Sprache als Deutsch ausgelegt werden, sofern
sichergestellt ist, dass die in deutscher Sprache vorlie-
genden Unterlagen die oben genannte Beurteilung in er-
schopfender Weise erlauben. Die wesentlichen Kernaus-
sagen der englischen Texte, zumindest soweit sie
Darlegungen der mdglichen sicherheitsrelevanten Aus-
wirkungen betreffen, finden sich auch im deutschspra-
chigen Text wieder. Soweit fremdsprachige Publikatio-
nen dazu dienen, den fiir die Entscheidung notwendigen
wissenschaftlichen Stand der Erkenntnisse darzulegen,
miissen diese, auch wenn sie zur Akte genommen wer-
den, nicht tibersetzt werden. Es kann deshalb nicht ver-
langt werden, dass alle Unterlagen in deutscher Uberset-
zung ausliegen. Die Bundesregierung hat keine
Hinweise darauf, dass die bisherige Praxis des zusténdi-
gen Bundesamtes fiir Verbraucherschutz und Lebens-
mittelsicherheit den soeben genannten Prinzipien wider-
sprechen wiirde.

Anlage 3
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Christian Schmidt auf die Frage
der Abgeordneten Dr. Gesine Lotzsch (DIE LINKE)
(Drucksache 16/4494, Frage 5):

Wie viele Bundeswehrangehorige gingen 2006 einer Ne-
bentitigkeit nach, und in welchen Institutionen und Unterneh-
men gingen sie dieser Nebentdtigkeit nach?

Nebentitigkeiten von Angehorigen der Bundeswehr
werden nicht zentral erfasst. Angaben zur Anzahl der im
Jahr 2006 von Angehorigen der Bundeswehr nachgegan-
genen Nebentétigkeiten und in welchen Institutionen
und Unternehmen diese wahrgenommen wurden, liegen
deshalb nicht vor. Der jeweilige Dienststellenleiter muss
aber die Nebentitigkeiten kennen. Eine zentrale Erfas-
sung ist auch kiinftig nicht geplant.
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Anlage 4
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Christian Schmidt auf die Frage
des Abgeordneten Wolfgang Gehrcke (DIE LINKE)
(Drucksache 16/4494, Frage 6):

Teilt die Bundesregierung die von Vertretern der Union
und SPD geduBerte Auffassung (ddp-Meldung vom 27. Fe-
bruar 2007, 23.13 Uhr), dass mit einer Ausdehnung des Af-
ghanistanmandates der Bundeswehr noch iiber die Entsen-
dung von Tornado-Aufklérungsflugzeugen hinaus zu rechnen
ist und deutsche Bodentruppen auch im Siiden und Osten des
Landes aktiv werden koénnten?

Die Bundesregierung sieht den Schwerpunkt des
deutschen Engagements weiterhin unverédndert in der
Nordregion und in Kabul. Deutschland leistet mit sei-
nem zivilmilitirischen Wiederaufbaukonzept und seiner
Rolle als Leitnation in der Nordregion einen wesentli-
chen Beitrag zur staatlichen Konsolidierung des Landes.
Neben dem Regionalkommando in Mazar-e Sharif und
der dortigen logistischen Basis einschlie8lich des Flug-
hafens werden wir auch in Zukunft mit zwei Wiederauf-
bauteams in Kunduz und Feyzabad vertreten sein. Mit
dem am 28. September 2006 vom Deutschen Bundestag
verlangerten ISAF-Mandat — diese Verlangerung stand
bereits unter der Erwartung der Ausweitung von ISAF
auf ganz Afghanistan — wurden unsere Soldatinnen und
Soldaten in die Lage versetzt, neben dem operativen
Schwerpunkt ,,ISAF-Nordregion“ die ISAF-Operation
zeitlich und im Umfang begrenzt in anderen Regionen
zu unterstiitzen, sofern dies zur Erfiillung des ISAF-Ge-
samtauftrages unabweisbar ist. Entsprechend heif3t es in
der Begriindung des Mandats: ,,Nur wenn die ISAF-Er-
weiterung auf ganz Afghanistan erfolgreich gestaltet
wird, ist eine landesweite politische Stabilisierung mog-
lich. Zur Bewiltigung dieser Herausforderung ist die
Allianz als Ganzes gefordert.“ Die NATO hat fiir diese
Erweiterung Vorsorge getroffen und Fahigkeiten identi-
fiziert, die als notwendig fiir die Aufgabenerfiillung in
Gesamtafghanistan erachtet wurden, darunter auch die
Féhigkeit zur Aufklarung aus der Luft. Vor diesem Hin-
tergrund ist die Bundesregierung bereit, der NATO auf
deren Bitte diese ,,Aufklarungsfahigkeit” zeitlich befris-
tet zur Verfligung zu stellen.

Anlage 5
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Hartmut Schauerte auf die
Frage der Abgeordneten Dr. Kirsten Tackmann (DIE
LINKE) (Drucksache 16/4494, Frage 16):

Welche MaBnahmen ergreift die Bundesregierung, um ge-
zielt Frauen fiir die Unternehmensnachfolge von Unterneh-
men mit weniger als fiinf vollzeitdquivalent Beschéftigten und
Unternehmen mit mehr als fiinf vollzeitdquivalent Beschaftig-
ten in den neuen Bundeslidndern zu gewinnen, und welchen
Erfolg hatten diese Mafnahmen in den Jahren 2005 und
2006?

Die Bundesregierung unterstiitzt mit verschiedenen
Malinahmen das Thema des unternehmerischen Genera-
tionswechsels in Deutschland. Bereits 2001 wurde das

Thema des unternehmerischen Generationswechsels in
den Kontext einer Imagekampagne ,,nexxt — Initiative
Unternehmensnachfolge gestellt. Die ,,nexxt — Intitia-
tive Untemehmensnachfolge® ist eine bundesweite Ge-
meinschaftsinitiative von BMWi, KfW, DIHK, ZDH,
BVR und DSGV sowie mehr als 20 anderen bundeswei-
ten Partnern. Die Unternehmensnachfolgeplattform
www.nexxt-change.org ist im Januar 2006 durch den
Zusammenschluss der beiden Unternehmensborsen
change-online und nexxt entstanden. Rund die Halfte der
jéhrlich gut 30 000 kleinen und mittleren Unternehmen,
die ihre Nachfolge nicht intern regeln konnen, nutzt
Deutschlands grofte Nachfolgebdrse nexxt-change. Die
Borse bietet potenziellen Nachfolgerinnen und Nachfol-
gern ein umfangreiches und attraktives Angebot von ins-
besondere kleinen Unternehmen, die zur Ubergabe an-
stehen. Die ,,bundesweite griinderinnenagentur* (bga) ist
eine deutschlandweit agierende Einrichtung, die sich mit
allen Themen rund um das Griindungsgeschehen von
Frauen beschiftigt, Thr Ziel ist es, ein griinderinnen-
freundliches Klima in Deutschland zu schaffen und den
Anteil von Frauen an Unternehmensgriindungen — auch
aus der Nachfolge heraus — zu erhdhen. Gemeinsam mit
der bga hat das BMWi im Mai 2006 eine Task Force
,,Nachfolge ist weiblich* ins Leben gerufen. Durch bun-
desweite gemeinsame Aktionen und MaBnahmen will
die Task Force erreichen, dass mehr Frauen ein Unter-
nehmen iibernehmen und mehr Ubergeber-/Unterneh-
mensfamilien die Potenziale ihrer Téchter und Mitarbei-
terinnen anerkennen und ihnen die Nachfolge
ibertragen. Dariiber hinaus kénnen Frauen, die ein Un-
ternehmen iibernechmen wollen, auf die bewahrten For-
derprogramme des Bundes fiir Existenzgriinderinnen
und Existenzgriinder zuriickgreifen.

Anlage 6
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Hartmut Schauerte auf die
Frage der Abgeordneten Dr. Gesine Lotzsch (DIE
LINKE) (Drucksache 16/4494, Frage 17):

Wie bewertet die Bundesregierung die Tatsache, dass
Dr. Gerhard Cromme als Aufsichtsratsvorsitzender von
Thyssen-Krupp fiir ein Unternehmen die Verantwortung trigt,
dass von der EU-Kommission zu einer Geldbufle von
479,7 Millionen Euro wegen Preisabsprachen und Kartellbil-
dung zum Nachteil der Steuerzahler verhéngt hat, in Anbe-
tracht der Tatsache, dass Dr. Gerhard Cromme gleichzeitig
Vorsitzender der Regierungskommission Deutscher Corporate
Governance Kodex ist und in dieser Funktion weltweit fiir
Vertrauen bei Anlegern, Kunden und Mitarbeitern in die Lei-
tung und Uberwachung deutscher borsennotierter Aktienge-
sellschaften wirbt, und wird die Bundesregierung Dr. Gerhard
Cromme deshalb den Vorsitz der Regierungskommission
Deutscher Corporate Governance Kodex entziehen?

Zu laufenden BuBigeldverfahren &uBlert sich die Bun-
desregierung nicht. Die gegen Thyssen-Krupp verhidngte
GeldbuBle ist noch nicht bestandskriftig. Gegen Ent-
scheidungen der Europdischen Kommission ist der
Rechtsweg zu den Européischen Gerichten erdftnet.
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Anlage 7
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Hartmut Schauerte auf die Fra-
gen des Abgeordneten Hiiseyin-Kenan Aydin (DIE
LINKE) (Drucksache 16/4494, Fragen 18 und 19):

Ist eine Entscheidung iiber die Vergabe einer deutschen
Exportkreditgarantie fiir das umstrittene Ilisu-Staudammpro-
jekt in der Tiirkei fiir die Sitzung des zusténdigen Interminis-
teriellen Ausschusses am 8. Mérz 2007 zu erwarten?

Schliefit sich die Bundesregierung angesichts der 2006 ge-
meinsam von den Exportkreditagenturen Deutschlands, der
Schweiz und Osterreichs gegebene Grundsatzzusage der Aus-
sage des Osterreichischen Finanzministers Wilhelm Molterer
an, dass das Ilisu-Staudammprojekt ,,auf jeden Fall realisiert”
wird (http://news.orf.at vom 27. Februar 2007)?

Zu Frage 18:

Entscheidungen des Interministeriellen Ausschusses
sind nicht an bestimmte Sitzungen gebunden. Allerdings
hat die tiirkische Regierung angekiindigt, dass sie die
BaumaBinahmen im Zusammenhang mit dem Stau-
dammprojekt Ilisu in jedem Fall in diesem Jahr aufneh-
men wird und dass sie, sollte das von der Tiirkei fiir die
Durchfiihrung des Gesamtprojekts ausgewahlte Liefer-
konsortium hierzu bis Ende Mérz nicht in der Lage sein,
hierfiir eine Neuvergabe in Tranchen vornehmen wird.
In diesem Fall wiirden die vereinbarten Verbesserungen
des Projekts in den Bereichen Umsiedlung, Umwelt,
Kulturgiiterschutz und Wahrung der Interessen der Un-
terlieger hinfallig.

Zu Frage Nr. 19

Die Bundesregierung teilt die Auffassung, dass die
Tiirkei, unabhéngig von einer Entscheidung des Intermi-
nisteriellen Ausschusses, in diesem Jahr mit der Projekt-
realisierung beginnt.

Anlage 8
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Dr. Hermann Kues auf die
Frage der Abgeordneten Ina Lenke (FDP) (Drucksa-
che 16/4494, Frage 20):

Wann wird das wissenschaftliche Kompetenzzentrum fiir
Familienleistungen, das nach AuBerung des Parlamentari-
schen Staatssekretdrs bei der Bundesministerin fiir Familie,
Senioren, Frauen und Jugend, Dr. Hermann Kues, in der
Plenardebatte vom 1. Mérz 2007 zum ,,Bericht der Bundes-
regierung liber den Stand des Ausbaus fiir ein bedarfsgerech-
tes Angebot an Kindertagesbetreuung fiir Kinder unter drei
Jahren 2006 (Bundestagsdrucksache 16/2250) tragféhige und
sozial ausgewogene Vorschlige zur Finanzierung des Aus-
baus der Betreuungsinfrastruktur liefern soll, erste Ergebnisse
vorstellen?

Wie die Bundesministerin fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend, Dr. Ursula von der Leyen, am
15. Dezember 2006 anldsslich der Arbeitsaufnahme des
von ihr eingerichteten ,,Kompetenzzentrum fiir familien-
bezogene Leistungen® erkldrt hat, ist ein Abschluss des
Projektes Ende Mirz 2008 mit einem entsprechenden
umfinglichen Bericht und Handlungsempfehlungen vor-
gesehen. Einzelerkenntnisse sollen bereits im Verlauf
der Arbeit des Kompetenzzentrums 6ffentlich vorgestellt

werden, so wie das bereits mit der Zusammenstellung
der familienbezogenen Leistungen in Deutschland ge-
schehen ist. Das Kompetenzzentrum arbeitet konzen-
triert und sachverstindig entlang der Zielsetzungen der
nachhaltigen Familienpolitik und entlang der von der
Ministerin o6ffentlich mitgeteilten Schwerpunkte. Das
Kompetenzzentrum ist insbesondere damit beauftragt,
eine zielgerichtete Analyse der Wirksamkeit familienbe-
zogener Leistungen durchzufithren. Dabei orientiert es
sich an den Zielen einer nachhaltigen Familienpolitik:
frithe und gute Forderung von Kindern, wirtschaftliche
Stabilitdt der Familien, der Nachteilsausgleich zwischen
Familientypen sowie die Vereinbarkeit von Familie und
Beruf fiir Miitter und Viter. In einem sich selbst immer
wieder iberpriifenden Prozess werden die Familienleis-
tungen in Deutschland ausgewertet und international
verglichen. Die Arbeit folgt nach Fragestellungen, die
sich am Lebenslauf der Familien orientieren, bis Méarz
2008 findet eine Konzentration auf die Familien mit
Kindern in der Kleinkindphase und auf die Drei- und
Mehrkindfamilien statt. Die Verbindung zu iibergreifen-
den soziodkonomischen Fragestellungen wird durch eine
hochkaritig besetzte wissenschaftliche Agendagruppe
hergestellt. Fiir wenige der familien- und ehebezogenen
Leistungen und MaBinahmen mit dem Gesamtwert von
184 Milliarden Euro liegen Wirkungspriifungen oder
Evaluationen vor. Dies ist mit ein Grund, weshalb das
BMFSFJ ein Kompetenzzentrum eingerichtet hat. Es
handelt sich bei den Wirkungsmessungen und Evaluatio-
nen der Leistungen in der Regel um komplexe Analyse-
prozesse. In sich abgeschlossene Zwischenergebnisse
miissen Zusammenhénge prasentieren und Auswirkun-
gen verdeutlichen. Das isolierte Herausgreifen einer ein-
zelnen Maflnahme erscheint nur begrenzt tauglich. Bis
Ende 2. Quartal 2007 sollen Entwicklungsperspektiven
fiir die Bereiche benannt werden, die unter Wirkungsge-
sichtspunkten der nachhaltigen Familienpolitik Hand-
lungsbedarf aufzeigen. Bei der am 15. Dezember 2006
vorgestellten Zusammenstellung der 145 familien- und
acht ehebezogenen Leistungen, die ebenfalls ganz iiber-
wiegend Familien zugutekommen, handelt es sich um
ein in der Bundesregierung abgestimmtes Zwischener-
gebnis, das als nunmehr jahrlich fortzuschreibende
Bestandsaufnahme zugleich die Grundlage der Arbeit
des Kompetenzzentrums bildet. Berufen wurden renom-
mierte Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler: Prof.
Dr. Hans Bertram, Prof. Dr. Irene Gerlach, Prof.
Dr. Michael Hiither, Prof. Dr. Uta Meier-Griawe, Prof.
Dr. Reinhold Schnabel und Prof. Dr. Gert Wagner.

Anlage 9
Antwort

der Staatsministerin Dr. Maria Béhmer auf die Frage der
Abgeordneten Sevim Dagdelen (DIE LINKE) (Druck-
sache 16/4494, Frage 28):

Wie viele bilaterale Gespréiche zwischen der Bundesregie-
rung und der tiirkischen Regierung haben seit dem Besuch der
tiirkischen Staatsministerin Nimet Cubukgu am 26. Oktober
2006 im Bundeskanzleramt stattgefunden (bitte Angaben zu
Ort, Datum und Inhalt)?

Zwischen der deutschen und der tiirkischen Regie-
rung bestehen vielfiltige Kontakte.

©

(D)



(A)

B)

8492

Deutscher Bundestag — 16. Wahlperiode — 84. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 7. Méarz 2007

Anlage 10
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Gerd Andres auf die Fragen der
Abgeordneten Heidrun Bluhm (DIE LINKE) (Drucksa-
che 16/4494, Fragen 29 und 30):

Entspricht es der Tatsache, dass Aufwandsentschiadigun-
gen fiir ehrenamtliche Schoffen oder Stadtvertreter als Ein-
kommen auf das ALG II angerechnet werden, und wenn ja,
auf welcher Rechtsgrundlage erfolgt dies?

Welche gesetzlichen oder anderen Mafinahmen erwégt die
Bundesregierung, die dadurch drohende Verdréangung von ge-
sellschaftlich engagierten ALG-II-Empféngern zu verhindern
und Anreize zu ehrenamtlichem Handeln auch fiir Langzeitar-
beitslose zu erhalten?

Zu Frage Nr. 29:

Bei der Berechnung des Arbeitslosengeldes II werden
grundsitzlich alle Einnahmen in Geld oder Geldeswert
mit Ausnahme einiger Sozialleistungen als Einkommen
berticksichtigt (§ 11 Abs. 1 Satz 1 SGB II). Nach § 11
Abs. 3 Nr. 1 Buchstabe a SGB 1I sind Einnahmen nicht
als Einkommen zu beriicksichtigen, soweit sic als
zweckbestimmte Einnahmen einem anderen Zweck als
die Leistungen nach dem SGB II dienen und die Lage
des Empfiangers nicht so giinstig beeinflussen, dass da-
neben Leistungen nach dem SGB II nicht gerechtfertigt
wiren. Diese Regelung ldsst es zu, pauschale Aufwands-
entschddigungen bis zu einer Héhe von 154 Euro unbe-
rlicksichtigt zu lassen. Bei pauschalen Aufwandsent-
schidigungen bis zu dieser Hohe wird auch in der Ar-
beitslosenversicherung noch von Unentgeltlichkeit einer
Betdtigung ausgegangen. Auch iiber den Pauschalbetrag
von 154 Euro hinaus werden solche Aufwandsentschadi-
gungen nicht berticksichtigt, die zielgerichtet einen be-
stimmten Sachaufwand betreffen, zum Beispiel Fahrt-
kosten. Inwieweit ein Anrechnung stattfinden muss, ist
jeweils einzelfallbezogen nach der Art der Entschidi-
gung zu priifen. Das gilt sowohl fiir Schoffen, deren Ent-
schiddigungen sich nach dem Justizvergiitungs- und ent-
schiadigungsgesetz (JVEG) richten, als auch fiir
Personen, die ein kommunales Mandat, zum Beispiel als
Stadtverordnete oder Gemeindevertreter, wahrnehmen.

Zu Frage Nr. 30:

Wie in der Antwort zu Frage 29 ausgefiihrt, werden
Aufwandsentschiadigungen aus ehrenamtlicher Téatigkeit
nur insoweit als Einkommen beriicksichtigt, als sie kei-
nen speziellen Sachaufwand betreffen und oberhalb ei-
ner Freigrenze von 154 Euro monatlich liegen. Dies hilt
die Bundesregierung fiir sachgerecht. Bei Aufwandsent-
schiadigungen, die iiber diesen Rahmen hinausgehen,
stellt sich die Frage, ob noch von einer ehrenamtlichen
Tétigkeit ausgegangen werden kann. Wer sich ehrenamt-
lich engagiert, wird dies nicht zuerst im Hinblick auf
eine zu erzielende Aufwandsentschiddigung tun. Der ent-
scheidende Anreiz fiir die Ausiibung eines Ehrenamtes
muss die Tatigkeit selbst und der Wille zum biirger-
schaftlichen Engagement sein. Umgekehrt wiirden
Arbeitslose keinen Anreiz mehr zur Aufgabe der Ar-
beitslosigkeit haben, wenn sie ihren Lebensunterhalt aus
der Kombination von Arbeitslosengeld II und nicht an-

rechenbaren Aufwandsentschadigungen dauerhaft be-
streiten konnten.

Anlage 11
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Gerd Andres auf die Fragen des
Abgeordneten Markus Kurth (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 16/4494, Fragen 31 und 32):

In welcher Weise und bis wann beabsichtigt die Bundes-
regierung, auf die Bundesagentur fiir Arbeit einzuwirken, um
eine unverziigliche und automatische Ubertragung der Be-
scheinigung des Bezugs von Arbeitslosengeld II an die Ge-
biihreneinzugszentrale zu gewdhrleisten, damit die kontinuier-
liche Rundfunkgebiihrenbefreiung von ALG-II-Beziehenden
gesichert ist?

Halt die Bundesregierung es fiir gerechtfertigt, wenn Leis-
tungsbeziechende von Beginn des Bezugs des ALG II an ihre
Rundfunkgerite zundchst abmelden und erst zu dem Zeit-
punkt wieder anmelden, an dem die Gebiihrenbefreiung erteilt
wird, um sicherzustellen, dass das ALG II nicht ungerechtfer-
tigt geschmalert wird?

Zu Frage 31:

Die Bundesregierung beabsichtigt nicht, in die Zu-
standigkeit der Lander einzugreifen. Die Befreiung von
der Rundfunkgebiihrenpflicht erfolgt in der Verantwor-
tung der Rundfunkanstalten der Lénder; diese unterliegen
nicht der Aufsicht des Bundes. Der 8. Rundfunkénde-
rungsstaatsvertrag sicht unter bestimmten Voraussetzun-
gen flir den Personenkreis der Leistungsempféanger nach
dem SGB II die Moglichkeit der Befreiung von der
Rundfunkgebiihrenpflicht vor. Uber den Antrag auf Be-
freiung von der Rundfunkgebiihrenpflicht, dem ein
Nachweis iiber den Leistungsbezug beizufiigen ist, ent-
scheidet ausschlieflich die Gebiihreneinzugszentrale
(GEZ) der offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten in
Kéln.

Zu Frage 32:

Eine solche Vorgehensweise ist der Bundesregierung
nicht bekannt und auch nicht erforderlich. Empfénger
von Leistungen nach dem SGB II werden bereits bei An-
tragstellung durch das Merkblatt der Bundesagentur fiir
Arbeit zum Leistungsrecht iiber die Moglichkeiten der
Beantragung der Befreiung von der Rundfunkgebiihren-
pflicht informiert. Auch die GEZ informiert iiber die So-
zialdmter, in ihrem Internetauftritt sowie mit eigenen
Merkblattern iiber die Moglichkeiten der Gebiihrenbe-
freiung. Hierin wird insbesondere auf die moglichst
frithzeitige Antragsstellung bei der GEZ hingewiesen.
Durch diesen Hinweis werden mogliche Rechtsnachteile
fir die Empfanger nach dem SGB II vermieden. MaB-
geblich fiir die Befreiung von der Rundfunkgebiihren-
pflicht ist der Zeitpunkt der Antragstellung bei der GEZ.
Die zur Befreiung notwendige Vorlage des Bewilli-
gungsbescheides kann zu einem spédteren Zeitpunkt er-
folgen. Auch hierauf wird in dem Merkblatt der Bun-
desagentur fiir Arbeit hingewiesen. Gegebenenfalls bis
zu diesem Zeitpunkt eingezogene Rundfunkgebiihren
werden durch die GEZ erstattet.
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Antwort

des Staatsministers Gernot Erler auf die Fragen des Ab-
geordneten Volker Beck (Koln) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 16/4494, Fragen 33 und 44):

Wie bewertet die Bundesregierung das Ergebnis der Oslo-
konferenz zu Streumunition vom 23. Februar 2007, und wel-
che Position vertritt die Bundesregierung — inklusive der Bun-
desministerin fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und
Entwicklung Heidemarie Wieczorek-Zeul — hinsichtlich der
Frage, ob aus Sicht der Bundesregierung ein rechtlich ver-
bindliches Verbot fiir jegliche Streumunition oder nur fiir als
besonders gefahrlich zu definierende Streumunition erreicht
werden soll?

Was sind die Eckpunkte des Textentwurfs, den die Bun-
desregierung in Kiirze fiir das angestrebte Streumunitionsver-
bot im Rahmen des neu geschaffenen Osloprozesses einbrin-
gen will, und wie bewertet die Bundesregierung die
Erfolgsaussichten, wenn neben dem Osloprozess gleichzeitig
auch im Rahmen des Waffeniibereinkommens der Vereinten
Nationen an einer Regelung zum Streumunitionseinsatz gear-
beitet wird?

Zu Frage 33:

Die Bundesregierung begriif3t, dass sich die Teilneh-
mer der Oslokonferenz dafiir ausgesprochen haben, bis
zum Jahr 2008 ein rechtlich verbindliches Abkommen
zum Verbot von fiir Zivilisten besonders geféhrlicher
Streumunition abzuschlieBen. Die Bundesregierung hat
an diesem Ergebnis aktiv mitgewirkt. Ziel ist ein globa-
les Verbot solcher Arten von Streumunition, die beson-
dere Gefahren fiir die Zivilbevdlkerung bergen, zum
Beispiel infolge hoher Blindgéngerraten. Weiteres Ziel
ist die Festlegung von FEinsatzbeschrinkungen zum
Schutz der Zivilbevolkerung. Diese Ziele stimmen mit
den Forderungen des Internationalen Komitees vom Ro-
ten Kreuz zu Streumunition {iberein. Ein globales Verbot
jeglicher Streumunition ist derzeit international nicht
durchsetzbar und wurde daher auch von der Osloer Kon-
ferenz nicht angestrebt. Der humanitdre Schutzzweck
kann letztlich nur dann erreicht werden, wenn mdoglichst
viele Staaten diese genannten Ziele anerkennen, insbe-
sondere auch diejenigen, die iiber grole Streumunitions-
arsenale verfiigen. Gerade diese Staaten sind derzeit aber
nicht bereit, auf Streumunition zu verzichten.

Zu Frage 34:

Wesentliche Eckpunkte des deutschen Entwurfs fiir
eine internationale verbindliche Ubereinkunft zu Streu-
munition sind nach derzeitigem Stand folgende: Rege-
lungsbereich, Definitionen, Regeln zum Schutz der
Zivilbevolkerung und ziviler Objekte, Zuverldssigkeit
von Streumunition, Ausfuhr und Transfer, Vernichtung
verbotener Streumunition, Einsatz, Produktion, Imple-
mentierungsregelungen. Die Bundesregierung wirkt
sowohl im Rahmen des Osloprozesses als auch im
Rahmen des Waffeniibereinkommens der Vereinten Na-

tionen (CCW) bei der Regelung zum Streumunitionsein-
satz aktiv mit. Der CCW-Verhandlungsprozess bietet aus
Sicht der Bundesregierung am chesten die Aussicht,
auch diejenigen Staaten in volkerrechtlich verbindliche
Regelungen einzubeziehen, die iiber besonders grof3e
Arsenale von Streumunition verfiigen, wéhrend der
Osloprozess wichtige politische Impulse zu Streumuni-
tion geben kann und erstmals auch ein Zeitfenster, nim-
lich Ende 2008, fiir eine Vereinbarung aufgezeigt hat.
Beide Prozesse stirken und ergénzen sich so gegensei-

tig.

Anlage 13
Antwort

des Staatsminsters Gernot Erler auf die Frage des Abge-
ordneten Wolfgang Gehrcke (DIE LINKE) (Drucksa-
che 16/4494, Frage 35):

Teilt die Bundesregierung die Kritik des russischen Prési-
denten, Wladimir Putin, am Unilateralismus der USA, der zu
einer ,,fast durch nichts geziigelte(n) und iibertriebene(n) An-
wendung von militérischer Gewalt in den internationalen An-
gelegenheiten® fiihrte, und wie wird die Bundesregierung auf
die von Wladimir Putin formulierte Sorge iiber das Heran-
riicken der ,,Vortrupps* der NATO an die russische Staats-
grenze — zum Beispiel durch die Einrichtung US-amerikani-
scher Basen in Bulgarien und Ruménien oder den Bau einer
US-Radarstation in Tschechien und eines US-Raketensilos in
Polen — antworten, um eine mogliche Destabilisierung zu ver-
hindern?

Das in der Frage genannte Zitat des russischen Prasi-
denten Wladimir Putin ist offenbar seiner Rede auf der
Miinchner Sicherheitskonferenz entnommen. Zu der an-
geblichen Kritik des russischen Prisidenten an den USA
sagte der russische Auflenminister, Sergej Lawrow:
»Wer die gesamte Rede des Préisidenten liest, wird se-
hen, dass Putin weder die Vereinigten Staaten angegrif-
fen noch Russland als Gegengewicht zu den USA pra-
sentiert hat**. Im Ubrigen teilt die Bundesregierung die in
der Frage zitierten und getroffenen Feststellungen nicht.
Die Bundesregierung nimmt die Sicherheitsinteressen
Russlands sehr ernst. Sicherheitspolitische Fragen ste-
hen regelmiBig auf der Agenda sowohl bilateraler
deutsch-russischer als auch multilateraler Gespréche. So
findet zum Beispiel im Rahmen des NATO-Russland-
Rats eine intensive Zusammenarbeit im sicherheitspoliti-
schen Bereich statt. Dabei geht es um Konsultationen in
sicherheitspolitischen Fragen, um Austausch von Infor-
mationen, um Transparenz und Bildung gegenseitigen
Vertrauens. Dariiber hinaus geht es im Verhiltnis NATO-
Russland auch um praktische Zusammenarbeit. So hat
sich Russland im letzten Jahr an der NATO-Mission
,Operation Active Endeavour* beteiligt. In diesem Jahr
ist unter anderem eine gemeinsame Ubung zur Raketen-
abwehr zum Schutz von Truppen in Einsatzgebieten ge-
plant.
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