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198. Sitzung

Bonn, den 23. Januar 1980

Beginn:

Vizeprasident Leber: Meine Damen und Herren,
die Sitzung ist erdffnet.

‘Wir treten ein in die
Fragestunde
— Drucksache 8/3573 —

Die Fragen 1 und 2 des Herrn Abgeordneten Dr.
Ried] (Miinchen) aus dem Geschaftsbereich des Bun-
desministers fir innerdeutsche Beziehungen wer-
den auf Wunsch des Fragestellers schriftlich beant-
wortet. Die Antworten werden als Anlage abge-
druckt.

Wir kommen dann zu den Fragen aus dem Ge-
schiftsbereich des Bundesministers fiir Bildung und
Wissenschaft. Ich begriiBe dazu den Herrn Parla-
mentarischen Staatssekretdr Engholm.

Ich rufe die Frage 3 des Herrn Abgeordneten Latt-
mann auf:

‘Wie beurteilt die Bundesregierung die bisherigen Erfahrungen mit
den Modellversuchen fiir Kiinstler an Schulen, inshbesondere im Bereich
der darstellenden und bildenden Kiinste, und welche Projekte sind ent-
sprechend fiir Schriftsteller an Schulen vorgesehen?

Engholm, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fiir Bildung und Wissenschaft: Herr Kollege
Lattmann, seit Februar 1977 wird das Modellver-
suchsprogramm ,Kiinstler und Schiiler” in Schu-
len von mehr als 20 Orten in den Landern Baden-
Wiirttemberg, Berlin, Bremen, Hamburg, Hessen,
Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen durchge-
fiihrt. Nach Ablauf der ersten Versuchsphase lassen
sich folgende Erfahrungen und Ergebnisse formulie-
ren:

Die Modellversuchsarbeit ist insgesamt als Bei-
trag zur inhaltlichen Bereicherung der Schule zu
werten. Die beteiligten Kiinstler haben spontan Zu-
gang zu den Schiilern gefunden. Das Angebot der
Kiinstler und ihrer Methoden ist von den Schiilern
positiv aufgenommen worden. Das Sozialverhalten
der beteiligten Schiiler ist besser geworden. Die In-
tégration von Auflenseitern in der Schule wurde er-
leichtert. Die Kooperationsféhigkeit hat sich ver-
starkt. Die Schiiler sind motiviert. Sie beteiligen sich
starker am Unterricht und entwickeln neue Interes-
sen, und dies auch auBerhalb der Schule. Zugleich
wird mit dem Modellversuchsprogramm ein neues
Tatigkeitsfeld fiir Kiinstler erschlossen.

13.00 Uhr

Nach den positiven Erfahrungen sind jetzt auch
Modellversuche denkbar, die die Zusammenarbeit
von Schriftstellern und Schiilern férdern. Es gibt
hierzu bereits vereinzelte Ansétze, z.B. in Nord-
rhein-Westfalen, aber auch dariiber hinaus. Die Bun-
desregierung wird eine entsprechende Anregung in
die Verhandlungen mit den.Ldndern tiiber eine
zweite Phase eines solchen Modellversuchs einbrin-
gen.

Vizeprésident Leber: Eine Zusatzfrage des Herrn
Abgeordneten Lattmann.

Lattmann (SPD): Herr Staatssekretér, ich bedanke
mich fiir diese Information und frage Sie, ob Sie spe-
ziell {iber die Ansétze der Modellversuche im Bun-
desland Nordrhein-Westfalen noch eine ergan-
zende Information geben kdnnen.

Engholm, Parl. Staatssekretdr: Es wére notig, dar-
auf hinzuweisen, da es sehr lobenswerte Bemiihun-
gen der ,Landesarbeitsgemeinschaft Jugend und
Kultur" in Nordrhein-Westfalen. gibt, ebenso ent-
sprechende Ansatzpunkte bei dem Férderzentrum
mit dem Titel ,Jugend schreibt". Es gibt aber auch
auBerhalb von Nordrhein-Westfalen einige aller-
dings bescheidene Anséatze, so etwa im Friedrich-
Boédecker-Kreis in Hannover. Aber hier wére in der
Aufzéhlung auch das zu beriicksichtigen, was in den
Schulen des Bérsenvereins des Deutschen Buchhan-
dels passiert.

Vizeprisident Leber: Noch eine Zusatzfrage, Herr
Kollege Lattmann.

Lattmann (SPD): Herr Staatssekretér, ich habe ge-
hért, daf es auch spezielle Uberlegungen und Mo-
dellversuche im Bereich Schriftsteller und Bildungs-
planung gibt. Kénnen Sie dazu ergdnzend noch ein
Information geben? :

Engholm, Parl. Staatssekretér: Ja, es gibt eine sehr
konkrete Grundlage fiir die Moglichkeit, da8
Schriftsteller im Bildungs- und damit auch im Schul-
bereich arbeiten, im Ergdnzungsplan zum Bildungs-
gesamtplan unter dem Titel ,Musisch-kulturelle Bil-
dung". Dies ist auch die Grundlage, auf der wir mit
den Landern iiber weitere Méglichkeiten reden und
verhandeln werden.

©

(D)
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Vizeprésident Leber: Zu einer weiteren Zusatz-
frage Herr Kollege Jager (Wangen).

Jéger (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr,
gibt es {iber diese Erfahrungen, iiber die Sie uns be-
richtet haben, Berichte der Lander, und kdnnten Sie
uns die gegebenenfalls zur Verfligung stellen, damit
man etwas mehr iiber die Detailfragen erfahren
kann?

Engholm, Parl. Staatssekretér: Es gibt eine Reihe
von ausflihrlichen Berichten. Der Bildungsminister
hier in Bonn selber hat eine sogenannte Werkstatt-
studie dariiber verdffentlicht. Ich glaube, daB die Zu-
stimmung der Lénder nach den positiven Erfahrun-
gen, die gemacht worden sind, véllig unzweifelhaft
ist. Interessenten hier im Hause kénnen wir jeder-
zeit entsprechendes Material zur Verfiigung stel-
len.

Vizeprasident Leber: Keine weiteren Zusatzfragen
mehr. Die Frage ist beantwortet.

Ich rufe die Frage 17 des Herrn Abgeordneten
Lattmann auf:

Welcht Erfahrungen liegen der Bundesregierung vor, wie dffentliche
Bibliotheken aller Bereiche stirker als bisher fiir verhdltnismaBig bil-
dungsferne Bevéilkerungsgruppen benutzt werden kénnen, insbeson-
%re auch fir ausldndische Arbeitnehmer und ihre heranwachsenden

inder?

Bitte, Herr Parlamentarischer Staatssekretér.

Engholm, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege Latt-
mann, auf Grund seiner Projektférderung iiber das
deutsche Bibliotheksinstitut konnte das Bundesmi-
nisterium fiir Bildung und Wissenschaft eine’' Reihe
von Erfahrungen dariiber sammeln, wie bildungs-
und leseungewohnte Bevolkerungsgruppen stir-
ker als bisher an die 6ifentlichen Bibliotheken her-
angeflihrt werden konnen. So wissen wir zum Bei-
spiel, daB die Ausstattung der Bibliotheken ent-
scheidend dafiir ist, ob diese Bevélkerungsgruppen
ihre Schwellenangst tiberwinden; daB deshalb insbe-
sondere auch die Buch- und Medienbestinde, die
traditionell immer noch weitgehend auf den Bedarf
bildungsgewohnter Mittelschichten zugeschnitten
waren, mehr auf die Bediirfnisse der Bibliotheksun-
gewohnten zugeschnitten werden miissen; daB
sachkundige und engagierte Beratung und Informa-
tion durch ein entsprechend ausgebildetes Personal
ebenfalls Voraussetzung fiir einen verstirkten Zu-
gang sind.

Dies ist in den letzten Jahren in zunehmendem
MaBe erkannt und auch umgesetzt worden. Wir wis-
sen inzwischen, daB der Einsatz mobiler Fahrbiblio-
theken besonders geeignet ist, bibliotheksunge-
wohnte Zielgruppen zu erreichen und anzuspre-
chen. So wurde u.a. in der Stadt Duisburg unter-
sucht, inwieweit ausléndische Arbeitnehmer durch
den Einsatz von Fahrbibliotheken gewonnen wer-
den koénnen, das Bibliotheksangebot stédrker als bis-
her zu nutzen. Auslédnder haben dies in der Vergan-
genheit fast gar nicht genutzt. Das Modell hat sich
als auBerordentlich erfolgreich erwiesen und gilt
bundesweit als Vorbild. Die Erfahrungen aus den
Auslanderprojekten zeigen allerdings, daB sprach-
kundige und fachlich besonders vorbereitete Mitar-
beiter fiir die Durchfiihrung dieser neuen Aufgabe
der Bibliothek unerlaBlich sind.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzirage, Herr Kol-
lege Lattmann.

Lattmann (SPD): Herr Staatssekretédr, konnten Sie
diese Information noch etwas differenzieren, was
die Auslénderprojekte anlangt, und gibt es dabei
auch unterschiedliche Erfahrungen in unterschiedli-
chen Bundesléndern?

Engholm, Parl. Staatssekretdr: Ich sollte vielleicht
ganz kurz auf drei Projekte hinweisen, die das Bil-
dungsministerium in Bonn gemacht hat.

Erstens der Versuch einer Literaturversorgung
fiir auslandische Arbeitnehmer. Dieser Versuch ist
1979 abgeschlossen worden. In diesem Projekt ist
versucht worden, durch Information und Werbung
in finf unterschiedlichen Muttersprachen an unter-
schiedlichen Orten die véllig bibliotheksferne
Gruppe der Ausldnder zu erreichen und ihnen
durch eine muttersprachliche Ausstattung der Bi-
bliotheken den Zugang zu ermoglichen.

Zweitens wire noch einmal auf das zu verweisen,
was ich bereits erwdhnt habe: die mobile Biblio-
theksversorgung, etwa am Beispiel der Stadt Duis-
burg.

Wir entwickeln aus diesen beiden ersten Ansit-
zen zur Zeit ein neues Modell, das den Arbeitstitel
«Mobiles Informationszentrum" tragt und im Unter-
schied zu der mobilen Fahrbibliothek kiinftig nicht
nur Biicher, sondern auch weitere Medien vorriitig
hélt. Wir werden mit diesem mobilen Informations-
zentrum auch vor Ort Informationsveranstaltungen
in mehreren Muttersprachen der ausléndischen Ar-
beitnehmer machen. Die Erfahrungen sind unabhén-
gig davon, wo diese Versuche stattfinden, auBeror-
dentlich gut, weil iiberall erkannt wird, daB dies der
einzige Weg ist, gerade Ausldndern den Schritt zur
Benutzung unserer Bibliotheken zu erleichtern.

Vizeprasident Leber: Zu einer zweiten Zusatz-
frage Herr Kollege Lattmann.

Lattmann (SPD): Herr Staatssekretér, gibt es, er-
ginzend zu diesen Projekten, speziell fiir Ausléander
noch weitere Projekte, die die Bundesregierung be-
treibt, um im Bibliotheksbereich anderen benachtei-
ligten Gruppen zu helfen?

Engholm, Parl. Staatssekretér: Auch-diese Frage
kann man bejahen. Es ist eine wesentliche Aufgabe
auch der Bibliotheksfachdiskussion der letzten Jah-
re, Wege zu finden, Bevélkerungsgruppen, die tradi-
tionell den Weg in die Bibliothek nicht finden konn-
ten, diesen Weg zu erleichtern. Ich verweise in die-
sem Zusammenhang der Kiirze wegen nur auf das
Projekt unter dem Titel ,soziale Bibliotheksarbeit”,
in dem es gelungen ist, ein umfassendes Konzept fiir
Behinderte, die erhebliche Schwierigkeiten haben,
sowie fiir hausgebundene und alte Menschen zu
entwickeln. Wir werden auf diesem Gebiet weiterar-
beiten, etwa in Projekten zum Bibliotheksbau, zur
Offentlichkeitsarbeit, zur Prisentation der Biblio-
theken, weil es ein ganz traditionelles Anliegen des
Bildungsministers ist, gerade jenen zu helfen, die
bisher aus unterschiedlichen Griinden diese Chance
nicht haben nutzen kénnen. :
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Vizeprasident Leber: Keine weiteren Zusatzfragen
mehr. Damit sind die Fragen aus dem Geschiftsbe-
reich des Bundesministers fiir Bildung und Wissen-
schaft beantwortet. Ich danke Thnen, Herr Staatsse-
kretar.

Ich rufe die Fragen aus dem Geschéftsbereich des
Bundesministers fiir Wirtschaft auf. Dazu begriiBle
ich den Parlamentarischen Staatssekretdr Griiner.

Die Fragen 4 und 5 des Abgeordneten Wolfram

(Recklinghausen) und die Fragen 6 und 7 des Abge- -

ordneten Immer (Altenkirchen) werden auf Bitten
der Fragesteller schriftlich beantwortet. Die Ant-
worten werden als Anlagen abgedruckt.

Ich rufe die Frage 8 des Herrn Abgeordneten Dr.
Voss auf:

Welche konkreten MaBnahmen hat die Bundesregierung in den Jah-
ren 1978 und 1979 ergriffen, um eine Umstellung vom Energietriager Ol
auf den Energietrdger Kohle zu beschleunigen?

Zur Beantwortung, Herr Staatssekretar.

Griiner, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
fiir Wirtschaft: Der Kohleverbrauch in der Bundes-
republik ist nach einem erheblichen Riickgang im
Jahre 1975 gegeniiber 1974 seit 1976 laufend und
1979 stark gestiegen. Konjunktur und Witterung im
letzten Jahr, aber auch die verbesserte Wettbe-
werbsfahigkeit der Kohle im Vergleich zum Ol wa-
ren fiir diese Entwicklung maBgebend. Die Kohlepo-
litik der Bundesregierung ist schon seit Jahren dar-
auf gerichtet, soweit moglich eine Substitution des
Mineralols durch Kohle zu bewirken.

Das wichtigste Instrument hierzu waren und sind
die Verstromungsgesetze, inshesondere das Dritte
Verstromungsgesetz. Durch diese Verstromungsre-
gelung ist es gelungen, den Olanteil im Bereich der
Kraftwirtschaft auf unter 9 % zurtickzudréngen. Fiir
den Bereich der Stahlindustrie hat die Kokskohlen-
beihilfe auch die Funktion, den Olanteil im Hoch-
ofen moglichst gering zu halten.

Auch im Bereich der tibrigen Industrie und im
Sektor Haushalt und Kleinverbrauch ist die Kohle
nach den Entwicklungen auf dem Olmarkt im Ver-
lauf des letzten Jahres wieder attraktiver geworden.
Um diesen ProzeB insbesondere in den energiein-
tensiven Branchen zu férdern, hat die Bundesregie-
rung im September 1979 das Importkontingent fiir
Drittlandskohle um 1,1 Millionen Tonnen per an-
num fiir die Jahre 1977 bis 1981, d. h. bis zum Ende
der derzeit geltenden Kohleimportregelung, aus-
schlieBlich fiir die .Olsubstitution in Industrie und
Kleingewerbe erhdht. Die Bundesregierung sieht
darin einen wichtigen Anreiz zur Umstellung von Ol
auf Kohle. Die Entscheidung selber muf} selbstver-
standlich den Unternehmen tiberlassen bleiben.

Von besonderer Bedeutung fiir die langerfristige
Verdrangung von Ol durch Kohle ist die Entwick-
lung neuer Verwendungstechnologien. Hier férdert
die Bundesregierung unter Einsatz &ffentlicher Mit-
tel Pilotanlagen sowohl fiir die Wirbelschichtfeue-
rung als auch fiir die Kohlevergasung und -verfliissi-
gung. Ein Programm zur groBtechnischen Produk-
tion von Ul und Gas aus Kohle hat der Bundeskanz-
ler am 4.Juli 1979 angekiindigt. Die Bundesregie-
rung wird nach eingehenden Beratungen in Kiirze
tiber ein entsprechendes Programm entscheiden.

Viezpriasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Voss.

Dr. Voss (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, vermo-
gen Sie mir zu sagen, welche der MaBnahmen, die
die Bundesregierung jetzt in Angriff genommen hat,
auf den Anregungen und Forderungen beruhen, die
bereits im Jahre 1973 anldBlich der damaligen Ener-
giekrise in diesem Hause gemacht bzw. aufgestellt
worden sind, beispielsweise in den Reden des jetzi-
gen Kanzlerkandidaten Strauf?

Griiner, Parl. Staatssekretér: Herr Kollege, die dar-
gestellten MaBnahmen stellen in groben Ziigen das
Gesamtpaket seit 1973 dar, das ja mit voller Unter-
stiitzung des ganzen Bundestages verabschiedet
worden ist.

Vizeprasident Leber: Eine weitere Zusatzfrage,
Herr Kollege Voss.

Dr. Voss (CDU/CSU): Herr Staatssekretér, da ich
das gerne etwas spezieller wissen mochte, darf ich
Sie fragen: Wie werden Anregungen und Forderun-
gen, die in diesem Hause immer wieder gemacht
bzw. aufgestellt worden sind, von Threm Ressort bzw.
von der Bundesregierung insgesamt aufgenommen?
Geschieht wirklich etwas auf Grund dieser Anre-
gungen und Forderungen oder werden sie, nachdem
man sie sich freundlich angehort hat, ad acta ge-
legt?

Griiner, Parl. Staatssekretdr: Nein, wir nehmen
jede Anregung mit auBerordentlichem Interesse auf.
Ich bin auch gerne bereit, zu Anregungen Stellung
zunehmen, die Sie im Auge haben, die Sie aber nicht
konkret bezeichnet haben, falls sie nicht aufgegrif-
fen worden sein sollten. :

Viezeprisident Leber: Eine weitere Zusatzfrage.

Dr. Althammer (CDU/CSU): Herr Staatssekretér,
denkt Ihr Haus, was den Kohlebedarf der Privat-
haushalte anbelangt, auch daran, MaBnahmen zu er-
greifen, um Preisentwicklungen in diesem Bereich
gegenzusteuern und eine verbesserte Versorgung
sicherzustellen?

Griiner, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege, die ent-
sprechenden Fragen zu diesem Thema sind mehr-
fach Gegenstand der Fragestunde gewesen und be-
antwortet worden. Es ist ja nicht Sache der Bundes-
regierung — das liegt auch nicht in ihrer Zusténdig-
keit —, fiir die Kohleversorgung der Privathaushalte
in der Marktwirtschaft Sorge zu tragen. Wir haben
aber mit unserer Gesamtpolitik dafiir Sorge getra-
gen, daB Kohle auch fiir den Privathaushalt zur Ver-
fligung steht, indem wir die Erhaltung der deutschen
Kohleproduktion seit vielen Jahren mit Milliarden-
Aufwand ermoglicht haben. Das ist der entschei-
dende Beitrag zur Sicherheit unserer Versorgung
durch Kohle.

Vizeprasident Leber: Herr Kollege Engelsberger,
eine Zusatzfrage.

Engelsberger (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr,
verfligt denn die Bundesrepublik iiberhaupt iiber ge-
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niigend heimische Kohle, um den Bedarf — bei der
Versorgung mit elektrischer Energie, bei der Hy-
drierung und der Vergasung der Kohle — zu befrie-
digen? Nach Aussagen der Bundesregierung stehen
in der Bundesrepublik pro Jahr maximal nur 100
Millionen Tonnen Steinkohle zur Verfiigung.

Griner, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege, man
mufl sagen, daB wir kurzfristig ausreichend Kohle
zur Verfigung haben. Sie wissen, dafl auch heute
noch eine betrdchtliche Kohlehalde in der Bundes-
republik Deutschland verhanden ist.

Wenn wir mittel- und langfristig einen wesentlich
hoheren Einsatz von Kohle ins Auge fassen, dann al-
lerdings reichen die heimischen Kohlevorréte nicht
aus. Wir sind aber gliicklich dariiber, daB sich die in
der Vergangenheit hdufig hart umk&mpfte Kohlepo-
litik heute als richtig erweist; denn die Subventio-
nen, die wir in der Vergangenheit zahlen muBten,
um unsere Kohleférderung aufrechtzuerhalten, wa-
ren vielfacher Kritik ausgesetzt.’

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Laufs.

Dr. Laufs (CDU/CSU): Herr Staatssekretir, stim-
men Sie mit mir (iberein, daf ein naheliegendes Ziel
darin bestehen miifite — noch bevor man Kohle in
besonderen Anlagen verfliissigt —, das in Kraftwer-
ken verbrannte Schwerdl zu veredeln?

Griiner, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege, grund-
satzlich stimme ich mit Ihnen darin iiberein. Unsere
Politik der Verdriangung von Ul speziell in Kraft-
werken ist ja, wie ich dargelegt habe, erfolgreich ge-
wesen. Leider 1aBt sich das nicht {iberall ermogli-
chen. Sonst ware diese Politik noch nachdriicklicher
verfolgt worden. Aber schutzwiirdige Interessen
stehen in dem einen oder anderen Fall entgegen.

Vizeprasident Leber: Keine weitere Zusatzfrage
mehr.

Dann rufe ich Frage 9 — des Herrn Abgeordneten
Lenzer — auf: :

‘Wann wird die Bundesregierung das bereits mehrfach angekiindigte
Kohleveredlungsprogramm vorlegen?

Zur Beantwortung, bitte, Herr Staatssekretér.

Griner, Parl. Staatssekretdr: Wie in der Regie-
rungserklarung vom 17. Januar 1980 dargelegt, wird
die Bundesregierung das Kohleveredelungspro-
gramm in Kiirze beraten und verabschieden. Vorge-
sehen ist noch ein Termin im Januar.

" Nach den Projektvorschligen der Industrie fiir

das Kohleveredelungsprogramm sollen erste Anla- |

gen zur Vergasung und Verflissigung etwa Mitte
der 80er Jahre in Betrieb gehen. Von diesem Zeit-
punkt an kénnen Gas- und Flissigprodukte aus
Kohle einen ersten Versorgungsbeitrag leisten.
Dieser Beitrag wird mit der Inbetriebnahme zusatz-
licher Anlagen bzw. einzelner StraBen von GroBan-
lagen weiter anwachsen.

Man darf jedoch von der Kohleveredelung keine
spektakuldren Versorgungsbeitrdge erwarten. Bis
Ende der 80er Jahre werden Erdgas und Erdél nur

zu einem geringen Teil durch Kohleveredelungspro-
dukte ersetzt werden kénnen. Dieser Anteil diirfte
rund 3% des heutigen Verbrauchs nicht tibersteigen.
Langerfristig wird vor allem auch die Erzeugung von
Kohledl auf billigen Lagerstdtten im Ausland mit
deutschem Know-how und deutschem Kapital einen
spiirbaren Beitrag zur Verminderung unserer Erdol-
abhéngigkeit leisten kénnen.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Lenzer?

Lenzer (CDU/CSU): Herr Prasident, ich weiB jetzt
nicht, ob der Herr Staatssekretédr die Fragen, wie mir
scheint, im Zusammenhang beantwortet hat, oder ob
sich die Antwort nur auf die Frage 9 bezog.

Griiner, Parl. Staatssekretér: Ja, entschuldigen Sie,
ich habe die Fragen 9 und 10 gemeinsam beantwor-
tet.

Lenzer (CDU/CSU): Das kam mir namlich so vor.
Ich mé6chte dann zu Frage 9 zuriickkommen, nam-
lich dem Programm.

Vizeprasident Leber: Sie haben eine Zusatzfrage.

Lenzer (CDU/CSU): Ja, Herr Prasident, ich er-
laubte mir eben den Hinweis, dafl der Herr Staatsse-
kretar die Fragen im Zusammenhang beantwortet
hat. Das war mir am Anfang nicht klar.

Griiner, Parl. Staatssekretar: Ich bitte um Ent-
schuldigung, ich habe versdumt, es vorher anzusa-
gen.

Vizeprasident Leber: Es war nicht\vorgesehen. Ich.

habe nur die Frage 9 aufgerufen.

Lenzer (CDU/CSU): Zu Frage 9, Herr Staatssekre-
tar, frage ich folgendes: Konnen’ Sie mitteilen, wie
die einzelnen Programmschwerpunkte kompetenz-
maBig den einzelnen Ressorts der Bundesregierung
zugeordnet sein werden?

Griiner, Parl. Staatssekretiar: Herr Kollege, ich
mochte vor der Beratung im Bundeskabinett dazu
verstdndlicherweise nicht Stellung nehmen.

Lenzer (CDU/CSU): Ich méchte Sie trotzdem noch
einmal fragen — Herr Président, mit Threr Erlaubnis,
zu Frage 9 —, ob Sie bestitigen oder dementieren
kénnen, daf das Programm nicht einem einzigen
Bundesressort zur Federfiihrung zugeordnet sein
wird, z. B. dem Bundesminister fiir Wirtschaft oder
aber dem Bundesminister fiir Forschung und Tech-
nologie.

Griiner, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege, es ist
selbstverstandlich, dal angesichts der unterschiedli-
chen Zustandigkeit der beiden Héuser es einen Un-
terschied macht, ob ich Grundlagenforschung in die-
sem Bereich betreiben méchte oder ob es z. B. darum
geht, angewandte Wirtschaftsforschung in GroBpro-
jekte oder Pilotprojekte umzusetzen. Dementspre-
chend werden die Zustdndigkeiten bei diesen Pro-
grammen auch unterschiedlich sein.
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Vizeprasident Leber: Keine Zusatzfragen mehr zu
Frage 9.
Ich rufe jetzt die Frage 10 auf:
‘Welcher quantitative Beitrag zur Energieversorgung unseres Landes
ist ab Mitte der 80er Jahre zu erwarten, wie dies der Bundeskanzler am
17. Januar 1980 vor dem Deutschen Bundestag erklart hat?
Ist sie schon mitbeantwortet worden?
(Parl. Staatssekretar Griiner: Die ist mitbe-
antwortet, Herr Prdsident))

— Sie hatten das allerdings vorher nicht gesagt. —
Die Frage ist mitbeantwortet worden.

Herr Kollege Lenzer, Sie haben demnach noch
zwei Zusatzfragen.

Lenzer (CDU/CSU): Herr Staatssekretédr, im An-
schluB an das, was durch die Frage eines anderen

Kollegen dieses Hauses zum Ausdruck gekommen

war, mo6chte ich folgendes fragen. Welche Kohle-
mengen stehen fiir dieses Programm zur Verfligung,
und auf welche Weise sollen sie méglicherweise be-
schafft werden?

Griiner, Parl. Staatssekretédr: Herr Kollege, dazu ist
im Augenblick eine Aussage nicht méglich, da ange-
sichts des riesigen Subventionsbedarfs zur Finanzie-
rung solcher Pilotprojekte und solcher GroBprojekte
die Entscheidung des Kabinetts Voraussetzung da-
fur ist, zu den mengenmé&Bigen Dimensionen eine
Aussage zu machen.

Vizeprasident Leber: Noch eine Zusatzfrage, Herr
Kollege Lenzer.

Lenzer (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, ich
mdchte Sie bitten, noch einige Angaben dazu zu ma-
chen, welche Rolle der Hochtemperaturreaktor bei-
spielsweise als Erzeuger nuklearer ProzeBwirme in
diesem Programm spielen wird.

Griiner, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege, die Be-
deutung des Hochtemperaturreaktors fiir derartige
Projekte hat die Bundesregierung immer wieder be-
tont. Sie wird auch in der Kabinettsberatung als eine
generelle Entwicklungslinie eine Rolle spielen, aber
nicht der zentrale Gegenstand der Beratungen sein
koénnen, weil der Hochtemperaturreaktor nicht zur
Verfiigung steht.

Vizepréasident Leber: Zu einer Zusatzfrage der
Herr Kollege Engelsberger.

Engelsberger (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
steht nach Meinung der Bundesregierung gentigend
Kohle zur Verfiigung, so daB man auf den entspre-
chenden Anteil an Kernenergie verzichten kénnte,
oder ist nach Meinung der Bundesregierung die
Kernenergie unverzichtbar, weil alternative Lésun-
gen — inklusive Kohle — nicht ausreichen, um den
Bedarf an elektrischem Strom zu decken?

Griner, Parl. Staatssekretédr: Die Bundesregierung
hat immer wieder deutlich gemacht, daB sie Kern-
energie fiir unverzichtbar hilt, aber in der Bundesre-
publik Deutschland den Schwerpunkt der Energie-
politik auf die Kohle legt. An dieser Aussage hat
sich nichts gedndert. In einer mittel- und langfristi-
gen Betrachtung sind die heimischen Kohlevorrite

fiir das, was in Aussicht genommen ist, nicht ausrei-
chend.

Vizeprasident Leber: Keine weiteren Zusatzfra-
gen; damit ist Frage 10 beantwortet.

Ich rufe Frage 11 des Herrn Abgeordneten Jéger
(Wangen) auf: ‘

Haben nach den Erkenntnissen der Bundesregierung die Handelsbe-
ziehungen zur UdSSR oder zu den RGW-Staaten insgesamt ein AusmaB
erreicht, das eine wirtschaftliche Abhéngigkeit der Bundesrepublik
Deutschland von diesen Staaten herbeigefiihrt hat oder herbeizufiihren
droht dergestalt, daB im Fall einer Krise z. B. durch Sperrung von Rohél-
und Erdgaslieferungen durch die Sowjetunion die Versorgung der Be-
volkerung mit Heizmaterial beeintrachtigt ware?

Herr Staatssekretar.

Griiner, Parl. Staatssekretédr: Der Anteil der RGW-
Staaten an den Primdrenergieimporten der Bun-
desrepublik Deutschland liegt bei etwa 11 %. Die
Anteile am Verbrauch liegen fiir Erdol bei ca. 2 %,
fiir Erdgas bei 15 % und fir Kohle bei 3 %. Ein Aus-
fall der Lieferungen von Ul und Gas wiirde — wie je-
der entsprechende Ausfall von Lieferungen aus an-
deren Staaten — nachteilige Folgen fiir die Energie-
versorgung der Bundesrepublik Deutschland haben.
Allerdings ist darauf hinzuweisen, daB die erwéhn-
ten Anteile unterhalb kritischer Abh#ngigkeits-
schwellen bleiben. Beim Gas bestehen dariiber hin-
aus Méglichkeiten, Ausfille aus der UdSSR durch
verstirkte inldndische Férderung, durch verstark-
ten Bezug aus den Niederlanden und durch die Um-
stellung von Kraftwerken auf andere Energietrager
abzufangen. Im tbrigen liegt bei der vorhandenen
groBen Abhingigkeit der Bundesrepublik Deutsch-
land von ausldndischen Energielieferungen eine
geographische Streuung des Risikos im Interesse
der Versorgungssicherheit.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Jager.

Jager (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr,
beabsichtigt die Bundesregierung, die Importe ins-
besondere an Erdgas, das ja nach Threr Darstellung
die weitaus bedeutendste Primdrenergiequelle ist,

wesentlich zu erhdhen, oder wird es in etwa bei die- .

sem Anteil von 15 % bleiben?

Griiner, Parl. Staatssekretdr: Soweit zusitzliche
Vertrage mit der UdSSR in Frage kommen, handelt
es sich um Lieferungen nach 1985. In dieser Zeit
wird der Anteil der UdSSR insbesondere wegen
neuer Gaslieferungen aus anderen Quellen, z. B. aus
Algerien und, wie wir hoffen, aus Norwegen, ohne-
hin zuriickgehen. Konkrete Angebote fiir zusé&tzli-
che Erdgaslieferungen aus der UdSSR werden zu ge-
gebener Zeit im Rahmen des dann vorhandenen Ge-
samtbildes zu beurteilen sein.

Vizeprasident Leber: Noch eine Zusatzfrage, Herr
Kollege Jager.

Jager (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
kénnen Sie auch die Gefahr ausschlieBen oder weit-
gehend ausschlieBen, daB in diesem Bereich unter
Ausnutzung von Abhéingigkeiten dadurch politi-
scher Druck ausgeiibt wird, daB konkurrierende Lie-
feranten in einen gegebenenfalls méglichen Liefer-
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stopp mit einbezogen werden kénnten? Ich nenne
nur das Stichwort ,Algerien".

Griiner, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege, wir ha-
ben nach den bisherigen Erfahrungen keinerlei An-
laB, an der Vertragstreue der Sowjetunion zu zwei-
feln. Das ist auch in schwierigen Situationen immer
wieder unter Beweis gestellt worden. Allerdings
konnten WirtschaftsboykottmaBnahmen, wenn sie
zum Gegenstand der politischen Auseinanderset-
zung werden sollten, keine der von Ihnen angedeu-
teten Gefahren ausschliefen.

Vizeprasident Leber: Keine Zusatzfrage mehr?

Dann rufe ich Frage 12 des Herrn Abgeordneten
Jager (Wangen) auf:

Welche fir die deutsche Wirtschaft anderswo nicht oder nur schwer
beziehbaren Rohstoffe, insbesondere welche Erze und Metalle, werden
aus der UdSSR bezo%en, und welcher Grad der wirtschaftlichen Abhén-

igkeit ist nach Auffassung der Bundesregierung hierdurch gegeniiber
ger UdSSR entstanden?

Griiner, Parl. Staatssekretdr: Fiir die fiinf sensibel-"

sten Rohstoffe mit hoher volkswirtschaftlicher Be-
deutung und Bezugsrisiken, n&mlich Mangan,
Chrom, Vanadium, Kobalt und Asbest, bereitet die
Bundesregierung gegenwértig ein Programm zur
Unterstiitzung der Rohstoffbevorratung der deut-
schen Wirtschaft vor.

Von den vier Metallen dieses Programms wird in
nennenswertem Umfang lediglich Chrom auch aus
der Sowjetunion bezogen, und zwar in Form von
Chromerzen — der Lieferanteil betragt etwa 5% —
und von Ferrochrom einer bestimmten Qualitéit, wo-
bei der Lieferanteil bei 23,3% liegt. Dabei ist anzu-
merken, daB Ferrochrom fiir die deutsche Wirt-
schaft nicht zu den anderswo schwer beziehbaren
Rohstoffen gehort.

Als anderswo als aus der UdSSR nur schwer be-
ziehbares Metall ist lediglich Palladium anzusehen.
Hier entfallen 43% der deutschen Direktbeziige auf
die UdSSR. Die Sowjetunion ist im WeltmaBstab
nach Industrieangaben mit etwa 70% auch der wich-
tigste Produzent. Bei diesem Produkt besteht sicher-
lich eine gewisse Abhéangigkeit, auch wenn in Teil-
bereichen zumindest langerfristig Umstellungsmég-
lichkeiten zu sehen sind.

Bei Platin, dem Hauptmetall dieser Gruppe, ist die
Abhéngigkeit wesentlich geringer. Auf die Sowjet-
union entfallen nach Indistrieangaben hier nur 30%
der Weltproduktion. Die deutschen Direktbeziige
aus der UdSSR beliefen sich auf 12% der deutschen
Gesamteinfuhren. Die Einfuhrabhéngigkeit wird bei
Platinmetallen aber durch hohe Riickgewinnung ge-
mindert. :

Generell sind bei Erzen und Metallen die deut-
schen Bezlige stark gestreut. Die Lieferanteile der
UdSSR betrugen 1979 bis einschlieBlich Oktober im
Regelfall bis 10% oder lagen knapp dariiber. Eine
stirkere Einfuhrabhdngigkeit aus der UdSSR be-
steht lediglich noch bei Titan, roh (21,3%), und bei
Molybdén, roh (Pulver) (27%). Es liegen aber keine
Anzeichen dafiir vor, da8 es sich bei diesen Metallen
um anderswo schwer beziehbare Rohstoffe handelt.
Unbeschadet dessen gilt allerdings, daB auch bei Be-
zugsanteilen in den vorgenannten GréBenordnun-

gen ein plétzlicher Ausfall von Lieferungen Anpas-
sungsschwierigkeiten mit sich bringen wiirde, die zu
Preissteigerungen fithren kénnten.

Bei Asbest, dem einzigen Nichtmetall des Bevor-
ratungsprogramms, ist der Lieferanteil der UdSSR
bei bestimmten Gradierungen 10%. Kurzfristig ist
hier weder eine Substitution der Bezugsquellen
noch des Rohstoffs bei der Verwendung méglich.

Vizeprésident Leber: Eine Zusatzirage, Herr Kol-
lege Jager.

Jager (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
fir welchen Zeitraum ist nach dem heutigen Stand
des Bevorratungsprogramms der Bundesregierung
mit einer Absicherung der deutschen Wirtschaft mit
diesen Metallen im Durchschnitt etwa zu rech-
nent

Griiner, Parl. Staatssekretdr: Das wird mehrere
Jahre in Anspruch nehmen, Herr Kollege. Es wird
vor dem Hintergrund Ihrer Frage eine volle Siche-
rung liberhaupt nicht geben kénnen.

Vizeprésident Leber: Eine weitere Zusatzirage,
Herr Kollege Jéager.

Jager (Wangen) (CDU/CSU): Verfiigt die Bundes-
regierung nicht {iber Unterlagen, die es Ihnen erlau-
ben wiirden, mir zu sagen, §hnlich wie Sie das vor ei-
niger Zeit einmal in bezug auf die Erdélbevorratung
getan haben: ,Wir haben in der Bundesrepublik bei-
spielsweise von dem von Thnen genannten Palla-
dium Bevorratung fiir ein halbes Jahr oder ein Jahr
betrieben"?

Griiner, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege, das ist
sicher méglich, daB wir eine solche Frage, wenn Sie
sie stellen, beantworten. Wir miiBten dann entspre-
chende Unterlagen der Industrie mit heranziehen.
Ich kann im Augenblick aus dem Stand nicht beur-
teilen, inwieweit wir dariiber zuverldssig informie-
ren kdnnen. Ich bin aber gerne bereit, auf die Frage
zurlickzukommen.

Vizeprésident Leber: Keine weiteren Zusatzfragen
mehr? — Frage 12 ist damit beantwortet.

Frage 13 des Abgeordneten Kuhlwein sowie die
Frage 14 des Abgeordneten Menzel werden auf Bit-
ten der Fragesteller schriftlich beantwortet. Die
Antworten werden als Anlagen abgedruckt.

Damit sind die Fragen aus dem Geschéftsbereich
des Bundesministers fiir Wirtschaft beantwortet. Ich
danke Thnen, Herr Staatssekretar.

Ich rufe die Fragen aus dem Geschéftsbereich des
Bundesministers des Innern auf. Ich begriiBe dazu
den Parlamentarischen Staatssekretir, Herrn von
Schoeler.

Ich rufe Frage 15 des Herrn Abgeordneten Dr.
Miltner auf:

Welches sind im einzelnen die Anzeichen, die nach einer Mitteilun
der Bundesregierung dafiir sprechen, daB orthodox-kommunistiscg
orientierte ,tirkische Extremisten sich auch bei den anstehenden Land-
tags- und Bundestagswahlen unter dem Vorwand der ,gemeinsamen
Front gegen den Faschismus' betitigen wollen"?
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von Schoeler, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister des Innern: Herr Kollege Miltner, ich wére
wegen des Sachzusammenhanges dankbar, wenn ich
IThre beiden Fragen zusammen beantworten
kénnte.

Vizeprasldent Leber: Der Fragesteller ist einver-
standen. Die Fragen 15 und 16 werden zusammen
beantwortet. Ich rufe demgemé&B auch noch Frage 16
auf:

Wie beurteilt die Bundesregierung diese Entwicklung unter dem Ge-
sichtspunkt des Auslinderrechts, und welche Vorstellungen hat sie, wie
sie einer solchen Entwicklung zu begegnen gedenkt?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Die Bundesre-
gierung hat bereits mehrfach, zuletzt in der Frage-
stunde des Deutschen Bundestages am 18. Januar
1980, darauf hingewiesen, daB sich offenbar im Zu-
sammenhang mit den innenpolitischen Auseinan-
dersetzungen in der Tirkei die Aktivititen extre-
mistischer tiirkischer Gruppierungen in der Bun-
desrepublik Deutschland verstdarkt haben. Sie hat
die gewalttdtigen Auseinandersetzungen zwischen
rivalisierenden tiirkischen Gruppierungen und de-
ren zunehmende Agitation erneut.zum AnlaB ge-
nommen, die Linder auf die Notwendigkeit einer
verstiarkten Beobachtung dieser Aktivitaten hinzu-
weisen. Ob weitergehende MaBnahmen des Auslédn-
derrechts, des Strafrechts oder des Polizeirechts ge-
troffen werden miissen, unterliegt der alleinigen
Entscheidung der hier zustdndigen Landesbehor-
den.

Ein Teil dieser gestiegenen Aktivitaten tiirki-
scher extremistischer Organisationen ist auch die
Kampagne linksextremistischer tiirkischer Grup-
pen gegen einen angeblichen Faschismus in der
Bundesrepublik Deutschland. Diese Aktionen be-
sonders der orthodox-kommunistischen Ttrken las-
sen Parallelen zu der sogenannten ,Antifaschismus-
kampagne" der DKP erkennen.

Vizeprisident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Miltner.

Dr. Miltner (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, ange-
sichts der 6ffentlichen Diskussion um Verbotsverfii-
gungen gegen gewisse tlirkische Extremistenorga-
nisationen frage ich: Stellt die Bundesregierung
selbst auch solche Verbotsiiberlegungen an, und ist
ihr vielleicht bekannt, ob der Senat von Berlin das
tut?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege
Miltner, Sie wissen, daB es einer stindigen Ubung
der Bundesregierung entspricht, aus wohlerwoge-
nen Griinden zu VerbotsmaBnahmen in der Offent-
lichkeit nicht Stellung zu nehmen.

Vizepriasildent Leber: Zu einer weiteren Zusatz-
frage Herr Kollege Miltner.

Dr. Miltner (CDU/CSU): Wenn die Bundesregie-
rung dazu nicht Stellung nehmen will, aber viel-
leicht doch solche Uberlegungen anstellt, frage ich:
Beziehen sich solche Uberlegungen auf rechtsex-
treme und kommunistische Organisationen?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege
Miltner, daB sich die Bundesregierung in der Offent-
lichkeit zu diesen Fragen nicht duBert, beinhaltet
auch, daB sie es ablehnt, dffentlich dazu Stellung zu
nehmen, ob sie in diesem Bereich etwas tiberlegt.
Dies schlieBt selbstverstdndlich ein, daB sie es ab-
lehnt, sich dazu zu &uBern, gegen wen sie gegebe-
nenfalls etwas liberlegt.

Vizeprasident Leber: Noch eine Zusatzfrage, Herr
Kollege Miltner.

Dr. Miltner (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, was
gedenkt die Bundesregierung, wenn Anzeichen da-
fiir sprechen, daB sich die tlirkischen Extremisten
bei Landtags- und Bundestagswahlen betétigen wol-
len, vorbeugend zu tun bzw. mit den Landern abzu-
sprechen? Ich denke da unter Umstdnden z. B. auch
an ein eventuelles Verbot politischer Betdtigung.

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege
Miltner, die Bundesregierung wird alles tun, was ihr
méglich ist und was rechtsstaatlich zuléssig ist, da-
mit die Auseinandersetzungen in der Tiirkei nicht
auf den Boden der Bundesrepublik Deutschland
iiberschwappen.

Fiir die Durchfithrung des Ausldnderrechts, des
Polizeirechts und des Strafrechts sind, wie Sie wis-
sen, Linderbehorden zustdndig. Wir haben einen
engen Kontakt mit den Landern. Wir werden uns in
der jeweiligen Situation — sie kann sich ja &ndern —
mit den Ldndern liber das abstimmen, was notwen-
dig ist, so wie es auch in den letzten Monaten ge-
schehen ist.

Vizeprisident Leber: Keine Zusatzfragen mehr.

. Ich rufe die Frage 19 des Abgeordneten Engels-
berger auf:

Ist die Bundesregierung bereit, im Falle eines westlichen Boykotts
der Olympischen Sommerspiele 1980 in Moskau dem NOK der Bun-
desrepublik Deutschland zu empfehlen, ebenfalls auf die Teilnahme zu
verzichten, oder vertritt die Bundesregierung die Meinung einzelner
Sportfunktiondre, die Spiele hitten nichts mit Politik zu tun, obwohl er-
fahrungsgemaB die Machthaber diktatorischer Systeme bevorzugt diese
Gelegenheit einer weltweiten Sympathiewerbung nutzen?

Bitte sehr, Herr Staatssekretdr.

von Schoeler, Parl. Staatssekretédr: Herr Kollege,
die Bundesregierung ist davon unterrichtet worden,
daB Prasident Carter das Nationale Olympische Ko-
mitee der Vereinigten Staaten von Amerika auffor-
dert, sich beim Internationalen Olympischen Komi-
tee dafiir einzusetzen, daB die Olympischen Som-
merspiele in Moskau verlegt, vertagt oder abgesagt
werden sollen, wenn die sowjetischen Truppen nicht
innerhalb des nichsten Monats aus Afghanistan ab-
gezogen wiirden.

Die Bundesregierung wurde gebeten, eine Initi-
ative im gleichen Sinne gegeniiber dem Nationalen
Olympischen Komitee fiir Deutschland zu ergreifen.
Entsprechende Mitteilungen sind auch an die Re-
gierungen anderer Lander ergangen.

Die Bundesregierung hat groBes Verstdndnis fir
die Initiative des amerikanischen Pridsidenten und
hat an kritischen Tagen wiederholt Solidaritdt mit
den USA bewiesen. Uber die Teilnahme an den
Olympischen Spielen entscheiden in der Bundesre-
publik Deutschland ebenso wie in den USA die
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Sportorganisationen in eigener Verantwortung. Die
Bundesregierung wird die Frage eines solidarischen
Verhaltens mit den européischen Partnern und den
deutschen Sportorganisationen unverziiglich erér-
tern. Wie Sie wissen, haben diese Erérterungen be-
reits begonnen. '

Vizeprasident Leber: Zu einer Zusatzirage Herr
Kollege Engelsberger?

Engelsberger (CDU/CSU): Herr Staatssekretir, bis
wann kénnen die deutschen Sportler und die deut-
sche Uffentlichkeit hier mit einer Entscheidung der
Bundesregierung rechnen?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege
Engelsberger, diese Frage ist auch in den Vereinig-
ten Staaten von Amerika vor dem EntschluB des
amerikanischen Présidenten eingehend und sorgfél-
tig erdrtert worden. Das wird auch in der Bundesre-
publik Deutschland geschehen. Es liegt in der Natur
der Sache, daB hier kein Termin zu nennen ist; das
ist auch gar nicht notwendig.

Vizeprasident Leber: Zu einer weiteren Zusatz-
frage Herr Kollege Engelsberger.

Engelsberger (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr,
kann es sich die Bundesregierung vorstellen, daB die
deutschen Sportler fiir den Fall des amerikanischen
Boykotts an der Olympiade in Moskau teilnehmen?

Und wire es angesichts des Mottos der Olympiade.

.Olympia im Namen des Friedens und zur Ehre des
Sports" nicht geradezu ein Hohn, vor dem Hinter-
grund der Vergewaltigung Afghanistans durch die
Sowjetunion an der Olympiade teilzunehmen?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege
Engelsberger, all die Fragen, die Sie eben angespro-
chen haben, werden in die Erérterungen mit den eu-
ropédischen Staaten, den Verbiindeten und auch den
nationalen Sportorganisationen einbezogen werden.
Diesen Erérterungen méchte ich im Augenblick
nicht vorgreifen.

Vizeprasident Leber: Zu einer Zusatzfrage Herr
Kollege Althammer.

Dr. Althammer (CDU/CSU): Herr Staatssekretir,
wiirden Sie oder wiirde es die Bundesregierung
denn fiir wiinschenswert halten, daB die Sportler der
Bundesrepublik Deutschland teilnehmen, wenn die
Sportler der Vereinigten Staaten von Amerika nicht
teilnehmen?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege,
ich habe bereits darauf hingewiesen, da8 in den Ver-
einigten Staaten von Amerika, bevor Prisident Car-
ter seine Empfehlung ausgesprochen hat, eine sorg-
faltige und umfangreiche Priifung stattgefunden hat.
Es ist sicherlich richtig und notwendig, daB dies
auch in der Bundesrepublik Deutschland geschieht.
Von daher sehe ich zum gegenwirtigen Zeitpunkt
keinen AnlaB, Einzelheiten der Uberlegungen, die
jetzt angestellt werden, in der Offentlichkeit auszu-
breiten.

Vizeprasident Leber: Zu einer Zusatzfrage Herr
Kollege Voss. - ’

Dr. Voss (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, habe
ich Sie richtig verstanden, daB die Bundesregierung
trotz der Entscheidungsunabhéngigkeit des Natio-
nalen Olympischen Komitees eine Aufgabe darin
sieht, auf diese Sportfunktiondre und auf das Komi-
tee einzuwirken und hier zu einer Willensbildung
zu kommen, die der Solidaritét entspricht, die wir
mit den USA an sich tiben sollten?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege,
ich habe darauf hingewiesen, daB die Bundesregie-
rung die Fragen, die sich jetzt stellen, mit den Ver-
biindeten und den Sportorganisationen erértern
wird. Ich habe weiter darauf hingewiesen, da} es
keinen Sinn hat, zu Beginn solcher Erérterungen in
der UOffentlichkeit MutmaBungen, Vorstellungen
und Wiinsche fiir ein mdgliches Ergebnis darzule-
gen. Ich habe auBerdem darauf hingewiesen, da8 je-
dem moglichen Schritt eine umfangreiche Priifung
und eine sehr sorgféltige Uberlegung vorangestellt
sein missen. Ich glaube, der derzeitige Meinungsbil-
dungsstand ist damit ausreichend umschrieben.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Jager (Wangen).

Jager (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr,
wird die Bundesregierung bei ihren Uberlegungen
auch die geschichtlichen Erfahrungen mit einbezie-
hen, die die Weltsffentlichkeit bei den Olympischen
Spielen des Jahres 1936 in Berlin gemacht hat, wo
die Teilnahme der freien Welt an diesen Spielen zu
einer, zwar unbeabsichtigten, aber gleichwohl wir-
kungsvollen Aufwertung des Nazi-Regimes durch
die Weltoffentlichkeit gefiihrt hat?

von Schoeler, Parl. Staatssekretédr: Herr Kollege
Jager, alle geschichtlichen Vergleiche sind proble-
matisch. Das gilt auch fiir diesen. Absolut vergleich-
bare Tatbestdnde gibt es in der Geschichte nicht, wie

- Sie sehr wohl wissen.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Klein..

Klein (Dieburg) (SPD): Trifft es zu, da8 die Bundes-
regierung eine Zusammenkunft der Sportminister
im Rahmen der EG erwégt, um nach diesem Mei-
nungsbildungsprozef eine Empfehlung zu geben?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege
Klein, ich habe bereits darauf hingewiesen, da} wir
die Situation sowohl mit den européischen Partnern
als auch mit den Sportorganisationen erdrtern wol-
len. Was die Erérterung mit den europédischen Part-
nern betrifft, so hat sich Bundesinnenminister Baum
an die Sportminister der Mitgliedstaaten des Euro-
parates mit der Bitte gewandt, eine Sitzung durchzu-
tihren, die sich mit dieser Frage beschiftigt.

Vizeprasident Leber: Keine weitere Zusatzfrage
mehr. Die Frage 19 ist damit beantwortet.

Ich rufe die Frage 20 des Herrn Abgeordneten Dr.
Laufs auf:
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Vizeprisident Leber

Trifft es zu, daB der Bundesinnenminister beim Entwurf der Richtlinie
zu § 28 Abs. 3 der Strahlenschutzverordnung administrative MaBnah-
men gegen Ingestion auszuschlieBen beabsichtigt, und falls ja, in wel-
chem Verhiltnis steht nach Auffassung der Bundesregierung der prakti-
sche Gewinn an Sicherheit zum technischen Aufwand an den kerntech-
nischen Anlagen?

Zur Beantwortung der Herr Staatssekretdr.

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege,
es trifft zu, daB im Entwurf der Leitlinien zu § 28
Abs.3 der Strahlenschutzverordnung administra-
tive Mafinahme zur Einhaltung der Ingestionsdo-
siswerte nicht vorgesehen sind.

Wie ich Thnen in meiner Antwort zum gleichen
Thema bereits am 4. September 1979 mitgeteilt habe,
ist die Bundesregierung der Auffassung, daB bei der
Vorbereitung entsprechender Leitlinien den anla-
geinternen technischen SchutzmaBnahmen ein
deutlicher Vorrang gegeniiber administrativen
MaBnahmen in der Umgebung eines Kernkraft-
werks beizumessen ist. Dabei ldBt sich die Bundesre-
gierung von dem Grundgedanken leiten, dafl} der
Schutz gegen Folgen von sogenannten Auslegungs-
stérfillen, d. h. also nach ingenieur- und vernunft-
mé&Bigem Ermessen nicht ausschlieBbaren Storfall-
ereignissen, von einer Art sein muB, die groBraumige
zusitzliche SicherheitsmaBnahmen fiir die Bevolke-
rung in der Umgebung moglichst tiberfliissig macht.
MaBnahmen letzter Art gehéren eindeutig in die
Kategorien des Notfallschutzes.

Unabhédngig hiervon gilt der Grundsatz des § 28
Abs. 1 der Strahlenschutzverordnung auch fiir den
Auslegungsstorfall, d. h. die Strahlenbelastung der
Bevolkerung ist auch hier unterhalb der fiir den
Auslegungsstorfall festgelegten Dosisgrenzwerte so
niedrig wie moglich zu halten. Zur Erreichung die-
ses Zieles kénnen zusdtzliche administrative MaB-
nahmen je nach Stérfall eine sinnvolle und notwen-
dige Ergdnzung zur Anlagensicherheit darstellen.

Den bereits am 9. November 1979 zu den erwédhn-
ten Richtlinien einmal angehorten Verbdnden
wurde als Termin fiir die Abgabe ihrer Anderungs-
vorschldge zu den Leitlinien der 28. Februar 1980
eingerdumt. Es erscheint zweckméBig, erst nach
Vorliegen dieser Stellungnahme zu entscheiden, un-
ter welchen Umstdnden und in welchem Umfang
flankierend zu den technischen MaBnahmen auch
administrative MaBnahmen zur Einhaltung der Do-
sisgrenzwerte zugelassen werden sollten.

Im tibrigen liegt es der Bundesregierung fern, die
Gewihrleistung der Sicherheit der Biirger in der
Umgebung kerntechnischer Einrichtungen nach
Mabfgabe eines Vergleichs des Aufwands im Ver-
héltnis zum praktischen Gewinn an Sicherheit zu
bemessen und festzulegen. Sicherheit hat auch hier
absoluten Vorrang. Unbeschadet davon gilt — wie
{iberall, so auch hier — der Grundsatz der Verhalt-
nisméaBigkeit.

Vizepriasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Laufs.

Dr. Laufs (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, stim-
men Sie mir zu, daB es im internationalen Vergleich
ein absolutes Novum bedeutete, administrative
MaBnahmen zur Vermeidung der Ingestion, etwa
durch Milchkontrollen und Milchaufkauf in be-

grenzten Bereichen und fiir eine begrenzte Zeit,
nicht mehr vorzusehen, und wie lieBe sich dies mit
dem Bemiihen der Bundesregierung um die Harmo-
nisierung der Reaktorsicherheitsstandards mit un-
seren Nachbarstaaten vereinbaren?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Die Kernkraft-
werke in der Bundesrepublik Deutschland, Herr
Kollege Laufs, entsprechen insgesamt besonders ho-
hen Sicherheitsanforderungen. Die von IThnen ge-
stellte Frage lieBe sich fiir viele Teilbereiche unse-
rer Sicherungssysteme stellen. Sie kann aber in kei-
nem Fall ein Grund sein, auf fiir notwendig erkannte
SicherheitsmaBnahmen in der Bundesrepublik
Deutschland zu verzichten.

Vizeprisident Leber: Noch eine Zusatzfrage, Herr
Kollege Laufs.

Dr. Laufs (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, ist es
richtig, davon auszugehen, daB es wegen der bei uns
geltenden duBerst konservativen theoretischen Me-
thoden zur Berechnung radioaktiver Emissionen
und Immissionen tiiberhaupt nicht moéglich sein
wird, bei einer Vielzahl von Auslegungsstorfillen
die Dosisgrenzwerte des § 28 Abs.3 der Strahlen-
schutzverordnung unter Einbeziehung der Ingestion
und ohne administrative MaBnahmen einzuhalten?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Nein, Herr Kol-
lege Laufs, diese Auffassung teile ich nicht.

Vizeprasident Leber: Keine weiteren Zusatzfra-
gen? — Die Frage ist beantwortet.

Die Fragen 21 und 22 des Herrn Abgeordneten
Reuschenbach sollen auf Wunsch des Fragestellers
schriftlich beantwortet werden. Die Antworten wer-
den als Anlage abgedruckt.

Ich rufe Frage 23 der Frau Abgeordneten Ménnle
auf:

Sind die Ankiindigungen des Bundesinnenministers in bezug auf
seine Vorstellungen zur Verwirklichung der Gleichberechtigung so zu
verstehen, daB die Bundesregierung beabsichtigt, den Anteil der weibli-
chen Beschiftigten zundchst im Bundesinnenministerium, seinem nach-

eordneten Geschiftsbereich und generell im 6ffentlichen Dienst zu er-
%6hen und die Aufstiegsmdglichkeiten der Frauen dort zu verbessern,
und wenn ja, welche mittel- und langfristige Zielsetzung (Quote) ver-
folgt die Bundesregierung dabei?

Zur Beantwortung Herr Staatssekretdr.

von Schoeler, Parl. Staatssekretidr: Die Ankiindi-
gungen des Bundesministers des Innern iiber seine
Vorstellungen zur Verwirklichung des Gleichbe-
rechtigungsgebotes des Grundgesetzes sind in der
Tat so zu verstehen, dal er Mafinahmen zur Erho-
hung des Anteils der weiblichen Beschiftigten im
offentlichen Dienst fiir unbedingt erforderlich
halt.

Eine Reihe von MaBnahmen wurde im Bundesin-
nenministerium bereits eingeleitet. Dazu gehéren
erstens die Einrichtung einer Kommission, die
die Personalwirtschaft im Bundesministerium
des Innern unter Gleichberechtigungsaspekten
beobachtet; zweitens die Anhebung der Alters-
grenze fir den Eintritt in den Vorbereitungsdienst
fiir Personen, die fir die Betreuung von Kindern
ihre Ausbildung unterbrochen haben; drittens: Weil
bereits der Frauenanteil bei den Bewerbungen sehr
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gering ist, werden Stellenangebote so formuliert,
daB sie Frauen gezielter als bisher ansprechen; vier-
tens: Durch eine empirische Untersuchung soll der
Frage nach den moglichen Ursachen fiir die Unter-
reprasentierung der Frauen im 6ffentlichen Dienst
nachgegangen werden.

Diese Mafinahmen — mit Ausnahme der Anhe-
bung der Altersgrenze, die fiir den gesamten Bun-
desdienst wirken wird — werden zunéchst nur fiir
den Bereich des Bundesinnenministeriums gelten.
Ich erwarte jedoch, daB sie Signalwirkung — nicht
nur fiir die tibrigen Bundesressorts, sondern auch
fir die Lander und Gemeinden — haben werden.
Ziel der geschilderten Maflnahmen ist es, wie be-
reits erwdhnt, den Anteil der Frauen im 6ffentlichen
Dienst, der jetzt fiir den Bereich des Bundes bei
15,5% liegt, deutlich zu erhéhen, wobei es mir fiir das
Ziel dieser ganzen Uberlegungen relativ unwichtig
zu sein scheint, nun etwa eine konkrete Quote zu
nennen. ‘

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Frau Kolle-
gin.

Frau Mannle (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, Sie
haben die Personalkommission angesprochen.
Kénnten Sie mir bitte sagen, wie diese Personalkom-
mission funktioniert und nach welchen Kriterien sie
ihre Kontrollfunktion unter Gleichberechtigungsge-
sichtspunkten ausiibt? Denn ich kann mir das
schwer vorstellen.

von Schoeler, Parl. Staatssekretér: Frau Kollegin
Maénnle, diese Personalkommission soll z.B. die
Funktion haben, den Bundesminister des Innern bei
personalwirtschaftlichen Fragen zu beraten. Sie soll
dariiber hinaus Mafinahmen vorschlagen, wie der
Frauenanteil — beispielsweise durch Verianderung
bei der Stellenausschreibung — angehoben werden
kann. Sie soll auBerdem Vorschlige machen, wie die
Arbeit im 6ffentlichen Dienst — hier speziell beim
Bundesminister des Innern — fiir Frauen attraktiver
gestaltet werden kann, und sie soll beispielsweise
auch Vorschlage fiir eine Offentlichkeitsarbeit ma-
chen, die speziell Frauen mehr als bisher zu Bewer-
bungen im &ffentlichen Dienst fiihrt.

Das sind nur einige wenige Beispiele. Ich bin
gerne bereit, Sie liber die Vorstellungen im einzel-
nen auch noch nach dieser Fragestunde schriftlich
zu unterrichten.

Vizepréasident Leber: Noch eine Zusatzfrage, Frau
Kollegin Ménnle.

Frau Ménnle (CDU/CSU): Nachdem Sie das Ange-
bot gemacht haben: Ich wire besonders interessiert,
zu erfahren, wie die Kontrollfunktion ausgeiibt wer-
den kann, wie die Kriterien fiir diese Kontrolle im
Hinblick auf Gleichberechtigung lauten. Sie haben
hier zwar einige Antworten gegeben, aber ich glau-
be, dies ist schwer festzulegen. Wir wollen jetzt aber
keine Diskussion fiihren.

von Schoeler, Parl. Staatssekretéir: Ich werde Sie
tiber das Gesamtkonzept gern unterrichten, Frau
Kollegin.

Vizeprisident Leber: Eine weitere Frage dazu? —
Bitte sehr.

Dr. Diederich (Berlin) (SPD): Herr Staatssekretar,
wiirden Sie es fiir sinnvoll halten und haben Sie es
eventuell in Thre MaBnahmen eingeschlossen, zeit-
weilig einen liberproportionalen Anteil von Frauen
insbesondere bei der Besetzung von Eingangsposi-
tionen einzustellen, um so schneller zu einem ausge-
wogenen Verhéltnis zu kommen?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege,
als wir uns mit der Frage beschéftigten, wie der An-
teil der Frauen an den Beschéftigten im dffentlichen
Dienst erh6ht werden kann, haben wir festgestellt,
daB Frauen schon bei den Bewerbungen unterrepra-
sentiert sind. Dort scheint eine der Hauptschwierig-
keiten zu liegen. Daraus ergibt sich, daB das von Ih-
nen angestrebte oder als wiinschenswert bezeich-
nete Ziel, in dem ich mit Thnen {ibereinstimme, sehr
schwierig zu erreichen ist, denn wenn Sie zu wenig
Bewerbungen haben, kénnen Sie bei der Einstel-
lungspraxis eben nicht so verfahren, daf Sie mehr
Frauen einstellen. Letzteres wére wiinschbar, ist
aber eben schwierig. Deswegen ist es ein Ziel unse-
rer Uberlegungen, die Frage zu kldren, wie wir eine
erhohte Zahl von Bewerbungen erreichen kénnen.

Vizeprasident Leber: Keine weiteren Zusatzfra-
gen. Die Frage 23 ist damit beantwortet.

Ich rufe die Frage 24 des Herrn Abgeordneten
Klein (Dieburg) auf:

Weshalb sind in dem Entwurf eines Gesetzes zur Anderung besol-
dungsrechtlicher und versorgungsrechtlicher Vorschriften 1980 (BR-
Drucksache 545/79) besoldungsméBige Vorstellungen des Bundes Deut-
scher Rechtspfleger, besonders die unmittelbare Zuweisung des Ein-
gangsamts A 10 ohne Vorschaltung einer Probezeit in A 9, nicht beriick-
sichtigt worden, obwohl alle Bun esta%siraktionen und die Bundesre-

gierung bej der ersten Lesung des Rechtspflegergesetzes am 23. Okto-
ber 1968 entsprechende Zusagen machten?

Herr Staatssekretir.

von Schoeler, Parl. Staatssekretér: In der Zeit nach
ErlaB des Rechtspflegergesetzes am 5. November
1969 sind erhebliche Besoldungsverbesserungen zu-
gunsten der Rechtspfleger vorgenommen worden.
Durch das 1. Bundesbesoldungsneuregelungs- und
-vereinheitlichungsgesetz vom 18. Mirz 1971 wurde
auch im gehobenen Dienst eine Verbesserung der
Beférderungsverhiltnisse erméglicht. Die soge-
nannte Funktionsgruppen-Verordnung vom 23. De-
zember 1971 lieB fiir Rechtspfleger, die (iberwiegend
in Zwangsversteigerungs-, Zwangsverwaltungs-,
Konkurs-, Vergleichs-, Grundbuch-, Register- und
Familienrechtssachen tdtig sind, erhebliche Uber-
schreitungen der allgemeinen Stellenobergrenzen
zuund ermdglichte damit eine weitere betrichtliche
Verbesserung der Beférderungsverhiltnisse.

Das Zweite Gesetz zur Anderung des Rechtspfle-
gergesetzes vom 18. August 1976, mit dem die Aus-
bildung der Rechtspfleger — wie auch fiir den {ibri-
gen gehobenen nichttechnischen Dienst — auf
Fachhochschulniveau angehoben worden ist, hat
den einheitlichen Befdhigungs- und Bewertungsrah-
men fiir den gesamten gehobenen nichttechnischen
Dienst beibehalten.

In dem Entwurf eines Gesetzes zur Anderung be-
soldungsrechtlicher und versorgungsrechtlicher
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Vorschriften 1980 sollen nach Auffassung der Bun-
desregierung die besonders dringlichen, noch in die-
ser Legislaturperiode 16sbaren strukturellen Besol-
dungsprobleme aufgegriffen werden. Einer der
Schwerpunkte des Regierungsentwurfs ist die An-
hebung des Eingangsamtes fiir den gehobenen
nichttechnischen Dienst, also auch fir die Rechts-
pfleger, von Besoldungsgruppe A 9 nach Besol-
dungsgruppe A 10 unter gleichzeitiger Verldnge-
rung der laufbahnrechtlichen Probezeit in A 9. Die-
sen Vorschlag hat der Bundesrat am 21. Dezember
1979 abgelehnt.

Die Bundesregierung beschéftigt sich in der heu-
tigen Kabinettssitzung mit der GegenduBerung der
Bundesregierung zu diesem Vorschlag des Bundes-
rates. AnschlieBend wird das Gesetz in die parla-
mentarischen Beratungen hier im Deutschen Bun-
destag kommen.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Klein.

Klein (Dieburg) (SPD): Sind Sie trotz der geschil-
derten Verbesserungen nicht doch der Auffassung,
daB im gehobenen Dienst mit seiner groBen Band-
breite die Rechtspfleger bzw. die Beamten der Ju-
stizverwaltung des gehobenen Dienstes am Ende
der ganzen Entwicklungslinie stehen und damit be-
soldungsmé&Big eine nachteilige Entwicklung hat-
ten?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege
Klein, der Bundesminister des Innern hat sich fiir
die Lésung, wie sie jetzt in dem Entwurf eines Besol-
dungsstrukturgesetzes der Bundesregierung vorge-
schlagen worden ist, eingesetzt. Ich kann Thnen im
Augenblick nicht mehr sagen, als daB dieses Gesetz
nunmehr in die parlamentarischen Beratungen ge-
langt und es damit in der Hand des Deutschen Bun-
destages liegt, welches Schicksal es im Gesetzge-
bungsverfahren haben wird.

Vizeprasident Leber: Keine weiteren Zusatzfra-
gen. Die Frage ist beantwortet.

Ich rufe die Frage 25 des Herrn Abgeordneten
Klein (Dieburg) auf:

‘Wie groB ist die Zahl der Rechtspfleger, die von einem Eingangsamt
nach A 10 einen Vorteil hitten, und wie groB ist die Zahl der Rechtspfle-
ger, die einkommensmaBig begiinstigt wiirden, wenn die Rechtspfleger-
zulage auf 145 DM angehoben wiirde?

von Schoeler, Parl. Staatssekretdr: Nach einer zu-
letzt 1972 vom Statistischen Bundesamt vorgenom-
menen Erhebung waren im Bereich der Léander
10022 und im Bereich des Bundes 141 Rechtspileger
tatig. Der Bundesregierung liegen keine Angaben
dariiber vor, wie groB die Zahl der Rechtspileger ist,
die schon als Rechtspfleger eingestellt, aber noch in
A 9 eingruppiert sind und wie viele Rechtspfleger
demnichst von den Lindern eingestellt werden.
Wie groB die Zahl der Begiinstigten bei einer An-
hebung des Eingangsamts wire, kann ich Thnen da-
her nicht sagen. Von einer Anhebung der Rechts-
pilegerzulage von 100 DM auf 145 DM wére die Ge-
samtzahl der Rechtspfleger begiinstigt.

Vizeprasident Leber: Keine Zusatzfrage. Damit ist
die Frage 25 beantwortet. Die Fragen aus dem-Ge-
schéftsbereich des Bundesministers des Innern sind
beantwortet. Ich danke Ihnen, Herr Parlamentari-
scher Staatssekretdr.

Wir kommen zu'den Fragen aus dem Geschéftsbe-
reich des Bundesministers der Finanzen. Ich be-
griiBe zur Beantwortung Herrn Parlamentarischen
Staatssekretdr Bohme. Die Fragen 26 und 27 des

"Herrn Abgeordneten Cronenberg werden auf

Wunsch des Fragestellers schriftlich beantwortet.
Die Antworten werden als Anlagen abgedruckt.

Die Frage 29 des Herrn Abgeordneten Dr. Schéu-
ble wird auf Wunsch des Fragestellers ebenfalls
schriftlich beantwortet. Die Antwort wird als An-
lage abgedruckt.

Ich rufe die Frage 28 des Herrn Abgeordneten
Wiister auf. — Der Abgeordnete ist nicht im Saal.
Die Frage wird schriftlich beantwortet. Die Antwort
wird als Anlage abgedruckt.

Ich rufe die Frage 30 des Herrn Abgeordneten
Jaunich autf:

Ist der Bundesregierung bekannt, daB der Prasident der Oberfinanz-
direktion Miinster (OFD) eine Fragebogenaktion von gewerkschaftli-
chen Vertrauensleuten unter Androhung dienstrechtlicher Konse-
quenzen verboten hat, mit denen sich diese — nach zahlreichen Be-
schwerden von Beschiftigten der OFD — nach gesundheitlichen Scha-
digungen durch den Betrieb der Klimaanlage in den Gebduden der OFD
Miinster erkundigen wollten?

Bitte sehr, Herr Staatssekretar.

- Dr. Béhme, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster der Finanzen: Ich bitte, die Fragen 30 und 31 zu-
sammen beantworten zu diirfen.

Vizeprasident Leber: Der Antragsteller ist einver-
standen. Ich rufe daher auch die Frage 31 des Herrn
Abgeordneten Jaunich auf:

Billigt die Bundesregierung das Vorgehen des Prasidenten der OFD
Miinster, das im Widerspruch zur Rechtsprechung des Bundesarbeits-
gerichts zu Fragen der Informations- und Werbearbeit der Gewerk-
schaft in Betrieben steht?

Bitte sehr.

Dr. Bohme, Parl. Staatssekretdr: Am 26. Juni 1979
haben Mitglieder des Kreisverbands Miinster der
Gewerkschaft UTV ohne Vorankiindigung im
Dienstgebdude der OFD Miinster ein Flugblatt mit
Fragebogen verteilt, mit dem die Beschéftigten nach
gesundheitlichen Auswirkungen der Klimaanlage
befragt wurden. Der Oberfinanzprasident hat die
Verteilung untersagt. Die Personalvertretungen ha-
ben das Verhalten des Oberfinanzprasidenten gebil-
ligt. Bis zum Abbruch der Aktion sind etwa die
Halfte der Flugblatter verteilt worden. Bei der Un-
tersagung der Aktion sind keine dienstrechtlichen
Konsequenzen angedroht oder auch verhédngt wor-
den.

Der Bundesregierung ist der Sachverhalt erst
durch Thre Anfrage, Herr Abgeordneter, bekanntge-
worden. Der Oberfinanzpréasident hat sich auf die
Unterrichtung des Finanzministeriums Nordrhein-
Westfalen beschréankt. Das Finanzministerium
Nordrhein-Westfalen hat seine Entscheidung aus-
driicklich gebilligt.

Die Entscheidung des Oberfinanzprasidenten war
rechtmdBig. Nach § 2 Abs. 2 des Bundespersonalver-
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tretungsgesetzes steht den Gewerkschaften nur
nach Unterrichtung des Behordenleiters ein Recht
auf Zugang zur Dienststelle zu. Das Recht ist auller-
dem begrenzt auf bestimmte Aufgaben und Befug-
nisse im Zusammenhang mit der Arbeit der Perso-
nalvertretung. Die Informations- und Werbearbeit
der Gewerkschaft ist durch diese Begrenzung nicht
beriihrt worden und wird auch im vorliegenden Fall
nicht beeintrdchtigt, zumal die Personalvertretun-
gen selbst das Verhalten des Oberfinanzprisidenten
gebilligt haben.

Vizeprésident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Jaunich.

Jaunich (SPD): Herr Staatssekretdr, habe ich Sie
richtig verstanden, da8 die Leitung der OFD Miin-
ster zum Ausdruck bringt, daB sie liber das Vorha-
ben der Gewerkschaft OTV vorab nicht informiert
gewesen sei?

Dr. Bbhme, Parl. Staatssekretdr: So lautet der Be-
richt, der an uns gegangen ist.

Vizeprisident Leber: Noch eine Zusatzfrage, Herr
Kollege Jaunich.

Jaunich (SPD): Waren Sie bereit, dies noch einmal
zu Uberpriifen, zumal mir Informationen vorliegen,
wonach der Inhalt des Flugblatts der Leitung der
OFD Minster vorher zur Kenntnis gebracht wur-
de?

Dr. Bohme, Parl. Staatssekretédr: Ich bin gern be-
reit, der Frage noch einmal nachzugehen.

Vizeprasident Leber: Noch eine Zusatzfrage, Herr
Kollege Jaunich.

Jaunich (SPD): Wie beurteilt die Bundesregierung
die Ablehnung einer solchen Aktion wunter
Bertiicksichtigung des von der Bundesrepublik
Deutschland ratifizierten Ubereinkommens Nr. 135
der Internationalen Arbeitsorganisation?

Dr. Béhme, Parl. Staatssekretér: Es ist schwierig,
Herr Abgeordneter, aus der Distanz eine solche Ent-
scheidung vor Ort in ihrer Génze zu qualifizieren. In
meiner Antwort habe ich mich darauf beschréankt —
ich muB das tun —, auszufiithren, daB das Verhalten
des Oberfinanzprdsidenten rechtméBig war.

Vizeprasident Leber: Keine Zusatzfragen mebhr.
Damit sind die Fragen 30 und 31 beantwortet. Es
sind die Fragen aus dem Geschéftsbereich des Bun-
desministers der Finanzen insgesamt beantwortet.
Ich danke Ihnen, Herr Staatssekretér.

Wir kommen zu den Fragen aus dem Geschéftsbe-
reich des Bundesministers flir Arbeit und Sozialord-
nung. Ich begriiBe Herrn Staatssekretdr Buschfort.

Die Fragen 32 und 33 des Herrn Abgeordneten
Hasinger werden auf Wunsch des Fragestellers
schriftlich beantwortet. Die Antworten werden als
Anlagen abgedruckt.

Ich rufe die Frage 34 der Frau Abgeordneten
Ménnle auf:

Treffen Meldungen zu, wonach die Bundesregierung einen Modell-
versuch im ganzen Bundesgebiet beabsichtigt, die LadenschluBzeiten zu
verldngern, und wenn ja, wann und unter welchen konkreten Bedingun-
gen ist mit dessen Start zu rechnen?

Bitte sehr, Herr Staatssekretar.

" Buschfort, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fiir Arbeit und Sozialordnung: Frau Kollegin,
die Meldungen treffen nicht zu. Die Bundesregie-
rung hat nicht die Absicht, Modellversuche iiber
die Verldngerung der Ladenschlufizeiten durchzu-
fithren. Sie héatte hierfiir auch keine gesetzliche
Grundlage. Die Bundesregierung beobachtet jedoch
sorgféltig die Diskussion iiber den LadenschluB. Da-
bei zeigt sich, daB zum Thema LadenschluB sehr un-
terschiedliche Auffassungen vertreten und eine
Reihe verschiedener Vorschlige gemacht werden.
Die Bundesregierung kann nur immer wieder darauf
hinweisen, daB der geltende LadenschluB ein Kom-
promiBl zwischen den unterschiedlichen Interessen
des Einzelhandels, der dort beschéftigten Arbeit-
nehmer und der Verbraucher ist. Die Bundesregie-
rung hat nicht die Absicht, dem Deutschen Bundes-
tag eine Anderung des LadenschluBgesetzes vorzu-
schlagen.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Frau Kolle-
gin Ménnle.

Frau Méannie (CDU/CSU): Wie erklédren Sie es sich,
Herr Staatssekretér, daB sich die Bundesministerin
fir Jugend, Familie und Gesundheit fiir kompetent
erklért, hier einen derartigen Modellversuch anzu-
kiindigen, wenn es sich nicht um eine Ente handelt?
Ich bin doch richtig informiert, daB es in Ihren Ge-
schéftsbereich gehort?

Buschfort, Parl. Staatssekretdr: Es ist richtig, das
LadenschluBigesetz ressortiert im Bundesarbeitsmi-
nisterium. Mir ist nicht bekannt, daB Frau Huber fir
die Bundesregierung einen Modellversuch ange-
kiindigt hat. .

Vizeprasident Leber: Eme weitere Zusatzirage,
Frau Kollegin.

Frau Mannie (CDU/CSU): Welche Folgerungen ge-
denkt die Bundesregierung aus der neueren Unter-
suchung des EMNID-Instituts zu ziehen, die belegt,
daB tber die Halfte der im Einzelhandel beschaftig-
ten Arbeitnehmer bereit wéren, unter bestimmten
Bedingungen und Umstdnden an sogenannten Kauf-
abenden zu arbeiten?

Buschfort, Parl. Staatssekretir: Frau Kollegin, ich
kann zu der Umfrage keine Stellung beziehen, da
mir die ndheren Einzelheiten nicht bekannt sind;
aber ich mochte darauf hinweisen, daB es auch an-
dere Umfragen gibt, die mit {iber 90% zu dem Ergeb-
nis kommen, daf} sich das derzeitige LadenschluBge-
setz bewdhrt hat und eine Verdnderung des Laden-
schluligesetzes abgelehnt wird.

Vizeprésident Leber: Die Frage ist beantwortet. Es
wird keine weitere Zusatzfrage gewiinscht.

Die Frage 36 des Herrn Abgeordneten Amling
und die Fragen 43 und 44 der Abgeordneten Frau Si-
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Vizeprisident Leber
monis kénnen in dieser Woche nicht behandelt wer-
den.

Damit sind die Fragen aus dem Geschiftsbereich
des Bundesministers fiir Arbeit und Sozialordnung
beantwortet. Ich danke Thnen, Herr Staatssekretar.

Ich rufe die Fragen aus dem Geschéftsbereich des
Bundesministers der Verteidigung auf. Ich begriiBe

~den Herrn Parlamentarischen Staatssekretar von

Biilow.

Ich komme zur Frage 37 des Herrn Abgeordneten
Graf Huyn. Der Fragesteller ist nicht im Saal.”)

Ich rufe die Frage 38 des Herrn Abgeordneten
Voigt (Sonthofen) autf: .

Inwieweit ist die Bundesregierung bereit, zur Verbesserung der Un-
teroffizierausbildung schrittweise die Schiileretatstellen so anzuheben,
daB dadurch die Truppe wirksam entlastet wird?

Bitte sehr, Herr Staatssekretar.

Dr. von Biilow, Parl. Staatssekretér beim Bundes-
minister der Verteidigung: Herr Kollege, die Bun-
desregierung beabsichtigt, die Unteroffizierausbil-
dung zu verbessern. Das Bundesministerium der
Verteidigung hat im Verteidigungsausschull des
Deutschen Bundestages am 16. Januar 1980 Modelle
dieser verbesserten Unteroffizierausbildung vorge-
tragen, und heute ist im VerteidigungsausschuB er-
neut dariiber verhandelt und beschlossen worden.
Auf Grund des derzeitigen Bestandes an ldngerdie-
nenden Soldaten ist das fiir die Streitkréfte verfiig-
bare Planstellenvolumen noch nicht ausgeschopft.
Dieser Zustand wird sich auch in absehbarer Zeit
nicht verdndern. Das bedeutet, daB der durch die
Verbesserung der Unteroffizierausbildung entstan-
dene Mehrbedarf an Soldaten in den néchsten Jah-
ren durch die verfiigharen, aber nicht genutzten
Planstellen aufgefangen werden kann. Dariiber hin-
aus hilt die Bundesregierung zur Zeit eine Vermeh-
rung der Schilleretatstellen nicht fiir realisierbar.

Vizeprasident Leber: Keine Zusatzfrage.

Ich rufe die Frage 39 des Herrn Abgeordneten
Voigt (Sonthofen) auf:

Teilt die Bundesregierung die Auffassung, daB Generalmajor Bastian
seine Pflichten nach § 10 des Soldatengesetzes verletzt hat, und beab-
sichtigt sie deshalb, ein formliches Disziplinarverfahren gegen ihn ein-
zuleiten?

Dr. von Biilow, Parl. Staatssekretédr: Das Verhalten
des Generalmajors Bastian ist, falls Anhaltspunkte
fiir eine Dienstpflichtverletzung vorliegen, von dem
néchsten Disziplinarvorgesetzten zu priifen. Dieser
entscheidet alleinverantwortlich. Jede EinfluB-
nahme durch héhere Vorgesetzte ist unzuldssig. Die
Entscheidung des Disziplinarvorgesetzten kann
vom Bundesminister der Verteidigung nur darauf-
hin tiberpriift werden, ob die Einleitung eines diszi-
plinargerichtlichen Verfahrens erforderlich ist.

- Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Voigt.

Voigt (Sonthofen) (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tér, sind Sie mit mir der Auffassung, dal Herr Gene-

ral Bastian mit seinen AuBlerungen iiber den NATO-

NachriistungsbeschluBl im Grunde genommen unter
*) Erneuter Aufruf und Beantwortung der Frage 37 siehe Seite 15805D

AuBerachtlassung der notigen Sorgfaltspflicht ge-
méB § 10 des Soldatengesetzes auch seine Pflichten
als Vorgesetzter verletzt hat, in Haltung und Pflicht-
erfiillung ein Beispiel zu geben, und daf damit zu-
mindest der Verdacht eines Dienstvergehens im
Raume steht?

Dr. von Biilow, Parl. Staatssekretédr: Ich sagte be-
reits, daB sich das Bundesministerium der Verteidi-
gung nicht an die Stelle des néchsten Disziplinar-
vorgesetzten stellen darf. Daher verbietet sich auch
eine Bewertung in der jetzigen Situation.

Vizeprisident Leber: Noch eine Zusatzfrage, Herr
Kollege Voigt.

Voigt (Sonthofen) (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tér, inwieweit ist Herr Generalmajor Bastian mit sei-
ner Auffassung iiber diesen NATO-Nachriistungs-
beschluB, den die Bundesregierung voll mittragt, in
einen Loyalititskonflikt gegeniiber der Bundesre-
gierung geraten — gemdB § 7 des Soldatengesetzes
hat er die Pflicht, der Bundesrepublik Deutschland
treu zu dienen —, und ist méglicherweise auch ein
Ausscheiden aus der Bundeswehr erforderlich?

Dr. von Biilow, Parl. Staatssekretéar: Ich glaube, wie
gesagt, unter der Zuriickhaltung, die wir uns in der
disziplinaren Wiirdigung dieses Falles auferlegt ha-
ben, das Verhalten des Generalmajors Bastian —
Schreiben eines Briefes an den Minister — schlieft
nicht aus, auch wenn er von einer Meinung ab-
weicht, die die Bundesregierung anlaBlich des
NATO-Nachriistungsbeschlusses mitgetragen hat,
daB dieser Generalmajor weiter seinen Dienst in der
Bundeswehr tun kann.

Vizeprasident Leber: Keine weiteren Zusatzfra-
gen.

Frage 40 des Herrn Abgeordneten Berger (Lahn-
stein). — Der Abgeordnete ist nicht im Saal. Damit
werden seine Fragen 40 und 41 schriftlich beantwor-
tet. Die Antworten werden als Anlage abgedruckt.

Ich rufe noch einmal die Frage 37 des Herrn Ab-

| geordneten Graf Huyn auf, der vorhin nicht im Saal

war:

Treffen Pressemeldungen iiber der Bundesregierung vorliegende Stu-
dien zu, die u a. zu alarmierenden Ergebnissen Giber die langfristigen
strategischen Zielsetzungen der Sowjets im Nahen/Mittleren Osten
und auf dem afrikanischen Kontinent gelangen, und warum werden ge-
gebenenfalls derart wichtige, die freiheitliche Zukunft unseres Landes
entscheidende Erkenntnisse nicht der Uffentlichkeit zugénglich ge-
macht?

Bitte sehr, Herr Staatssekretér.

Dr. von Biilow, Parl. Staatssekretir: Die Abteilung
Riistung des Bundesministeriums der Verteidigung
hat eine Studie zu Fragen der deutschen Rohstoff-
versorgung — u. a. auch aus Afrika — unter beson-
derer Beriicksichtigung der Materialplanung und
der technischen Ausstattung der Bundeswehr in
Auftrag gegeben. Das in der Studie verwendete Ma-
terial stammt gréBtenteils aus Untersuchungen, die
im Auftrage des Bundesministers fiir Wirtschaft fir
Zwecke des interministeriellen Staatssekretdraus-
schusses fiir Rohstofffragen erarbeitet wurden. Zu-
gleich wurden Informationen und Beurteilungen
des Bundesministeriums der Verteidigung {iber mi-
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litdrische und militdrpolitische Aktivitdten der So-
wijetunion in der Studie berticksichtigt. Bisher liegen
nur Teilergebnisse vor. Nach Fertigstellung der Ge-
samtstudie wird die Bundesregierung zu gegebener
Zeit Bericht erstatten.

Die bisherigen Teilergebnisse stellen keine Pro-
gnosen iiber kiinftige Rohstoffimportausfdlle nach
Zeit und Menge dar, sondern sind ein Versuch, die
Mbdglichkeit der Entstehung regionaler Rohstoffkri-
sen mit bestimmten extremen Ereignissen zu ver-
kniipfen, die bisher nicht eingetreten sind. Das Bun-
desministerium der Verteidigung analysiert laufend
militdrische, militdrpolitische und die Sicherheit der
Bundesrepublik Deutschland betreffende Vorgiange
und Entwicklungen in allen Teilen der Welt. Eine
zusammenfassende Wertung der Ergebnisse solcher
Analysen hat die Bundesregierung z. B. im Wei8-
buch 1979 veroffentlicht. Das Bundesministerium
der Verteidigung fertigt Einzelstudien fiir be-
stimmte Bereiche — z. B. technische, logistische, mi-
litdrische, militarpolitische — unter Annahme be-
stimmter Bedingungen und Fragestellungen, in de-
nen oft nachrichtendienstliche Erkenntnisse verar-
beitet werden und die daher der Uffentlichkeit nicht
zuginglich gemacht werden kénnen. Die Ergebnisse
solcher Studien beschreiben nicht eine mit Notwen-
digkeit eintretende Entwicklung. Es handelt sich
zum Teil um sogenannte ,worst-case"-Betrachtun-
gen, also Betrachtungen iiber das Eintreten des
schlimmsten Falles.

AbschlieBend, Herr Kollege, darf ich darauf hin-
weisen, daB den Mitgliedern des Verteidigungsaus-
schusses des Deutschen Bundestages die vom Amt
fiir Studien und Ubungen der Bundeswehr erarbei-
teten Teile der Studie zugeleitet werden.

Vizeprasident Leber: Graf

Huyn.

Eine Zusatzfrage,

Graf Huyn (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, hat
die Bundesregierung in dieser Frage auch die Aus-
wirkungen auf die Arbeitsplédtze in der Bundesrepu-
blik Deutschland mit beriicksichtigt?

Dr. von Biilow, Parl. Staatssekretdr: Das kann ich
Ihnen nicht sagen, weil ich nur unseren Teilbereich
iiberschaue. Das Ganze ist Bestandteil einer Studie
des Bundeswirtschaftsministers fiir diesen intermi-
nisteriellen Staatssekretdrsausschuf}, so daf ich Ih-
nen dariiber keine Auskunft geben koénnte. Das
miiBite dann mein Kollege vom Wirtschaftsministe-
rium tun. :

Vizeprasident Leber: Noch eine Zusatzfrage, Graf
Huyn.

Graf Huyn (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, wird
diese Studie, von der Sie sagten, sie sei noch nicht
endgiiltig fertiggestellt, auch die gegenwértige Si-
tuation im Mittleren Osten, den Energiebedarf der
Bundesrepublik Deutschland und die Bedrohung
der Energielieferungen fiir die Bundesrepublik
Deutschland beinhalten, und ist die Bundesregie-
rung bereit, iiber den VerteidigungsausschuB hinaus
auch die Mitglieder des Auswdrtigen Ausschusses
hieriiber zu informieren?

Dr. von Biilow, Parl. Staatssekretdr: Sicher ist die
Bundesregierung bereit, die entsprechenden Aus-
schiisse dieses Parlaments iiber die Ergebnisse ihrer
Studien zu unterrichten, und dazu gehért natiirlich
auch die Olsituation.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Kunz.

Kunz (Berlin) (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, ist
die Bundesregierung bereit, in dem von lhnen in
Aussicht gestellten Bericht auch darzulegen, inwie-
weit sich die DDR an den der Frage des Kollegen
Graf Huyn zugrunde liegenden Entwicklungen en-
gagiert?

Dr. von Biilow, Parl. Staatssekretér: Dies ist mit Be-
standteil der Uberlegungen, festzustellen, in wel-
chem Umiange sich die Sowjetunion und ihre Ver-
biindeten an entsprechenden Aktivititen beteili-
gen.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Voss.

Dr. Voss (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, ist es
zutreffend, daB es bereits aus dem Jahre 1973 derar-
tige Studien gibt, die, wie Sie eben sagten, worst-
case-Betrachtungen enthalten, und kénnen Sie mir
sagen, welche Folgerungen die Bundesregierung
aus diesen Studien, die schon einige Jahre alt sind
und sich gar nicht von dem unterscheiden, was
neuere Studien beinhalten kénnten, gezogen hat?

Dr. von Biilow, Parl. Staatssekretdr: Es gibt sicher
unter allen Bundesregierungen entsprechende Stu-
dien {iber mégliche Abldufe von gefédhrlichen Situa-
tionen und tiber die Folgerungen fiir die Bundesre-
publik. Und damit muB je nach Ort, wo diese Kompli-
kationen auftreten, entsprechend gegengehalten
werden. Sie werden sehen, da die Bundesrepublik
in einer ganzen Reihe von Fillen versucht hat, stabi-
lisierend einzugreifen. Ich nenne als Beispiel in ei-
nem ganz weiten Rahmen nur das Tiirkei-Hilfepro-
gramm, das mosaiksteinartig in den Versuch einzu-
beziehen ist, in bestimmten Regionen Stabilitédt her-
beizufiihren.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Jdger.

Jager (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr,
ist die Studie des Wirtschaftsministeriums, die den
Erwédgungen, von denen Sie vorhin gesprochen ha-
ben, zugrunde liegt, identisch mit jener Studie, iiber
die in dieser Woche ein bekanntes Magazin berich-
tet hat, und ist das auf diese Art und Weise in die Uf-
fentlichkeit gelangte Material dann eigentlich in
dem Sinne noch vertraulich?

Dr. von Biilow, Parl. Staatssekretdr: Die Geheim-
haltungsbediiritigkeit bezieht sich meines Wissens
nur auf bestimmte Anlagen eines Teils dieser Stu-
die, nicht auf das, was das Wirtschaftsministerium
im allgemeinen erarbeitet hat. Dies ist von geringe-
rer Geheimhaltungsbediirftigkeit und ist aus allge-
meinen Quellen, die jedermann zugéanglich sind.
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Vizeprasident Leber: Keine weitere Zusatzfrage
mehr. Damit sind die Fragen aus dem Geschéftsbe-
reich des Bundesministers der Verteidigung ab-
schlieBend beantwortet. Ich danke Ihnen, Herr Par-
lamentarischer Staatssekretdr.

Ich rufe die Fragen aus dem Geschéftsbereich des
Bundesministers fiir Jugend, Familie und Gesund-
heit auf und begriiBe dazu Herrn Staatssekretar Dr.
Wolters. Zundchst die Frage 42 des Herrn Abgeord-
neten Peiter:

Ist die Bundesregierung bereit, nochmals auf die Industrie einzuwir-
ken, damit sie die Ablehnung der Empfehlung des Bundesministeriums
fiir Jugend, Familie und Gesundheit, die von der Weltgesundheitsorga-
nisation ausgearbeiteten Dosierungsempfehlungen fiir StiBstoffe auf die
Packungen zu drucken, erneut iberprift?

Bitte sehr, Herr Staatssekretar.

Dr. Wolters, Staatssekretar im Bundesministerium
fiir Jugend, Familie und Gesundheit: Herr Prasident!
Herr Abgeordneter Peiter, Uberlegungen des Bun-
desministeriums fiir Jugend, Familie und Gesund-
heit, Angaben tiber eine tigliche Héchstmenge der
Siifistoffe Saccharin und Cyclamat auf den Pak-
kungen vorzuschreiben, sind nicht weiterverfolgt
worden — auch nicht vom Bundesgesundheits-
amt —, insbesondere wegen der von der Weltge-
sundheitsorganisation bei ihren Berechnungen der
akzeptablen tdglichen Dosis verwendeten sehr ho-
hen Sicherheitsfaktoren. Das Bundesministerium
fiir Jugend, Familie und Gesundheit hat deshalb der
Industrie nicht empfohlen, auf den Siifistoffpackun-
gen die von der WHO vorgeschlagenen Tagesdosen
anzugeben. Es wird — auch im Hinblick auf die Be-
vblkerungsgruppe mit dem hochsten SiiBstoffver-
zehr, die Diabetiker — nicht fiir notwendig erachtet,
eine solche Empfehlung vorzuschreiben oder anzu-
regen.

Vizepriasident Leber: Keine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Peiter? — Die Frage ist beantwortet.

Dann rufe ich die Frage 45 des Herrn Abgeordne-
ten Kirschner auf:

‘Welche Maglichkeiten sieht die Bundesregierung, im Zusammen-
hang mit den Pilichtreihenuntersuchungen zur Thc freiwillige Vorsor-
geuntersuchungen anzubieten, die in einem sogenannten Risikofakto-
renfahndungsprogramm, bei dem Gré8e, Gew‘icit. Blutdruck, Blutzuk-
ker, Blutfette, Harnséure und Urin der zu Untersuchenden routineméBig
erfaft werden, um damit die Risikofaktoren zur Entstehung von Blut-
zuckererkrankung (Diabetes mellitus) und Bluthochdruckleiden, an
denen in der Bungesrepublik Deutschland derzeit schitzungsweise 8
Millionen Bluthochdruckkranke, 1,2 Millionen Diabetiker und jahrlich
250000 Infarktkranke leiden, méglichst frithzeitig zu erkennen und ent-
sprechende &rztliche BehandlungsmaBnahmen vorzuschlagen?

Bitte sehr, Herr Staatssekretar.

Dr. Wolters, Staatssekretdar: Herr Abgeordneter
Kirschner, die Teilnahme an Réntgenreihenuntersu-
chungen auf Tuberkulose haben vier Bundeslander
durch Gesetz zur Pflicht gemacht. Die anderen bie-
ten ihren Biirgern solche Untersuchungen in gréBe-
ren Abstinden zur freiwilligen Teilnahme an. Ob
diese Untersuchungen um den in der Frage genann-
ten Katalog erweitert werden sollten und kodnnten,
muB den einzelnen Bundeslédndern iiberlassen blei-
ben.

Vizeprﬁéldent Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Kirschner.

Kirschner (SPD): Herr Staatssekretdr, sehen Sie in
solchen Vorsorgeuntersuchungen die Moglichkeit,

im Rahmen der Priavention Krankheiten wie Diabe-
tes oder Hochdruck so frith wie méglich zu erfas-
sen? :

Dr. Wolters, Staatssekretdr: Im Prinzip ja. Im Ein-
zelfall wird zu entscheiden sein, ob die zur Verfi-
gung stehenden Untersuchungsmethoden erstens
zuverldssig genug sind, eine entsprechende Krank-
heit frith genug erkennen und dann behandeln zu
kénnen, und ob zweitens die Untersuchungen mit
einem vertretbaren Aufwand durchgefiihrt werden
koénnen. An diesen Kriterien wiirde sich die Einfiih-
rung weiterer Friherkennungsuntersuchungen —
im iibrigen unabhéingig von Ihrer Fragestellung, die
ja auf den dffentlichen Gesundheitsdienst abstellt —
auch in bezug auf die gesetzliche Krankenversiche-
rung ausrichten miissen.

Vizeprasident Leber: Noch eine Zusatzfrage, Herr
Kollege Kirschner.

Kirschner (SPD): Herr Staatssekretdr, sehen Sie,
nachdem in der Bundesrepublik — ich habe dies ja
in meiner Frage ausgewiesen — ca. acht Millionen
Menschen an Bluthochdruck und 1,2 Millionen
Menschen an Diabetes leiden, eine andere Moglich-
keit, die von solchen Krankheiten befallenen Men-
schen moglichst frithzeitig zu erfassen und dement-
sprechend dann auch medizinische Vorsorge betrei-
ben zu kénnen — &hnlich wie wir es von anders ge-
lagerten Gebieten in der Medizin kennen, von de-
nen ich weiB, daB die Friherkennung dort sehr stark
von lhnen gefordert wird?

Dr. Wolters, Staatssekretdr: Es gibt eine Reihe von
anderen Moglichkeiten, wobei ich jetzt nicht qualifi-
zieren will, wie sich deren Wirksamkeit zur Ausdeh-
nung eines systematischen Friiherkennungsunter-
suchungsprogramms verhdlt. Diese anderen Mog-
lichkeiten liegen einmal darin, daB Arzte bei der Pa-
tientenversorgung noch mehr Wert als bisher auf
Frithsymptome beispielsweise der von lhnen ge-
nannten Erkrankungen legen, Blutdruckmessungen
also unabhingig von dem eigentlichen Anliegen des
Patienten routinemé&Big durchfiihren.

Eine zweite grundsitzliche Moglichkeit ist natlir-
lich, im Rahmen der Gesundheitsaufklarung, die ja
keineswegs nur von der Bundesregierung, sondern
auch von den Linder und den freien Verbénden be-
trieben wird, auf diese besonders verbreiteten Er-
krankungen und ihre Frithsymptome noch mehr
hinzuweisen.

Vizeprasident Leber: Keine weitere Zusatzfrage.
— Dann rufe ich die Frage 46 des Herrn Abgeordne-
ten Kirschner auf:

Hilt die Bundesregierung die derzeitige Versorgungsdichte mit
Zahnirzten in der Bundesrepublik Deutschland fiir medizinisch ausrei-
chend, und welche zukiinftige Entwicklung zeichnet sich hier ab?

Bitte sehr, Herr Staatssekretar.

Dr. Wolters, Staatssekretdr: Herr Kollege Kirsch-
ner, im Einvernehmen mit dem Bundesminister fiir
Arbeit und Sozialordnung und dem Bundesminister
fiir Bildung und Wissenschaft beantworte ich Ihre
Frage wie folgt. Die im Auftrag des Bundesministers
fiir Bildung und Wissenschaft 1976 erarbeitete Stu-
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die zur ,Voraussichtlichen Entwicklung von An-

-gebot und Bedarf von Zahnirzten bis zum Jahr

2000“ geht davon aus, daB unter den gegenwartigen
Verhéltnissen als gehobene zahnérztliche Versor-
gung eine Dichte von 1700 Einwohnern je behan-
delnd tdtigen Zahnarzt bezeichnet werden kann.
Diese Werte lagen auch den Beratungen der Kon-
zertierten Aktion im Gesundheitswesen zugrunde,
die sich in der Sitzung am 10. Oktober 1978 mit Fra-
gen der zahnérztlichen Versorgung befaBt hat.

Im Jahre 1978 lag die Dichteziffer der zahnérztli-
chen Versorgung bei einem Zahnarzt auf 1 888 Ein-

wohnern, also etwas iiber der vorher genannten
Zahl.

In Ubereinstimmung mit der Studie des Wissen-
schaftlichen Instituts der Ortskrankenkassen zum
,Zahndrzteangebot bis zum Jahr 2000" kann das Ver-
sorgungsniveau in der Zahnmedizin jedoch nicht als
durchweg befriedigend angesehen werden. Es beste-
hen nicht nur regionale Engpédsse in der Versor-
gung. An den Zahnkliniken der Hochschulen kén-
nen Stellen fiir Lehrpersonal wegen der zu geringen
Nachfrage von jungen Zahnirzten in erheblichem
Umfang nicht besetzt werden. Auch bei der Bundes-
wehr und im offentlichen Gesundheitsdienst be-

-steht noch ein erheblicher Mangel an Zahnérzten.

Ob mit einer Verbesserung der Versorgungslage
in den kommenden Jahren gerechnet werden kann,
ist fraglich. Trotz des starken Anstiegs der Zahl der
Studienanfénger in der Zahnmedizin in den vergan-
genen Jahren ist ihre Zahl 1978 mit ca. 1650 deutlich
unter der vom Wissenschaftsrat in seinen Empfeh-
lungen aus dem Jahre 1973 mit 1800 vorgesehenen
Zielzahl bereits flir das Jahr 1977 zuriickgeblieben.

Um eine Verbesserung der zahnérztlichen Ver-
sorgung zu erreichen, sind héhere Studienanfédnger-
zahlen in der Zahnmedizin anzustreben. Vorausset-
zung dafiir ist, daB die erforderlichen zuséatzlichen
Ausbildungskapazitdten geschaffen werden. Insbe-
sondere ist es erforderlich, fiir die bestehenden und
fur die im Ausbau befindlichen zahnmedizinischen
Ausbildungsstédtten eine hinreichende Zahl von
qualifizierten Lehrkrédften zu gewinnen. MaBnah-
men fiir eine Verbesserung der Situation von For-
schung und Lehre in der Zahnmedizin sind.daher
dringlich. Unter Federfithrung des Bundesministers
fir Bildung und Wissenschaft werden Verbesse-
rungsvorschlédge, die sich vor allem an die insoweit
zustdndigen Lander richten, erarbeitet.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Kirschner.

Kirschner (SPD): Herr Staatssekretdr, kann ich aus
Threr Antwort entnehmen, daB das gré8te Problem
derzeit der Mangel an qualifizierten Ausbildungs-
stellen bzw. qualifizierten Lehrkréften ist, und wel-
ches sind die Griinde dafiir, daB ein solcher Mangel
vorhanden ist? )

Dr. Woilters, Staatssekretdr: Das ist in erster Linie
ein Mangel an qualifiziertem Ausbildungspersonal.
Einer der Griinde liegt u. a. — aber wohl in erster Li-
nie — in einem ganz betrichtlichen Gefille in den
Einkommenserwartungen beziiglich der T&tigkeit

als Hochschullehrer in der Zahnmedizin einerseits
und als niedergelassener Zahnarzt andererseits.
Eine Konsequenz daraus ist, daB die zur Zeit tédtigen
Hochschullehrer in der Zahnmedizin praktisch aus-
schlieBlich oder nahezu ausschlieBlich mit Ausbil-
dungsaufgaben beschéftigt sind, d. h. sehr wenig Zeit
fir eigene Forschungstdtigkeit zur Verfiigung ha-
ben, was die Situation dort natiirlich noch weniger
attraktiv macht.

Vizeprasident Leber: Eine weitere Zusatzfrage,
Herr Kirschner.

Kirschner (SPD): Herr Staatssekretér, kénnen Sie
feststellen, ob in der zahnmedizinischen Versorgung
der Krankenkassenpatienten zusatzlich ein beson-
deres Gefille zwischen Stadt und Land besteht?

Dr. Wolters, Staatssekretar: Ich habe — bezogen
auf die Zahnérzte — keine prizisen Zahlen im Mo-
ment zur Hand. Aber es ist anzunehmen, daB es ein
Gefalle in der Dichte der Versorgung zwischen Bal-
lungsgebieten und ldndlichen Gebieten gibt. Ich will
die Frage aber gern noch einmal nachpriifen und Ih-
nen praziser beantworten.

(Kirschner [SPD]: Dafiir wéire ich dankbarl)

Vizeprisident Leber: Keine Zusatzfrage mehr.

Frage 47 wird auf Bitte des Fragestellers schrift-
lich beantwortet. Die Antwort wird als Anlage abge-
druckt.

Dann sind die Fragen aus dem Geschaftsbereich
des Bundesministers fiir Jugend, Familie und Ge-
sundheit beantwortet. Ich danke Ihnen, Herr Staats-
sekretdr.

Ich rufe die Fragen aus dem Geschéftsbereich des
Bundesministers fiir Verkehr und fiir das Post- und
Fernmeldewesen auf. Ich begriiBe dazu Herrn Parla-
mentarischen Staatssekretdr Mahne.

Die Frage 35 kann in dieser Woche nicht gestellt

~werden.

Ich rufe Frage 48 — der Frau Kollegin Dr. Balser
— auf:

Ist die Bundesregierung der Meinung, daB es als ausreichende Siche-
ru1:1g fur Kinder im StraSenverkehr angesehen werden kann, wenn ,Kin-
derfahrrader” — entsprechend § 16 Abs. 2 StraBenverkehrs-Zulassungs-
Ordnung — keine Beleuchtung brauchen?

Bitte sehr, Herr Staatssekretér.

Mahne, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
fiir Verkehr und fiir das Post; und Fernmeldewesen:
Frau Kollegin Dr. Balser, die Bundesregierung be-
antwortet [hre Frage mit Ja. Denn Kinderfahrrader
sind keine Fahrzeuge im Sinne der StraBenver-
kehrsordnung, § 24 Abs. 1 StVO. Mit ihnen darf da-
her nicht auf den Fahrbahnen gefahren werden. Sie
gehoren auf den Gehweg. Schon aus diesem Grunde
ist eine Beleuchtung entbehrlich.

Vizeprésident Leber: Eine Zusatzfrage, Frau Kolle-
gin Balser.

Frau Dr. Balser (SPD): Ist der Bundesregierung be-
kannt, Herr Staatssekretdr, daB — wahrscheinlich
aus den von Thnen soeben dargelegten Uberlegun-
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Frau Dr. Balser

gen — die Fahrradgeschéfte auch niemals Beleuch-
tungen fiir Kinderfahrrdder verkaufen und daB
gleichwohl Unfélle auf diese Weise entstehen?

Mahne, Parl. Staatssekretédr: Mir ist nicht bekannt,
Frau Kollegin, daB die Fahrradgeschéfte keine Be-
leuchtung verkaufen. Die Bundesregierung hat auch
in ihrer Antwort auf die Kleine Anirage betr. Unfélle
von Kindern und Jugendlichen im StraBenverkehr
darauf hingewiesen, daB die Frage des Radfahrens
auf Gehwegen noch einmal von den zusténdigen
Landesbehérden und den interessierten Verbdnden
gepriift werden muB. Denn selbstverstédndlich gehen
wir davon aus, daB Fahrrader, die nicht den Gehweg
benutzen, auch beleuchtet sein miissen. Dies ist ein-
deutig in der StraBenverkehrs-Zulassungs-Ordnung
geregelt.

Vizeprésident Leber: Noch eine Zusatzirage, Frau
Kollegin Balser.

Frau Dr. Balser (SPD): Darf ich Ihrer jetzigen Ant-
wort entnehmen, dal die Bundesregierung bereit
ware, diese Angelegenheit im Sinne des besseren
Schutzes fiir Kinder gleichwohl doch noch einmal zu
durchdenken?

Mahne, Parl. Staatssekretédr: Ich habe darauf hin-
gewiesen, Frau Kollegin — in der Antwort auf Ihre
vorige Frage —, daBl es Gesprdche zwischen dem
Bund und den Landern gegeben hat. In diesen Ge-
spriachen ist mit den Landern dahin gehend Einig-
keit erreicht worden, dafl die radfahrenden Kinder
im Alter bis zu sechs Jahren Gehwege benutzen
miissen und bis zum vollendeten 10. Lebensjahr die
Fahrbahn benutzen diirfen. Daraus ergibt sich auch
zwangsldufig die notwendige Einrichtung von Be-
leuchtungen.

Vizeprasident Leber: Keine Zusatzfragen mehr.

Ich rufe Frage 49 — ‘der Frau Abgeordneten Dr.
Balser — auf:

Ist die Bundesregierung bereit zu {berpriifen, ob ein psychologisch
besser motiviertes und vorsichtigeres Autofahrerverhalten erreicht
werden konnte, wenn — im Gegensatz zu den in der Bundesrepublik
Deutschland gebréuchlichen Verkehrswarnschildern — die Schilder
Kinder im Laufen zeigen, so wie das in einigen anderen Lindern der
Fall ist? :

Bitte sehr, Herr Staatssekretar.

Mahne, Parl. Staatssekretdr: Die Bundesregierung
ist zu dieser von Ihnen geforderten Uberpriifung be-
reit. Von dem Ergebnis werden wir Sie gern unter-
richten.

Vizeprésident Leber: Keine Zusatzfragen mehr.

Frage 50 — Herr Abgeordneter Dr. Meyer zu Ben-
trup —:

Wie steht die Bundesregierung zu dem Vorwurf verschiedener Um-
weltschutzverbéande, daB ihr BeschluB, mehrere tausend Autobahnkilo-
meter zu streichen, reine Augenwischerei’ sei insofern, als es sich hier-
bei einerseits lediglich um eine Streichung von Bauten der Dringlich-
keitsstufe II (;moglicher weiterer Bedarf*) gehandelt habe und am%erer-
seits nur eine ,Umetikettierung” stattgefunden habe in der Form, da8 die
ehemals geplanten Autobahnen jetzt bei gleicher Trassenfiihrung als
vierspurige Bundesstrafien (B ... neu) deklariert wiirden, so da8 die Fol-
gen fiir die Umwelt (Vergeudung von Boden, Zerschneidung der Land-
schaft, Abgase, Lirm) nahezu die gleichen blieben?

Bitte, Herr Staatssekretar.

Mahne, Parl. Staatssekretédr: Herr Kollege Dr. Ben-
trup, der Verzicht auf zirka 7 000 km urspriinglich
als erforderlich angesehener Autobahnplanung ist
— zumal etliche MaBnahmen der Dringlichkeits-
stufe I b und auch vereinzelte MaBnahmen der
Dringlichkeitsstufe I a davon betroffen sind — ein
deutliches Zeichen dafiir, da der Entwurf des
neuen Bedarfsplanes auch den verdnderten Wert-
vorstellungen der Bilirger mit ihrem intensiveren
UmweltbewuBtsein Rechnung tragt.

Die Umstellung eines geringen Teils dieser Auto-
bahnplanung auf die BundesstraBenplanung ist
keine ,Umetikettierung". Sie bedeutet eine gerin-
gere Inanspruchnahme des StraBenumfeldes, weil
Bundesstraflen sich im Gegensatz zu Bundesauto-
bahnen den jeweiligen ortlichen Gegebenheiten
besser anpassen lassen.

Die Bundesregierung ist der Meinung, daf ihre
Sorge um eine bestmogliche Schonung der Umwelt
von den Biirgern grundsétzlich verstanden wird.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Meyer zu Bentrup.

Dr. Meyer zu Bentrup (CDU/CSU): Herr Staatsse-
kretér, habe ich Sie also dahin gehend recht verstan-
den, daB der Vorwurf der Umweltschutzverbédnde,
die StraBen, von denen drauBlen laut verkiindet wor-
den sei, sie wiirden nicht gebaut, kdmen durch den
Gesetzentwurf doch wieder in die Planungen und in
die BauvorbereitungsmaBnahmen hinein, unberech-
tigt ist?

Mahne, Parl. Staatssekretér: Herr Kollege, bei der
Fortschreibung des Ausbauplans Bundesfernstra-
Ben und der Fortschreibung des Bundesverkehrs-
wegeplans sind Planungen fiir insgesamt 7000 km
Autobahnen, die im bisherigen Ausbauplan Bundes-
fernstraBen als Malnahmen der ersten oder der
zweiten Dringlichkeitsstufe oder als MaBnahmen
des moglichen weiteren Bedarfs ausgewiesen wa-
ren, fallengelassen worden. Dabei sind Planungen
fiar 2 000 km Autobahn durch Planungen fiir Bundes-
straBen ersetzt worden, und auf 5 000 km Autobahn
wurde ersatzlos verzichtet. Ich glaube, dies ist ein
sehr deutlicher Beweis dafiir, daB sich die Bundesre-
gierung im Straflenbau auch an der Wertvorstellung
der Biirger, so wenig wie méglich die Landschaft in
Anspruch zu nehmen, orientiert.

Vizeprasident Leber: Noch eine Zusatzirage.

Dr. Meyer zu Bentrup (CDU/CSU): Teilen Sie die
Sorge der Verbédnde, die sagen, daB die Planung von
Bundesstraen spater wieder zu einer Ausweitung
auf die Form, die Gré8e und das Ausmal von Auto-
bahnen fiihren kénnte und dafl damit dieselben Um-
weltbelastungen und dieselben Umweltgefahren
entstehen kénnten?

Mahne, Parl. Staatssekretér: Herr Kollege, die
BundesstraBen haben von ihren Konstruktionsele-
menten her einen sehr viel geringeren Flachenbe-
darf, als das bei- Bundesautobahnen der Fall ist, und
gerade diese Reduzierung der Autobahnplanungen
mit der Umwandlung von bisher geplanten 2 000 km
in Bundesfernstrafen wird einfach dazu fiihren, daB
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wir einen geringeren Bedarf an Land und Boden ha-
ben und von daher unsere Umwelt schiitzen.

Ich méchte aber gern noch eine generelle Fest-
stellung machen. Die Bundesregierung ist natiirlich
bei ihrer BundesfernstraBenplanung auch daran ge-
halten, eine angemessene Verkehrswegeinfrastruk-
tur flr eine sich stetig weiterentwickelnde Wirt-
schaft vorzuhalten, die Mobilitdt der Biirger und der
Wirtschaft zu erhalten und zu f6rdern und letztlich
auch die Freiheit der Biirger bei der Wahl der Ver-
kehrsmittel auch in Zukunft sicherzustellen. Auch
dies muB natiirlich in die Fortschreibung einflie-
Ben.

Vizeprasident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Merker.

Merker (FDP): Herr Staatssekretir, kénnen Sie
dem Kollegen Dr. Meyer zu Bentrup seine Befiirch-
tungen dadurch nehmen, daB Sie ihn darauf hinwei-
sen, daB eine Ausweitung von jetzt als zweispurig
ausgewiesenen BundesstraBen zu vierspurigen
Autobahnen spidter selbstverstindlich der neuen
BeschluBfassung dieses Hauses bedarf?

Mahne, Parl. Staatssekretdr: Danke, Herr Kollege
Merker, auch das ist richtig.

Vizeprésident Leber: Keine Zusatzfragen mehr.
Dann rufe ich Frage 51 des Herrn Kollegen Dr.
Meyer zu Bentrup auf:

Teilt die Bundesregierung die Sorge der Verbénde, da8l derartige ,Ma-
nipulationen” geeignet sind, das Vertrauen des Biirgers in die staatliche
Verkehrsplanung zu erschiittern?

Bitte sehr, Herr Staatssekretir.

Mahne, Parl. Staatsserkretdr: Die Antwort ist ein-

deutig: Nein. Sie ergibt sich, Herr Kollege, auch aus
meinen vorherigen Antworten.

Vizeprésident Leber: Keine Zusatzfragen. Dann
rufe ich Frage 52 des Herrn Abgeordneten Merker
auf:

Ist der Bundesregierung bekannt, daB von der Industrie eine druck-
knopigesteuerte Fufigingersignalanlage entwickelt worden ist, die
durch den Einbau einer Induktionsschleife gleichzeitig zu einer Redu-
zierung {iberhShter Geschwindigkeiten in WohnraumsammelstraBen
beitragt, indem sie vor zu schnell fahrenden Autos auf Rotlicht um-
schaltet?

Mahne, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege Merker,
der Bundesregierung ist eine Entwicklung einer
Ampel der von Ihnen beschriebenen Art nicht be-
kannt.

Vizeprésident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Merker.

Merker (FDP): Herr Staatssekretér, darf ich Sie vie-
leicht bitten, die Verdffentlichungen der Tages-
presse in Ihrem Wahlkreis aus den letzten Wochen
daraufhin noch einmal zu iiberpriifen? Vielleicht
wird Thnen dann die Entwicklung einer solchen An-
lage, wie ich sie in meiner Frage beschrieben habe,
deutlich, und vielleicht kénnten Sie mir dann die
Stellungnahme der Bundesregierung gelegentlich
nachliefern.

Mahne, Parl. Staatssekretér: Ich bin gern dazu be-
reit, Herr Kollege.

Vizeprasident Leber: Keine Zusatzfrage mehr.
Dann folgt die Frage 53 des Herrn Abgeordneten
Merker:

Wie beurteilt die Bundesregierung diese Anlage im Hinblick auf die
Verkehrssicherheit und den Verkehrsflu8?

Mahne, Parl. Staatssekretédr: Herr Kollege, durch
eine derartige Anlage, die den VerkehrsfluB zum
Teil erheblich vermindern kann, ist nach Auffassung
der Bundesregierung eine Erhohung der Verkehrs-
sicherheit nicht zu erreichen.

Vizeprésident Leber: Eine Zusatzfrage, Herr Kol-
lege Merker.

Merker (FDP): Ich hatte in meiner Frage nicht nur
nach der Verkehrssicherheit, sondern auch nach
dem VerkehrsfluB gefragt, und eine solche Anlage,
wie sie von mir beschrieben worden ist, hat selbst-
verstandlich auch Auswirkungen auf den Verkehrs-
fluB. Darf ich Sie bitten, meine Frage auch insoweit
noch zu beantworten.

Mahne, Parl. Staatssekretédr: Sie hemmt den Ver-
kehrsfluB natiirlich, und deshalb sind wir zu der Auf-
fassung gekommen, daB sie nicht der Verkehrssi-
cherheit dient.

(Merker [FDP]: Danke schénl)

Vizeprésident Leber: Keine Zusatzfragen mehr.
Dann rufe ich Frage 54 des Herrn Abgeordneten Dr.
Botsch auf:

Ist die Bundesregierung bereit, im Rahmen ihrer Méglichkeiten und
in den zustindigen Gremien die Anregung der Gewerkschaft der Deut-
schen Bundesbahnbeamten und Anwarter, Bezirk Niirnberg, aufzugrei-
fen, eine Umtauschaktion ,Fiihrerscheine gegen SeniorenpaB* mit finan-
ziellen Verglinstigungen fiir Senioren durchzufiihren?

Bitte sehr, Herr Staatssekretér.

Mahne, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege Dr.
Bétsch, die Gestaltung der Tarife und der Sonderan-
gebote wie z. B. des Seniorenpasses fillt nach dem
Bundesbahngesetz in die Eigenverantwortung der
Deutschen Bundesbahn. Bei dem SeniorenpaBl der
Deutschen Bundesbahn handelt es sich um ein
kaufménnisch kalkuliertes Sonderangebot, bei dem
der PaBpreis und die Halbpreisfahrkarten die Basis
tir den wirtschaftlichen Erfolg bilden. Bei einem
Verzicht auf den PaBpreis wiirde kiinftig nicht nur
ein wesentlicher Einnahmeanteil entfallen, sondern
es miiiten auch bereits erworbene Pésse vergiitet
werden, zumal jetzt schon zahlreiche Fiihrerschein-
inhaber das ohnehin sehr vorteilhafte Angebot des
Seniorenpasses nutzen.

Im iibrigen wiirden gezielte finanzielle Vergiinsti-
gungen fiir Fiihrerscheininhaber den Gleichheits-
grundsatz des § 6 Abs. 1 der Eisenbahnverkehrsord-
nung, wonach die Tarife gegeniiber jedermann in
gleicher Weise angewendet werden miissen, verlet-
zen. Zielgruppenorientierte Ermé&Bigungen diirfen
deshalb nur an objektiven Unterscheidungsmerk-
malen wie z.B. Lebensalter, Gruppe, Reisezweck
und nicht an subjektiven Unterscheidungsmerkma-
len wie z. B. Besitz eines Fiihrerscheins ausgerichtet
sein.

Die Bundesregierung sieht daher keine Méglich-
keit fir eine Verwirklichung der von Ihnen auch
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dem Vorstand der DB vorgeschlagenen Umtausch-
aktion.

Vizeprasident Leber: Keine Zusatzfrage. Damit
sind die Fragen aus dem Geschéftsbereich des Bun-
desministers fiir Verkehr und fiir das Post- und
Fernmeldewesen beantwortet. Ich danke Ihnen,
Herr Staatssekretér.

Ich rufe die Fragen aus dem Geschaftsbereich des
Bundesministers fiir Forschung und Technologie
auf. Ich begriiBe den Herrn Parlamentarischen
Staatssekretdr Stahl.

Ich rufe Frage 57 des Herrn Abgeordneten Dr.
Probst auf. — Er ist nicht im Saal. Die Frage wird
ebenso wie die von ihm gestellte Frage 58 schriftlich
beantwortet. Die Antworten werden als Anlage ab-
gedruckt.

Ich rufe Frage 59 des Herrn Abgeordneten Mg&h-
ring auf:

Liegen dem Bundesforschungsminister Erfahrungen zur Technologie
der Tritiumverpressung vor?

Bitte sehr, Herr Staatssekretar.,

Stahl, Parl. Staatssekretir beim Bundesminister
fiir Forschung und Technologie: Herr Prasident, darf
ich die beiden Fragen zusammen beantworten?

Vizeprasident Leber: Der Fragesteller ist einver-
standen. Die Fragen 59 und 60 werden zusammen
beantwortet. Ich rufe auch noch die Frage 60 auf:

" Ist eine solche Technologie in Woltersdorf, Landkreis Liichow-Dan-
nenberg, beabsichtigt?

Stahl, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege Mdhring,
die Verpressung von wéBrigen Fliissigkeiten in tiefe
geologische Formationen ist seit Jahren Stand der
Technik. Die Erdélindustrie verpreBt z.B. fiir die
Bohrspiilung verwendete Salzlaugen in den Unter-
grund.

Zur Entsorgung des Kernforschungszentrums und
der Pilot-Wiederaufarbeitungsanlage WAK bei
Karlsruhe von tritiumhaltigen Abwédssern wurde
seit 1971 die Verpressung in eine Erdéllinse bei Leo-
poldshafen, die nicht mehr férderwiirdig war, vorbe-
reitet. Die Projektierung des Vorhabens ist abge-
schlossen. Die Genehmigungsunterlagen liegen bei
den zustdndigen Landesbehtrden vor. Der nédchste
Schritt im Genehmigungsverfahren ist die Erorte-
rung der Einspriiche. Eine Verpressung von Tri-
tiumwasser in den Untergrund ist in der Bundesre-
publik Deutschland bisher nicht erfolgt.

Auf dem Bundespostgelinde bei Woltersdorf,
Kreis Liichow-Dannenberg, wurde ein ca. 20 ha gro-
Bes Teilstlick ausgewiesen, um zu erkunden, ob der
tiefe geologische Untergrund an dieser Stelle fiir
eine Verpressung von Tritiumwasser aus dem Ent-
sorgungszentrum geeignet ist. Eine solche Erkun-
dungsbohrung ist dort zur Zeit jedoch nicht geplant,
da die niedersdchsische Landesregierung das Ge-
nehmigungsverfahren fur das nukleare Entsor-
gungszentrum aus politischen Griinden nicht fort-
fihrt.

Vizeprésident‘ Leber: Zusatzfrage, Herr Kollege
Mohring. , :

Méhring (SPD): Herr Staatssekretdr, kénnen Sie
die in der ,Elbe-Jeetzel-Zeitung", das ist die zustén-
dige Regionalzeitung, vom 8. Dezember 1979 getrof-
fenen Feststellungen bestatigen, daB die Bundesre-
gierung ihre Informationspflicht vernachlassige und
sowohl zustdndige Organe des Landes, des Land-
kreises wie auch der Birger tiber die Absicht einer
Tritiumverpressung im unklaren gelassen habe?

Stahl, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege, die in der
.Elbe-Jeetzel-Zeitung" vom 8. Dezember 1979 getrof-
fenen Feststellungen unter dem Titel ,Verkauf Wol-
tersdorf ist ein unerhorter Vorgang", die unter ande-
rem der Bundesregierung vorwerfen, sie habe ihre
Informationspiflicht vernachlédssigt, weil sie die zu-
stdndigen Organe des Landes Niedersachsen und
des Landkreises Lichow-Dannenberg {iber die Ab-
sicht von Versuchen zur Tritiumverpressung im un-
klaren gelassen habe, treffen sachlich nicht zu und
sind auch an die falsche Adresse gerichtet. Die Phy-
sikalisch-Technische Bundesanstalt (PTB) hatte am
26.Mdrz 1979 bei der zustandigen niedersachsi-
schen Bergbehorde, beim Bergamt Celle, Antrige
auf Genehmigung von Lokationsbetriebsplédnen zur
Durchfiihrung von Untersuchungsbohrungen auf ei-
nem ca. 20 ha groBen Stiick des Bundespostgeldndes
bei Woltersdorf gestellt. Die Pflicht zur Information
tiber die Bohrantrdge gegeniiber der Landesregie-
rung, dem Landkreis und weiteren Korperschaften
obliegt weder der PTB noch der Bundesregierung,
sondern nach §68 Abs.2 des niedersdchsischen
Berggesetzes der zustdndigen Genehmigungsbehor-
de, hier das Bergamt Celle. Diese Behorde ist dem-
nach verpflichtet, alle Beh6rden und Kérperschaf-
ten, die von dem Vorhaben beriihrt sein konnten,
vor Erteilung einer Genehmigung zu informieren.

Der Bundesregierung kann daher kein Versdum-
nis vorgeworfen werden.

Vizeprésident Leber: Zu einer weiteren Zusatz-
frage Herr Kollege Mohring.

Mohring (SPD): Haben Sie, Herr Staatssekretdr,
eine Erkldrung dafiir, warum sogar der Ministerpra-
sident des Landes Niedersachsen, wie behauptet
wurde, uninformiert geblieben sein soll?

Stahl, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege Mohring,
aus meiner Antwort auf die erste Zusatzfrage ist zu
ersehen, daB der Bundesregierung keine Erkldrung
dafiir zusteht, falls der Ministerprésident des Landes
Niedersachsen von seinen Behérden keine Informa-
tion erhalten hat.

Vizeprésident Leber: Eine weitere Zusatzfrage,
Herr Kollege M&hring.

Mohring (SPD): Sind demnach Meldungen in die-
ser Richtung als irrefiihrend und falsch zu bezeich-
nen?

Stahl, Parl. Staatssekretédr: Herr Kollege Mdhring,
aus dem eben Gesagten geht unmiBiverstdndlich
hervor, da die in Rede stehende Pressemeldung
nicht zutreffend ist. Ich m&chte dazu feststellen, daB
gerade im Hinblick auf Probebohrungen der Bund
bzw. die ihm nachgeordnete Behorde, hier die PTB,
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die Offentlichkeit stets sehr offen und umfassend in-
formiert haben und dies auch in Zukunft so halten

werden.
I

Vizeprésident Leber: Zu einer vierten Zusatzfrage
Herr Kollege Mghring.

Mohring (SPD): Herr Staatssekretdr, kénnen Sie
bestédtigen, daf der im Zusammenhang mit einer da-

mals beabsichtigt gewesenen Tritiumverpressung
genannte Landbedarf auf dem Geldnde der UFEST

" richtig widergegeben ist? Oder wie sind die tatsdch-

lichen Uberlegungen der Bundesregierung zur Ver-
wendung der dort im Bundesbesitz befindlichen
Landflachen?

Stahl, Parl. Staatssekretér: Herr Kollege Méhring,
der in der hier in Rede stehenden Pressemitteilung
genannte Geldandebedarf von 280 ha fiir Tritium-
Erderkundungsbohrungen ist falsch. Richtig ist viel-
mehr folgendes. Das Gesamtgelinde der Bundes-
post umfaBt ca. 600 ha. Davon werden 300 ha fiir die
eigentliche Uberseefunkeinrichtung der Post ver-
wendet, auf denen jetzt Einheiten des BGS unterge-
bracht sind. Das fiir Erkundungsbohrungen vorgese-

hene Stiick umfaBt ca. 20 und nicht 280 ha. Der Rest
ist seit vielen Jahren an Landwirte zur Nutzung ver-
pachtet.

Im {ibrigen stehen die Bohrungen zur Untersu-
chung der eventuellen spidteren Méglichkeit einer
Tritiumwasserverpressung im tiefen Untergrund zur
Zeit nicht mehr zur Debatte, da die entsprechenden
Antrage der PTB mit Riicksicht auf die Entschei-
dung der niedersdchsischen Landesregierung zum
Entsorgungszentrum auf Weisung des BMI zuriick-
gezogen wurden.

Vizeprisident Leber: Keine weiteren Zusatzfra-
gen.

Meine Damen und Herren, die Zeit fiir die Frage-
stunde ist abgelaufen. Die {ibrigen Fragen werden
morgen beantwortet.

Ich schlieBe die Sitzung und berufe die nichste
Sitzung des Deutschen Bundestages auf morgen,
Donnerstag, den 24. Januar 1980, 9 Uhr ein.

(Schluf der Sitzung: 14.34 Uhr)

Berichtigung

197. Sitzung, Seite 15750* D, Anlage 32: Im ersten

Absatz der Antwort ist in der 7. Zeile statt (BT-
Drucksache ..." zu lesen: (BR-Drucksache..."
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Liste der entschuldigten Abgeordneten

Abgeordnete(r) entschuldigt bis einschlieBlich
Dr. Aigner* 25.1.
Alber* 24.1.
Dr. Bangemann 25.1.
Dr. Barzel _ 25.1.
Dr. Bayerl - ' 25.1.
Conrad (Riegelsberg) 23. 1.
Fellermaier * 25. 1.
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Dr. Klein (Miinchen) 25.1.
Kleinert 23. 1.
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Lange * 25. 1.
Liedtke 25. 1.
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Frau Schleicher 25. 1.
Dr. Schwencke (Nienburg) 25. 1.
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Frau Tiibler 25. 1.
‘Weber (Heidelberg) 25.1.
Wawrzik * 24. 1.
‘Wischnewski 23. 1.

* fiir die Teilnahme an Sitzungen des Europédischen Par-
laments

Anlage 2
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs von Schoeler auf die
Schriftliche Frage des Abgeordneten Dr. Schéfber-
ger (SPD) (Drucksache 8/3552 Frage B 15):

Wie kann die Bundesregierung kiinftig sicherstellen, daB Eingriffe
der in ihrem Verantwortungsbereich tdtigen Verfassungsschutzorgane,
der Dienste und der ihnen Amtshilfe leistenden Behérden in Grund-
rechte der Biirger, sowie die Einflihrung grundrechtsverletzender Me-
thoden seitens dieser Organe so rechtzeitig und umfassend den hierfiir
zustindigen parlamentarischen Kontrollgremien mitgeteilt werden, daB
diese selbst und nicht nur kritische I\?achrichtenma azine und Illu-
strierten {iblicherweise das in einer parlamentarischen
wendige Wachteramt wahrnehmen kdnnen?

emokratie not-

Die Bundesregierung weist die in dieser Frage lie-
gende Unterstellung, ihrer Verantwortung unterlie-
gende Behérden oder Dienste fiihrten grundrechts-
verletzende Methoden ein, entschieden zuriick.

Das Bundesamt fiir Verfassungsschutz, der Bun-
desnachrichtendienst und der Militdrische Ab-
schirmdienst sind — wie alle anderen Behérden —
an Gesetz und Recht gebunden (Art. 20 Abs. 3 GG).
Fiir ihre Tétigkeit tragen die jeweiligen Ressort-
chefs die Verantwortung (Art. 65 GG).

Der Bundesminister des Innern nimmt seine Ver-
antwortung fiir das Bundesamt fiir Verfassungs-
schutz u. a. durch den Erla8 allgemeiner Dienstvor-
schriften, durch die Anordnung von Berichtspflich-

Anlagen zum Stenographischen Bericht

ten und durch Uberpriifungen im Einzelfall mit gro-
Ber Sorgfalt wahr. Die in der Uffentlichkeit bekannt-
gewordenen Uberpriifungen der Amtshilfe fiir das
Bundesamt fiir Verfassungsschutz oder der Vor-

schriften {iber die Loschung von Informationen im

nachrichtendienstlichen Informationssystem NA-
DIS zeigen nur einen Ausschnitt dieser standig aus-
gelibten innerexekutiven Kontrolle.

~ Dartiber hinaus unterliegen die Nachrichtendien-
ste des Bundes der Kontrolle durch besondere,
durch Gesetz eingerichtete parlamentarische Kon-
trollgremien, ndmlich die Parlamentarische Kon-
trollkommission (§ 1 des Gesetzes iiber die parla-
mentarische Kontrolle nachrichtendienstlicher T&-

tigkeit des Bundes) und das Gremium und die Kom- -

mission nach Art. 1 § 9 des Gesetzes zu Art. 10 GG.
Die Bundesregierung unterrichtet diese Kontroll-
gremien regelméBig und umfassend, und zwar
selbstverstindlich auch iiber solche Probleme oder
Sachverhalte, die in der Offentlichkeit nicht erértert
werden.

Anlage 3
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs von Schoeler auf die
Schriftliche Frage des Abgeordneten Dr. Wittmann
(Miinchen) (CDU/CSU) (Drucksache 8/3552 Frage B
21)

Wie stellt sich die Bundesregierung zu der Forderung des Présiden-

ten des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz, fiir Spione des Ostens mii-
Bten hohere Strafen vorgesehen werden?

Der Préasident des Bundesamtes fiir Verfassungs-
schutz hat in einem Gesprach mit der Zeitschrift
~Quick"” zum Fall Helge Berger die Auffassung ver-
treten, er halte das StrafmaB von fiinf Jahren ange-
sichts einer Spionagetéitigkeit von neun Jahren fiir
gering. Er hat auf das Urteil des Bundesgerichtshofs
im Spionagefall Kahlig-Scheffler hingewiesen, in
dem u. a. festgestellt wird, daB der Gesichtspunkt
der Generalpravention fiir Félle gefdahrlicher Agen-
tentdtigkeit besonders zu berticksichtigen ist. Das
Urteil, das auf eine Revision der Bundesanwaltschaft
erging, fiihrte dazu, daB vor dem zustdndigen Ober-
landesgericht erneut verhandelt und auf eine hé-
here Strafe erkannt wurde. Das von ,Quick" als
Uberschrift verwendete Zitat ,Die Strafen von Spio-
nen miissen harter werden" stammt nicht vom Prasi-
denten des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz. Er
hat auch nicht die Forderung erhoben, im Strafge-

setzbuch hohere Strafen fiir Spionagedelikte vorzu-

sehen.

Anlage 4
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs von Schoeler auf die

Schriftlichen Fragen des Abgeordneten Milz (CDU/
CSU) (Drucksache 8/3552 Fragen B 37, 38 und 39):

Trifft es zu, daB der Tscheche Julius Zitnak am 13. Februar 1978 ei-

nen Antrag auf Anerkennung als Asylberechtigter beim Bundesamt in

Zirndorf gestellt hat und dieser Antrag am 20. Mirz 1979 abgelehnt wur-
de, und wenn ja, ist der Bundesregierung dieser Vorgang bekannt?

Wie beurteilt die Bundesregierung diesen Fall und gleichgelagerte
Vorgénge?
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‘Welche MaBnahmen wird die Bundesregierung ergreifen, um Fliicht-
linge aus den Ostblockstaaten {iber das Bundesamt in Zirndorf Asyl zu
gewidhren, ohne daB die Gefahr besteht, daB sie wieder zuriickgeschickt
werden?

Ihre Fragen geben mir Gelegenheit, nochmals
darauf hinzuweisen, daB das Bundesamt fiir die An-
erkennung ausléndischer Fliichtlinge nur tiber An-
trige auf Anerkennung als Asylberechtigter zu ent-
scheiden hat. In keinem Fall entscheidet das Bun-
desamt iiber Zuriickweisungen, Ausweisungen oder
Abschiebungen.

Die Ablehnung eines Antrags auf Anerkennung
als Asylberechtigter muBl nicht bedeuten, da8 der
Ausladnder die Bundesrepublik Deutschland verlas-
sen muB. Gerade fiir Staatsangehérige der osteuro-

pédischen Staaten ist durch einen Beschlu8 der Stén- |

digen Konferenz der Innenminister der Liander von
1966 festgelegt worden, daB diese wegen VerstoBes
gegen deutsche Einreisevorschriften selbst dann
nicht abgeschoben werden diirfen, wenn ihr Asylan-
trag zu Recht abgelehnt worden ist. Dieser BeschluB
muB von den fir ausldnderrechtliche MaBnahmen
zustdndigen Auslénderbehérden der Lander beach-
tet werden. '

Dies gilt auch fiir den in Ihrer Frage angesproche-
nen tschechoslowakischen Staatsangehérigen.

Im einzelnen beantworte ich Ihre Frage wie
folgt:

1. Es trifft zu, daB der Asylantrag des in der Frage
genannten tschechoslowakischen Staatsangehéri-
gen durch Bescheid des weisungsunabhdngigen
Ausschusses des Bundesamtes fiir die Anerkennung
auslandischer Flichtlinge vom 20. Marz 1979 abge-
lehnt wurde. Der Bundesregierung ist dieser Vor-
gang bekannt.

2. Nach der Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts sind fiir die Frage, ob eine befiirchtete
Verfolgung wegen politischer Uberzeugung droht,
die Griinde maBgebend, aus denen der Verfolger-
staat die befiirchtete Verfolgung betreibt; der Asyl-
begehrende muf} die vom Verfolgerstaat angenom-
mene politische Uberzeugung nicht besitzen. Diese
Grundsitze sind in der Entscheidung des weisungs-
unabhéngigen Ausschusses nicht beriicksichtigt
worden. Die Entscheidung des Ausschusses ist inso-
weit fehlerhaft.

Der Auslander hat inzwischen gegen die Ent-
scheidung des Ausschusses Klage erhoben.

Der Ausschufl beabsichtigt, seine Entscheidung
zu (berprifen und den Ausldnder ggf. klaglos zu
stellen. Mit der neuen Entscheidung des Ausschus-
ses diirfte in Kiirze zu rechnen sein.

Die Ausschiisse des Bundesamtes fiir die Aner-
kennung ausldndischer Fliichtlinge berticksichtigen
inzwischen diese im Jahre 1977 entwickelte und in
den Urteilen des Bundesverwaltungsgerichts vom
21. November 1978 und insbesondere vom 27. Mérz
1979 verdeutlichte Rechtsprechung. Soweit Be-
scheide des Bundesamtes dieser Rechtsprechung
nicht entsprechen und angefochten worden sind,
werden sie von den Ausschiissen des Bundesamtes
mit dem Ziel {iberpriift, den Antragstellern die Fort-
fiihrung des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens
Zu ersparen.

Nach Artikel 16 Abs. 2 Satz 2 des Grundgesetzes
und § 28 des Ausléndergesetzes hat jeder politisch
Verfolgte einen Anspruch auf Anerkennung als
Asylberechtigter. Ob die Anerkennungsvorausset-
zungen im Einzelfall gegeben sind, haben die wei-
sungsunabhédngigen Ausschiisse des Bundesamtes
fiir die Anerkennung ausléndischer Fliichtlinge zu
priifen, deren Entscheidung ggf. im gerichtlichen

~ Verfahren kontrolliert werden kann. Die Bundesre-

gierung wird — iiber den Bundesbeauftragten fiir
Asylangelegenheiten — darauf hinwirken, daf die
Entscheidungen der Ausschiisse des Bundesamtes
fiir die Anerkennung ausldndischer Fliichtlinge der
obergerichtlichen Rechtsprechung entsprechen.
Eine enge Konsultation zwischen dem Bundesbeauf-
tragten fir Asylangelegenheiten und dem Bundes-
ministerium des Innern ist veranla8t worden.

*

Anlage 5
Antwort

des Parl. Staatssekretirs von Schoeler auf die Miind-
lichen Fragen des Abgeordneten Reuschenbach
(SPD) (Drucksache 8/3573 Fragen A 21 und 22):

Nach welchen Prinzipien werden die Grundsatze zur Entsorgungs-
vorsorge fiir Kernkraftwerke (Entson('&lun sgrundsétze) von 1977 von der
Bundesregierung geéindert, und welche Konsequenzen hat dies fir lau-
fende unf kiinftige Genehmigungsverfahren von Kernkraftwerken?

Wie ist das weitere Verfahren fiir die Inkraftsetzung und Verwirkli-
chung der Entsorgungsgrundsatze?

Zu Frage A 21:

Die Regierungschefs von Bund und Léndern ha-
ben in ihrem Beschlu8 zur Entsorgung der Kern-
kraftwerke vom 28. September 1979 festgestellt, daB
die Entsorgungsgrundsétze vom 6. Mai 1977 im Kern
bestétigt sind. Sie haben aber gleichzeitig den Bund/
Lander-AusschuB beauftragt, die Grundsétze der in
Einzelaspekten gleichwohl verdnderten BeschluB-
lage anzupassen. :

Die Anpassung hat im wesentlichen das Ziel, un-
ter Beibehaltung des Grundsatzes der Koppelung
zwischen Genehmigung der Kernkraftwerke und
dem Nachweis der Entsorgungsvorsorge festzule-
gen, daB und wie die Vorsorge durch Abstiitzung auf
die Fortschritte der Verwirklichung des integrierten
Entsorgungskonzepts statt des Entsorgungszen-
trums getroffen werden kann.

In den laufenden und kiinftigen Genehmigungs-
verfahren wird es im Rahmen der Entsorgungsvor-
sorge dann erforderlich sein, Nachweise iliber diese
Fortschritte zu erbringen.

Die hieran zu stellenden konkreten Anforderun-
gen sind noch Gegenstand der Abstimmung zwi-
schen Bund und Lédndern.

Zu Frage A 22:

Bund und Linder beraten heute iiber einen Ent-
wurf der angepaBten Entsorgungsgrundsétze.

Es ist vorgesehen, den Regierungschefs von Bund
und Ldndern zu ihrer n&chsten Besprechung am
29. Februar 1980 einen abgestimmten Entwurf der
Grundsétze zur BeschluBfassung vorzulegen.
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Der Bundesminister des Innern wird die zusténdi-
gen Behérden bitten, die von den Regierungschefs
gebilligten Entsorgungsgrundsétze als Mindestvor-
aussetzung hinsichtlich der Entsorgung in Geneh-
migungsverfahren fiir Kernkraftwerke anzuwen-
den. '

Anlage 6
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Bbhme auf die Miindli-
chen Fragen des Abgeordneten Cronenberg (FDP)
(Drucksache 8/3573 Fragen A 26 und 27):

Trifft es zu, daB bei staatlichen Leistungen des Bundes, die an Ein-
kommensgrenzen gekniipft sind (z. B. BA.\‘éé), die ausfiihrenden Amter
die gewdhrten Mittel grundsétzlich nicht zurtickfordern, wenn sich
nachtréglich herausstelit, dafl das Einkommen die maBgebenden Gren-
zen libersteigt (. B.im AnschluB an steuerliche Betriebspriifungen), weil
sie von den Finanzémtern nicht iiber das gednderte Einkommen infor-
miert werden, und was gedenkt die Bundesregierung bejahendenfalls
dagegen zu tun, um insoweit eine Fehlleitung staatlicher Gelder zu ver-
hindern?

Halt die Bundesregierung die gegenwirtige Praxis bei Betriebsprii-
fungen, nach der schon bei Mehrerge%nissen von 20 DM eine Anderung
der Steuerbescheide vorgenommen, wird, unter dem Gesichtspunkt der
Verwaltungsvereinfachung fiir ausreichend, und ist die Bundesregie-
rung bereit, dem Gesetzgeber eine Erhéhung der seit 1953 geltenden
Kleinbetragsgrenze von 20 DM auf 100 DM vorzuschlagen?

Zu Frage A 26:

Zahlreiche staatliche Transferleistungen sind ent-
weder dem Grunde oder der Héhe nach vom Ein-
kommen des Leistungsempféngers oder seiner Un-
terhaltsverpflichteten abhéangig (z.B. Sozialhilfe,
BA{5G-Leistungen, Wohngeld). Andern sich nach-
traglich die Einkommensverhéltnisse, so sind die
Leistungsempfanger und auch die Unterhaltsver-
pflichteten gehalten, die Bewilligungsbehérden zu
unterrichten. Diese fordern sodann nach Mafgabe
der gesetzlichen Bestimmungen zu Unrecht ge-
wéhrte Leistungen zuriick.

Die Bundesregierung verkennt nicht, daB eine
nachtrdgliche Anderung der Einkommensverhalt-
nisse dann zu ungerechtfertigten Vorteilen fiir den
Leistungsempfénger fiihren kann, wenn die Lei-

stungsempfinger oder ihre Unterhaltsverpflichte-.

ten ihrer Anzeigepflicht nicht nachkommen. Eine
solche Verletzung der Anzeigepflicht kann im BuB-
geldverfahren geahndet werden. Die Probleme bei
der Aufdeckung ungerechtfertigter Inanspruch-
nahme von BAf6G- und sonstigen Sozialleistungen
liegen jedoch nicht so sehr im rechtlichen als viel-
mehr im tatsdchlichen Bereich. Um eine miBbrauch-
liche Inanspruchnahme staatlicher Transferleistun-
gen zu verhindern, wéire eine liickenlose Uberwa-
chung der entsprechenden Vorgéange erforderlich.
So miiBiten z. B. die Finanzbehorden bei jeder Ande-
rung eines Steuerbescheids samtliche Behérden un-
terrichten, die moglicherweise staatliche Leistun-
gen gewdahrt haben. Dies wére mit erheblichem Ver-
waltungsaufwand verbunden, der in keinem ange-
messenen Verhdltnis zum méglichen finanziellen
Erfolg stiinde. Deshalb blieb es bisher bei der gesetz-
lichen Regelung einer Anzeigepflicht und entspre-
chender BuBgeld-Bewehrung.

Zu Frage A 27:

Die Bundesregierung ist der Auffassung, daB nach
Betriebspriifungen von geringfiigigen Anderungen

der Steuerbescheide zu Lasten des Steuerzahlers ab-
gesehen werden sollte. Fiir den Bereich der Ertrags-
und Vermdgensbesteuerung ist deshalb im Einfiih-
rungserlaB zur Abgabenordnung 1977 angeordnet
worden, daB die Festsetzung von Steuern und steu-
erlichen Nebenleistungen unterbleiben soll, wenn
die Steuer weniger als 20 DM betréigt. Dabei wird re-
gelmaBig unterstellt, da8 die Kosten der Festsetzung
und Einbeziehung in keinem angemessenen Ver-
héltnis zum Steuerbetrag stehen. Im Betriebsprii-
fungsverfahren wird héufig auch bei héheren Betré-
gen von einer Beanstandung abgesehen, insbeson-
dere dann, wenn es sich lediglich um Steuer-
verlagerungen zwischen den Besteuerungszeitréu-
men handelt.

Im Interesse der Steuerzahler und der Verwal-
tung sollte insbesondere im Falle der Anderung von
Steuerbescheiden nach einer AuBenpriifung auch
bei hoheren Betragen von unwirtschaftlichen Nach-
forderungen abgesehen werden. Die Bundesregie-
rung wird eine entsprechende Gesetzesdnderung je-
doch erst dann in Betracht ziehen, wenn trotz der
hierzu im vergangenen Jahr im Einvernehmen mit
den Léndern beschlossenen ,Grundsétze zur Ratio-
nalisierung der Betriebspriifung” dieses Ziel nicht
durch Verwaltungsregelung erreicht wird. Ob eine
Erhéhung der Kleinbetragsgrenze auf 100 DM in Be-
tracht kommt, 148t sich zur Zeit nicht beurteilen. Die
Erfahrungen der Grundsétze zur Rationalisierung
der Betriebspriifung sollen abgewartet werden.

Anlage 7
Antwort

des Parl. Staatssekretédrs Dr. B6hme auf die Miindli-
che Frage des Abgeordneten Wiister (SPD) (Druck-
sache 8/3573 Frage A 28):

Wie hoch waren die Steuersenkungen (Steuervorteile) von 1979 bis
1980 prozentual und nominal pro Kopf fiir Arbeitnehmer einerseits und
Selbstandige andererseits?

Die Steuerentlastungen in den Jahren 1979 und
1980 betragen bei Gegenrechnung der Umsatzsteu-
ererhhung rd. 10,5 Mrd. DM. Davon entfallen nach
grober Schitzung

5,6 Mrd. DM oder 53 v. H. auf Arbeitnehmer,
3,8 Mrd. DM oder 37 v. H. auf Selbsténdige,
1,9 Mrd. DM oder 17 v. H. auf Kérperschaften,

0,8 Mrd. DM oder 7 v. H. auf Mehrbelastungen der
Gebietskérperschaften und andere durch die Um-
satzsteuererh6hung.

Die sich aus diesen Zahlen ergebende hdhere
durchschnittliche Steuersenkung fiir Selbstdndige
ist auf die Abschaffung der Lohnsummensteuer, die
Erhéhung des Freibetrags bei der Gewerbeertrag-
steuer und die Verbesserungen der Investitionszula-
gen und des Berlinférderungsgesetzes zuriickzufiih-
ren.

Durch diese Steuererleichterungen im betriebli-
chen Bereich sind zugleich die Rahmenbedingungen
fir die Wirtschaft sowie die Investitionsvorausset-
zungen verbessert worden. Diese Maflnahmen dien-
ten damit auch der Sicherung und Schaffung von
Arbeitsplatzen.
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Anlage 8
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Buschfort auf die Miindli-
chen Fragen des Abgeordneten Hasinger (CDU/
CSU) (Drucksache 8/3573 Fragen A 32 und 33):

Wie beurteilt die Bundesregierung den geplanten Vertrag zwi-
schen der Kassenirztlichen Bungesvereinigung und dem Bundesver-
band der Ersatzkassen iiber die Einbeziehung der Verhaltenstherapie in
das sogenannte Delegationsverfahren im Hinblick auf ihre Uberlegun-
gen zum ErlaB eines Psychotherapeutengesetzes?

Beabsichtigt die Bundesregierung lingere Uffnungszeiten als im
LadenschluBgesetz vorgesehen, ,nehrere Monate lang im ganzen Bun-
desgebiet zu testen” (Bundesministerin Frau Huber in ,Bild* vom 15. Ja-
in_ua; 1?980). und ist ein solcher Versuch nach dem LadenschluBgesetz zu-
assig

Zu Frage A 32:

Es trifft zu, daB die Kassenédrztliche Bundesverei-
nigung und die Verbédnde der Ersatzkassen den Ab-
schluf eines Vertrages mit dem Ziel planen, die ver-
tragsdrztliche Versorgung im Rahmen des Lei-
stungsrechts der gesetzlichen Krankenversicherung
durch Einbeziehung der Verhaltenstherapie zu er-
ganzen.

Die Sicherstellung der &rztlichen Versorgung ist
durch die Reichsversicherungsordnung der Selbst-
verwaltung der Arzte und Krankenkassen zugewie-
sen. Die Bundesregierung beabsichtigt daher nicht,
geplante Vorhaben politisch zu beurteilen und Au-
Berungen abzugeben, die als EinfluBnahme auf die
Vertragsfreiheit und den Vollzug gesetzlicher Vor-
schriften durch die Kassendrztliche Bundesvereini-
gung und die Spitzenverbdnde der Versicherungs-
trdger angesehen werden kénnen. Allgemein und
unabhéngig von dem konkret angesprochenen Vor-
gang ist aber zu bemerken, daf der Bundesminister
fir Arbeit und Sozialordnung alle Anstrengungen
der Vertragspartner begriiit, die der Verbesserung
der Versorgung der Versicherten und ihrer Fami-
lienangehérigen dienen.

Die Frage, ob eine solche vertragliche Regelung
Einfluf auf den Inhalt eines Psychotherapeuten-Ge-
setzes haben kann, wird die Bundesregierung bei ih-

‘ren weiteren Uberlegungen zu gegebener Zeit prii-

fen.

Zu Frage A 33:

Die Bundesregierung beabsichtigt nicht, einen
Test tiber ldngere Ladenéffnungszeiten durchzufiih-
ren. Ein solcher Test wére nach dem geltenden La-
denschluBgesetz auch nicht zuléssig. Die Bundesre-
gierung beobachtet jedoch sorgfiltig die Diskussion
tiber den LadenschluB, in der unterschiedliche Auf-
fassungen vertreten und eine Reihe verschiedener
Vorschlige gemacht werden, darunter auch Vor-
schlége fiir einen Testversuch. Die Bundesregierung
kann nur immer wieder darauf hinweisen, dal der
geltende LadenschluB ein KompromiB zwischen den
unterschiedlichen Interessen des Einzelhandels, der
dort beschaftigten Arbeitnehmer und der Verbrau-
cher ist.

Anlage 9
Antwort

des Parl. Staatssekretdars Dr. von Biilow auf die
Miindlichen Fragen des Abgeordneten Berger

(Lahnstein) (CDU/CSU) (Drucksache (8/3573 Fragen
A 40 und 41):

Hat die Bundesregierung das Entlassungsgesuch des Generalma-
jors Bastian gemdB § 50 Abs. 1 des Soldatengesetzes dem Herrn Bundes-
prasidenten zur Entscheidung vorgelegt, oder hat der Bundesverteidi-
gungsminister dieses Gesuch, und wenn ja, auf Grund welcher Umstén-

e, unmittelbar selbst abgelehnt? -

Ist die Bundesregierung der Auffassung, daB Generalmajor Bastian
auch nach seiner im Riicktrittsgesuch ffentlich geduBerten Auffassung
zur Sicherheitspolitik der Bundesrepublik Deutschland immer noch
dem Vertrauen gerecht wird, das gemaB § 10 Abs. 6 des Soldatengeset-
zes Voraussetzung fiir die Eignung als militarischer Vorgesetzter ist,
oder gibt es in der Bundeswehr Spitzenverwendungen, fiir die die For-
derungen nach § 10 des Soldatengesetzes nicht zutreffend wéren?

Zu Frage A 40:

Die Versetzung eines Generals in den einstweili-
gen Ruhestand obliegt dem Bundesprésidenten (§ 50
des Soldatengesetzes). Nach Verfassungslage, Ver-
fahrensvorschriften und Praxis steht das Vor-
schlagsrecht dazu ausschlieBlich dem Bundesmini-
ster der Verteidigung zu. Sinn und Zweck der im
§ 50 des Soldatengesetzes getroffenen Regelung ist
es nédmlich, dem Bundesminister der Verteidigung
ein verzugsloses Auswechseln von Generalen zu er-
moglichen, wenn er es sachlich fiir geboten hilt.

Das Gesetz sieht nicht vor, daf der Soldat inso-
weit selbst einen Antrag mit Anspruch auf Durch-
setzbarkeit stellen kann. Der ,Antrag" des General-
majors Bastian ist vielmehr als eine Anregung des
Soldaten an den Minister anzusehen, das Vor-
schlagsrecht gegeniiber dem Bundesprasidenten
auszuiiben. Der Bundesminister der Verteidigung
ist nicht verpflichtet, dem Bundesprédsidenten eine
entsprechende Anregung vorzulegen.

Zu Frage A 41:

Die Bundesregierung ist der Auffassung, da8 ein
Soldat auch dann seine Pflicht erfiillen kann und
auch zu erfiillen hat, wenn eine einzelne politische
Entscheidung nicht seiner Auffassung entspricht.
Kritische AuBerungen zur Verteidigungspolitik der
Regierung sind dem Soldaten nicht verwehrt; sie
werden in der Regel vom Grundrecht der freien
MeinungsduBerung umfaft. Durch eine solche Au-
Berung ist die Eignung als militdrischer Vorgesetz-
ter nicht grundsétzlich in Frage gestellt.

" Wegen der Besorgnis einer Beeintrachtigung
dienstlicher Belange war es jedoch geboten, Gene-
ralmajor Bastian aus seiner Verwendung als Divi-
sionskommandeur herauszuldsen und ihm eine Auf-
gabe auBerhalb der Truppe zu iibertragen.

Es gibt in der Bundeswehr keine Spitzenverwen-
dungen, in denen die Eignung als milit4rischer Vor-
gesetzter (§ 10 des Soldatengesetzes) nicht vorausge-
setzt wird.

Anlage 10
Antwort

des Staatssekretdrs Dr. Wolters auf die Miindliche
Frage des Abgeordneten Kroll-Schliiter (CDU/CSU)
(Drucksache 8/3573 Frage A 47):

Warum wird immer noch in einem von der Bundesregierung her-
ausgegebenen Faltblatt ftir Schulen und Kindergirten verschwiegen,
daB das Pflanzenschutzmittel ,Blattanex* auch ein fiir Menschen hoch-
giftiges Mittel ist?
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Im Text des.von der Bundeszentrale fiir gesund-
heitliche Aufklirung herausgegebenen Informa-
tionsblattes ,Kopflduse ... was tun?' wird das Pflan-
zenschutzmittel Blattanex nicht erwdhnt. In der frii-
heren Ausgabe dieses Informationsblattes war le-
diglich neben den Behiltnissen anderer Mittel auch
das Behiltnis des ,Blattanex-Staub" (Puder) abgebil-
det. Dieses Faltblatt wurde bis Ende 1979 verbreitet.
Das abgebildete Behiltnis von Blattanex-Staub &h-
nelt in der Form den heute iiblichen Spraydosen, so
daB nicht ganz ausgeschlossen ist, daB Kunden ,Blat-
tanex-Spray" verlangen kénnten, in der Meinung, es
handele sich um das Kopflausbekdmpfungsmittel,
obwohl Blattanex-Spray ein Pflanzenschutzmittel
ist. Um derartige Verwechslungsmoglichkeiten bei
Kunden und bei der Anwendung des Préparates
Blattanex-Staub (Puder bzw. Baygon-Puder) auszu-
schlieBen, ist daher vom Bundesminister fiir Jugend,
Familie und Gesundheit veranlat worden, daB3 die
Bundeszentrale fiir gesundheitliche Aufklédrung ab
sofort die Bestdnde des fritheren Informationsblat-
tes zuriickzieht und ein neues Informationsblatt der
UOffentlichkeit zur Verfiigung stellt. In Zusammenar-
beit mit den obersten Landesgesundheitsbehbrden
ist sichergestellt, daB alte Informationsblatter nicht
mehr ausgeliefert werden. Auch wurden die
Arbeitsgemeinschaft der Berufsvertretungen der
Deutschen Apotheker, der Verband der Deutschen
Drogisten sowie iiber die Deutsche Arzneimittel-
kommission die Arzteschaft informiert.

Anlage 11
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Mahne auf die Miindlichen
Fragen des Abgeordneten Grobecker (SPD) (Druck-
sache 8/3573 Fragen A 55 und 56):

Mit welchen MaBnahmen férdert die Bundesregierung die Erfor-
schung und Erprobung technischer Entwicklungen im Seefunkdienst
bei den Kiistenfunkstellen, um durch geringeren manuellen Aufwand
bei der Vermittlung die Gebiihren fiir Seefunkgespriache senken zu kén-
nen?

In welchem zeitlichen Rahmen ist auf Grund der Entwicklung elek-
tronischer Kommunikationstechniken mit einer Senkung der Gebiihren
fir Seefunkgesprache fiir die betroffenen Seeleute zu rechnen?

Der Seefunkdienst ist ein internationaler Dienst,
der nach weltweit einheitlichen technischen und be-
trieblichen Regelungen abgewickelt werden mu8.
Dabei bedient man sich der Kurzwelle, der Ultra-
kurzwelle und der Satelliten.

Fir Seefunkgespriche auf Kurzwellen koénnen
automatische Vermittlungsverfahren wegen der un-
sicheren physikalischen Ausbreitungsbedingungen
in diesem Frequenzbereich und damit wegen unzu-
linglicher Verkehrssicherheit und "Betriebsgiite
nicht in Betracht gezogen werden. Diese Seefunk-
gesprache miissen bei den Kiistenfunkstellen auch
weiterhin manuell vermittelt werden. Wegen des
sehr geringen Kostendeckungsgrades im Seefunk-
dienst kann eine Senkung der Gebiihren fiir Kurz-
wellen-Gespréche in Zukunft nicht ins Auge gefaft
werden.

Es wird in absehbarer Zeit technisch méglich sein,
vollautomatische Verfahren anzuwenden
— bei der Abwicklung von Seefunkgesprachen im
Nahverkehr auf Ultrakurzwellen
— und bei der Abwicklung von Seefunkgespréchen
und Funktelexverbindungen im Weitverkehr
iiber Satelliten.

Uber die Hohe des Kostendeckungsgrades bei
automatischem Betrieb sind gegenwértig noch
keine konkrete Aussagen méglich.

Auch die Entwicklung neuer elektronischer Kom-
munikationstechniken, wie sie sich insbesondere im
Seefunkweitverkehr iiber Satelliten abzeichnet,
wird den geringen Kostendeckungsgrad nicht derart
beeinflussen kénnen, daB mit einer Senkung der Ge-
biihren fiir Seefunkgesprdache zu rechnen ist.
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