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1- Aufberermg der Erelgmsse vom 04.09. 2009

e - Klarheit bzgl. ROEs, Tactical Directive und Binsatzverfuhren schaffen
~e  Unklarheiten, Vorwiirfe und Schwachstellen aufzeigen :
o Kritikpunkte identifizieren und entiraften - .
‘e Positive Aspekite herausstellen S ' : Co
® Ent‘;mcklung giner Argumentatmnshme '
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2- Richtschnur aus nafionaler Sicht fiir das Handeln deutscher Soldaten im Rahmen der
NATO Operation ISAF ist imter anderem die Jehresweisung 2009%. Diese Weisung gibt
Schwerpurkte vor, wie die Absmht des Genlnsp, formuhert in seiner Sh‘atagschen Leitlinie,

umgesetzt-werden soll.

| 3- Besonders Bedeutung haben dabei der Schutz elgener Krifie sowie. das Verhalten
‘gegeniiber der afghanischen stolkerung . Neben den Mafinahmen zwm passiven Schutz

kommit es besonders darauf an, - wo immer moglich gemeinsam mii AFG Sicherheitskrdften -

. Bedrohungen frihzeitig zu erkenmen und aktiv gegen diese vorzugehén, um den Schuiz der
‘eigenen Krdfie langfristig zu verbessern und gleichzeitig zur Schaffing und zum Erhaolt eines

sicheren Umfelds beizutragen. - Dazu sind Durchsetzungs- wnd Eskalationsfihigheir

er. for derlich - ohne den Charakter eme? auf der Ausgewogenhezt militdrischer. und nichi-

- ! BMVg Leiter Emsazﬁjhruncsstab Ax 31-70-00 — Jahresweisung 2009 zur JlﬂlsplamunU und-fitr den Emsatz :

DEU Krifte im Rahm&n der Bateﬂ;wuno an der NATO Operation ISAF vom 08, Mai 2009
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militdrischer Mitteln basierender Opera‘zomﬁzhr 1ng a?'undlegend 21 verdnderiBarither—=='
hinaus wird hervorgehoben, dass ,, die Vermeidung der Schidigung der erzlbevo!kerung von
entscheldender Bedeurmg S den Erfolg von ISAF und daher Handfungsmaxzme Jir die
Operationsfithiung ist.*

4- Diese nationale I—Iandlungsmaxune zum Schutz der af.hamschen Zivﬂbevolkerunw deckt
sich im Kern mit den Forderungen des Kommandeur (COM) ISAF, die er in seiner Tactical
Directive’ nachtréiglich zur dentschen J ahresweisung 2009 formuliert hat, Beide Dokumente
waren dem Kommandeur des Provincial Recanstructlon Team KUNDUZ (COM PRT KDZ)

belkannt.:

" 5- Zur Bewertung der Entsc]:lusse des COM PRT KDZ am 04, September 2008 aus
. militdrischer ‘Sicht werden daher die Forderungen belde:r Dolcumente als MaBstab fiir das 1
erwartende Handeln angesetzt

6- Der Bericht wurde auf G:nmdlace del uns zur Verfﬂgung stehenden Dokumente und

- Unterlagen zv dem Zwischenfall erstellt. Absprachen mit dem Joint Investigation Board (JIB)
der NATO fanden nicht statt, eine Befragung der in KUNDUZ stationierten und betroffenen
Soldaten wurde nicht durchgefiihrt, da diese bis zum Endc ihres Finsatzes. durch die lenfende
Dperatlonsﬁhrung gebunden sind.” :

SACHDARS TELLUNG

7- Bigene Lage im Provmmal Reconsfructmn Team (PRT) KUNDUZ (KDZ) am 03,
September 2009 abends: -

» Dis 610'6118 Lage im PRT- KDZ am 03. September 2009 War” gapraat durch den Beginn
- der Operation ARAGON in den Distrikten ARCHI und KHANABAD. Die Area of
Operations (AOO) dieser Operation lag ca. 50 km nordostwirts bzw.. 30 km ostwirts
* der Stadt KUNDUZ. Ziel der Opera:tlon die den Schwerpunkt der Operaﬁonsﬁzhmng ,
fiirr das PRT zu diesem Zeitpmjkt darstellte, war es, dass Krifte des PRT XDZ mit
Unterstitoung  durch. Krafte des PRT FEYZABAD (FEY) die Afghan National’
. Sscurity Forces (ANSF) dabel unterstittzien, militante Kréfte in ARCHI und
KHANABAD 'zu binden und zu bek&mpfen und somit langfmstlg die Prisenz der
ANSF i in diesen Dlstrﬂcten Zu verstetigen.

o ' Neben der Schmzkompama FEY war die 2 . Kompanie der Quick Reaction Force |
"(QRF), verstirkt durch einen Auﬂdamngstmpp der Auﬂdaruncskompame KDZ, einen -
DEU TPT sowie einen 7CT, in der Operation ARAGON eingesetzt, Somit s:tandeu .
~ dem COM PRT KDZ am 03. September 2009 grundsitzlich folgende DEU Kriifte zur
Verﬁlglmg Sie waren durch dis unten darﬂestellten Auftrige gebunden. -

Infamene;ﬂ_g A |Binsatz  in  TALOQAN, nicht]-
-, | Schutzkompanie - L . - | verttgbar : -

1 KDZ E : ‘Infantericzug B - Immediate Reaction Force NTM 15

| Infanteriezug C- Apﬁischung, n.i'chtverﬁigbér .
- ]'_n_fanteriezﬁg F Immediate Reaction Foros NTM 60 -

gmzﬂemkmp enle Efanferiezug G Emmediate Reaction Force VM 60

- Infanteriezug H Immediate Reaction Force NTM 60

| Aufklarungskompanie Auﬂdmgsﬁfupp Al .|NIM 60 i

'2H() [SAT Cormmander ISAF — Tactical Directive vom 01. Juli 2000
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XDZ T Aufidarungstrapp A2 |NIM 60
Feldjaberkompame , T,ldjav-.—r—w A Si‘chsn.nc Flugplatz KDZ -

- Mt Beginn der Operatlon ARAGON kam es ab 11 1313\=L Ubr zu mehrcren intensiven
Feuergefechten zwischen DEU und militanten Kréften, die bis gegen 14:00D* Uhr
anhiclten. Bei den Feuerkfimpfen wirden vier DEU Soldaten zum Teil schwer
verwundet und sieben Fahrzéuge beschadlgt

e Diese Eskalation unterstrich die erforderllche Schwerpunktsetzung durch den COM
PRT KDZ, die nach allgemein giltigen taktischen Grundsétzen unter anderem auch
durch die Zuordnung von Kréften fir die Operatlon erfolgte :

8- Bewertung der eigenen La,ge 03. September abends

« Der Schwerpunkt der eigenen Opelatlonsﬁlbrung lag ab dem 3 September. 2009 bei
- der Operation ARAGON. - :

s Die Schwerpunlctsetzung splegelte sich in- der Zuordmmg von Kraﬁen fiir d_ie'
Operaﬂonsdurchﬁzhrung wieder und walr durch die Kampﬂlandluncen garechtfertlot

s Zum uzu:mttelbaren Schutz des Feldlagers waren bis zii einem mdéglichen Einsatz der
IRF ausreichend Krifte im PRT KDZ verfiighar, Diese Krtifie waren jedoch nicht
stark genug, um eine mogllche umfangreichers zweite Operation durchzufihren, da
‘dann keine Verstirkung hafcte herangefithrt werden kénnen. : - .

9- Fiir den COM PRT XDZ sta]lt&; sich die cregnensche Lacre am Abend des 03. September
2009 im Ranm KDZ/BAGHLAN grundsatzhch wie folat dar;

e Im- Raum Ku.nduz—Baghlan kuriulieren Intersssen der Orcramswrten Knmmallta’t
(OK), lokaler Machthaber und verschledener Opposing - Militant Forces (OME)-
: Gmpplerungen, o

5. ;OMZF ~Gruppierungen wirken hierbei nicht nur Uegen le mtematmnale Gememschaft
(iG), scndem auch Verstarkt gegen die ANSF ind auch gegen dig lokale Bevtlcerung,

o le dem' gréften iaaschttmschen Siedlungscre‘blst und gleichzeitig der historischen
- Hochburg der Taliban im Norden gibt es im Raum KDZ/BAGIH.AN deutlich hohere
Spannungspotentiale als in den anderen Nordregonen,

.o .Mehr als 30 % 1ucht1mc»‘santell an der Gesamtbew]lcaruug - tellwelse ohne Arbeit
. und ohne Per spektive, die Masse hiervon Paschtumen.

s Durch Unzufriedenheit, Stlgmatlsmrun ertschafthche Probleme und persdnliche
‘Not " bistet .sich hier -sowoh! eine Anfilligkeit fiir das kriminelle Milieu als auck
Rekrutierungs- und Unters‘cutzungspotenﬂal fir regierungsfeindliche Krafte '

e Die gefilthlts Sicherheit in der Bevo]lcenmg die Wahmehmung der Sloherheﬂ: — ist
‘deuﬂlch schiechter als im Iesthohen Norden. Der Einfluss der Taliban wird hier als
stirleer Wahrgfbnommen und sorgt 50 flir eine gewisse Distanz der Bevolkerung zu

ISAH, .
10 Der COM PRT KDZ swht sich folgenden OMF- Gmpplemﬂgen UegenubergESLellt

»  Als I—Iauptdrahimeher und reglonaler Fithrer im Raum - msbesondere in den Distrikten
Kimcuz, Chahar Dara und Khanabad - gilt Mullah Abdul Salam. Die Bedrohung im™
- Raum Kunduz ist insgesamt seit Monaten unverfndert .,etheblich®, Obwohi das
. Bedrohungspotential im Ranm Kundiz-Baghlan sich auf der strategischen Ebene nicht
wesentlich verindert hat, ist fiir die tak,hsch—operanve Ebenejedoch festzustellen, dass
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. die OMF dlB Intensftit threr Aktionen gesieigert haben. Fe:stmstellen war, dass die

OME- Gmpplenmwen nach Abschluss der Operation OQAB unverfndert durch

'Gefechte und Anschifge ihre I—Iandlungsf‘ahlgkelt unter Beweis gestellt haben. Dabei
fand eine. Unterstiitzung der militanten Potentisle durch auslindische Kimpfer

(iiberwiegend Aﬂhanger der Islamischen Bewegung Usbeklstans) unter Fithrung der.

- Grtlichen OMF statt. Diese trugen zur Verbesserung der Expertise in Vorbaremmg und

 Durchfithrung von Anschligen sowie der Gefechtsﬁ:hmng bel. Hiefmit ging eine.

zunehmende Verlagemmg der OMF Operationen hin zu offenen Gefechien einher.

-Dabei war erkennbar, dass dis’ OMPF-Gruppiemngen iiber. ein nmfangreiches

Infoxmaﬁonsnstz verfiigten, welches dazin genutzt wurde, die Bewegungen von ISAK
Truppen auﬁlﬂdaren und 7z melden. Dies bedeutet; dass fiberraschends Operationen
“aus dem Lager herarus durch das PRT KDZ nicht mehr durchgefithit werden konnfen.

o Spitestens seit Mitte Juli 2009 gab es- Hmwmse, dass Mullah Abdul Salém sinen
gréferen Anschla.,;, cregen das PRT KDZ plant.- Vermutete Absicht der OMFE wiirde es

insgesamt seii, auch im Nordenr medienwirksame Anschlige zn verfiben und die -
lokale Bevilkering zummd&st prGPELO'HJldJ_ST:lSCh von einer Zusammenarbeit mit 1SAF :

abzuhalten bzw. die sta,athohen Organe some ISAF 71 dlslcredlttcren

11 Bewertung der gegnerischen Lage
» ‘COM PRT KDZ sah dass PRT KDZ sowie die afghamsche Zwﬂbevo].kenmg einer

akuten Bedrohung ausgesetzt, Die latent vorhandene Bedrohung wurde durch -

I—Imwelse auf einen grdﬁeren Anschlag gegen das PRT KDZ verstirkt.

o Dle eigene Operationsfithrung konnte durch crcgnensche Auﬂdaruncr Jederzelt nach
Verlassen des PRT aufgeklsrt werden.

Tanklastwagen

13- U 21314 D¥ wisde dem: DEU PRT eine B-1B der US AIRFORCE (Bone 22) nach
abgeschlossenem Tasking mit , Icehouse 30% zugewiesen, um erste Erkenntnisse der Quelle
zuvenﬁzzeren : :

S 12- Am 3. September 2009 gegen 20:00D* imforrmerte eins uber die - letzten Monats
h mehrmahc eingeseizte und als zuverlissig eingestufie HUMINT Quelle die G2 Abteilung deg
PRT KUNDUZ tiber den aktuellen Ort der im Vorfeld durch TALIBAN gestoh_lenen zwel
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Hierbei kande[f es ,s'zch um zwei verschiedene Verfahren die um‘erschzedlzchen
Prijfschieifen / Genehngungspr ozessen unierliegen.

Die Genehmigung bei d@fenszven Maﬁnahmen (TIC / Self defence) oblzegf, aufgmnd

der bevorsichenden Bea’mhunc — Immnent Threat, dem JTAC. Eine nihere

Beirachtung des Target Vettings sowie der ROEs ist gem. HQ ISAF SOP 398 genay so.

wenig erforderlich wie ein- CDE (Collateral damage Estimate) und -eine TE4 -

(Targting Engagement Autharzry inkl. einer nationalen Freigabe dw'ch die dos LFZ
entsendende Nation (Narional Red Card Holder)), '

Bei offensiven Mafnahmen (Szehe Gr aphzk unten) der ROE 420er Serie, hzer 429 4,

B Hasty ist gemdf HQ ISAF SOP 398 der Target Vetting Prozess nichr erforderlich,
* der CDE kann unmittelbar vor Ort entweder durch einen qualifizierten JTAC als auch

durch ein LEZ er folgen Nach u.a. Tabelle erfolgt bei einem festgestellten CDE I (was
nach hiesiger Kenninis durch Dude 13 bestivigt wurde(GBU 38 — 500m ) eine TEA

durch einen TF Kdr in der Dienstgr adgf uppe QF 5. Dzes war durck die Amwesenheit '

des Kdr PRT KUNDUZ gegeben




e,
i

W“\

DIENSTGEE

N TS

14< Um 22:00-D* meidate sich die EUMNT—Quﬂe ernewut mit der Infqrmatioﬁ, dass’ die

Tanklastziige auf einer Sandbank im KUNDUZ River feststeckten. Die Ortsangzbe wirde

[OFFE

dabei durch den DEU JTAC aufgrund von Namensgleichheiten der umlisgenden Ortschaften

" missverstanden und sornit dem Luftfahrzeug falsch kommuniziert.

15- Auf Nachfragen des G2 bei besagter Quelle wurde dis Position’ ve_fiﬁziert..Ein aktue]lf:é
Lagebild lag dem Luftfahrzeug jedoch $veiterhin nicht vor. ' -

[6- Gegen 22:30D* ‘nahm ,Bome 22¢ die Suche im vorgegebenen Raum . (CHAHAR

DAHRAF) selbststindig auf. .
17- Zum gleichen Zeitpumkt meldete sich die Quelle eneut und bestitigte die Positicn der

. festgefahrenen Tankfahrzeuge.

18- Am 4 September 00:60D* idenﬁﬁziert ,Bone 22 im Zielgebiet die Tanklastzilge mit dem

. am LFZ angebrachten SNIPER POD und tibermittelt diese Bilder an das. System ROVER des

..PRT.'B'm. Abgleich mit den Informationen der HUMINT Quelle erfolgte unverziglich. Eine

Restitigung der Angaben liegt vor.

19- Gegen 00:48 D* verlegte .,Bone 22° aufgrund der Kraftstofflage an Bord, nach
Abmelding bei HQISAF ASOC (Rufzeichen: ,, Trinity*) zurlick zur Ausgangsbasis.

‘20~ Unmittelbar nach Abmeldung ,,Bone 29% forderte der JTAC emewt Unterstiitzungsmittel

bei HQ ISAF ASOC an. Dies wurde durch HQ TSAF ASOC zumichst anfgrund fehlender

Verfiigharkeit von Luftfahrzengen abgelehnt {(00:50 D#). Eine Unterstiitzung durch HQ ISAF

' innte mur im Rahmen eines ,TIC (Troops in Contact) erfolgen, da in einem solchsn Falle

aif weiters, -sich bereits in der Luft befindliche und’ fiir. unmitietbare Unterstiitzung

vorgehaltene Flugzeuge zugegriffen werden kann.-Red Baron 20 (Rufzeichen DEU JTAC)

entschied sich zu diesem Schritt und erklérts TIC. . . _
s Nuch hiesiger Kewntnis wird ‘dieses |, Verfulren” des Ofteren durch JTAC im

Etnsatzraum angewandt, um moglichst zeitnah Luftunterstiizung (Close Air support,
sowie ISR) zugewiesen zu bekommen. Die u.q. Definition rechifertigt dabei durchaus

die durch JTAC/ COMPRT. Erkldirung eings , TIC”, da die Méglichkeit der Nutzung
der TanKlastzige als Bembe durchaus als TIC interpretiert hdite werden kbénnen.

e Der Prozess 7w Beantraguﬁg, Genebmigung, Koordinierung und Auéfﬁhrnng gines

. Luftunterstittzungseinsatzes  (Joift Tactical Air Request, JTAR) kann — in
Abh#ngigkeit von der Dringlichkeit -in zwei Arten durchgefithrt werden:

o Auf dem Dienstweg itber RC ind HQ ISAF
o . Direktan das ASOC |

¢ Tn besendeérs zéjtkritischen Sitmationen wird der Anforderumgs- und

' Genchmigingsprozess verktuzt, ' Der JTAC. (nach Anforderung eines PRT,
Task Force oder OMLT Kommendeurs) wendet sich mit derh Antrag auf
Unterstitzung ans dér Luft divekt an das ASOC, Tiber eine satellitengestiitze
Kommunikationsverbinding, dem sog. JARN (Joint Air Request Nef), kann

die entsprechende Anfrage (Immediate JTAR) online an das ASOC gerichtet
werden, Auf diese Tnformationsplattform haben auch das RAOC im RC sowie

die HQ ISAF Joint Fires Cell online Zugriff. Das ASOC weist die-

Dutchitibrung durch Kampfflugzeuge an vnd vergewissert sich, dass des HQ
ISAF die entsprechende Anfrage erhalter hat und keine Einwinde geltend
meacht. Auf Grumd der Dringlichkeit wird ebenfalls die Zustimmung des RC
voransgeseizt, sofern keine andersiautends Meldung des RC vorliegh. Sollte die
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Anforderung des JTAC an das ASOC nicht tiber die Informatmnsplattform
erfolgt sein, (sondemn z. B. tiber Telefon, email), ist der ITAC verantworthch,
sein Libergeordnetes RC zu informieren.

21- Rund 20 min spa,ter (01:08 D*) meldete sich eine Rotte (2) F 15E (Rufzeichen Duds 15-
. 16) bei Red Baron 20 und ubersendete erste Bilder auf das’ Rover Sys’tem im Gefechtsstand
des PRT KUNDUZ.

e Die Luﬁahrzeugbesatzungen gehen zundchst von -einem kr ztzschen Zu.s'z‘and aus und

* Lénnen diesen dann erst unmittelbar ,,on station", d.h. vor Ort nicht verifizieren. In

der Folge wird diese Kausalkeﬁe erlautert und vermeintlich zum Verhdngnis. I)ude I3

ubermittelte dabei ein aktualisiertes Lagebild, meldete keime |, friendly forces”™ in

unmittelbarer Umgebung bei rund 50 Insurgenten. Der Fliegerleitoffizier beaniragte

: die aus seiner Sicht notwendige Bewaffhung 6X GBU 38 ,,airburst” und bittet Dude

15 dabei so hoch wie moglich zu bleihen, Aus hiesiger Sicht soll hier miglicherweise

" das Uberraschungsmoment genytzt werdern, a’ h. die Insurgenten soﬂen bis zum letzten
Moment wicht gewarnt werden.

Jpe—

e Aus hiesiger Sicht ein Anzeichen, dass eine erste Bewer, mng der Lage eine
Bekdmpfung der INS (AAF) und nicht mittelbar der Tanklastziige beabsichtigt war. Er -
urterrichtete Dude 15 nach Ricksproche mit Kdr PRT uber das geplame
anzuwendende Verfahren gem. ROE 429 ;, Hasty. ™

22 Im Anschluss folgte eine Mngere Diskussion zwischen JT. AC und LEZ tiber die adAquate
Waffe und die zu erwartende Wirkimg. Der notwendige Prozess der. Ermittlung des CDE
(Collateral Damage Bstimate) erfolgte durch das LFZ und Wurde als CDE .1 emmittelt, Der
Wirkungskreis der GBU 38 entspricht der gemrderten 500m im CDE Level 1. :

o Dér veramwortliche Luﬁ"ahrzeugjwﬂe; sprichi aber Funk direkt mit a’em JTAC' l_
Dabei wird tiber ein NATO Srandazdzszer z‘es Veifahren vor einem moglichen

Waﬁ’en@zmat abgekldrt:

‘o Einhaltung der ROE
o Position eigener Truppen-
o Position der OMF :
&  Position von zivilen Pefsonen, Einrichiungen, Objekien

92 Die finale Uberm_ltﬂung der notwendigen Informationen JTAC — LFZ erfolgte rund 9011:1111
nach Kontaktaufnahme mit dem LFZ gem. ghiltiger Vorschriftenlage (9-Liner) :

23- Ummlttelbar danach (01:33 D*) erfolgte die Nachfrage von Dude 15, ob eine Restitignng
des Targets, bzw. dém JTAC eine JTM (Joint Tasking Message) aus dem CAOC (,,Chariots
" Direct®) vorliige. Der JTAC benutzt dabei die Freigabe durch den tmmittelbar neben ihm

sitzenden Xdr PRT.

® Nachdem zuuachst iiber den Weg TIC / self defence ein Flucrzcuc beantracrt und
" abgerufen wurde, wurde nach hiesiger Bewertung im Anschluss, nach gemeinsamer
Einschitzung des LFZ wnd Rficksprache mit JTAC jedoch der Weg fiber den
. geplanten. Targeting Pozess eingeschlagen (ROE 429 A,B, Hasty). Bedarf ¢in Einsatz
im. Rahmen von ,,self defence” keiner weiteren Bllhgung durch vorgesetzie
. Hauptquartere, so wire im vorliegenden Fall nach hiesiger Einschétzing ein
- : Watfenabwurf der F 15 jedoch durch den US Red Card Holder einer mationalen
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Breigabe unterlegen. Tm vorlisgenden Pall wurde der ,,Chariot” (CAOC) mit dem K.
PRT als den billigende Vorgesetzien verwechselt . :

24 Gegen 01:36 D* beantragte Diude 15 bei Red Baron 20 einen tiefen Vorbeiflug fiber die
S_eind'banic. Dieser Antrag wurde Dude 15 durch DEUJTAC negativ beschisden. .

. Nach hiesiger Annahme wurde durch COM PRT eindeutig die Absicht verfolgt, gegen
die Persomenziele vorzugehen ein ggf Auseinandertreiben der Gruppierung zu
verhindern {widersprichs ggf. den Vorgaben der SPINS s5.0.).

25- Auf die Frage von Dudt_a 15, obes sich um ginen 5',i_u:113:&J'J:n°>1:l’c threat™ (bevofstehende ‘
Bedrohung), erwiderte der JTAC mit ,,affirmative*(01:46 D¥).

26- Urz 01:50 D* erfolgte der Bombenabwirf, _
27~ Warum wurden keine Bodentruppen zur Abwehr der Gefahr singesetzt?

o - COM PRT KDZ musste davon ausgehen, dass sich ca. 100 OME 'in uhiﬁittelbar‘e_:r .
Nahe der Tankfahrzeuge befanden. Bin Binsatz der im PRT KDZ verfiigbarén Kréfte
hitte bedeutet; dass . ' o

o nach frihzeitiger Aufilimmng durch OMF eigene’ Krifte auf dem Weg zur

~ Sandbank in mehrere Hinterhalte hitten geraten kénnen. Bel Abwigung der Wahl
rwischen den vorhandenen Einsatzmitteln hitte die Wahl von Bodentruppen gegen *
die Forderung des-Schutzes eigener Krfte verstoBen. '

- e das. Krifteverh#ltnis rwischen OME und eigenen Kriifien 1.1 betragen hifte.-
Dieses aus. cigener Sicht unglinstige Verhiltnis gegen professionell zgierende
OMTF hitte ebenfzlls gegen die Forderung nach bestmoglichem Schutz eigener
Krifie verstoBen. . ' s .

e leine Roservekiific mehr zur Unterstitzung der Operation ARAGON zur
. Verfiigrng gestanden hiitten. Dort war gber der Schwerpunkt der
Operationsfithrung. - R - - -

e TUnter Rerlicksichtigung der Verfiigharkeit von Kréfien und der Forderumg nach
dem Schutz eigener Krifte war der Einsatz von Close Air Suppert zum Abwenden
einer unmittelbaren Bedrohung gegén eigene Krafte sowie gegen die afghanische
Zivilbevolkerung das zweckmaBige Mittel. ~ ' '

. BEWERTUNG o ) S |
8- Dern COM PRT KDZ standen am 04.09.2009 nur begrenzie milithrische Mittel zur
Verfiignng, v zeitgerecht gegen die erkannten OMF vorzugehen. Die taldische Reserve war
etwa 50-60 Km ndrdlich von KDZ gebunden. Hubschrauber waren nicht verfiighar, Den
Tagesanbruch sbauwarten hitte bedeutet, dass die OMF mft oder ohne die beiden
Tanklastwagen verschwunden wiren. Somit wire die Adternative zum Luftangriff nur die
demt PRT schon hinfiger durch die Alliierten vorgeworfene Passivitit gewesen. o :
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29- Die Antwort auf die Frage, ob di¢ Entscheidung des COM PRT KDZ gerech’ffemot War,
steht in direktem Zusammenhang mit der Frage nach der strategischen Prioritdt einerseits und
der Lagebeurteilung und Risikobewertung andererseits. Hierbei kann durchaiis ein Konflilkt
bestehen. Unablingig -davon muss jedoch grundsitzlich die Lagebeurteilung und darans
" abgeleitets Entscheidung des COM. PRT ‘KDZ skzeptieit werden. Bs gilt ferner zu
hinterfragen wie sitmvoll es ist, ‘taktische und operétive Entscheldungen zum Objekt-von .
frmlichen Untersuchungen zu machen. Die Folge konnte sehr wohl eine Lihmung des. .
Handlungswillens sein und den Tahban direkt in die Hinde spielen.

30- Mit Blick auf die Tactical Directive des COM ISAF ist festzuhalten, dass es sich bei

" dieser allgemeinen Direktive zur Vermeidung ziviler Verluste, insbesondere bei Luftangriffen
um keinen Befehl fiir die konkreten Sltuatlon am 04.09.2009 handelte. Der Sinn der Tactical

. Direktive ist sicherlich nicht zu hinterfragen. Aber sie ist.nicht in jeder Lage anwendbar und
taldisch ‘sinnvoll. Da wo sie konkret ist (also Weisungscharakter haben kénnte), ist sie nicht .
sinschligig (also nicht anwendbar), Da wo sie einschligig/ anwendbar ist, ist sie zu ungenan -~
um konkrete Handlimgsweisen abzuleifen. Mit dem Bombenabwurf wurde weder gegen die

- 7iffer 1. der Teactical Directive ,,Commanders Intent’” noch. gegen die Ziffer 4, ,,Fire Control
Medsures™ verstoBen, da dlese Ziffern sich ausschheBlich auf den Emsatz von
Lufinahunterstittzung (Close Alr Support, CAS) oder indirektermn Feuer in bebantem Gelinde .
und Ortlichkeiten bei denmen die Wabrscheinlichkeit gegeben ist Zivilisten zu schidigen

" beziehen, Dies war bei dem Einsatz von CAS am 04. September 2009 nachweislich nicht der
Fall, da sich das pichste bebatite Gela_nde in ca. 3 km von dem Ort des Zwischenfalls entfernt
befand und anch nach griindlicher PolL? -Analyse keine Grimd ztr Annahme bestand, dass sich
um besagte Uhrzeit unbe‘teﬂlgte Personen auf der Sandbank aufhielten. Unabh#ingig davon ist
die Frage zu beantworten, ob md  wenn ja und warnm Kdr PRT KDZ gegen die in der
Tactical Directive formulierte -Absicht COM ISAF sowie "die Ziffer 5 ,Ratile Damage'
Assessment (BDA), Ziffer 8 Escalatlon of Force (EOF)“ und Ziffer 9 ,Response to.

. Incidents" gehandelt hat.

31- Aufgrund der Komplexitdt der- Vorhandenen Vorschnften (Tactical Directive, SP]NS
ROEs, SOPs) und der zum Teil darin enthaltener unterschledlzchen und unscharfen Vorgaben
za den Emsatzverfahren yon Luftstreitkrdfien sind die Verfahrensfehler die im Vorfeld des
Bombenabwurfs zu Tage getreten sind verstindlich und nachvollzichbar. Die vielfaltigen
schon durchgeﬁihﬁen bzw. angekiindigien Konkretisierungén und Verindernngen ‘der
diversen ISAF Vorschriften unfermanern dlBSG Bawertung :

32--Troiz VCILEhIﬁﬂSICh].EJ LEGILumta,L des Einsdtzes (Bc\«rcz‘unﬁ R). "ec,htllchc Emordnuuo. '
Z.LVHIS'{C::II (Taliban, beteiligte Zivilisten, uhbeteiligte Zmulsteq)

::3 "Des weiteren ist die Belastungssituation in der sich Oberst Klein in der Nacht des ‘
Rombenabwurfs befand zwingend bei der Beweitung seines Verhaltens 711 beérficksichtigen.
Die nachrichtendienstlichen Eﬂgemmlsse 71 Anschifigen auf das PRT mit Fahrzeugen sowie
- die VlBlfal'tlUEIl Angriffe und IED -Anschidge durch OMF haben eine Bedrohungs- vmd
. Belastungssituation geschaffen, aus der. Oberst Klein ah.S; mit dem Bombenabwurf gecfen ~
© fithrende Kipfe der OW dle Moglichkeit sal, Wleder Handlungsinitiative zuriick zu.

gewm_uen :
ARGUMENTATIONSL]NIEN
34~ Argumentetionslinie, ,Alternativen zum Luftangriff

S e Zur Handlungsoptlon Bekampfuncr OMF mit Bodentruppen®;

© 3 Pattern of Life .
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o COM PRT KDZ musste davon ausgehen, dass sich ca. 100 OMF in
unmittelbarer Nhe der Tankfahrzeuge befanden. Ein Einsatz der im PRT K_'DZ
verfiigharen Kréfte hétte bedeutet, dass -

= nach frithzeitiger Aufldérung durch OMF eigene‘; Krifte auf dem Weg

' zr Sandbank in melrere Hinterhalte hiften geraten knnen. Bei

Abwigung der Wahl zwischen den vorhandenen Einsatzmitteln hitte

_die Wahl von Bodertruppen gegen die Fordemng des Schutzes eigener
Krifte verstofen :

= das Krifteverhilinis zwischen OMF _u_nd eigenen Kréften 1:1 betragen
* hitte. Dieses aus eigener Sicht ungiinstige Verhilmis gegen
professionell agierende OMF hitte ebenfalls gegen die Forderung nach
bestméglichem Schutz e1gener Kréfte - und somit gegen dze
Jahresweisung 2009 - verstoﬁen

v keine Reservekrifte mehr zur Unterstittzung der Operation ARAGON
und zum Schutz des PRT zur Verfligung gestandén hitten. ' ‘

o Unter Berticksichtipung der Verfitgharkeit von Kriften und der Fordernng
nach dem Schutz eigemer Xrifte war der Binsatz von Lufistreitkriften zum
Abwenden einer unmittelbaren Bedrohung gegen eigene Krifte sowie gégen
die afghanische Zivilbevblkerung daher das zweckmaﬁlge Mittel.

_s  Zur Handlungsoption ,,Kein Angriff*

o Gem. den vorliegenden Erkenntrissen aus a]len - dem COM PRT KDZ
verfligharen Quellen - mussts er seit geraumer Zeit davon ansgehen, dass das
PRT KDZ sowie die afghanische Zivilbevélkerung im Raum KUNDUZ einer

+ akuten Bedrohung ausgesetzt sind, Die latent vorhandene Bedrohung wurde
durch Hinweise auf einen grofleren Anschlag gegen das PRT KDZ verstirkt.

o Er hatte wverlissliche quormaﬁonen, dass sich ausschlieRlich OMF,
~ insbesondere auch fiihrende Kdpfe der OMF auf der Sandba.nk auﬂnelten Dies
war somit ein ,,NAC legitimisrtes Ziel* '

o Vor diesem Hintfergrund war es nicht nur rechtmiBig sondern auch geboten, -
den Angrff durchzufiihren; um ‘wéiteren Schaden vom PRT und der
afghenische lelbevolkemng im Ranm KUNDUZ abzuthalten.

35- Argumentationslinie ,, Verfahrensfehler”

o Aufgrund der Komplexitdt der vorhandenen Vorschriften (Tactlcal Dlrectwe SPINs,
ROEs, SOPs) und der.zum Teil darin enthaltensn unterschiedlichen und unscharfen
Vorgaben zn den Einsatzverfahren von Lufistreitkriiften sind die Verfahrensfehler die

Jim  Vorfeld des Bombenabwurfs . zu Tage getreten sind verstdndlich und
nachvollziehbar, . Die = vielfiltigen schon durchgefithrien bzw. angekiindigten
Konkretisierungen und Veranderungen der diversen ISAF Vorschrifien untermauem
diese Bewertung,. ;

36- Argumentationslinie ,,Zeitverzig bei BDA
- Gefdhrdung eigener Truppen in der Nacht.
° Keine M5 ghchkelt der Dolqmentatlou bei Dunkelhmt

37- Argumentztionslinie , Lagefeststellung Sandbank am 04.05.09¢
(Werauf basiert die Eimschitzung COM PRT KDZ, dass sich ausschliefilich OMF bei der
Sandbank aufgehalten haben?)
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“Unter dem  Sammelbegriff Opposing - Militant Forces (OMF) werden alle E
Widerstandsgruppen znsammengefasst, die fiir einen gewaltsamen Kampf ganz

‘ fiberwiegend mit terroristischen und anderen asymmetrischen Methoden gegen die

international gestiitzte AFG Zentralregierung stehen. Hierbei gibt es eine Vielzahl von

" Gruppierungen. Die wichtigsten Gruppen der militanten Opposition in AFG stellen die

Taliban (gefithrt von Mulleh Omar), die HIG-(Hezb-1 Islaml Gulbuddin; gefithrt von
Hekmatyar) und dle Haggani-Anhinger dar.

Eine wesentliche Quelle fiir die Lagefeststellung des COM PRT KDZ iiber die Lage

auf der Sandbank im Zeitranm 03. September 23:00 D* Uhr bis 04. September 02:00

. D* Uhr war eine HUMINT Quelle, zu der eine telefonisché Verbindung bestand. Die

Quelle . ist als verlAsslich eingestuft. In dem o.g. Zeltraum wurden mehrere
Telefongespriche gefithrt, die sowoh! Lagedarsteilungen als auch Detailinformationen
vn den Personen auf der Sarndbank enthielten. Hierbei warde mehrfach durch die
HUMINT-Quelle bestitigt, dass sich keine Zivilpersonen auf der Sandbank aufhalten.
Diese Aussage wurde sowoh] um 00:30 D* Uhr und um 01:30 D* Uhr bestétigt.

Darliber hinaus konnte COM PRT KDZ aufgrund der Uhrzeit, der Lage der Sandbank

_ (ca drei Kilometer entfernt von der nichsten Bebauung) sowie den Tetumstinden -
"davon ausgehen, dass es sich bei den Personen en der Sandbank ausschlieBlich um -

OMTF handelt.

38- Argumentatlomshme ,,Gefahrcnhmwelse/Anschlage init Fahrzeugen®

R -

Spatestens seit Mitte Juli 2009 geb es Hinweise, dass Mullah Abdul Salam einen
groBeren  Anschlag gegen das PRT KDZ, ggf mit groferen Fahrzeugen
(Lastkraftwagen) plant. Vermutete Absicht der OMF wiirde es insgesamt sein, auch im
Norden medienwirksame Anschlige zu veritben und die lokale Bevdlkerung
ziimindest propagandlstlsch von einer Zusammenarbeit mit ISAF abzuhalten bzw. die
staatlichen Organe sowie ISAF zu diskreditieren. _



