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Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Bundesdisziplinargesetzes,
des Bundesbeamtengesetzes und weiterer Gesetze

A. Problem und Ziel

Das Disziplinarrecht wurde im Jahre 2001 grundlegend novelliert. Die Regelun-
gen des neuen Bundesdisziplinargesetzes haben sich bewéhrt; Einzelregelungen
miissen jedoch dringend gedndert werden. Insbesondere miissen die Vorschrif-
ten zur Zulassung der Berufung im gerichtlichen Disziplinarverfahren an die
zwischenzeitlich geénderten Regelungen des Zulassungsrechts in der Verwal-
tungsgerichtsordnung angepasst werden. Zugunsten der Lander sollen die Mog-
lichkeiten bei der Bestellung von Beamtenbeisitzerinnen und Beamtenbeisitzern
erweitert werden; die bisherige Gebiihrenfreiheit fiir gerichtliche Disziplinar-
verfahren soll entfallen. Die Regelung zur Zuldssigkeit von Disziplinarmafnah-
men nach Straf- oder Bufigeldverfahren ist hinsichtlich der Zuriickstufung zu
modifizieren. Ferner sind redaktionelle Anderungen erforderlich.

Durch Anderungen des Bundesbeamtengesetzes sollen die Korruptionsbekidmp-
fung verbessert, die Pflicht zur Herausgabe unrechtmiBig erlangter Belohnun-
gen und Geschenke klargestellt, die wesentlichen Entscheidungen fiir Beihilfe-
vorschriften gesetzlich geregelt und eine Harmonisierung mit dem
Bundesdisziplinargesetz vorgenommen werden.

B. Lésung

Der vorliegende Gesetzentwurf enthilt die notwendigen Bestimmungen, um
dem Ziel Rechnung zu tragen.

C. Alternativen

Keine

D. Finanzielle Auswirkungen auf die 6ffentlichen Haushalte

1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand

Das Gesetz kann wegen des Wegfalls der Gebiihrenfreiheit im gerichtlichen Dis-
ziplinarverfahren fiir den Bund zu zusitzlichen Kosten in Hohe von jahrlich ca.
10 000 Euro fiihren.

2. Vollzugsaufwand

Keiner
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E. Sonstige Kosten

Der Wirtschaft, insbesondere der mittelstindischen Wirtschaft, entstehen keine
zusétzlichen Kosten. Auswirkungen auf Einzelpreise, insbesondere auf das Ver-
braucherpreisniveau, sind nicht zu erwarten.
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BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND Berlin, /{8 .Juli 2006
DIE BUNDESKANZLERIN

An den

Prasidenten des
Deutschen Bundestages
Herrn Dr. Norbert Lammert
Platz der Republik 1

11011 Berlin

Sehr geehrter Herr Prasident,

hiermit Ubersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Bundesdisziplinargesetzes, des Bundesbeamtengesetzes
und weiterer Gesetze

mit Begriindung und Vorblatt.

Ich bitte, die Beschlussfassung des Deutschen Bundestages herbeizufiihren.
Federfuhrend ist das Bundesministerium des Innern.

Der Bundesrat hat in seiner 824. Sitzung am 7. Juli 2006 gemaR Artikel 76
Absatz 2 des Grundgesetzes beschlossen, gegen den Gesetzentwurf keine

Einwendungen zu erheben.

Mit freundlichen GriiRen

(e Lo
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Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Bundesdisziplinargesetzes,
des Bundesbeamtengesetzes und weiterer Gesetze

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Anderung des Bundesdisziplinargesetzes

Das Bundesdisziplinargesetz vom 9. Juli 2001 (BGBI. I
S. 1510), zuletzt gedandert durch Artikel 11 des Gesetzes vom
22. April 2005 (BGBL. I S. 1106), wird wie folgt gedndert:

1. Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt gedndert:

a) Die Angabe zu Teil 4 Kapitel 6 wird wie folgt gefasst:
,»Kapitel 6 Kosten*.

b) Die Angabe zu § 77 wird wie folgt gefasst:
,»$ 77 Kostentragung und erstattungsfahige Kosten®.

¢) Die Angabe zu § 78 wird wie folgt gefasst:
,»$ 78 Gerichtskosten®.

d) Der Inhaltsiibersicht wird folgende Angabe angefiigt:
»Anlage (zu § 78).

2. In § 14 Abs. 1 Nr. 2 werden die Worter ,,oder eine Zu-
riickstufung* gestrichen.

3. In § 15 Abs. 4 werden nach dem Wort ,,Einleitung* die
Worter ,,oder Ausdehnung™ eingefiigt.

4. § 16 wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden nach dem Wort ,,Geldbuf3e*
das Wort ,,und“ durch ein Komma ersetzt und nach
den Wortern ,.eine Kiirzung der Dienstbeziige™ die
Worter ,,und eine Kiirzung des Ruhegehalts® einge-
fugt.

b) Absatz 3 wird wie folgt gedndert:
aa) Nach Satz 1 werden folgende Sitze eingefiigt:

,,Das Rubrum und die Entscheidungsformel einer
abschlieenden gerichtlichen Entscheidung, mit
der auf eine Zuriickstufung erkannt wurde, ver-
bleiben in der Personalakte. Dabei sind die Be-
zeichnung weiterer Beteiligter und der Bevoll-
maichtigten, die Namen der Richter sowie die
Kostenentscheidung unkenntlich zu machen.*

bb) Der bisherige Satz 4 wird wie folgt gefasst:

,»Wird der Antrag gestellt oder verbleiben Rub-
rum und Entscheidungsformel einer abschlieBen-
den gerichtlichen Entscheidung nach Satz 2 in
der Personalakte, ist das Verwertungsverbot bei
den Eintragungen zu vermerken.*

5. § 17 Abs. 2 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

,.Ist zu erwarten, dass nach den §§ 14 und 15 eine Diszi-
plinarmafBnahme nicht in Betracht kommt, wird ein Dis-
ziplinarverfahren nicht eingeleitet.*

10.

§ 38 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 wird die Angabe ,,§ 31 Abs. 1
Satz 1 Nr. 1 und Abs. 4 sowie § 32* durch die Angabe

»$ 5 Abs. 3 Satz 2 dieses Gesetzes in Verbindung
mit § 31 Abs. 1 Satz I Nr. 1 oder § 32 Abs. | Satz 1¢
ersetzt.

b) Dem Absatz 2 wird folgender Satz angefiigt:

,Das Gleiche gilt, wenn der Beamte im Beamten-
verhiltnis auf Probe oder auf Widerruf voraussicht-
lich nach § 5 Abs. 3 Satz 2 dieses Gesetzes in Ver-
bindung mit § 31 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 oder § 32
Abs. 1 Satz 1 des Bundesbeamtengesetzes entlassen
werden wird.*

§ 40 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Nummer 1 wird nach den Wortern ,,erkannt wor-
den* die Angabe ,,oder eine Entlassung nach § 5
Abs. 3 Satz 2 dieses Gesetzes in Verbindung mit
§ 31 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 oder § 32 Abs. 1 Satz 1 des
Bundesbeamtengesetzes erfolgt™ eingefligt.

b) In den Nummern 3 und 4 wird jeweils das Wort
,.Dienst” durch das Wort ,,Beamtenverhiltnis“ er-
setzt.

§ 47 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 wird das Wort ,,Wahl* durch die Worter
»Auswahl oder Bestellung* ersetzt.

b) Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Die §§ 20 bis 29 und 34 der Verwaltungsge-
richtsordnung sind vorbehaltlich des § 50 Abs. 3 auf
die Beamtenbeisitzer nicht anzuwenden.*

¢) In Absatz 3 wird das Wort ,,Wahl* durch die Worter
»~Auswahl oder Bestellung* ersetzt.

§ 50 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

In Nummer 3 wird das Wort ,,oder durch ein Kom-
ma ersetzt, in Nummer 4 wird der Punkt am Ende
durch das Wort ,,oder* ersetzt, und folgende Num-
mer 5 wird angefiigt:

,,J. die Voraussetzungen fiir das Amt des Beamten-
beisitzers nach § 47 Abs. 1 bei seiner Auswahl
oder Bestellung nicht vorlagen.*

b) Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 angefligt:

»(3) Fiir die Entscheidung gilt § 24 Abs. 3 der
Verwaltungsgerichtsordnung entsprechend.*

§ 64 Abs. 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 werden nach den Wortern ,,von dem® die
Worter ,, Verwaltungsgericht oder dem® eingefiigt.

b) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

»Die §§ 124 und 124a der Verwaltungsgerichtsord-
nung sind anzuwenden.*
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11. § 67 Abs. 3 wird wie folgt gefasst:

,»(3) Fiir das Beschwerdeverfahren gegen Beschliisse
des Verwaltungsgerichts liber eine Aussetzung nach
§ 63 gilt § 146 Abs. 4 der Verwaltungsgerichtsordnung
entsprechend.*

12. In § 71 Abs. 1 wird vor dem Wort ,,Wiederaufnahme*
das Wort ,,Die* eingefligt.

13. Die Uberschrift zu Teil 4 Kapitel 6 wird wie folgt ge-

fasst:
Kapitel 6
Kosten®.
14. Die §§ 77 und 78 werden wie folgt gefasst:
»$ 77

Kostentragung und erstattungsfihige Kosten

(1) Fur die Kostentragungspflicht der Beteiligten und
die Erstattungsfdhigkeit von Kosten gelten die Bestim-
mungen der Verwaltungsgerichtsordnung entspre-
chend, sofern sich aus den nachfolgenden Vorschriften
nichts anderes ergibt.

(2) Wird eine Disziplinarverfiigung trotz Vorliegens
eines Dienstvergehens aufgehoben, kdnnen die Kosten
ganz oder teilweise dem Beamten auferlegt werden.

(3) In Verfahren iiber den Antrag auf gerichtliche
Fristsetzung (§ 62) hat das Gericht zugleich mit der
Entscheidung iiber den Fristsetzungsantrag iiber die
Kosten des Verfahrens zu befinden.

(4) Kosten im Sinne dieser Vorschrift sind auch die
Kosten des behordlichen Disziplinarverfahrens.

§ 78
Gerichtskosten

In gerichtlichen Disziplinarverfahren werden Ge-
biihren nach dem Gebiihrenverzeichnis der Anlage zu
diesem Gesetz erhoben. Im Ubrigen sind die fiir Kosten
in Verfahren vor den Gerichten der Verwaltungsge-
richtsbarkeit geltenden Vorschriften des Gerichtskos-
tengesetzes entsprechend anzuwenden.*

15. In § 80 Abs. 4 Satz 2 werden nach den Wortern ,,aus
dem Beamtenverhiltnis® die Worter ,,oder der Aber-
kennung des Ruhegehalts* eingefiigt.

16. § 85 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 9 wird das Wort ,,sei* durch das Wort
,,Sie‘ ersetzt.

b) Nach Absatz 10 wird folgender Absatz 11 angefiigt:

»(11) Gebiihren nach § 78 Satz 1 werden nur fiir
die nach dem 31. Dezember 2006 anhéngig werden-
den gerichtlichen Verfahren erhoben. Dies gilt nicht
im Verfahren iiber ein Rechtsmittel, das nach dem
31. Dezember 2006 eingelegt worden ist.*

17. Dem Gesetz wird folgende Anlage angefiigt:
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~Anlage (zu § 78)
Gebiihrenverzeichnis

Gliederung

Abschnitt 1 Klageverfahren erster Instanz

Abschnitt 2  Zulassung und Durchfiihrung der Berufung

Abschnitt 3  Revision

Abschnitt4 Besondere Verfahren

Abschnitt 5 Riige wegen Verletzung des Anspruchs auf rechtliches Gehér

Abschnitt 6 Beschwerde

Gebithrenbetrag oder
Nr. Gebiihrentatbestand Satz der jeweiligen
Gebiihr 10 bis 17

Vorbemerkung:
Das Verfahren (iber den Antrag auf Wiederaufnahme gilt als neuer Rechtszug.

Abschnitt 1
Klageverfahren erster Instanz

Verfahren iiber eine Disziplinarklage mit dem Antrag auf

10 |- Entfernung aus dem Beamtenverhditnis ............c.ccoooeveveviiiiiieiiiiercee 360,00 €
11 |- Aberkennungdes Ruhegehalts.......................ocooovimiiiiieiiicieceeeee e 360,00 €
12 |- ZUCKSIUTUNG ......ceeiiiiieteteete ettt 240,00 €

Verfahren {ber die Klage gegen eine Disziplinarverfiigung, in der als Diszipli-
narmafinahme ausgesprochen worden ist

13 |- Kirzung der DienstbezZUGe .............cccuoovevieeiievieieieeeieeeeeeeeeeee e 180,00 €
14 |- Kirzungdes Ruhegehalts................ccoooomimiimiiieiiceeeeeeeeeeeeeeeeen, 180,00 €
15 |- GeldbUBE ...t 120,00 €
16 |- VBIWEIS ...ttt e 60,00 €

17 | Verfahren tiber die Klage gegen eine Disziplinarverfiigung, wenn nur eine
Kostenentscheidung in der Disziplinarverfigung angegriffen wird, oder gegen
eine Einstellungsverfigung (§ 32 BDG)...........c.ooviiiiiieeieeeeeeeeeeeeeeeeee 60,00 €
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Gebiihrenbetrag oder
Nr. Gebihrentatbestand Satz der jeweiligen
Gebiihr 10 bis 17

18 | Beendigung des gesamten Verfahrens durch

1. Zuriicknahme der Klage
a) vor dem Schluss der miindlichen Verhandiung oder

b) wenn eine solche nicht stattfindet, vor Ablauf des Tages, an dem die
Entscheidung in der Hauptsache der Geschéftsstelle (ibermittelt wird,
oder

2. Eredigungserkidrungen, wenn keine Entscheidung tber die Kosten ergeht
oder die Entscheidung einer zuvor mitgeteilten Einigung der Beteiligten -
ber die Kostentragung oder der Kosteniibernahmeerklérung eines Beteilig-
ten folgt:

Die Gebiihren 10 bis 17 erméRigen sich auf ...............cooiiiiiiiiiieceeeeees 05
Die Gebuhr ermafigt sich auch, wenn mehrere ErméaBigungstatbestande erfillt sind.

Abschnitt 2
Zulassung und Durchfiihrung der Berufung

20 | Verfahren {iber die Zulassung der Berufung:
Soweit der Antrag abgelehnt wird ... 1,0

21 | Verfahren iber die Zulassung der Berufung:
Soweit der Antrag zuriickgenommen oder das Verfahren durch anderweitige
Erledigung beendet wird .................cooceiiiiiiiiieice e 0,5

Die Gebiihr entsteht nicht, soweit die Berufung zugelassen wird.

22 | Verfahren iiber die Berufung im Allgemeinen...........cccccoevveeviieciiiinieennnieceeennnnd 1,5

23 | Beendigung des gesamten Verfahrens durch Zuriicknahme der Berufung oder
der Klage, bevor die Schrift zur Begriindung der Berufung bei Gericht einge-
gangen ist:

Die Gebiihr 22 ermaRigt sich auf............cccooiiiiiiiiirce e 0,5

Erledigungserkidrungen stehen der Zuriicknahme gleich, wenn keine Entscheidung
iber die Kosten ergeht oder die Entscheidung einer zuvor mitgeteilten Einigung der
Beteiligten Gber die Kostentragung oder der Kosteniibernahmeerkldrung eines Beteilig-
ten folgt.

24 | Beendigung des gesamten Verfahrens, wenn nicht Nummer 23 erfullt ist,
durch
1. Zuriicknahme der Berufung oder der Klage

a) vor dem Schluss der miindiichen Verhandlung oder

b) wenn eine solche nicht stattfindet, vor Ablauf des Tages, an dem die
Entscheidung in der Hauptsache der Geschaftsstelle Gbermittelt wird,
oder

2. Erledigungserkldrungen, wenn keine Entscheidung ber die Kosten ergeht
oder die Entscheidung einer zuvor mitgeteilten Einigung der Beteiligten G-
ber die Kostentragung oder der Kosteniibernahmeerklarung eines Beteilig-
ten folgt:

Die Gebiihr 22 ermafigt sich auf..............cccoooeiiiciieeeeeecee e 1,0

Die Gebihr erméRigt sich auch, wenn mehrere EmmaRigungstatbestinde erfullt sind.

Abschnitt 3
Revision

30 | Verfahren iiber die Revision im Allgemeinen................ccccccoooviiiiiiiiiieieien e, 20
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Nr.

Gebilhrenbetrag oder
Gebuhrentatbestand Satz der jewsiligen

Gebihr 10 bis 17

31

32

Beendigung des gesamten Verfahrens durch Zuriicknahme der Revision oder
der Klage, bevor die Schrift zur Begriindung der Revision bei Gericht einge-
gangen ist:

Die Gebiihr 30 ermaRigt sich auf.............c.ocooiieiiiiicecee e 1,0

Erledigungserkldrungen stehen der Zuriicknahme gleich, wenn keine Entscheidung
Gber die Kosten ergeht oder die Entscheidung einer zuvor mitgeteilten Einigung der
Beteiligten Uber die Kostentragung oder der Kostenibernahmeerklarung eines Beteilig-
ten foigt.

Beendigung des gesamten Verfahrens, wenn nicht Nummer 31 erfulit ist,
durch

1. Zuriicknahme der Revision oder der Klage
a) vor dem Schluss der mindlichen Verhandlung oder

b) wenn eine solche nicht stattfindet, vor Ablauf des Tages, an dem die
Entscheidung in der Hauptsache der Geschéftsstelle iibermittelt wird,
oder

2. Eredigungserkiédrungen, wenn keine Entscheidung Uber die Kosten ergeht

oder die Entscheidung einer zuvor mitgeteilten Einigung der Beteiligten U-

ber die Kostentragung oder der Kosteniibernahmeerklarung eines Beteilig-

ten folgt:

Die Gebiihr 30 ermaRigt sich auf...............cccooiiiiiiiieceeeeeeeeand 15

Die Gebiihr ermaBigt sich auch, wenn mehrere Ermaigungstatbestande erfiilit sind.

Nr.

Gebuhrenbetrag oder
Gebiihrentatbestand Satz der jeweiligen
Gebihr 40 und 41

40

41

42

Abschnitt 4
Besondere Verfahren

Verfahren ber den Antrag auf Aussetzung der vorldufigen Dienstenthebung
und der Einbehaltung von Bezigen..............cccccceiiviiiiiiiiieecieceeee e 180,00 €

Verfahren liber den Antrag auf gerichtliche Festsetzung einer Frist zum Ab-
schluss des Disziplinarverfahrens einschlieBllich der Einstellung des Diszipli-
narverfahrens nach fruchtlosem Ablauf der Frist.............cccoceiininieniincnrnnenend 60,00 €

Beendigung des gesamten Verfahrens durch

1. Zuriicknahme des Antrags
a) vor dem Schluss der miindlichen Verhandlung oder

b) wenn eine solche nicht stattfindet, vor Ablauf des Tages, an dem die
Entscheidung Gber den Antrag der Geschéftsstelle ibermittelt wird, o-
der

2. Ededigungserkldrungen, wenn keine Entscheidung {iber die Kosten ergeht
oder die Entscheidung einer zuvor mitgeteilten Einigung der Beteiligten -
ber die Kostentragung oder der Kosteniibernahmeerkldrung eines Beteilig-
ten folgt:

Die Gebiihren 40 und 41 erméBigen sich auf ... 0,5
Die Gebihr erméBigt sich auch, wenn mehrere Erméagigungstatbestéande erfiillt sind.

Abschnitt 5
Riige wegen Verletzung des Anspruchs auf rechtliches Gehor

Verfahren Uber die Riige wegen Verletzung des Anspruchs auf rechtliches
Gehor:

Die Riige wird in vollem Umfang verworfen oder zuriickgewiesen...................... 50,00 €
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Nr. Gebiihrentatbestand

Gebiihrenbetrag oder
Satz der jeweiligen
Gebiihr 10 bis 17
und 40

63 | Beendigung des gesamten Verfahrens durch

wird, oder

ten folgt:

Abschnitt 6
Beschwerde

60 | Verfahren Gber die Beschwerde gegen die Entscheidung tUber den Antrag auf
Aussetzung der vorldufigen Dienstenthebung und der Einbehaltung von Be-

61 | Verfahren Gber die Beschwerde gegen eine Entscheidung in der Hauptsache
durch Beschluss nach§ 59BDG........................

62 | Verfahren Uiber die Beschwerde gegen die Nichtzulassung der Revision:
Die Beschwerde wird verworfen oder zuriickgewiesen.............ccccccceeerveeererenneen, 15

1. Zuriicknahme der Beschwerde, der Klage oder des Antrags
a) vor dem Schluss der miindlichen Verhandlung oder

b) wenn eine solche nicht stattfindet, vor Ablauf des Tages, an dem die
Entscheidung tber die Beschwerde der Geschéftsstelle iibermittelt

2. Erledigungserkiadrungen, wenn keine Entscheidung Giber die Kosten ergeht
oder die Entscheidung einer zuvor mitgeteilten Einigung der Beteiligten (-
ber die Kostentragung oder der Kosteniibernahmeerklarung eines Beteilig-

Die Gebiihren 60 bis 62 ermaBigen sich auf .................ccccoviiiieiiineceee, 0,75

Die Gebihr ermaRigt sich auch, wenn mehrere ErméaRigungstatbestande erfillt sind.
64 | Verfahren Gber nicht besonders aufgefiihrte Beschwerden im disziplinarge-

richtlichen Verfahren, die nicht nach anderen Vorschriften gebiihrenfrei sind:
Die Beschwerde wird verworfen oder zurlickgewiesen.................c.cocueeuveerveennennsd 50,00 €".

............................................... 1,5

............................................... 1.5

Artikel 2
Anderung des Bundesbeamtengesetzes

Das Bundesbeamtengesetz in der Fassung der Bekannt-
machung vom 31. Mérz 1999 (BGBI. I S. 675), zuletzt geén-
dert durch Artikel 19a des Gesetzes vom 19. Februar 2006
(BGBI. I S. 334), wird wie folgt geéndert:

1. Dem § 61 Abs. 1 werden folgende Sitze angefiigt:

,.Die Verschwiegenheitspflicht gilt auch nicht, soweit ge-
geniiber der zustidndigen obersten Dienstbehorde oder
einer Strafverfolgungsbehorde ein durch Tatsachen be-
griindeter Verdacht einer Korruptionsstraftat nach den
§§ 331 bis 337 des Strafgesetzbuches angezeigt wird. Die
oberste Dienstbehorde kann weitere Behdrden oder au-
Berdienstliche Stellen bestimmen, denen gegeniiber nach
Satz 3 eine Korruptionsstraftat angezeigt werden kann.*
2. § 70 wird wie folgt gefasst: 3.

»$ 70

(1) Der Beamte darf, auch nach Beendigung des Be-
amtenverhéltnisses, keine Belohnungen, Geschenke oder
sonstigen Vorteile fiir sich oder einen Dritten in Bezug

auf sein Amt fordern, sich versprechen lassen oder an-
nehmen. Ausnahmen bediirfen der Zustimmung der
obersten oder der letzten obersten Dienstbehorde. Die
Befugnis zur Zustimmung kann auf andere Behorden
iibertragen werden.

(2) Wer gegen das in Absatz 1 genannte Verbot ver-
stoBt, hat das auf Grund des pflichtwidrigen Verhaltens
Erlangte auf Verlangen dem Dienstherrn herauszugeben,
soweit nicht im Strafverfahren der Verfall angeordnet
worden oder es auf andere Weise auf den Staat {iberge-
gangen ist. Fiir den Umfang des Herausgabeanspruchs
gelten die Vorschriften des Biirgerlichen Gesetzbuchs
tiber die Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereiche-
rung entsprechend. Die Herausgabepflicht nach Satz 1
umfasst auch die Pflicht, dem Dienstherrn Auskunft iber
Art, Umfang und Verbleib des Erlangten zu geben.*

Nach § 79 wird folgender § 79a eingefiigt:
»§ 79a
(1) Beihilfe erhalten

1. Beamte, die Anspruch auf Dienstbeziige oder Anwiér-
terbeziige haben,
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2. Versorgungsempfanger, die Anspruch auf Versor-
gungsbeziige haben,

3. frithere Beamte wéhrend des Bezugs von Unterhalts-
beitrdgen oder Ubergangsgeld nach dem Beamtenver-
sorgungsgesetz,

4. frihere Beamte auf Zeit wahrend des Bezugs von
Ubergangsgeld nach dem Beamtenversorgungsge-
setz.

Satz 1 gilt auch, wenn Beziige wegen der Anwendung
von Ruhens- und Anrechnungsvorschriften nicht gezahlt
werden. Beihilfefdhig sind die Aufwendungen des Ehe-
gatten des Beihilfeberechtigten, der kein zur wirtschaft-
lichen Selbstdndigkeit fithrendes Einkommen hat, und
der im Familienzuschlag nach dem Bundesbesoldungs-
gesetz beriicksichtigungsfiahigen Kinder als beriicksichti-
gungsfihige Angehdrige. Satz 3 gilt nicht fiir Fille des
§ 23 des Beamtenversorgungsgesetzes.

(2) Beihilfefahig sind grundsitzlich nur notwendige
und wirtschaftlich angemessene Aufwendungen

1. in Krankheits- und Pflegefillen,

2. zur Vorbeugung und Behandlung von Krankheiten
oder Behinderungen,

3. in Geburtsfillen, zur Empfangnisverhiitung, bei
kiinstlicher Befruchtung sowie in Ausnahmefallen bei
Sterilisation und Schwangerschaftsabbruch und

4. zur Fritherkennung von Krankheiten und zu Schutz-
impfungen.

(3) Beihilfe wird als mindestens hélftige Erstattung
der beihilfefdhigen Aufwendungen gewihrt. Beihilfe
kann in Pflegefillen in Form einer Pauschale gewihrt
werden, deren Hohe sich am tatsdchlichen Versorgungs-
aufwand orientiert. Es kénnen Eigenbehalte von den bei-
hilfefdhigen Aufwendungen oder der Beihilfe abgezogen
und Belastungsgrenzen festgelegt werden. Beihilfe darf
nur gewdhrt werden, wenn sie zusammen mit von dritter
Seite zustehenden Erstattungen die dem Grunde nach
beihilfefahigen Aufwendungen nicht iiberschreitet. Zu-
stehende Leistungen zu Aufwendungen nach Absatz 2
sind von den beihilfefdhigen Aufwendungen abzuziehen.
Nicht beihilfefdhig sind Aufwendungen von Beihilfebe-
rechtigten, denen Leistungen nach § 70 Abs. 2 des Bun-
desbesoldungsgesetzes zustehen.

(4) Das Bundesministerium des Innern regelt im Ein-
vernehmen mit dem Auswiértigen Amt, dem Bundesmi-
nisterium der Finanzen, dem Bundesministerium der Ver-
teidigung und dem Bundesministerium fiir Gesundheit
durch Rechtsverordnung ohne Zustimmung des Bundes-
rates die ndheren Einzelheiten der Beihilfegewdhrung,
insbesondere der Hochstbetrdge, des volligen oder teil-
weisen Ausschlusses von Arznei-, Heil- und Hilfsmitteln
in Anlehnung an das Fiinfte Buch Sozialgesetzbuch und
der Berticksichtigung von Kindern.*

. In § 90e Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 und Abs. 2 Satz 1 werden je-
weils die Worter ,,drei Jahren* durch die Worter ,,zwei
Jahren® ersetzt.

Artikel 3
Folgeinderungen

(1) Das Deutsche Richtergesetz in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 19. April 1972 (BGBI. I S. 713), zuletzt
gedndert durch Artikel 27 des Gesetzes vom 19. April 2006
(BGBIL. I S. 866), wird wie folgt gedndert:

1. Dem § 63 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

»(3) § 78 des Bundesdisziplinargesetzes ist mit der
Maligabe anzuwenden, dass in Disziplinarverfahren vor
dem Dienstgericht des Bundes die fiir das Verfahren iiber
die Berufung getroffenen gebiihrenrechtlichen Bestim-
mungen sinngemill anzuwenden sind. Dem Verfahren
tiber die Auferlegung einer GeldbuBe durch das Dienst-
gericht steht hinsichtlich der Kosten das Verfahren tiber
die Klage gegen eine entsprechende Disziplinarverfii-
gung des Dienstvorgesetzten gleich. In Verfahren iiber
den Antrag auf Anordnung der vorldufigen Dienstenthe-
bung und der Einbehaltung von Beziigen gelten die fiir
das Verfahren iiber den Antrag auf Aussetzung dieser
MaBnahmen getroffenen gebiihrenrechtlichen Bestim-
mungen entsprechend.*

2. Dem § 83 wird folgender Satz angefiigt:

,Die Landesgesetzgebung kann Bestimmungen iiber die
Gerichtskosten in Disziplinarsachen der Richter im Lan-
desdienst treffen.*

(2) Das Soldatengesetz in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 30. Mai 2005 (BGBI. I S. 1482) wird wie folgt
gedndert:

1. In der Inhaltsiibersicht wird die Angabe zu § 19 wie folgt
gefasst:

»$ 19 Verbot der Annahme von Belohnungen oder Ge-
schenken, Herausgabe- und Auskunftspflicht®.

2. Dem § 14 Abs. 1 werden folgende Sitze angefiigt:

,»Die Verschwiegenheitspflicht gilt auch nicht, soweit ge-
geniiber der zustindigen obersten Dienstbehdrde oder
einer Strafverfolgungsbehorde ein durch Tatsachen
begriindeter Verdacht einer Korruptionsstraftat nach den
§§ 331 bis 337 des Strafgesetzbuches angezeigt wird. Die
oberste Dienstbehorde kann weitere Behorden oder au-
Berdienstliche Stellen bestimmen, denen gegeniiber nach
Satz 3 eine Korruptionsstraftat angezeigt werden kann.

3. § 19 wird wie folgt gefasst:

»§ 19
Verbot der Annahme von Belohnungen oder Geschen-
ken, Herausgabe- und Auskunftspflicht

(1) Der Soldat darf, auch nach Beendigung des Solda-
tenverhéltnisses, keine Belohnungen, Geschenke oder
sonstigen Vorteile fiir sich oder einen Dritten in Bezug
auf seine dienstliche Tatigkeit fordern, sich versprechen
lassen oder annehmen. Ausnahmen bediirfen der Zustim-
mung der obersten oder der letzten obersten Dienstbehor-
de. Die Befugnis zur Zustimmung kann auf andere Stel-
len iibertragen werden.

(2) Wer gegen das in Absatz 1 genannte Verbot ver-
stoft, hat das auf Grund des pflichtwidrigen Verhaltens
Erlangte auf Verlangen dem Dienstherrn herauszugeben,
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soweit nicht im Strafverfahren dessen Verfall angeordnet
worden oder es auf andere Weise auf den Staat iliberge-
gangen ist. Fiir den Umfang des Herausgabeanspruchs
gelten die Vorschriften des Biirgerlichen Gesetzbuchs
iiber die Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereiche-
rung entsprechend. Die Herausgabepflicht nach Satz 1
umfasst auch die Pflicht, dem Dienstherrn Auskunft iiber
Art, Umfang und Verbleib des Erlangten zu geben.*

. In § 29 Abs. 5 Satz 3 werden die Worter ,,drei Jahren®
durch die Worter ,,zwei Jahren® ersetzt.

. § 31 wird wie folgt gedndert:
a) Der bisherige Wortlaut wird Absatz 1.
b) Die folgenden Absitze 2 bis 6 werden angefiigt:

»(2) § 79a des Bundesbeamtengesetzes und die auf
Grund des § 79a Abs. 4 des Bundesbeamtengesetzes
erlassene Rechtsverordnung sind auf

1. Soldaten mit Anspruch auf Dienstbeziige oder
Ausbildungsgeld und

2. Versorgungsempfanger mit Anspruch auf Versor-
gungsbeziige nach dem Zweiten Teil des Soldaten-
versorgungsgesetzes

entsprechend anzuwenden. Dies gilt auch fiir einen
Zeitraum, in dem nach § 11 Abs. 7 des Soldatenver-
sorgungsgesetzes Ubergangsgebiihrnisse nicht zuste-
hen, weil Versorgungskrankengeld nach § 16 des
Bundesversorgungs-gesetzes oder nach anderen Ge-
setzen gewéhrt wird, die das Bundesversorgungsge-
setz fliir anwendbar erkléren.

(3) Nicht beihilfefdhig sind Aufwendungen von
Berufssoldaten und Soldaten auf Zeit, denen auf Grund
von § 69 Abs. 2 des Bundesbesoldungsgesetzes un-
entgeltliche truppendrztliche Versorgung zusteht.

(4) Beihilfe wird nicht gewéhrt

1. Soldaten, solange sie sich in einer Eignungsiibung
befinden, es sei denn, dass sie ohne Einberufung
zur Eignungsiibung im 6ffentlichen Dienst beihilfe-
berechtigt wiren, und

2. Versorgungsempfangern fiir die Dauer einer Be-
schiftigung im 6ffentlichen Dienst, durch die eine
Beihilfeberechtigung auf Grund beamtenrechtli-
cher Vorschriften begriindet wird.

(5) Beim Zusammentreffen mehrerer Beihilfebe-
rechtigungen schlieit eine Beihilfeberechtigung auf
Grund eines neuen Versorgungsbezugs die Beihilfe-
berechtigung aufgrund fritherer Versorgungsbeziige
aus.

(6) Abweichend von Absatz 4 Nr. 1 sind von Be-
rufssoldaten und Soldaten auf Zeit, die nach der Eig-
nungsiibung in das Dienstverhiltnis eines Berufssol-
daten oder Soldaten auf Zeit berufen worden sind,
auch die wihrend der Eignungsiibung entstandenen
Aufwendungen beihilfefahig.«

Artikel 4
Inkrafttreten
Das Gesetz tritt am Tag nach der Verkiindung in Kraft.
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Begriundung

A. Allgemeines

Mit den Anderungen des Bundesdisziplinargesetzes (BDG)
werden einzelne Vorschriften an geénderte Regelungen der
Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO) angepasst und die
Befugnisse der Lander beim landesrechtlichen Verfahren der
Bestellung von Beamtenbeisitzerinnen und Beamtenbeisit-
zern erweitert. Die Regelung zur Zuléssigkeit von Diszipli-
narmafnahmen nach Straf- oder BuB3geldverfahren wird hin-
sichtlich der Zurlickstufung unter Beriicksichtigung der
Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts modifi-
ziert. Auflerdem werden redaktionelle Klarstellungen vorge-
nommen und Gesetzesliicken geschlossen.

Durch Anderungen des Bundesbeamtengesetzes (BBG) sol-
len die Korruptionsbekdmpfung verbessert, die Pflicht zur
Herausgabe unrechtméBig erlangter Belohnungen und Ge-
schenke klargestellt und eine Harmonisierung mit dem Bun-
desdisziplinargesetz vorgenommen werden.

Weiter sollen die wesentlichen Entscheidungen fiir Beihilfe-
vorschriften gesetzlich geregelt werden. Dies ist erforderlich,
weil das Bundesverwaltungsgericht mit Urteil vom 17. Juni
2004 (Az. 2 C 50/02) entschieden hat, dass die gegenwir-
tigen Beihilfevorschriften nicht den verfassungsrechtlichen
Anforderungen eines Gesetzesvorbehalts geniigen. Die we-
sentlichen Grundentscheidungen iiber die Gewédhrung von
Beihilfen in Krankheits-, Pflege- und Geburtsfillen miisse
der Gesetzgeber treffen. Der vorliegende Entwurf einer Er-
maichtigung zum Erlass einer Rechtsverordnung tragt den
Ausfiihrungen des Gerichts Rechnung.

Die notwendigen Folgednderungen sind in Artikel 3 gere-
gelt.

B. Zu den einzelnen Vorschriften
Zu Artikel 1 (Bundesdisziplinargesetz)

Zu Nummer 1

Die Anderung der Inhaltsiibersicht trigt der Anderung von
Uberschriften (die Nummern 13 und 14) und der Aufnahme
eines Gebiihrenverzeichnisses (Nummer 17) Rechnung.

Zu Nummer 2

§ 14

Die Anderung beriicksichtigt die erheblichen rechtspoliti-
schen Bedenken und verfassungsrechtlichen Zweifel, die das
Bundesverwaltungsgericht (Urteil vom 23. Februar 2005,
1 D 13/04) hinsichtlich der Einbeziehung auch der Zuriick-
stufung in die Regelung zur Zuldssigkeit von Disziplinar-
mafinahmen nach Straf- oder Buflgeldverfahren angefiihrt
hat.

Zu Nummer 3

(§15)

Mit der Anderung in Absatz 4 wird ein redaktionelles Verse-
hen behoben.

Zu Nummer 4

(§ 16)

Mit der in Absatz 1 vorgenommenen Einbeziehung der Dis-
ziplinarmaBinahme ,,Kiirzung des Ruhegehalts* in das drei-
jéhrige Verwertungsverbot wird der Tatsache Rechnung
getragen, dass Beamtinnen und Beamte, die infolge einer
dauerhaften Dienstunféhigkeit in den Ruhestand versetzt
wurden, reaktiviert werden konnen (vgl. § 45 BBG). Sie sind
daher den disziplinarrechtlich mit einer Kiirzung der Dienst-
beziige belegten Beamtinnen und Beamten insoweit gleich-
zustellen.

Der neu eingefligte Absatz 3 Satz 2 trdgt einer bei der Zu-
riickstufung als statusverdandernden Entscheidung bestehen-
den Besonderheit Rechnung. Die Beamtin oder der Beamte
hat mit dem Ablauf der fiir die Zuriickstufung geltenden Sie-
ben-Jahres-Frist regelméfBig noch das Amt inne, das in der
gerichtlichen Entscheidung bestimmt wurde. Ein automati-
scher Eintritt in das Amt, das vor der Zuriickstufung beklei-
det wurde, findet nach dem Ablauf der Frist nicht statt. Zur
Vermeidung von Unklarheiten bei spéteren Personalent-
scheidungen besteht daher ein Dokumentationsinteresse der-
gestalt, dass der Akt der Zuriickstufung nach wie vor aus der
Personalakte (Grundakte) erkennbar sein muss. Dazu reicht
es allerdings schon aus, dass das Rubrum und die Entschei-
dungsformel des auf die Zuriickstufung erkennenden Urteils
in der Akte verbleiben, wobei etwaige personenbezogene
Angaben, die nicht die Beamtin oder den Beamten betreffen,
unkenntlich zu machen sind. Soweit die Vorschrift auf die
,,Bezeichnung® weiterer Beteiligter und der Bevollméachtig-
ten abstellt, lehnt sie sichan § 117 Abs. 2 Nr. 1 VwGO an, so
dass neben den Namen vor allem der Beruf und die Anschrift
unkenntlich zu machen sind. Die weiteren Eintragungen so-
wie dariiber hinaus entstandene Vorgénge unterliegen — ge-
nau wie bei den in Absatz 3 Satz 1 aufgefiihrten Mainahmen
—nach Fristablauf der Entfernungs- und Vernichtungspflicht.

Zu Nummer 5

& 17)

Die Anderung dient der sprachlichen Klarstellung und triigt
dem Umstand Rechnung, dass die Priifung der Zuldssigkeit
von Disziplinarmaf3nahmen nach Straf- oder BuBgeldverfah-
ren (§ 14) oder nach Ablauf von mehr als zwei Jahren (§ 15)
zunidchst — ohne weitere Sachverhaltsaufklarung — eine hypo-
thetische Einschétzung der in Betracht kommenden Diszipli-
narmafinahmen erfordert.

Zu Nummer 6

(§38)

Durch die zusitzliche Bezugnahme auf § 5 Abs. 3 Satz 2
wird klargestellt, dass eine vorldufige Dienstenthebung bei
Beamtinnen und Beamten auf Widerruf und auf Probe nur in
Betracht kommt, wenn ihnen ein Dienstvergehen angelastet
wird. Die Bezugnahme auf § 5 Abs. 3 Satz 2 stellt auBerdem
sicher, dass auch § 31 Abs. 4 und § 32 Abs. 1 Satz 2 BBG
gelten.

Zu Nummer 7

(§ 40)

Die Anderung in Absatz 1 Nr. 1 stellt klar, dass auch bei Ent-
lassungen aus dem Beamtenverhéltnis auf Probe oder auf
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Widerruf wegen Dienstvergehen die einbehaltenen Betrage
verfallen. Mit den Anderungen in Absatz 1 Nr. 3 und 4 wird
ein redaktionelles Versehen behoben.

Zu Nummer 8 (§47)

Mit den Anderungen in den Absitzen 1 und 3 wird, wie ur-
spriinglich beabsichtigt, den Landern weitestgehender Raum
fir landesrechtliche Bestellungsverfahren eroffnet. Neben
der Moglichkeit, die Beamtenbeisitzerinnen und Beamten-
beisitzer durch Wahl zu bestimmen, konnen auch andere
Moglichkeiten wie das Los- oder Bestellungsverfahren in
Betracht kommen.

Durch die Neufassung des Absatzes 2 wird klargestellt, dass
— auch — die Anwendung der §§ 25 und 26 VwGO ausge-
schlossen ist. Damit wird ein redaktionelles Versehen beho-
ben. Zugleich wird klargestellt, dass § 24 Abs. 3 VwGO ent-
sprechend anwendbar ist. Der Verweis auf § 30 Abs. 1 Satz 2
VwGO entfillt, weil diese Vorschrift zum 1. Januar 2005
weggefallen ist.

Zu Nummer 9 (§ 50)

Die Ergénzung in Absatz 1 Nr. 5 eroffnet die Moglichkeit,
Beamtenbeisitzerinnen und Beamtenbeisitzer auch dann ab-
zuberufen, wenn die Voraussetzungen fiir eine Bestellung
bei der Auswahl oder der Bestellung nicht vorlagen. Bislang
war dies explizit nur fiir die Félle des nachtriaglichen Weg-
falls der Voraussetzungen fiir die Bestellung vorgesehen.

Die Ergéinzung in Absatz 3 dient der Klarstellung.

Zu Nummer 10 (§ 64)

Die Anderungen in Absatz 2 passen die Regelung zur Zulas-
sung der Berufung in Disziplinarsachen an die zwischenzeit-
lich erfolgte Anderung des Zulassungsrechts in der VwGO
an.

Zu Nummer 11 (§ 67)

Die Anderung in Absatz 3 beruht auf der Uberlegung, dass
das Verfahren nach § 63 bewusst als Verfahren des einstwei-
ligen Rechtsschutzes konzipiert ist und es sich daher anbie-
tet, die dafiir jetzt in § 146 Abs. 4 VwGO vorgesehene Dar-
legungsbeschwerde auch im BDG einzufiihren.

Zu Nummer 12 (§ 71)

In Absatz 1 wird ein Redaktionsversehen behoben.

Zu Nummer 13 (Uberschrift zu Teil 4 Kapitel 6)
Redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 14 (§§ 77 und 78)

Fir gerichtliche Disziplinarverfahren ist die Einfiihrung von
Gerichtsgebiihren vorgesehen, die den Gebiihrenbestim-
mungen des Gerichtskostengesetzes (GKG) fiir verwal-
tungsgerichtliche Verfahren angendhert sind und die die
Besonderheiten des gerichtlichen Disziplinarverfahrens
beriicksichtigen (vgl. Nummer 17). Die Annédherung der
Kostenregelungen fiir das disziplinargerichtliche Verfahren
an das verwaltungsgerichtliche Verfahren macht die Anpas-

sung der bisher im BDG vorgesehenen Kostenerstattungs-
regelungen erforderlich.

Fallen derzeit — dhnlich wie im Strafverfahren — grundsétz-
lich demjenigen, gegen den auf eine Disziplinarmaf3nahme
erkannt ist, die Verfahrenskosten allein zur Last, soll nach
§ 77 Abs. 1 Kkiinftig auf die Erstattungsregelungen des
§ 154 ff. VwGO verwiesen werden, die den Anforderungen
an einen Parteiprozess besser gerecht werden.

Die Absitze 2 und 4 iibernehmen die bisherigen Bestimmun-
gen der § 77 Abs.2 und § 78 Abs. 2 und 3 BDG, soweit
nicht ohnehin § 162 VwGO {iber die vorgeschlagene Gene-
ralverweisung einschlagig ist.

In Absatz 3 soll klargestellt werden, dass — abweichend von
§ 161 Abs. 1 VwGO —im Falle des Antrags auf gerichtliche
Fristsetzung (§ 62 BDG) bereits in der Entscheidung iiber
den Fristsetzungsantrag und nicht erst in der Einstellungs-
entscheidung (§ 62 Abs. 3 BDQ) iiber die Kosten des Ver-
fahrens zu befinden ist.

Mit der Anderung des § 78 entfillt die bisherige Gebiihren-
freiheit fiir gerichtliche Disziplinarverfahren. Dies ist wegen
der Eingliederung der disziplinarrechtlichen Verfahren in
das normale verwaltungsgerichtliche Verfahren und wegen
des Ubergangs zu einem normalen Parteiprozess sachge-
recht. Wegen des Wegfalls der bisher in § 78 Abs. 2 und 3 ge-
troffenen Bestimmungen wird auf die vorstehenden Ausfiih-
rungen zur Anderung des § 77 verwiesen.

Zu Nummer 15 (§ 80)

Mit der Anderung in Absatz 4 Satz 2 wird ein redaktionelles
Versehen behoben.

Zu Nummer 16 (§ 85)

Mit der Anderung in Absatz 9 wird ein Schreibfehler korri-
giert. Der neue Absatz 11 bestimmt, dass Gebiihren erst fiir
gerichtliche Verfahren erhoben werden, die nach dem
31. Dezember 2006 anhidngig werden. Dies soll dem nicht
unerheblichen technischen und organisatorischen Aufwand
der Justizverwaltungen, der mit der Einfiihrung von Gebiih-
ren in gerichtlichen Disziplinarverfahren verbunden ist,
Rechnung tragen. Die bis zum 31. Dezember 2006 anhingig
werdenden Gerichtsverfahren werden, mit Ausnahme der
Verfahren iiber ein Rechtsmittel, das nach dem 31. Dezem-
ber 2006 eingelegt wird, von der Gebiihrenregelung nicht
beriihrt, so dass in diesen Verfahren nur die entstandenen
Auslagen erhoben werden konnen (§ 78 Satz 2). Dies ent-
spricht der Ubergangsregelung in § 71 Abs. 1 GKG.

Zu Nummer 17 (Anlage zu § 78)

Das Gebiihrenverzeichnis regelt die Hohe der anfallenden
Gerichtsgebiihren. Wegen der Besonderheiten des Diszi-
plinarverfahrens ist es sachgerecht, keine streitwertabhéngi-
gen Gebiihren, sondern Festgebiihren vorzusehen. Dadurch
werden Schwierigkeiten bei der Wertfestsetzung und un-
angemessen hohe Gebiihren vermieden. In der Tabelle sind
entsprechend der Systematik des GKG fiir das verwaltungs-
gerichtliche Verfahren und unter Beriicksichtigung dis-
ziplinarrechtlicher Besonderheiten (z. B. fehlende Mog-
lichkeiten fiir Vergleiche oder Anerkenntnisurteile) Er-
mafBigungstatbestinde eingearbeitet. Fiir die besonderen
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Verfahren nach § 62 f. und fiir die Beschwerden gegen Ent-
scheidungen nach § 59 sind besondere Gebiihrentatbestdnde
aufgefiihrt. Durch die Vorbemerkung in der Gebiihrentabelle
wird klargestellt, dass ein Wiederaufnahmeverfahren als
neuer Rechtszug gilt. Hier fallen die Gebiihren fiir das Ver-
fahren, dessen Wiederaufnahme begehrt wird, erneut an.

Zu Artikel 2  (Bundesbeamtengesetz)

(§ 61)

Mit der Erweiterung des Absatzes 1 wird die Anzeige von
konkreten Anzeichen fiir Korruption ermdglicht. Hierdurch
wird Artikel 9 des Zivilrechtsiibereinkommens iiber Korrup-
tion des Europarates vom 4. November 1999 umgesetzt. Die-
se Umsetzung soll durch separate Gesetze und nicht durch
das Umsetzungsgesetz zum Zivilrechtsiibereinkommen rea-
lisiert werden. Geregelt wird, dass die Verschwiegenheits-
pflicht nicht gilt, wenn die Beamtin oder der Beamte gegen-
iiber der zustindigen obersten Dienstbehdrde oder einer
Strafverfolgungsbehoérde einen durch Tatsachen begriinde-
ten Verdacht einer Korruptionsstraftat anzeigt. Die oberste
Dienstbehorde kann aulerdem weitere Behorden oder aul3er-
dienstliche Stellen bestimmen, an die Beamtinnen und Be-
amte sich wenden kdnnen, ohne gegen die Verschwiegen-
heitspflicht zu verstoBen. Als auBerdienstliche Stellen
kommen insbesondere Ombudsleute in Betracht.

Zu Nummer 1

Unberiihrt bleibt die Pflicht der Beamtin oder des Beamten,
dem Dienstherrn unverziiglich und unaufgefordert mitzutei-
len, wenn ihr oder ihm Belohnungen oder Geschenke in Be-
zug auf ihre oder seine dienstliche Tatigkeit angeboten wer-
den (vgl. Nummer I des Rundschreibens des Bundesministe-
riums des Innern zum Verbot der Annahme von Belohnungen
oder Geschenken in der Bundesverwaltung vom 8. Novem-
ber 2004, GMBI. 2004 S. 1074). Unberiihrt bleibt weiter das
Recht der Beamtin oder des Beamten, sich bei einem Korrup-
tionsverdacht an die Ansprechperson fiir Korruptionspraven-
tion zu wenden (vgl. Nummer 5.1 der Richtlinie der Bundes-
regierung zur Korruptionsprévention in der Bundesverwal-
tung vom 30. Juli 2004, Bundesanzeiger 2004, S. 17745).

Zu Nummer 2

(§70)

Der neue Absatz 1 wird an die Regelung in § 331 Abs. 1 des
Strafgesetzbuches (StGB) angepasst. Deshalb wird klarstel-
lend aufgenommen, dass die Beamtin oder der Beamte auch
nicht flir einen Dritten Belohnungen, Geschenke oder sons-
tige Vorteile in Bezug auf das Amt fordern, sich versprechen
lassen oder annehmen darf. Auch die Neufassung des § 70
Abs. 1 BBG sieht in Satz 2 die Moglichkeit von Ausnahmen
von dem Verbot des Absatzes 1 vor. Allerdings konnen nur
das Sichversprechenlassen und die Annahme nicht geforder-
ter Vorteile genehmigt werden (siche auch § 331 Abs. 3
StGB), da das Fordern von Vorteilen gegen die Pflicht zur un-
eigenniitzigen Amtsfithrung (§ 54 Satz 2 BBG) verstof3t und
dem Ansehen des Beamtentums so sehr abtréiglich ist, dass
eine Zustimmung in diesen Féllen nicht in Betracht kommt.

Durch den neuen Absatz 2 wird klargestellt, dass entgegen
dem Verbot der Annahme von Belohnungen oder Geschen-
ken pflichtwidrig Erlangtes herauszugeben ist, soweit im
Strafverfahren nicht der Verfall des Erlangten angeordnet
worden ist (§ 73 ff. StGB). Dies entspricht der Rechtspre-
chung des Bundesverwaltungsgerichts (BVerwGE 115, 389).

Die strafrechtliche Verfallsanordnung bleibt also grundsétz-
lich moglich, da der Herausgabeanspruch nichts daran én-
dert, dass der Dienstherr in der Regel kein Verletzter im Sin-
ne des § 73 Abs. 1 Satz 2 StGB ist; die Korruptionsdelikte
dienen ndmlich nicht dem Schutz der Vermogensinteressen
des Staates, sondern des Vertrauens der Allgemeinheit in die
Lauterkeit des 6ffentlichen Dienstes (vgl. BGH NStZ 2000,
590 sowie BGH NStZ 2003, 423 zum Ausnahmefall, dass
dem Bestechungserlds spiegelbildlich ein entsprechender
Schaden des Dienstherrn gegeniibersteht). Daraus folgt zu-
gleich, dass der Verfall grundsdtzlich auch dann mdoglich
bleibt, wenn der Herausgabeanspruch befriedigt wurde;
allerdings wird in diesen Fillen in der Regel eine Verfalls-
anordnung nach § 73c Abs. 1 StGB ausscheiden. Der Her-
ausgabeanspruch ist auch dann ausgeschlossen, wenn das
Erlangte im Strafverfahren auf andere Weise auf den Staat
iibergegangen ist. Damit sind insbesondere die Fille ge-
meint, in denen die Téterin oder der Téter sich einverstanden
erklart, dass der — hdufig bereits sichergestellte — Beste-
chungserlds einbehalten wird und dem Landeshaushalt zu-
fallt.

Hinsichtlich des Umfangs des Herausgabeanspruchs ver-
weist Absatz 2 Satz 2 auf die Vorschriften des Biirgerlichen
Gesetzbuchs (BGB) iiber die Herausgabe einer ungerechtfer-
tigten Bereicherung. Da bei einem Verstol gegen Absatz 1
Satz 1 regelmaBig die Voraussetzungen des § 819 BGB vor-
liegen werden, ist eine Berufung auf den Wegfall der Berei-
cherung (§ 818 Abs. 3 BGB) grundsitzlich ausgeschlossen.

Zu Nummer 3
Zu Absatz 1

Es wird festgelegt, wer beihilfeberechtigt ist. Die Regelung
legt fest, wer zu den beriicksichtigungsfahigen Angehorigen
zahlt.

(§ 792)

Die Fiirsorgepflicht des Dienstherrn gegeniiber berticksichti-
gungsfihigen Ehegattinnen und Ehegatten von Beamtinnen
und Beamten endet, wenn diese iiber ein eigenes Einkommen
verfiigen und wirtschaftlich selbstéindig sind. Die bertick-
sichtigungsfihige Ehegattin oder der beriicksichtigungsfahi-
ge Ehegatte ist dann selbst in der Lage, die Absicherung des
Krankheitsrisikos aus eigenen finanziellen Mitteln zu be-
streiten. Die Einkommensgrenze wird in der Rechtsverord-
nung nach Absatz 4 festgelegt.

Zu Absatz 2

Die Vorschrift legt das System zur Gewdhrung von Beihilfe
in Krankheits-, Pflege-, Geburtsfillen und sonstigen Féllen
fest und beschreibt abschlieend die durch das Beihilfesys-
tem abzusichernden Risiken.

Die Regelung legt fest, dass grundsétzlich nur notwendige
und wirtschaftlich angemessene Aufwendungen beihilfefa-
hig sein kdnnen. Der Nachweis der Wirksamkeit wird nach
den jeweils einschldgigen Rechtsvorschriften gefiihrt, z. B.
dem Arzneimittelgesetz und dem Gesetz tiber Medizin-
produkte.

Es ist sichergestellt, dass Beihilfeleistungen auch im Fall der
Pflegebediirftigkeit gewéhrt werden. Beihilfeberechtigte, die
in der sozialen Pflegeversicherung versichert sind, erhalten
die Leistungen der Pflegeversicherung zur Hilfte, der andere
Teil soll nach der Konzeption der Pflegeversicherung von
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der Beihilfe erbracht werden. Beihilfeberechtigte, die in der
privaten Pflegeversicherung versichert sind, erhalten die
Leistung entsprechend den Beihilfebemessungssétzen. Die
gewihrte Beihilfe darf zusammen mit den Leistungen der
privaten oder gesetzlichen Pflegeversicherung die Leistun-
gen der sozialen Pflegeversicherung insgesamt nicht unter-
schreiten.

Zu Absatz 3

Beihilfe wird als Prozentsatz der beihilfefahigen Aufwen-
dungen gewéhrt. Satz 1 legt als Untergrenze mindestens die
Halfte der beihilfefdhigen Aufwendungen fest.

Die durch die Beihilfe nicht abgedeckten Aufwendungen
konnen die Beihilfeberechtigten bei einer privaten Kranken-
versicherung absichern. Eine Verpflichtung zum Abschluss
einer beihilfeergdnzenden Krankenversicherung besteht
nicht.

Satz 2 ermoglicht in Pflegefillen die Gewdhrung von Pau-
schalen, weil in der Pflegeversicherung Leistungen teilweise
pauschaliert werden. Die Hohe der Pauschalen wird grund-
sdtzlich in Anlehnung an das Elfte Buch Sozialgesetzbuch
festgelegt.

Satz 3 regelt, dass zur Kostenbegrenzung und zur Erzielung
von Steuerungseffekten Eigenbehalte abgezogen werden
konnen. Dabei wird sowohl ein Abzug von den beihilfefahi-
gen Aufwendungen (beispielsweise bei Arzneimitteln, Fahrt-
kosten usw.) als auch ein Abzug von der Beihilfe insgesamt
zugelassen. Von der letzteren Moglichkeit hat der Vorschrif-
tengeber insbesondere bei dem Eigenbehalt fiir die erste In-
anspruchnahme einer Arztin oder eines Arztes im Quartal,
der ,,Praxisgebiihr (§ 12 Abs. 1 Satz 2 der Allgemeinen Ver-
waltungsvorschrift fiir Beihilfen in Krankheits-, Pflege- und
Geburtsfillen (Beihilfevorschriften — BhV), Gebrauch ge-
macht. Dies war vor allem notwendig, um eine wirkungsglei-
che Belastung der Beihilfeberechtigten bei der Praxisgebiihr
gegeniiber den gesetzlich Krankenversicherten zu erreichen.
Diese Differenzierung war erforderlich, weil in der vielfach
die Beihilfe ergdnzenden privaten Krankenversicherung auf-
grund der abgeschlossenen Vertrage in den meisten Fillen
keine Moglichkeit besteht, nachtriglich den Leistungsrah-
men zu verandern und daher die Beihilfeempfangerinnen und
Beihilfeempfanger andernfalls nur in geringerem Umfang
belastet worden wiren als gesetzlich Krankenversicherte.
Mit dieser Vorschrift wurde die wirkungsgleiche Ubertra-
gung des Gesetzes zur Modernisierung der gesetzlichen
Krankenversicherung (GKV — Modernisierungsgesetzes —
GMQG) in den Beihilfebereich vorgenommen. Eigenbehalte
wurden bereits vor dem 1. Januar 2004 von den beihilfefdhi-
gen Aufwendungen in Abzug gebracht (§ 12 Abs. 1 Satz 1
BhV).

Entsprechend den Regelungen in der gesetzlichen Kranken-
versicherung, die Hochstgrenzen fiir den Abzug von Eigen-
behalten vorsehen, konnen Belastungsgrenzen festgelegt
werden. Wird diese Grenze Uberschritten, werden fiir das
laufende Kalenderjahr — auf Antrag der oder des Beihilfe-
berechtigten — keine Eigenbehalte mehr abgezogen.

Satz 4 schlieBt aus, dass die Erstattungen, die eine Beihilfe-
berechtigte oder ein Beihilfeberechtigter aus dem Beihilfe-
system und einer Krankenversicherung erhilt, hoher sind als
die tatsdchlichen Aufwendungen. Ein solcher Fall kann ein-

treten, wenn der von der Krankenkasse zu zahlende Anteil
hoher ist als die tatsdchlichen Aufwendungen. Sollte ein sol-
cher Fall eintreten, wird die Beihilfe entsprechend reduziert.
Nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts
verstoft es nicht gegen den Grundsatz der Fiirsorgepflicht,
dass die Beihilfe einschlielich der Erstattungen der Kran-
kenkassen nicht mehr als 100 Prozent der Krankheitskosten
betragen darf. Durch die Krankheit soll namlich kein Ge-
winn erzielt werden kdnnen (BVerfGE 83, §9).

Satz 5 ist die dem Subsidiaritétscharakter der Beihilfe ent-
sprechende Generalvorschrift und bezieht sich sowohl auf
die oder den Beihilfeberechtigten als auch die berticksichti-
gungsfihigen Angehdrigen, soweit Anspriiche auf Kranken-
hilfe, Geldleistungen oder Kostenerstattung sowie Sach- und
Dienstleistungen aufgrund von Rechtsvorschriften oder
arbeitsvertraglichen Vereinbarungen bestehen. Leistungen
aufgrund gesetzlicher und arbeitsvertraglicher Grundlage
sind bei der Festsetzung der Beihilfen in voller Hohe in
Abzug zu bringen. Leistungen aus einer privaten Kranken-
versicherung sind von dieser Vorschrift nicht erfasst.

Satz 6 stellt klar, dass Angehdrige, die nach § 70 Abs. 2 des
Bundesbesoldungsgesetzes (BBesG) Anspruch auf Heilfiir-
sorge haben, keine ergdnzenden Beihilfeanspriiche geltend
machen kdnnen. Davon unberiihrt bleiben die Anspriiche der
beriicksichtigungsfahigen Angehorigen, da diese keine An-
spriiche auf Leistungen nach § 70 Abs. 2 BBesG haben.

Zu Absatz 4

Angesichts der mit dem Erlass der Beihilfeverordnung, mit
der die genaue Ausgestaltung der Beihilfegewédhrung vorge-
nommen wird, verbundenen finanziellen Folgewirkungen
fiir den Haushalt sowie der Verbindungen zwischen Beihilfe
und gesetzlicher Krankenversicherung erscheint es sachge-
recht, den Erlass der Rechtsverordnung durch das Bundes-
ministerium des Innern von der Herstellung des Einverneh-
mens mit dem Bundesministerium der Finanzen und dem
Bundesministerium fiir Gesundheit abhéngig zu machen.
Angesichts der besonderen Bedeutung der Beihilferegelun-
gen flir die Beschiftigten des Bundesministeriums der Ver-
teidigung sowie der abweichenden Regelungen zur Beihilfe-
gewdhrung an Beamtinnen und Beamte mit dienstlichem
Wohnsitz im Ausland wird die Rechtsverordnung zur Rege-
lung der Gewidhrung von Beihilfe in Krankheits-, Pflege-
und Geburtsfillen zusétzlich vom Einvernehmen des Aus-
wartigen Amts und des Bundesministeriums der Verteidi-
gung abhiingig gemacht.

Bei dem Ausschluss der Beihilfefdhigkeit von Arznei-, Heil-
und Hilfsmitteln wird im Wesentlichen Bezug genommen
auf die entsprechenden Regelungen des Fiinften Buches So-
zialgesetzbuch. Damit ist sichergestellt, dass insoweit fiir die
Beihilfe das gleiche Leistungsprogramm gilt wie fiir gesetz-
lich Krankenversicherte. Gleichzeitig bringt diese Regelung
erhebliche Erleichterungen fiir die Leistungserbringer, weil
diese die Festlegungen und Ausschliisse bereits aus der Be-
handlung von Versicherten der gesetzlichen Krankenversi-
cherung kennen. Die hier gesetzlich statuierten Ausschliisse
sind seit Erlass der 27. Allgemeinen Verwaltungsvorschrift
zur Anderung der Beihilfevorschriften (GMBL. 2004 S. 379)
bereits Gegenstand der derzeitigen Beihilfevorschriften. Ins-
besondere wurde darin die Beihilfefahigkeit von Arzneimit-
teln neu geregelt.
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Ebenfalls durch Rechtsverordnung kénnen Héchstbetrige
fiir bestimmte Leistungen festgelegt werden.

Bis zum Inkrafttreten der auf Grundlage dieser Norm ergan-
genen Rechtsverordnung bleiben die bisherigen Beihilfere-
gelungen, die nicht in Form einer Rechtsverordnung ergan-
gen sind, weiter giiltig. Das Bundesverwaltungsgericht hat in
seinem Urteil vom 17. Juni 2004 diese Mdglichkeit einge-
raumt.

Zu Nummer 4

(§ 90e)

Mit der Anderung der Fristen von drei auf zwei Jahre wird
die Harmonisierung mit dem BDG verfolgt.

Zu Artikel 3  (Folgeédnderungen)

ZuAbsatz1  (§§ 63 und 83 DRIG)

Zu Nummer 1

Aufgrund des § 63 Abs. 1 des Deutschen Richtergesetzes
(DRIG) gelten fiir Verfahren in Disziplinarsachen der Rich-
terinnen und Richter im Bundesdienst die Vorschriften des
BDG sinngemdB. Durch die Verweisung ist sichergestellt,
dass fiir die Frage der Kosten in Disziplinarverfahren vor
dem Dienstgericht des Bundes kiinftig § 78 BDG-E anzu-
wenden ist.

Der neu eingefiigte Absatz 3 trigt den Besonderheiten des
Disziplinarverfahrens vor dem Dienstgericht des Bundes ge-
geniiber den gerichtlichen Disziplinarsachen der Beamtin-
nen und Beamten Rechnung. Nach Satz 1 soll die Hohe der
Gebiihr fiir das Verfahren im Allgemeinen der Gebiihr fiir
das Berufungsverfahren in Disziplinarsachen der Beamtin-
nen und Beamten entsprechen (Nummer 22 der Anlage zu
§ 78 BDG-E). Bei der Bemessung der Gebiihren ist einer-
seits zu berticksichtigen, dass es sich bei dem Verfahren vor
dem Dienstgericht des Bundes um ein erstinstanzliches Ver-
fahren handelt. Andererseits erhélt die Richterin oder der
Richter zugleich eine hochstrichterliche Entscheidung, ohne
dass sie oder er hierfiir gegebenenfalls mehrere — mit einem
erheblichen Kostenrisiko verbundene — Rechtsmittel einle-
gen muss. Die vorgeschlagene Zuordnung der zu erhebenden
Gebiihr zu den im BDG fiir das Verfahren iiber die Berufung
getroffenen gebiihrenrechtlichen Bestimmungen tragt diesen
beiden Aspekten in angemessener Weise Rechnung.

Aufgrund des § 64 Abs. 1 DRiG kann durch Disziplinarver-
fiigung gegen eine Richterin oder einen Richter im Bundes-
dienst nur ein Verweis ausgesprochen werden. Im Ubrigen
kann auf eine GeldbuBle und auf die Entfernung aus dem
Dienst nur im Wege der Disziplinarklage erkannt werden
(§ 64 Abs.2 DRIiG). Mit der in Satz 2 vorgeschlagenen
Bestimmung soll klargestellt werden, dass das Verfahren
iiber die Verhdngung einer GeldbuBle durch das Dienstge-
richt dem Verfahren iiber die Klage der Beamtin oder des Be-
amten gegen eine entsprechende Disziplinarverfiigung der
oder des Dienstvorgesetzten (Nummer 15 der Anlage zu
§ 78 BDG-E) gleichsteht.

Nach § 63 Abs.2 DRiG entscheidet iiber die vorldufige
Dienstenthebung und die Einbehaltung von Beziigen sowie
iiber die Authebung dieser Maflnahmen das Dienstgericht.
Demgegeniiber konnen entsprechende Anordnungen bei Be-

amtinnen und Beamten nach § 38 BDG von der fiir die Dis-
ziplinarklage zustiandigen Behdrde getroffen werden. Durch
Satz 3 wird bestimmt, dass fiir die Anordnung der vorldufi-
gen Dienstenthebung und der Einbehaltung von Beziigen im
gerichtlichen Verfahren die gebiihrenrechtlichen Bestim-
mungen fiir das Verfahren iiber den Antrag einer Beamtin
oder eines Beamten auf Aussetzung der genannten Maf3inah-
men entsprechend gelten (Nummer 40 der Anlage zu § 78
BDG-E).

Zu Nummer 2

Die Anderung erméglicht es der Landesgesetzgebung, Be-
stimmungen iiber die Gerichtskosten in Disziplinarsachen
der Richterinnen und Richter im Landesdienst vorzusehen.

Zu Absatz 2 (Soldatengesetz)

Zu Nummer 1 (Inhaltsiibersicht)

Die Anderung der Inhaltsiibersicht ist aufgrund der Ande-
rung der Paragrafentiberschrift des § 19 des Soldatengeset-
zes (SG) notwendig.

Zu Nummer 2

@14
Folgednderung zu Artikel 2 Nr. 1.

Zu Nummer 3

§ 19
Folgednderung zu Artikel 2 Nr. 2.

Zu Nummer 4

(§29)
Folgednderung zu Artikel 2 Nr. 4.

Zu Nummer 5

(§30)

Nummer 5 ist insgesamt eine Folgednderung zu Artikel 2
Nr. 3.

Zu Absatz 2

Das Bundesverwaltungsgericht hat mit Urteil vom 17. Juni
2004 (Az. 2 C 50/02) festgestellt, ,,... dass die Beihilfevor-
schriften des Bundes in der derzeitigen Form nicht den An-
forderungen des verfassungsrechtlichen Gesetzesvorbehal-
tes geniigen.“ Durch die Schaffung einer Grundlage im
Soldatengesetz wird dieser Forderung fiir die Statusgruppe
der Soldatinnen und Soldaten — vergleichbar den MaB3gaben
in § 79a des Bundesbeamtengesetzes — Rechnung getragen,
indem der Anspruch der Soldatinnen und Soldaten sowie
deren Familien auf Beihilfe grundsitzlich festgeschrieben
wird. Es wird festgelegt, wer beihilfeberechtigt ist und wel-
che Personen zu den beriicksichtigungsfahigen Angehdrigen
einer Soldatin oder eines Soldaten gehdren, wobei insoweit
auch § 79a Abs. 1 Satz 2 und 4 BBG entsprechend gelten.

Zu Absatz 3

Hierdurch wird ein Anspruch auf Beihilfeleistungen zu
krankheitsbedingten Aufwendungen ausgeschlossen, wenn
und solange ein Anspruch auf unentgeltliche truppenérzt-
liche Versorgung im Sinne von § 69 Abs. 2 BBesG besteht.
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Zu Absatz 4
Zu Nummer 1

Im Allgemeinen ist vor Ubernahme in das Dienstverhltnis
als Soldatin oder Soldat eine Eignungsiibung abzuleisten.
Die Ubung zur Auswahl von freiwilligen Soldaten (Eig-
nungsiibung) beruht auf der freiwilligen Verpflichtung der
Person. Die Teilnahme an einer Eignungsiibung beriihrt eine
bestehende Pflicht- oder freiwillige Versicherung bei einem
Trager der gesetzlichen Krankenversicherung nicht, ebenso
wird eine bestehende Pflegeversicherung nicht beriihrt. Fiir
die Zeit der Teilnahme an der Eignungsiibung zahlt der Bund
den zustdndigen Trigern der Krankenversicherung einen
Teil des Beitrags. Da die bestehende Krankenversicherung
wihrend der Eignungsiibung fortgefiihrt wird, bedarf es kei-
ner insoweit ,,zusdtzlichen“ Beihilfeberechtigung der oder
des Eignungsiibenden. Anderweitige Anspriiche wéren vor
Berechnung der Beihilfe ohnehin in voller Hohe von den bei-
hilfefadhigen Aufwendungen abzuziehen. Erst zum Zeitpunkt
der Ubernahme in ein Dienstverhiltnis als Soldatin oder Sol-
dat entsteht die aus der Fiirsorgepflicht des Dienstherrn
resultierende Beihilfeberechtigung.

Die Bestimmung trdgt damit den Besonderheiten des solda-
tischen Dienstes Rechnung.

Zu Nummer 2

Die Vorschrift regelt die Konkurrenzsituation zwischen der
Beihilfeberechtigung aufgrund eines Versorgungsbezugs
und der Beihilfeberechtigung aus einem aktiven Beamten-
verhiltnis. Sie entspricht den bisherigen Regelungen der All-
gemeinen Verwaltungsvorschrift zu § 31 des Soldatengeset-
zes vom 8. Oktober 1985 in der Fassung vom 10. Juli 1995.

Zu Absatz 5

Die Vorschrift regelt die Konkurrenzsituation zwischen Bei-
hilfeberechtigungen aufgrund von Versorgungsbeziigen. Ein
neuer/jlingerer Versorgungsbezug schliet die Beihilfebe-
rechtigung aufgrund fritherer Versorgungsbeziige aus. Die
Vorschrift entspricht damit den bisherigen Regelungen der
Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zu § 31 des Soldatenge-
setzes.

Zu Absatz 6

Wird der nach Absatz 4 Nr. 1 bezeichnete Personenkreis
nach Ableistung der Eignungsiibung in das Dienstverhéltnis
einer Soldatin oder eines Soldaten tibernommen, besteht
riickwirkend auch fiir den Zeitraum der Eignungsiibung eine
Beihilfeberechtigung. Mithin werden krankheitsbedingte
Aufwendungen, die wihrend dieser Zeit entstanden sind,
beihilfefahig.

Die Bestimmung trégt damit den Besonderheiten des solda-
tischen Dienstes Rechnung. Sie entspricht den bisherigen
Regelungen der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zu § 31
des Soldatengesetzes.

Zu Artikel 4

Die Vorschrift regelt das Inkrafttreten des Gesetzes.

C. Stellungnahmen der Gewerkschaften im
Rahmen des Beteiligungsverfahrens

Die Anderungen des Disziplinargesetzes werden grundsitz-
lich begriifit. dbb beamtenbund und tarifunion (dbb) sowie
der Deutsche Gewerkschaftsbund (DGB) lehnen jedoch die
Einfiihrung von Gerichtsgebiihren fiir das Disziplinarverfah-
ren ab. Der DGB haélt die Zahlung von Gerichtsgebiihren ins-
besondere fiir Beamtinnen und Beamte im einfachen Dienst
fiir eine Hérte. Dariiber hinaus wird der Verbleib in der Per-
sonalakte von Rubrum und Entscheidungsformel einer ab-
schlieBenden gerichtlichen Entscheidung, mit der eine Zu-
riickstufung erkannt wurde, kritisiert. Hierdurch werde den
Beamtinnen und Beamten die Moglichkeit genommen, einen
Neuanfang zu starten.

Die iibrigen Anderungen, insbesondere die Schaffung einer
Gesetzesgrundlage fiir die Beihilferegelungen, werden eben-
falls begriifit. Aus Sicht des DGB und dbb reicht es jedoch
nicht aus, lediglich die Untergrenze fiir die Beihilfe (,,min-
destens halftige Erstattung™) festzulegen. Die unterschiedli-
chen Bemessungssitze sollten ausdriicklich in der Erméchti-
gungsnorm genannt werden.

Aus Sicht der Bundesregierung besteht zur Vermeidung von
Unklarheiten bei spéteren Personalentscheidungen die dau-
erhafte Notwendigkeit, dass der Akt der Zuriickstufung aus
der Grundakte der Personalakte erkennbar bleibt. Bei der
Einfithrung von Gerichtsgebiihren werden die Besonderhei-
ten des gerichtlichen Disziplinarverfahrens beriicksichtigt.
Deshalb ist es sachgerecht, keine streitwertabhéngigen Ge-
biihren, sondern Festgebiihren vorzusehen. Hierdurch wer-
den unangemessene hohe Gebiihren vermieden und damit
den Beflirchtungen der Spitzenverbdnde Rechnung getragen.

Zur Beihilferegelung sieht die Bundesregierung keine Not-
wendigkeit, die unterschiedlichen Bemessungssitze fiir die
Beihilfe in die Erméchtigungsnorm aufzunehmen.

D. Kosten

Nach Wegfall der Gebiihrenfreiheit fiir das gerichtliche Dis-
ziplinarverfahren kénnen fiir den Bund zusétzliche Kosten
anfallen, soweit er, abhéngig vom jeweiligen Verfahrensaus-
gang, die bei den Verwaltungsgerichten und Oberverwal-
tungsgerichten anfallenden Gerichtsgebiihren tragen muss.
Zusétzliche Einnahmen fiir den Bundeshaushalt ergeben sich
durch Gebiihreneinnahmen in gerichtlichen Disziplinarver-
fahren vor dem Bundesverwaltungsgericht, in denen die Ge-
richtskosten den Beamtinnen und Beamten auferlegt wer-
den. Die Hohe dieser neuen Ausgaben und Einnahmen ist
unter anderem abhingig von der Anzahl der Verfahren und
deren Ausgang sowie vom Verfahrensablauf und Instanzen-
zug. Bei Beriicksichtigung bisheriger Erfahrungswerte ist
davon auszugehen, dass die zusdtzlichen Ausgaben die zu-
sétzlichen Einnahmen iibersteigen werden und fiir den Bund
nach Wegfall der Gebiihrenfreiheit zusitzliche Kosten in
Hohe von ca. 10 000 Euro jéhrlich entstehen konnen.

E. Preiswirkung

Das Gesetz beschrinkt sich auf Regelungen fiir Bundesbe-
amtinnen und Bundesbeamte, Bundesrichterinnen und Bun-
desrichter sowie Soldatinnen und Soldaten. Daher ergeben
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sich keine Auswirkungen auf Wirtschaftsunternehmen, ins-
besondere mittelstindige Unternehmen. Vor diesem Hinter-
grund und angesichts der im Verhdltnis zum Gesamthaushalt
unbedeutenden Kosten, die sich fiir den Bund nach Wegfall
der Gebiihrenfreiheit in disziplinarrechtlichen Gerichtsver-
fahren ergeben konnen, sind keine Auswirkungen auf Ein-
zelpreise sowie das Preisniveau, insbesondere das Verbrau-
cherpreisniveau, zu erwarten.

F. Gleichstellungspolitische Relevanzpriifung

Die Regelungen haben keine gleichstellungspolitischen
Auswirkungen.
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