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Austauschprogramme und Partnerschaften mit den neuen EU-Mitgliedstaaten

Vo r b e m e r k u n g  d e r  F r a g e s t e l l e r

Mit dem 1. Mai diesesJahressind zehn neueStaatenMitgliedslŠnderder
EuropŠischenUnion geworden.Mit diesemSchritterreichtdie Zusammenar-
beit zwischenDeutschlandunddiesenStaatenim institutionellenBereicheine
všllig neueEbene.DasZiel mussjetzthei§en,diePartnerschaftmit denneuen
EU-LŠndernerlebbarundlebendigzumachenunddieVorteiledieserPartner-
schaftzu nutzen.Ganzbesonderswichtig ist dieserGrundsatzbei derZusam-
menarbeitmit denneuenEU-StaatenOstmitteleuropas,wo diedunklenSeiten
der gemeinsamenGeschichteauf beiden Seiten zu RessentimentsgefŸhrt
haben,die trotz aller Verbesserungender letztenJahrenoch nicht endgŸltig
ausgerŠumt sind.

LebendigePartnerschaftenerfordernvor allemgrenzŸbergreifendeKontakte.
NebenWirtschaftsbeziehungenundgrenzŸberschreitenderZusammenarbeitist
esvor allemdieBegegnungderBŸrger, dieMenschenzusammenfŸhrtunddie
Lebenswirklichkeitdes jeweils anderenerlebbarmacht.Durch gegenseitige
BesucheundReisen,sowohlGeschŠfts-wie Urlaubsreisen,kšnnenVorurteile
abgebautunddieVšlkerverstŠndigungvorangetriebenwerden.Einebesondere
Rolle spielenAustauschprogramme,beispielsweisefŸr SchŸler, Jugendliche
undStudenten.AufgrundderdabeigeknŸpftenKontakteundpositiverErfah-
rungenistdavonauszugehen,dasssichTeilnehmersolcherAustauschprogram-
meauchkŸnftigfŸrprivateReisensowiefŸrWissenschafts-undGeschŠftsbe-
ziehungenin diesejeweiligenLŠnderentscheiden.Dies dient nicht nur einer
VertiefunggegenseitigerKontakte,sondernkannauchdemWirtschafts-,Wis-
senschafts- und Tourismusstandort Deutschland nŸtzen.

Austauschprogrammeermšglichenaufgrundderoft lŠngerenAufenthalteein
intensivesKennenlernendesanderenLandes,denAufbauintensiverpersšnli-
cherKontakte,siedienenderVerbesserungderSprachkompetenzundfšrdern
dasVerstŠndnisfŸreinander. DasBeispieldesdeutsch-franzšsischenJugend-
austauschsbelegteindrucksvoll,wie gro§ die Bedeutungvon Austauschpro-
grammenfŸrdenAufbaueinesfreundschaftlichenVerhŠltnisseszwischenden
Staatenseinkann.Esliegt aufderHand,dassAustauschprogrammeUnterstŸt-
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zungvon verschiedenenstaatlichenund nicht-staatlichenAkteurenbedŸrfen,
um erfolgreich und in grš§erem Rahmen durchgefŸhrt werden zu kšnnen.

Ein wesentlicherBeitragfŸr einegelungeneEinbindungder neuenMitglied-
staatenin dieEUbestehtauchin dergrenzŸbergreifendenZusammenarbeitvon
StŠdten,VerbŠnden,Organisationenund Unternehmenin Form von Partner-
schaften.Hier bestehenfŸrDeutschlandalsNachbarvonzweineuenEU-Staa-
tenundalsTor nachOsteuropabesondersgro§eChancenundgleichzeitigdie
Herausforderung,auf diesemGebieteinenfŸhrendenPlatzinnerhalbder EU
einzunehmen.BesondereBedeutunghabenin diesemBereichdie StŠdtepart-
nerschaften,die ein Netz von Verbindungenaufbauen,mit denenkultureller
undwirtschaftlicherAustausch,dasInteresseanderjeweilsanderenStadtso-
wie dasZusammengehšrigkeitsgefŸhlgestŠrktwerdenkšnnen.Aber auchdie
Partnerschaftenvon SchulenundHochschulenhabenfŸr die Zusammenarbeit
mit den neuen EU-Staaten eine gro§e Bedeutung.

In diesenBereichenist die Bundesregierunggefragt:BestrebungennachPart-
nerschaftenund grenzŸbergreifenderZusammenarbeitsind zu unterstŸtzen,
bŸrokratischeHŸrdenausdemWegzurŠumen.Die Bundesregierungsollteals
TŸršffner in denneuenEU-StaatenagierenundalsInitiator von Partnerschaf-
tenaktiv sein.BesondereVerantwortungkommtderBundesregierungbei der
BegrŸndung,FšrderungundUnterstŸtzungvonAustauschprogrammenzu,die
einenwichtigenBestandteileinerzukunftsorientiertenBildungs-undJugend-
politik ausmachen.

I. Austauschprogramme

1. WelcheBedeutungmisstdieBundesregierungAustauschprogrammen,ins-
besonderefŸr SchŸlerund Jugendliche,fŸr die Gestaltungeinesfreund-
schaftlichenVerhŠltnisseszwischenDeutschlandund denneuenEU-Mit-
gliedstaaten bei?

Die BundesregierungmisstdennationalenAustauschprogrammenundPartner-
schaften, insbesonderemit SchŸlern, Jugendlichen,Auszubildendenund
Studentenaus den neuenEU-Mitgliedstaaten,eine zentraleBedeutungbei.
Zusammenmit dennationalensowieeuropŠischenJugendaustausch-und Bil-
dungsprogrammenwird die grenzŸberschreitendeMobilitŠt jungerMenschen,
derengegenseitigesVerstŠndnisfŸreinander, ToleranzundAufgeschlossenheit
und damit ein festes europŠisches Bewusstsein gefšrdert.

Jugendaustausch-undBildungsprogrammevermittelndienotwendigenSchlŸs-
selkompetenzen,um in einemerweitertenEuropaund einer sich zunehmend
internationalisierendenBildungs- und ForschungslandschaftErfolg habenzu
kšnnen.Des Weiterensichernsie jungenMenschenZukunftsperspektivenin
sich globalisierenden MŠrkten.

Die historischgewachsenenVerbindungenzu denmittel- undosteuropŠischen
LŠndern,die die Bundesregierungin den90er-Jahrenmit demTRANSFORM-
Programmbegleitetund unterstŸtzthat,habenguteVoraussetzungengeschaf-
fen,um dasZusammenwachsenderMitgliedstaatenim gemeinsamenInteresse
undzumgegenseitigenVorteil geradeauchdurchdie jungenMenschenvoran-
zubringen.Dies wird sich auchpositiv fŸr Deutschlandauf die Gremienarbeit
derEuropŠischenUnionauswirken.Die erfolgreicheAustauschpolitikderBun-
desregierungmacht DeutschlandinsbesonderefŸr die neuenEU-Mitglied-
staaten zu einem gefragten Partner.

DemEinzelneneršffnensichmit denJugendaustausch-undBildungsprogram-
men Mšglichkeiten, Kenntnisseund Kompetenzenauszubauensowie an der
europa-undweltweitenKommunikationaktiv teilzunehmen.Damit verbessern
sich auchdie Chancenzum Einstiegin dasBerufslebenund zum Aufstieg in
einem sich zunehmendglobalisierendenMarkt. Die Jugendaustausch-und
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BildungsprogrammederBundesregierungundderEuropŠischenUnion fšrdern
dieindividuelleEntwicklungdesEinzelnenin derGesellschaft,denErwerbvon
SchlŸsselqualifikationenund ein differenziertesinterkulturellesLernen,aber
auchdie ZusammenarbeitderRegierungenundderTrŠgerderJugendarbeitim
europŠischen Rahmen.

Als rechtlicheGrundlagensind fŸr die nationalenAustauschma§nahmenKul-
tur- undSprachabkommensowiedieVereinbarungenderRessortssowieweitere
bilateraleAbkommenma§geblich.SosetztdieBundesregierungz. B. regionale
Schwerpunktein der jugendpolitischenZusammenarbeitdurch bilaterale
Abkommen mit Frankreich (1963), Polen (1989/1991),der Tschechischen
Republik (1990/CSFR),Ungarn (1987/1992), der SlowakischenRepublik
(1997),Estland(1993),Lettland(1994)undLitauen(1994).Auf derGrundlage
dieserAbkommenwurde der Jugendaustauschund der FachkrŠfteaustausch
intensiviert und der EU-Beitritt einiger dieserStaatenaus jugendpolitischer
Sichtaktiv begleitet.Ma§geblichfŸrdiebildungspolitischeZusammenarbeitin
der EuropŠischenUnion ist der VertragŸberdie GrŸndungder EuropŠischen
Gemeinschaftin seinerderzeitigenFassung,demãNizza-VertragÒvom 7. Fe-
bruar 2001.

Die Bundesregierungfšrdert den SchŸleraustauschinsbesondereim Rahmen
von Schulpartnerschaftenmit den neuenEU-Mitgliedstaatenmit ca. 600000
Euro p. a. An diesemProgrammnahmen2003 Ÿber4 000 SchŸlerinnenund
SchŸlerausdenbetreffendenStaatenteil. AuchdieMittel fŸrdasinternationale
PreistrŠgerprogramm,das einzelnenSchŸlernmit besondersguten Deutsch-
kenntnisseneinenvierwšchigenAufenthaltin Deutschlandermšglicht,werden
bereitgestellt.GeradeSchulpartnerschaftenhabensich als langfristigesInstru-
mentfŸr interkulturellesundsozialesLernenbewŠhrt.Bei demintensivenKon-
takt derSchŸlerim Rahmenihrer Aufnahmein denFamilienlernensieandere
Lebensstileund Einstellungenkennen,der eigeneBlickwinkel wird erweitert,
bisherigeMeinungenundUrteile kšnnenŸberprŸftwerden.Die Austauschpro-
grammewirken weit ŸberdeneigentlichenTeilnehmerkreishinausunddienen
auch der Gestaltung und Fortentwicklung des Schulprofils.

Der seit1952beimSchŸleraustauschtŠtigePŠdagogischeAustauschdienstder
Kultusministerkonferenz(PAD) ist in Deutschlandals einzigestaatlicheEin-
richtung im Auftrag der LŠnderfŸr den internationalenAustauschim Schul-
bereichtŠtig.Mit EinrichtungdesEU-BildungsprogrammsSOKRATESim Jahr
1995Ÿbernahmder PAD auchdie AufgabeneinerNationalenAgenturfŸr die
Aktionen COMENIUS, LINGUA und ARION.

Die Bundesregierungfšrdert und unterstŸtztden internationalenJugendaus-
tauschseit Ÿber40 Jahren.In den letzten Jahrenwaren Schwerpunkteder
jugendpolitischenZusammenarbeitmit denneuenEU-Mitgliedstaatendie Ver-
stŠrkungderAustauschprogrammezuEU-bezogenenThemen,strukturbildende
Ma§nahmen,die besondereFšrderungvon AktivitŠten im grenznahenRaum,
dieweitereStŠrkungdesberufsorientiertenAustauschesunddieWahrnehmung
der VermittlungsfunktionzwischenOst und West. Dabei zielt die fachliche
Zusammenarbeitdarauf, Anregungen fŸr die rechtlichen Grundlagender
Jugendhilfe,fŸr denAufbau von VerbŠnden,fŸr die Zusammenarbeitvon šf-
fentlichenEinrichtungenund privatenTrŠgernzu gebensowieUnterstŸtzung
beim Aufbau eigener Jugendstrukturen zu leisten.

Die Bundesregierungstellt fŸrdieseMa§nahmenjŠhrlichca.30Millionen Euro
zur VerfŸgung.DavonerhŠltdas1963gegrŸndetezwischenstaatlicheDeutsch-
FranzšsischeJugendwerk(DFJW)etwasŸber10 Millionen Euro.Der deutsch-
franzšsischeJugendaustauscherfolgt ausschlie§lichŸberdasJugendwerk.FŸr
trinationaleMa§nahmenmit Jugendlichenausden LŠndernMittel- und Ost-
europassowie der GemeinschaftUnabhŠngigerStaatenwerdendem Jugend-
werk besondersausgewieseneMittel zur VerfŸgunggestellt. Das seit 1993



Drucksache  15/5404 Ð 4 Ð Deutscher Bundestag Ð 15. Wahlperiode

bestehendeDeutsch-PolnischeJugendwerk(DPJW) verfolgt in der jugend-
politischenKooperationmit PoleneineŠhnlicheZielrichtungwie dasDFJWin
der Zusammenarbeitmit Frankreich.Der deutscheBeitrag betrŠgtzurzeit
4,6Millionen Euro. FŸr den deutsch-tschechischenJugendaustauschist 1997
dieKoordinierungsstelleTANDEM in Regensburg eingerichtetworden.Zu die-
sem Austausch trŠgt die Bundesregierung 1,1 Millionen Euro jŠhrlich bei.

†ber 2 000 Jugendaustauschma§nahmenwerden von Ÿber 100 TrŠgernin
DeutschlandjŠhrlichdurchgefŸhrtund ausBundes-und EU-Haushaltsmitteln
finanziell mit unterstŸtzt.Die TrŠgerlandschaftist vielfŠltig. Dazu gehšren
z. B.: Deutsch-FranzšsischesJugendwerk,Deutsch-PolnischesJugendwerk,
ConAct Ð KoordinierungszentrumDeutsch-IsraelischerJugendaustausch,
TANDEM Ð Koordinierungszentrumdeutsch-tschechischerJugendaustausch,
Jugendringe,Ring PolitischerJugend,JugendverbŠnde,VerbŠndeund Institu-
tionender au§erschulischenkulturellenJugendbildung,VerbŠndeund Institu-
tionen der au§erschulischenFort- und Weiterbildung,internationaleJugend-
verbŠnde, gemeinnŸtzigeJugendreisedienste,Jugendgemeinschaftsdienste,
Organisationenderentwicklungs-undfriedenspolitischenZusammenarbeitso-
wie InteressenverbŠnde der Kinder- und Jugendpolitik.

In denletztenJahrenhatdie BundesregierungauchbesonderesAugenmerkauf
denAusbaudesbilateralenAustauschsund die Zusammenarbeitin der beruf-
lichen Bildung mit europŠischenStaatengelegt. So fšrdert sie die grenz-
ŸberschreitendeMobilitŠt durch bilaterale Austauschprogrammeu. a. mit
Frankreich, Gro§britannien,den Niederlanden,Norwegen, Polen und der
TschechischenRepublik. Diese Austauschma§nahmenwerden mit jŠhrlich
rd. 3 Millionen Euro gefšrdert.

Die vom BundgefšrdertenbilateralenAustauschprogrammein derberuflichen
Bildung mit mittel- und osteuropŠischenStaatenwerdenvon verschiedenen
TrŠgern, wie der SEQUA, BGZ Berlin und TANDEM, durchgefŸhrt.

Die BundesregierungmisstdembilateralenakademischenAustauschund der
Kooperationmit denaltenwie denneuenEU-Mitgliedstaatengro§eBedeutung
zu. Insbesondereder Austauschmit denneuenEU-Mitgliedstaatenin Mittel-
undOsteuropahat in denvergangenenJahrenerheblichanBedeutunggewon-
nen:Im Jahr2003ist ÐohneBerŸcksichtigungderEU-ProgrammeÐeinerneu-
ter, deutlicherAnstiegdesDAAD-Austauschvolumensmit denLŠndernMittel-
und Osteuropas und den baltischen Staaten zu verzeichnen.

BeimakademischenAustauschsinddieHochschulenalsselbstverwaltendeEin-
richtungendiewichtigstenAkteure,umdieStudienaufenthaltederStudierenden
im Auslandzielorientiert im Sinneeineseffektiven und effizienten Studien-
ablaufszufšrdern.Die HochschulpartnerschaftensindeinewichtigeVorausset-
zung,umMobilitŠtsma§nahmenzwischendenStudentenundDozentenrealisie-
ren zu kšnnen.WichtigsteFšrderorganisationist der DeutscheAkademische
Austauschdienst (DAAD).

NebendennationalenAustauschprogrammentrageninsbesondereauchdie eu-
ropŠischenJugendaustausch-undBildungsprogrammeJUGEND,SOKRATES
undLEONARDO DA VINCI zur GestaltungeinesfreundschaftlichenVerhŠlt-
nisseszwischendenBŸrgerinnenund BŸrgernin deneinzelnenEU-Mitglied-
staatenbei. Ein zentralesElementdieserProgrammeist die Fšrderungder
MobilitŠtvonLernendenundLehrendenaufallenStufendesBildungswegesvon
derSchulebiszurErwachsenenbildung.Die europŠischenBildungsprogramme
unterstŸtzenferner die Entwicklung und Verbreitungvon Innovationenim
Bildungswesen.Schlie§lichflankierensiepolitischeProzesseauf europŠischer
EbeneÐwiedenBologna-Prozessim HochschulbereichunddenBrŸgge/Kopen-
hagen-Prozessin derberuflichenBildungÐundtragensoma§geblichdazubei,
einen gemeinsamen europŠischen Bildungsraum zu verwirklichen.
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Die europŠischenJugendaustausch-und BildungsprogrammeJUGEND,
SOKRATESundLEONARDODA VINCI werdenzumŸberwiegendenTeil von
NationalenAgenturenin denMitgliedstaatendurchgefŸhrt.FŸrdie DurchfŸh-
rung der Programmein Deutschlandsind im Auftrag des BundesãJugend
fŸr EuropaÒals DeutscheAgentur fŸr das EU-AktionsprogrammJUGEND,
ãBildung fŸr Europa Ð Nationale Agentur beim BundesinstitutfŸr Berufs-
bildungÒ,der DeutscheAkademischeAustauschdienstsowie Internationale
Entwicklung und WeiterbildunggGmbH fŸr SOKRATES bzw. LEONARDO
DA VINCI Ansprechpartner.

2. WelcheAustauschprogrammefŸr SchŸlerund Jugendliche,fŸr Auszubil-
dende,PraktikantenundStudentensowiefŸranderegesellschaftlicheGrup-
pen bestehenzwischender BundesrepublikDeutschlandund den neuen
EU-Mitgliedstaaten(einzeln nach Personengruppenund LŠndernaus-
weisen)?

3. Welche dieser Austauschprogramme werden
a) vom Bund initiiert und durchgefŸhrt,
b) in nennenswertem Ma§e mit Bundesmitteln unterstŸtzt,
c) in grš§erem Umfang mit EU-Mitteln finanziert,
d) vorwiegend von BundeslŠndern finanziert?

Mit allenneuenEU-MitgliedstaatenbestehenzahlreicheAustauschprogramme
fŸr SchŸler, Jugendliche,Auszubildendeund Studenten.Die verschiedenen
Austauschprogramme verteilen sich auf die einzelnen Zielgruppen wie folgt:

Der PAD fŸhrt im Auftrag der LŠnderund des Bundesu. a. folgendedrei
SchŸlerprogrammedurch,an denenSchŸlerinnenund SchŸlerausdenneuen
EU-Mitgliedstaaten teilnehmen kšnnen:
l Im RahmendesInternationalenPreistrŠgerprogramms(IPP),dasin 90 Na-

tionen ausgeschriebenwird, werden auslŠndischeSchŸlerallgemein bil-
denderSchulen,diesichim FachDeutschbesondersausgezeichnethaben,zu
einemvierwšchigenAufenthaltnachDeutschlandeingeladen.Die Finanzie-
rungeinschlie§lichderAn- undAbreisekostenerfolgtdurchdasAuswŠrtige
Amt. Die Unterbringung erfolgt zeitweise in Gastfamilien.

l Im BereichbilateralerSchulpartnerschaftenunterstŸtztderPAD seit1990im
RahmeneinesFšrderprojektesdesAuswŠrtigenAmtesSchulpartnerschaften
mit mittel-, ost-undsŸdosteuropŠischenStaaten(MOE). Ziel ist die Vertie-
fung derKenntnisseŸberdie GastlŠndersowiedie Fšrderungderdeutschen
SpracheandenauslŠndischenSchulen.Die ZuschŸssedesAuswŠrtigenAm-
teswerdenausschlie§lichfŸrdieFšrderungderReisekosten,Versicherungs-
kostenundTaschengelderderauslŠndischenGŠsteverwendet.Die deutschen
SchŸler kšnnen in den LŠndern eine Fšrderung beantragen.

l Im BereichderEU-FšrderungorganisiertderPAD alsNationaleAgenturim
RahmendesSOKRATES-ProgrammsdenProgrammteilCOMENIUS1, mit
demtransnationaleSchulpartnerschaftenunterdendrei ProjekttypenSchul-
projekte, Fremdsprachenprojektesowie Schulentwicklungsprojektegefšr-
dert werden.

†ber dieseProgrammehinauswerdenin denLŠndernim Rahmenvon Regio-
nalpartnerschaften oder bilateraler Programme SchŸleraustausche unterstŸtzt.

ErgŠnztwerdendieseMa§nahmendurchzahlreicheprivate,vornehmlichdurch
Eltern finanzierteInitiativen im Rahmenvon Kooperationsbeziehungenzwi-
schenSchulenausDeutschlandund den europŠischenStaaten,durch die der
AuslandsaufenthaltfŸrvieleSchŸlerzueinemfestenBestandteilihrerSchulaus-
bildung geworden ist.



Drucksache  15/5404 Ð 6 Ð Deutscher Bundestag Ð 15. Wahlperiode

InternationalerJugendaustauschim hier behandeltenSinn beinhaltetau§er-
schulischeBegegnungenvon Jugendgruppen, d. h. von in JugendverbŠnden,
-vereinen,kommunalenZusammenschlŸssenusw. organisiertenJugendlichen,
sowiedenAustauschvon FachkrŠftenundMultiplikatorinnenundMultiplika-
toren der Jugendhilfe.Hier nicht erfasstsind der SchŸleraustauschund der
AustauschzuZweckendesStudiumsoderderberuflichenQualifizierungsowie
der Jugendtourismus.Innerhalbder Bundesregierungwird der Internationale
Jugendaustauschvor allemim RahmendesKinder- undJugendplansdesBun-
des(KJP) gefšrdert.KJP-gefšrderteProgrammewerdengemŠ§Punkta vom
Bund gemeinsammit denTrŠgerninitiiert und von diesenauchdurchgefŸhrt.
Sie werdengemŠ§Punktc in einemnennenswertenMa§emit Bundesmitteln
unterstŸtztund teilweiseauchvon denLŠndernund Kommunenmitfinanziert
(Punktd). Die Zielgruppeim KJPumfasstJugendlicheund jungeErwachsene
im Alter von 12 bis 26 Jahren aus allen gesellschaftlichen Bereichen.

Die KJP-gefšrdertenProgrammemŸssenbestimmten pŠdagogischenund
jugendpolitischenAnsprŸchengerechtwerden.Die einzelnenMa§nahmenwie
Programminhaltund-ablaufwerdenmit derauslŠndischenPartnerorganisation
abgesprochen.Esmusssichdabeiimmerum gemeinsameAktivitŠtenmit den
auslŠndischenJugendlichensowohlim Partnerlandalsauchin Deutschlandhan-
deln.Die BegegnungsprogrammesindaufeineZeitspannevonmindestensfŸnf
Tagenangelegt,in grenznahenRegionenauchdarunter. SiesindnachdemPrin-
zip der Gegenseitigkeit aufgebaut.

Die ProgrammemŸssenangemessenvor- undnachbereitetwerden.Die Jugend-
lichen sollenselbstbei der Vorbereitung,DurchfŸhrungund Auswertungmit-
wirken.

Die Fšrderungdesdeutsch-polnischenAustauschserfolgt durchdasDeutsch-
PolnischeJugendwerk(DPJW).DasDPJWwurdeaufgrundeinergemeinsamen
Initiative der Regierungender BundesrepublikDeutschlandund der Republik
Polendurch dasãAbkommenŸberdasDeutsch-PolnischeJugendwerkÒvom
17.Juni1991errichtet.BeideSeitenwollenmit dieserbinationalenEinrichtung
ein Beispiel der Zusammenarbeit,desZusammenlebensund der Versšhnung
zwischenbeidenVšlkern geben.Im EinzelnengeschiehtdiesdurchSeminare
und Veranstaltungen,die zur ErweiterungdesWissensder JugendlichenŸber
das Partnerlandbeitragen,durch Praktika zur beruflichenQualifikation von
Jugendlichenundnichtzuletztdurchfreiwillige gemeinsameArbeit.Alle Berei-
chedesJugendaustauschesprivaterund šffentlicherTrŠgersowiedie Fortbil-
dung und der Erfahrungsaustauschvon FachkrŠftender Jugendarbeitwerden
dabeimit berŸcksichtigtundgefšrdert.BeideRegierungenstellenhierfŸrRegie-
rungsbeitrŠgezur VerfŸgung.Die Fšrderungder Projekteerfolgt eigenstŠndig
durch das DPJW, welches eigene Richtlinien aufweist.

DasBMBF hatim Jahr2000dasProgrammãAustauschin derberuflichenBil-
dungmit Polenund TschechienÒinitiiert. Es wurdeim Jahr2004um Ungarn
erweitert.Mit demProgrammwerdenderAufbaulangfristigerPartnerschaften
zwischen Ausbildungseinrichtungen,vor allem Ausbildungsbetrieben,und
Austauschma§nahmenfŸr Auszubildendeder beteiligten Einrichtungenals
Betriebspraktikagefšrdert.DiesehabendenErwerbeinerindividuellenpraxis-
orientiertenZusatzqualifikation,wie berufsbezogeneFremdsprachenkenntnis-
se,weiterefachlicheQualifikationensowieinterkulturelleKompetenzzumZiel.
Das Programmwurde im BerichtszeitraumausMitteln desBMBF finanziert
und aus dem EuropŠischen Sozialfonds (ESF) kofinanziert.

Der akademischeAustauschmit denneuenEU-Mitgliedstaatenwird Ÿberden
DeutschenAkademischenAustauschdienst(DAAD) im Rahmenvon allge-
meinenStipendienprogrammenunterstŸtzt.InsbesondereaufOsteuropazieltdie
2002gestarteteInitiative ãGoEastÒ,dievomBMBF, demDAAD, derAvH, der
HRK und demOstausschussderDeutschenWirtschaftgefšrdertwird. Ziel ist
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es,mit Werbe-undInformationskampagneninsbesonderedeutscheStudierende
und Graduiertezu einemStudienaufenthaltin Osteuropaanzuregen(vgl. Ant-
wort aufFrage4). Die wichtigstenDAAD-Austauschprogrammemit denneuen
EU-Mitgliedstaatenim OstensinddasHochschulpartnerschaftsprogrammOst-
partnerschaften,die DeutschsprachigenStudiengŠnge(DSG), die Germanisti-
schenInstitutspartnerschaften(GIP), die vom AA gefšrdertwerden,sowiedie
einzelnenPPP-Programme(ProjektbezogenerPersonenaustausch),die vom
BMBF finanziertwerden.DieserbeziehtauchStudierendeundGraduierteein.
PPPsgibt esmit Ungarn,Polen,der TschechischenRepublikund der Slowa-
kischen Republik.

Auch im RahmendereuropŠischenJugendaustausch-undBildungsprogramme
findet in gro§emMa§stabeinAustauschvonSchŸlern,Jugendlichen,Auszubil-
denden und Studierenden innerhalb Europas statt.

AuseuropŠischenHaushaltsmittelnwerdenBegegnungsprogrammeim EU-Ak-
tionsprogrammJUGENDgefšrdert.DasEU-Aktionsprogrammrichtet sichan
Jugendlicheim Alter zwischen15und25Jahren,sowieanJugendbetreuerinnen
und -betreuer. Es ist dasvorrangigeInstrumentder EU zur Fšrderungder Zu-
sammenarbeitim Jugendbereich.An diesemFšrderprogrammsollen in erster
Linie Jugendlichepartizipieren,die alsJugendgruppeselbstverantwortlicheine
Jugendbegegnungkonzipierenoderorganisieren,aberkeinemVerbandangehš-
ren.EinegleichzeitigeFšrderungausMitteln desKinder- undJugendplansdes
Bundesund desEU-ProgrammsãJUGENDÒist grundsŠtzlichnicht mšglich.
DasProgrammhateineLaufzeitvon2000bis2006.DasGesamtbudgetfŸrdie-
sen Zeitraum betrŠgt 520 Millionen Euro.

Die neuenEU-Mitgliedstaatenund die aktuellenKandidatenlŠndernehmen
abhŠngigvon den jeweiligen Assoziierungsverhandlungenseit 1996 am EU-
AktionsprogrammJUGENDundseinenverschiedeneneuropŠischenVorlŠufer-
programmen teil.

ZusŠtzlichfšrdert die EU bis Ende2006 im RahmendesAktionsprogramms
JUGEND mit Sondermittelndie ãGrenzŸbergreifende Zusammenarbeitim
JugendbereichÒ mit den neuen EU-Mitgliedstaaten.

In DeutschlandwerdenhierŸberJugendbegegnungen,EuropŠischerFreiwilli-
gendienst,NetzwerkprojektevonJugendinitiativenundunterstŸtzendeMa§nah-
men im grenznahen Bereich zur Tschechischen Republik und Polen gefšrdert.

SOKRATESist daseuropŠischeAktionsprogrammim Bereichderallgemeinen
Bildung.Ziel desProgrammsistdieFšrderungdereuropŠischenDimensionund
die Verbesserungder QualitŠtder allgemeinenBildung durchdenAusbauder
ZusammenarbeitderteilnehmendenLŠnder. KonkretverfolgtSOKRATESfŸnf
Ziele:

l Ausbau der europŠischen Dimension in der Bildung auf allen Ebenen;

l Verbesserung der Kenntnis der Sprachen der EuropŠischen Union;

l Fšrderungder Zusammenarbeitund MobilitŠt im Bereichder allgemeinen
Bildung;

l Fšrderung der Innovationen im Bildungsbereich;

l Fšrderung der Chancengleichheit in allen Bildungsbereichen.

Das Gesamtbudget betrŠgt 1,85 Mrd. Euro (2000 bis 2006).

Das Programmist in acht Aktionen gegliedert.Die Aktionen COMENIUS,
ERASMUS und GRUNDTVIG adressierendie BildungsbereicheSchule,
Hochschuleund Erwachsenenbildung.Weitere Aktionen wie LINGUA oder
MINERVA sind bildungsbereichsŸbergreifendenThemenwie Sprachenlernen
oder dem Umgang mit den neuen Medien gewidmet.
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LEONARDODA VINCI ist dasAktionsprogrammzurDurchfŸhrungeinerBe-
rufsbildungspolitik in der EU. Durch grenzŸberschreitendeZusammenarbeit
sollenin diesemProgrammdieQualitŠt,InnovationundeuropŠischeDimension
in Berufsbildungssystemenund Praktikenweiterentwickeltwerden.Konkret
werden drei Hauptziele verfolgt:

l VerbesserungderFŠhigkeitenundKompetenzenvor allemjungerMenschen
in beruflicher Erstausbildung auf allen Ebenen;

l VerbesserungderQualitŠtderberuflichenWeiterbildungunddesZugangszu
dieserWeiterbildungund zum lebensbegleitendenErwerbvon FŠhigkeiten
und Kompetenzen zur Verbesserung der AnpassungsfŠhigkeit;

l Fšrderungund StŠrkungdesBeitragsder Berufsbildungzum Innovations-
prozessim Hinblick auf eineVerbesserungvon WettbewerbsfŠhigkeitund
Unternehmergeist sowie auf neue BeschŠftigungsmšglichkeiten.

DasGesamtbudgetvonLEONARDODA VINCI betrŠgt1,15Mrd. Euro(2000
bis 2006).

Die Ma§nahmensind Austausch-und Vermittlungsma§nahmen,Pilotprojekte
einschlie§lich thematischerAktionen, Sprachenkompetenz,Transnationale
Netze, Vergleichsmaterial, Gemeinsame Ma§nahmen.

An deneuropŠischenBildungsprogrammenteilnahmeberechtigtsindnebenden
25 EU-Mitgliedstaatenauch die EWR-Staaten(Island, Liechtensteinund
Norwegen)sowiedieBeitrittskandidatenRumŠnien,BulgarienundTŸrkei.Die
zehnneuenEU-MitgliedstaatennehmenŸberwiegendbereitsseit1997/1998an
den Programmen teil.

4. Wie viele SchŸler, Jugendliche,Praktikanten,Auszubildende,Studenten
sowieanderePersonenausDeutschlandhabenin denletzten5 Jahrenins-
gesamtan Austauschprogrammenmit denneuenEU-Mitgliedstaatenteil-
genommenund wie viele davonan staatlichunterstŸtztenAustauschpro-
grammen(einzelnnachPersonengruppen,JahrenundLŠndernausweisen)?

InsgesamthatdergrenzŸberschreitendeAustauschvon SchŸlern,Jugendlichen
undStudentenmit denneuenEU-Mitgliedstaatenin denletztenfŸnfJahrenste-
tig zugenommen und eine erfreuliche Dichte erreicht.

Im RahmendesSchŸleraustauschsreisten1999nachAngabendesPAD rund
16000 deutscheSchŸlerin die neuenEU-Mitgliedstaaten,wŠhrendsich diese
Zahlbis2003aufannŠhernd33000SchŸlerverdoppelthat.AuchdieZahlender
demPAD bekanntenEU-gefšrdertendeutschenSchŸlersind von 274 auf 759
angestiegen.

Die AnzahldertatsŠchlichgereistenSchŸlerist natŸrlicherweisenochhšher, da
dieLŠnderin derRegelnurŸberdieSchŸlerAuskunfterteilenkšnnen,dievon
ihnen gefšrdertwerden.Es handeltsich dabeium sehrunterschiedlicheBei-
trŠge,die von der FreistellungdesLehrersbis zur finanziellenVollfšrderung
reichen.

Die vom PAD mit BundesmittelndurchgefŸhrtenProgrammesind ausschlie§-
lich zur Fšrderungder auslŠndischenTeilnehmerbestimmt.HŠufigreisendie
auslŠndischenSchŸlerim RahmenvonSchulpartnerschaften,sodassdieAnzahl
der SchŸler, die von diesemProgrammprofitieren,auf deutscherund auslŠn-
discherSeitedurchdieAufnahmederauslŠndischenSchŸlerin deutschenFami-
lien nahezugleichist unddaherangegebenwerdenkonnte.GrundsŠtzlichwird
jedochnurderauslŠndischeTeil derGruppemit Bundesmittelnfinanziellunter-
stŸtzt und statistisch gefŸhrt.
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Die Teilnehmerzahlenan den SchŸleraustauschma§nahmen,aufgeschlŸsselt
nachdenZiellŠndern,werdenin nachfolgenderTabelledargestellt,die auf den
AngabenderLŠnderunddesPAD basieren.Die AngabenzurBeteiligungdeut-
scherSchŸleran EU-Programmenbeziehensich auf das COMENIUS-Pro-
gramm.

BeteiligungdeutscherSchŸlerinnenund SchŸleran Austauschma§nahmen
mit den neuen EU-Mitgliedstaaten

Auch die ZahlendeutscherLehrer, die in die betreffendenStaatengereistsind,
habenzugenommen:Rund 570 deutscheLehrer fuhren 2003 staatlichunter-
stŸtztin die neuenEU-Mitgliedstaaten.Die Anzahl der durchEU-Programme
unterstŸtzenLehrerhat sich seit 1999von 316 auf 1 135 nahezuvervierfacht.
Die UnterstŸtzungerfolgtdurchBeurlaubungundggf.auchdurchdirektefinan-
zielle Fšrderung.Im Schulbereichist die DurchfŸhrungeinerAustauschma§-
nahme nur mit der UnterstŸtzung von Lehrern mšglich.

Eine beachtlicheAnzahl von deutschenJugendlichenund FachkrŠftender
Jugendarbeithabenin denJahren1999bis 2003angefšrderteninternationalen
Austauschma§nahmenteilgenommen.Hierbei handeltes sich insgesamtum
203641gefšrderteJugendliche(gefšrdertausBundesmittelnsowieausdemEU-

1999 2000 2001 2002 2003

Estland
nationale Programme
EU-Programme

409
12

342
0

309
11

251
4

248
23

Lettland
nationale Programme
EU-Programme

228
0

402
37

322
54

356
60

667
57

Litauen
nationale Programme
EU-Programme

284
0

553
28

448
5

583
0

604
0

Malta
nationale Programme
EU-Programme

2
0

0
20

0
2

29
25

15
20

Polen
nationale Programme
EU-Programme

3 041
91

6 464
155

7 717
218

12 664
286

16 260
276

Slowakei
nationale Programme
EU-Programme

415
59

560
18

631
48

682
72

783
71

Slowenien
nationale Programme
EU-Programme

35
0

36
0

60
13

191
31

179
15

Tschechien
nationale Programme
EU-Programme

5 988
19

6 867
66

6 818
127

7 850
126

7 547
150

Ungarn
nationale Programme
EU-Programme

4 797
99

4 247
67

4 102
85

6 555
205

6 680
116

Zypern
nationale Programme
EU-Programme

0
0

0
0

0
21

0
9

0
31

Summe 15 479 15 862 20 991 29 979 33 742
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AktionsprogrammJUGEND).Detaillierte Informationenzu den Fšrderungen
desBundesministeriumsfŸr Familie,Senioren,Frauenund Jugend(BMFSFJ)
und der EuropŠischen Union sind in nachfolgender Tabelle aufgefŸhrt.

Fšrderung desAufenthalts deutscherJugendlicher in den neuenEU-Mit-
gliedstaaten

InternationaleJugendbegegnungenfindenauf allenArbeitsfeldernderJugend-
hilfe statt,insbesondereim Bereichderpolitischen,kulturellen,sportlichenund
sozialenJugendarbeit.Eine Vielzahl von Arbeits- und Veranstaltungsformen
sindmšglich,wie etwaSeminare,Workcamps,Sportbegegnungen,Sozial-und
Gemeinschaftsdiensteund kulturelle Workshops.Der Jugendaustauscherfolgt
auf derGrundlageeineszwischendenPartnernabgestimmtenProgramms,die
bestimmte pŠdagogische Ziele anstreben und Ÿber den Tourismus hinausgehen.

JugendbegegnungenundFachprogrammederinternationalenJugendarbeitwer-
den Ÿberwiegendvon staatlichanerkanntenãfreienTrŠgernder JugendhilfeÒ
(¤ 75SGBVIII) durchgefŸhrt,vor allemvonJugendverbŠnden,BildungsstŠtten
sowieanderen(kommunalenundregionalen)OrganisationenundInstitutionen
der Jugendhilfe.

1999 2000 2001 2002 2003

Estland
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

950 675
0

855
23

655
0

620
0

Lettland
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

1 095 690
25

595
0

465
46

500
23

Litauen
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

1 330
0

1 035
23

830
0

910
46

1 050
0

Malta
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

100
0

180
0

70
32

45
0

65
14

Polen
DPJW
EU-Programme

29 522
0

29 644
15

34 525
0

31 819
0

32 810
363

Slowakei
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

1 685
0

1 070
25

1 080
20

790
12

1.220
0

Slowenien
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

2 090
0

505
25

315
17

335
8

355
30

Tschechien
nationale Programme
EU-Programme

757
0

862
63

592
25

1 205
0

1 847
8

Ungarn
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

5 290
0

4 590
164

3 075
102

2 965
90

3 645
57

Zypern
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

20
0

15
0

35
0

20
0

20
17

Summe 43 789 35 606 42 191 39 411 42 644
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Die JugendpolitikdesBMFSFJist auchim BereichderinternationalenJugend-
arbeitbestimmtvomGrundsatzdespartnerschaftlichenundsubsidiŠrenZusam-
menwirkenszwischendemStaatalsFšrdererunddenfreienTrŠgern.Die Pro-
gramminhalteund Programmformenwerdendeshalbvon den freien TrŠgern
weitgehendselbstgestaltet,diePartnerlŠnderundProgrammpartnerwerdenvon
ihnenfrei ausgewŠhlt.Durch die Kulturabkommen,Abkommenzum Jugend-
austauschund in bilateralenRegierungsabsprachensetztdie Bundesregierung,
verbundenmit entsprechendenSonderprogrammenim KJP, regionaleSchwer-
punkte.

DasEU-AktionsprogrammJUGENDunterstŸtztin fŸnf Aktionsbereichenfol-
gendeau§erschulischenAktivitŠten:bi-, tri- undmultilateraleJugendbegegnun-
genin Gruppen,individuelleundmultilateraleeuropŠischeFreiwilligendienste,
Initiativen Jugendlicherund Vernetzungvon Jugendinitiativen,gemeinsame
AktivitŠtenmit anderenEU-ProgrammensowieunterstŸtzendeMa§nahmenfŸr
FachkrŠfte der internationalen Jugendarbeit.

Seit demStartdesBMBF-ProgrammsãAustauschin der beruflichenBildung
mit PolenundTschechienÒim Jahr2000habenbis 2003insgesamt229Auszu-
bildendeausDeutschlanddaranteilgenommen.Insgesamtnahmen150deutsche
Auszubildendean Ma§nahmenin Polen und 179 Auszubildendein der
TschechischenRepublikteil. Warenes2001nur zwšlf bzw. 27 Teilnehmer, so
stiegendieZahlenim Jahr2003in beidenLŠndernaufŸber80jungeMenschen.
Die Ma§nahmensindŸberwiegendaufGegenseitigkeitangelegt.Vondeutscher
Seitewerdenallerdingsnur die AufenthaltedeutscherAuszubildenderin den
PartnerlŠndern unterstŸtzt.

Im RahmendesLEONARDO DA VINCI-Programmswerdenvor allem die
MobilitŠt von Auszubildenden,jungenBerufstŠtigen,AusbildernsowieUnter-
nehmenspraktikavon StudierendenundHochschulabsolventeninnerhalbEuro-
pasgefšrdert.In denJahren1999bis2003habenrd. 23000Auszubildendeund
jungeBerufstŠtigean einemAusbildungsaufenthaltim europŠischenAusland
teilgenommen,davon fast 3 200 in den neuenEU-Mitgliedstaaten.DarŸber
hinaushabenrd. 4 000 Studierendeund Graduiertean einemUnternehmens-
praktikum teilgenommen,davon rd. 300 in den neuenEU-Mitgliedstaaten.
Detailangaben siehe nachstehende Tabelle:

Fšrderung desAufenthalts deutscherAuszubildender und junger Arbeit-
nehmerinnenund Arbeitnehmer mit den neuenEU-Mitgliedstaaten durch
EU-Programme

1999 2000 2001 2002 2003

Estland 0 7 20 34 81

Lettland 21 10 28 33 66

Litauen 0 1 0 39 79

Malta 0 14 6 8 60

Polen 75 99 215 129 215

Slowakei 55 29 65 24 80

Slowenien 0 0 0 0 7

Tschechien 145 112 123 134 187

Ungarn 90 113 99 146 189

Zypern 60 69 27 87 109

Summe 446 454 583 634 1 073
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Mit Mitteln desAA unddesBMBF sowiederEU fšrdert derDeutscheAkade-
mischeAustauschdienst(DAAD) denAustauschvonStudierenden,Graduierten
und Dozenten.Im Rahmender bilateralenProgrammedes DAAD sind die
traditionellenJahresstipendien,die Fšrderungvon Semesteraufenthaltenoder
AbschlussarbeitensowiefachbezogenenProgrammenzu nennen,die denAuf-
enthaltvon Deutschenunteranderemin denneuenEU-Mitgliedstaatenermšg-
lichen.Besondershervorzuhebenist dieBMBF-finanzierteInitiative ãGoEastÒ,
mit deru. a.derakademischeAustauschmit denLŠndernMittel-, Ost-undSŸd-
europasgefšrdertwird und so dasbestehendeUngleichgewichtim Austausch
mit der Region abgebaut werden soll.

BezogenaufdieneuenEU-MitgliedstaatensehendieAustauschzahlenbeideut-
schenStudierendenundGraduiertenfŸrdasJahr2003wie folgt aus:1 420Deut-
schewaren,umdiebeliebtestenLŠnderzunennen,in Polen(624),in derTsche-
chischenRepublik (358) und Ungarn (187). Die Anzahl der gefšrderten
Deutschenhatsichseit1999verdoppelt(von 709auf 1 420).Die prozentualen
SteigerungsratensindinsbesonderefŸrkleinereLŠnderexorbitanthoch,wasan
den geringenAusgangszahlenliegt (z. B. Malta, Estland, Litauen). Beein-
druckendist die Steigerungsratevon 141 % (von 259 auf 624) fŸr Polen
(TschechischeRepublik85%,Ungarn43%).NŠhereAngabenin nachstehender
Tabelle:

Fšrderung desAufenthalts deutscherStudierender in den neuenEU-Mit-
gliedstaaten durch nationale Programme

DasBMBF-FachhochschulprogrammãPraxissemesterim AuslandÒrichtetsich
anStudierendederBMBF-gefšrdertenBereicheanFachhochschulenundwird
von InWEnt, InternationaleWeiterbildungund EntwicklunggGmbH(vormals
Carl Duisberg Gesellschaft,CDG) betreut.Circa20 bis 30 deutscheStudenten
nehmenim Rahmendes Programmsdie Mšglichkeit einessechsmonatigen
fachbezogenenPraktikumsin westeuropŠischenLŠndernwahr. In die mittel-
und osteuropŠischen LŠnder gehen jŠhrlich fŸnf bis sieben Studenten.

In denletztenfŸnfJahrengingenim RahmendesSOKRATES-Programmsrund
87400deutscheERASMUS-Studierendeins europŠischeAusland,davonrund
3 200Studierendein die neuenEU-Mitgliedstaaten.Die Anzahlderdeutschen
Studierenden,die in dieneuenEU-LŠndergingen,ist in diesemZeitraumstetig

1999 2000 2001 2002 2003

VerŠnderung
2003

gegenŸber
1999

in Prozent

Estland 22 56 42 100 70 218

Lettland 21 37 22 13 15 Ð 29

Litauen 16 80 13 30 46 188

Malta 4 20 45 12 45 1 025

Polen 259 680 484 440 624 141

Slowakei 29 8 18 24 39 34

Slowenien 15 11 21 10 14 Ð 7

Tschechien 193 212 137 186 358 85

Ungarn 131 134 144 185 187 43

Zypern 19 7 9 4 22 16

Summe 709 1 245 935 1 004 1 420 100
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angestiegen,von 327 im Hochschuljahr1999/2000auf 955 im Hochschuljahr
2003/2004. Detailangaben siehe nachstehende Tabelle:

Fšrderung desAufenthalts deutscherStudierender in den neuenEU-Mit-
gliedstaaten durch das ERASMUS-Programm

Im Rahmendes ProgrammsLEONARDO DA VINCI absolviertenjŠhrlich
zwischen56(im Jahr2000)und152Studenten(im Jahr2003)einPraktikumin
den neuen EU-Mitgliedstaaten.

5. Wie viele SchŸler, Jugendliche,Studentenund sonstigePersonenausden
neuenEU-Mitgliedstaatenhabenim Gegenzugin denletzten5 Jahrenim
Rahmenvon AustauschprogrammenDeutschlandbesucht(einzeln nach
Personengruppen, Jahren und LŠndern ausweisen)?

InsgesamthatdergrenzŸberschreitendeAustauschvon SchŸlern,Jugendlichen
und Studentenmit denneuenEU-Mitgliedstaatenein erfreulichesAusma§er-
reicht.

Beim SchŸleraustauschwarenes1999rund 13200 teilnehmendeSchŸler, die
ausdenmittel- undosteuropŠischenStaatennachDeutschlandgereistsind.Im
Jahr2003sindesbereitsŸber26000SchŸlergewesen.Die demPAD von den
LŠndernmitgeteiltensowiedie vom PAD selbsterhobenenZahlenunterstrei-
chen,dassauchdasInteressederneuenEU-MitgliedstaatenanDeutschlandim
LaufederletztenJahredeutlichzugenommenhat.EinegenaueAufstellungnach
TeilnehmerinnenundTeilnehmernausdenneuenEU-Mitgliedstaatenannatio-
nalenSchŸleraustauschprogrammenmit Deutschlandergibt sichausdernach-
stehenden Tabelle.

Beteiligung von SchŸlerinnenund SchŸlern aus den neuen EU-Mitglied-
staaten an Austauschma§nahmen mit Deutschland

1999/2000 2000/2001 2001/2002 2002/2003 2003/2004

Estland 6 9 14 33 25

Lettland 7 3 10 19 23

Litauen 13 14 24 29 49

Malta 12 28 25 28

Polen 118 153 193 219 395

Slowenien 0 4 11 11 24

Slowakei 13 6 12 18 26

Tschechien 81 117 139 175 207

Ungarn 77 91 139 149 171

Zypern 2 0 4 9 7

Summe 317 409 574 687 955

1999 2000 2001 2002 2003

Estland 437 318 307 246 298

Lettland 254 375 282 319 241

Litauen 359 526 488 589 506

Malta 0 0 0 0 22

Polen 1 599 4 303 5 749 10 619 12 794
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In Bezugauf die Teilnehmerzahlenvon SchŸlernundLehrerngeltenauchhier
die bereitsin denFragen2 und3 gemachtenEinschrŠnkungen.Die Anzahlder
tatsŠchlichgereistenSchŸlerdŸrfte wesentlichhšher sein als die statistisch
erfasste.

Die ZahlenderauslŠndischenSchŸler, dieanEU-gefšrdertenProgrammenteil-
nehmen,werdennur von denNationalenAgenturendesjeweiligenStaateser-
fasst,nichtabervomPAD alsdeutscherNationalerAgenturfŸrdiesenBereich.
Der genaue Ausweis dieser Zahlen ist deshalb leider nicht mšglich.

Am gefšrdertenJugendaustauschmit Deutschlandhabeninsgesamt194807ge-
fšrderteJugendlicheausdenneuenEU-Mitgliedstaatenteilgenommen.Detail-
lierte Informationenzu den FšrderungendesBMFSFJund der EuropŠischen
Union(EU-AktionsprogrammJUGEND)sindin dernachstehendenTabelleauf-
gefŸhrt.

Fšrderung desAufenthalts von Jugendlichenausden neuenEU-Mitglied-
staaten in Deutschland

1999 2000 2001 2002 2003

Slowakei 401 911 1 188 727 972

Slowenien 37 50 44 117 192

Tschechien 5 399 5 505 5 574 6 359 5 564

Ungarn 4 665 3 957 3 842 5 666 5 766

Zypern 4 4 2 2 2

Summe 13 151 15 949 17 476 24 644 26 357

1999 2000 2001 2002 2003

Estland
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

300
0

150
0

170
23

100
0

125
0

Lettland
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

410
0

205
25

120
0

80
46

160
23

Litauen
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

645
0

220
23

250
0

275
46

280
0

Malta
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

70
0

20
0

70
32

60
0

45
14

Polen
DPJW
EU-Programm JUGEND

32 344
0

36 069
15

34 088
0

34 197
0

35 253
363

Slowakei
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

795
0

420
25

310
20

200
12

255
0

Slowenien
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

380
0

40
25

80
17

75
8

115
30

Tschechien
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

1 316
0

1 781
63

1 837
25

1 550
0

2 124
8
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Die Zahl der 194807 gefšrdertenGesamteilnehmerinnenund Gesamtteilneh-
merausdenneuenEU-Mitgliedstaatenist damitfastgenausohochwie dieZahl
dergefšrdertendeutschenTeilnehmerinnenundTeilnehmermit 203641Perso-
nen.Damit wird demin denRichtlinien Kinder- und JugendplandesBundes
formuliertenPrinzipderGegenseitigkeitentsprochen.DiesesPrinzipbedeutet,
dass eine Austauschbeziehungmit einer auslŠndischenPartnerorganisation
bestehenbzw. angestrebtwerdensoll. Idealerweisebedeutetdies, jede Aus-
tauschbeziehungsieht sowohl ein Programmin Deutschlandals auch im
Partnerlandvor. Die genanntenTeilnehmerzahlenverdeutlichen,dasssichdie-
sesPrinzipderGegenseitigkeitzwischenDeutschlandunddenneuenMitglied-
staatenpositiventwickelthatundfastgenausovieleJugendlicheausdenneuen
EU-Mitgliedstaatenan einemAustauschprogrammteilnehmen,wie deutsche
Jugendliche.

Da es fŸr den bilateralenAustauschmit den mittel- und osteuropŠischen
LŠndernim Bereich der beruflichen Bildung keine zentral durchfŸhrenden
OrganisationensowiekeinefestePartnerstrukturgibt, sindstatistischeAngaben
nicht mšglich.

Die ZahlenderauslŠndischenAuszubildenden,dieanEU-gefšrdertenProgram-
men teilnehmen,werdennur von den NationalenAgenturendes jeweiligen
Staateserfasst,nichtabervonInWEntalsdeutscherNationalerAgenturfŸrdie-
sen Bereich. Genaue Angaben sind daher nicht mšglich.

Im RahmenvonbilateralenProgrammendesDAAD kamenim Jahr20034 242
Studierendeund GraduierteausdenneuenEU-MitgliedstaatennachDeutsch-
land. Polenliegt mit 1 869 jungenMenschenmit Abstandan der Spitzeder
HerkunftslŠnder. Damit zeigtsich,dasssowohlfŸr Deutschewie fŸr Polendas
jeweiligeNachbarlanddasZiellandNr. 1 im AustauschzwischenDeutschland
und den neuen EU-Mitgliedstaaten ist.

Die ohnehingegenŸberdenDeutschendeutlichhšhereAnzahldergefšrderten
AuslŠnderausdenneuenEU-Mitgliedstaatenist in denvergangenenfŸnfJahren
nocheinmalleicht um 3% gestiegen(von 4 104 auf 4 242).Spitzenreitersind
Litauen(+ 43%) undMalta(+ 38%) sowiedieSlowakischeRepublik(+ 33%).
AberauchhiersinddiebeidenErstgenanntengeringenAusgangszahlenzube-
rŸcksichtigen.Die ZahlenfŸr Zypern,Estland,die TschechischeRepublikund
Sloweniensind leicht rŸcklŠufig,bei Polensind die ZahlenŸberden ganzen
Zeitraumhinwegauf hohemNiveauunverŠndertgeblieben;vgl. nachstehende
Tabelle.

1999 2000 2001 2002 2003

Ungarn
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

1 880
0

1 370
164

1 155
102

840
90

1 300
57

Zypern
KJP-Programm
EU-Programm JUGEND

5
0

0
0

0
0

0
0

0
17

Summe 38 145 40 615 38 299 37 579 40 169



Drucksache  15/5404 Ð 16 Ð Deutscher Bundestag Ð 15. Wahlperiode

Gefšrderte AuslŠnderinnen und AuslŠnder (lt. DAAD-Jahresbericht,
Rubrik: DAAD-Fšrderungen von Studier enden u. Graduierten)

Im Rahmenvon SOKRATES habenin den Hochschuljahren1999/2000bis
2003/2004rd. 78000 Studierendeaus andereneuropŠischenLŠnderneinen
Studienaufenthaltan einerdeutschenHochschuleabsolviert,davonrd. 16000
aus den neuen EU-Mitgliedstaaten; vgl. im Einzelnen nachstehende Tabelle:

Fšrderung des Aufenthalts Studierender aus den neuen EU-Mitglied-
staaten in Deutschland durch das ERASMUS-Programm

†ber die nach DeutschlandeinreisendenStudierendenund Hochschulabsol-
ventenim RahmendesLEONARDO-Programmswerdenin Deutschlandkeine
Statistiken gefŸhrt.

1999 2000 2001 2002 2003

VerŠnderung
2003

gegenŸber
1999

in Prozent

Estland 221 174 198 243 201 Ð 9

Lettland 235 210 257 256 285 21

Litauen 162 254 258 367 232 43

Malta 8 25 13 32 11 38

Polen 1 873 1 788 1 584 1 606 1 869 0

Slowakei 196 235 242 217 261 33

Slowenien 100 108 98 97 98 Ð 2

Tschechien 564 506 527 478 526 Ð 7

Ungarn 729 820 720 837 751 3

Zypern 16 21 55 12 8 Ð 50

Summe 4 104 4 141 3 952 4 145 4 242 3

1999/2000 2000/2001 2001/2002 2002/2003 2003/2004
Estland 36 41 41 38 59

Lettland 51 59 82 86 111

Litauen 109 205 207 249 294

Malta 0 18 10 2 6

Polen 972 1 190 1 393 1 682 1 870

Slowakei 120 148 175 181 191

Slowenien 48 49 89 100 125

Tschechien 298 532 739 821 931

Ungarn 469 536 460 497 566

Zypern 1 0 1 4 4

Summe 2 104 2 778 3 197 3 660 4 157
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6. In welchemVerhŠltnisstehendieseZahlenzu den Teilnehmernan Aus-
tauschprogrammenmit traditionellenEU-PartnerlŠndernwie Frankreich
und Gro§britannien?

Die neuenEU-MitgliedstaatengewinnenalsZiellŠndervon MobilitŠtsma§nah-
men an AttraktivitŠt. Gleichwohl liegen die Teilnehmerzahlenan MobilitŠts-
ma§nahmenin die neuenEU-Mitgliedstaatenim Allgemeinenunterdenenin
denaltenEU-Mitgliedstaaten.Diesgilt insbesonderefŸr die traditionellenEU-
PartnerlŠnder Frankreich und Gro§britannien.

Im RahmendesSchŸleraustauschsreisten2003ca.33000deutscheSchŸlerin
dieneuenEU-Mitgliedstaaten.Im Vergleichdazuwarenesalleinmit Frankreich
35000undmit Gro§britannien10000SchŸler. Der intensivsteAustauschunter
den neuenEU-Mitgliedstaatenerfolgt mit Polen.2003 besuchtenca. 16000
deutsche SchŸler dieses Land.

DifferenziertergestaltetsichdasBild bei auslŠndischenSchŸlern,die Deutsch-
landbesuchen.2003warenesrund26000SchŸlerausdenneuenEU-Mitglied-
staaten,die nach Deutschlandkamen. Aus Frankreichund Gro§britannien
waren es 20000 bzw. 4000 SchŸler.

WŠhrendsichderAustauschmit denneuenEU-Mitgliedstaatenerfreulicherwei-
serelativ ausgeglichengestaltet,liegt die Anzahl der Entsendungenbritischer
undfranzšsischerSchŸlernachDeutschlandin denletztenJahrendeutlichunter
den Zahlen der Entsendung deutscher SchŸler dorthin.

Die Zahlenzeigenweiterhin,dassder Austauschmit denneuenEU-Mitglied-
staatenkontinuierlichsteigt.Seit1999hatersichverdoppelt.Im Vergleichdazu
wird dieZahlderentsandtendeutschenSchŸlernachFrankreichundumgekehrt
auf einemhohenNiveaugehalten.Die AnzahlderdeutschenAustauschschŸler
mit Gro§britannienin denletztenJahrensinkt sogar, wŠhrenddie Anzahl der
britischenSchŸlerdienachDeutschlandkommt,in denletztenJahrenleichtan-
gestiegen ist.

Im RahmendesJugendaustauschsmit Frankreichist auf die Einrichtungdes
Deutsch-FranzšsischenJugendwerkes(DFJW) hinzuweisen.Das DFJW, die
einzigeInstitution,derenGrŸndungder VertragŸberdie deutsch-franzšsische
Zusammenarbeitvom22.Januar1963vorsah,wurdeim Juli 1963durcheinvon
den Au§enministernunterzeichnetesAbkommenerrichtet.Die TŠtigkeit des
DFJWerstrecktsichauf alle Bereiche,die die Jugendbetreffen,beispielsweise
Schule,UniversitŠt,Beruf, Kultur, StŠdtepartnerschaften,Jugend-und Sport-
verbŠnde.Die Formen des Austauschessind vielfŠltig und reichen von
Gruppenbegegnungenbis zu Studien-undArbeitsaufenthaltenund Individual-
programmenim anderenLand.DasDFJWorganisiertin derRegeldieProgram-
me nicht selbst,sondernhilft seinenPartnernmit finanziellerFšrderungund
inhaltlicherUnterstŸtzungbei derDurchfŸhrungihrer Programme.DasDFJW
fšrdert auf der BasiseigenerRichtlinien.Die BundesregierungunterstŸtztdie
Arbeit desDFJWdurcheinenjŠhrlichenRegierungsbeitragin Hšhevon etwas
Ÿber10 Millionen Euro. Die Richtlinien Kinder- und JugendplandesBundes
finden hierbei keine Anwendung.

Der deutsch-britischeJugendaustauschwird seit fast 40 Jahrenauf der Basis
bilateralerAbsprachendurchgefŸhrt.Im Rahmeneinesgemischtendeutsch-bri-
tischenFachausschusseswerden jŠhrlich zahlreicheAustauschprojektezwi-
schenden beidenRegierungenvereinbart.Die Fšrderungder verschiedenen
Austauschprojekteerfolgt im RahmenderRichtlinienKinder- undJugendplan
des Bundes.

So habenim Jahr 2003 Ÿber 80000 Teilnehmerinnenund Teilnehmeraus
Deutschlandan einemProgramm,welchesvom DFJW gefšrdertwurde, teil-
genommen.Au§erdemhabenŸber1 300TeilnehmerinnenundTeilnehmeraus
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DeutschlandaneinemKJP-gefšrdertenProgrammmit Gro§britannienim Jahr
2003partizipiert. In ŠhnlicherWeisegestaltetsich dasBild bei den franzšsi-
schenund britischenTeilnehmerinnenund Teilnehmern,die Deutschlandim
Jahr 2003 besuchten.

FŸrunmittelbarvom BMBF gefšrderteProgrammein derberuflichenBildung
mit FrankreichundGro§britannienlassensich folgendeAussagentreffen: Der
deutsch-franzšsischeAustauschin derberuflichenBildungnimmtaufgrundder
ŸberlangeJahregepflegtenBeziehungenzwischenbeidenLŠnderneineSon-
derstellungein.Auf derGrundlagedesdeutsch-franzšsischenAbkommensŸber
denAustauschin derberuflichenBildung von 1980erhaltenjŠhrlichca.1 200
AuszubildendeausDeutschlanddie Mšglichkeit zu einemAusbildungsaufent-
halt in Frankreich.

Dasdeutsch-britischeProgrammãTraining BridgeÒermšglicht jŠhrlichbis zu
100 AuszubildendeneinenAusbildungsaufenthaltin Gro§britannien.Es ent-
sprichthinsichtlichder Teilnehmerzahlin etwademAustauschmit Polenund
der Tschechischen Republik.

UnterdenneuenEU-Mitgliedstaatenist Polendasgrš§teundzugleichammeis-
ten gefragteZielland. Es wird hier als Vergleichslandherangezogen.Im Jahr
2003nahmenim RahmenvonLEONARDODA VINCI 115Auszubildendeund
junge Arbeitnehmeran einemAuslandsaufenthaltin Polenteil. Im Vergleich
dazu gingen 786 nach Frankreich und 1725 nach Gro§britannien.

Beim akademischenAustauschwird der Austauschmit Frankreichund Gro§-
britannienvorwiegendŸberdieeuropŠischenBildungsprogrammeabgewickelt,
ŸberderenEntwicklungsichauchstatistischverlŠsslicheTrendsableitenlassen.

Im RahmenvonSOKRATES/ERASMUSwird derAustauschvonStudierenden
und Dozentengefšrdert.Von den 723 Studierendender neuenEU-Mitglied-
staaten,die2003/2004in diefŸnfgrš§tenEU-PartnerlŠndergingen,entschieden
sich insgesamt39,6 % fŸr einenAufenthalt in Deutschland(nachFrankreich
26,1%, Italien 13,5%, Spanien12,4%, UK 8,3%). Aus achtvon 10 Beitritts-
lŠndern gingen die meisten ERASMUS-Studierenden nach Deutschland.

In die traditionellenPartnerlŠnderFrankreichund Gro§britannien(zusammen
7 156 Studierende)gehendeutlichmehrdeutscheERASMUS-Studierendeals
in die neuenEU-Mitgliedstaaten(zusammen955Studierende).395Studieren-
den,dieim Studienjahr2003/04nachPolengingen,stehen3 997gegenŸber, die
nach Frankreichgingen, und 3 159, die nach Gro§britanniengingen. Diese
Unausgewogenheitim West-Ost-Austauschist jedochbei allenwestlichenEU-
LŠndern festzustellen.

Im Rahmenvon LEONARDO DA VINCI absolviertenim Zeitraumvon 2002
bis 2004knapp8 bzw. 10 % derStudierendenbzw. Hochschulabsolventenein
Praktikumin einemderneuenEU-Mitgliedstaaten(EU10),gegenŸber30%,die
fŸreinAuslandspraktikumnachFrankreichbzw. Gro§britanniengehen.Wie die
Entwicklungzeigt,ist in denletztenJahreneinkleiner, jedochsteterAnstiegvon
LEONARDODA VINCI-Teilnehmernin dieneuenEU-Mitgliedstaatenzuver-
zeichnen.

7. Wie hatsichdie GesamtfšrderungdesBundesfŸr staatlicheoderstaatlich
unterstŸtzteAustauschprogrammein die neuenEU-Mitgliedstaatenin den
letzten 5 Jahren entwickelt (einzeln nach Jahren und LŠndern ausweisen)?

In den letztenfŸnf JahrenstandenfŸr den Austauschvon SchŸlern,Jugend-
lichen,AuszubildendenundStudentenausDeutschlandunddenneuenEU-Mit-
gliedstaatenfast 120 Millionen Euro nationalerund EU-Fšrdermittelzur Ver-
fŸgung.
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Die GesamtfšrderungdesBundesfŸr staatlichunterstŸtzteAustauschprogram-
me mit den neuenEU-Mitgliedstaatenweist dabeiin den letztenfŸnf Jahren
unterschiedliche Entwicklungen in den einzelnen Austauschbereichen auf.

Die FšrdersummenfŸr die mit BundesmittelnunterstŸtztenSchŸler- undLeh-
rerprogramme,mit denenausschlie§lichauslŠndischeTeilnehmergefšrdert
werden,schwankenentsprechendderNachfrage,nicht etwaaufgrundentspre-
chenderSteuerungoderSchwerpunktsetzung.Die AusgabenfŸr die Fšrderung
desSchŸleraustauschsmit den neuenEU-Mitgliedstaatensind in den letzten
fŸnf Jahrenmit ca.0,5 Millionen Euro insgesamtetwaungefŠhrgleichgeblie-
ben, Detailangaben siehe nachstehende Tabelle.

Nationale Fšrderung desSchŸleraustauschsmit den neuenEU-Mitglied-
staaten in Euro

(Die Fšrdersummenbetreffendiemit BundesmittelnunterstŸtztenSchŸler- und
Lehrerprogramme, gefšrdert werden ausschlie§lich auslŠndische Teilnehmer.)

DemgegenŸberhabensichdie vom PAD derKMK alsNationalerAgenturver-
gebenenEU-Mittel fŸr die deutschenteilnehmendenSchŸlerim gleichenZeit-
raum mehr als verzehnfacht.Wurden1999 noch insgesamt219558 Euro in
ProjekteundMa§nahmenmit denneuenEU-Mitgliedstaateninvestiert,sosteht
dem die Summevon 2 444693 Euro fŸr das Jahr 2003 gegenŸber, Detail-
angaben siehe nachstehende Tabelle.

EU-Fšrderung desSchŸleraustauschsmit denneuenEU-Mitgliedstaaten in
Euro

1999 2000 2001 2002 2003

Estland 41 000 42 000 43 000 37 000 32 000

Lettland 26 000 47 000 32 000 39 000 27 000

Litauen 30 000 49 000 43 000 48 000 55 000

Malta k. A. k. A. k. A. k. A. k. A.

Polen 43 500 65 000 66 000 48 000 55 000

Slowakische
Republik 47 000 58 000 55 000 48 000 53 000

Slowenien 15 000 19 000 12 000 25 000 26 000

Tschechische
Republik 110 000 126 000 138 000 134 000 133 000

Ungarn 240 000 238 000 197 000 224 000 199 000

Zypern 10 000 11 000 6 000 9 500 6 900

Summe 562 500 655 000 592 000 612 500 586 900

1999 2000 2001 2002 2003

Estland 12 369 13 993 87 920 74 038 50 982

Lettland 4 477 31 683 120 152 132 363 147 107

Litauen 4 872 37 356 129 322 176 279 170 753

Malta 0 11 332 30 590 77 216 86 170

Polen 72 104 111 768 703 749 889 956 932 988

Slowakei 28 127 28 632 122 051 203 251 170 116

Slowenien 0 6 223 41 606 82 224 57 923

Tschechien 26 177 49 322 325 950 370 108 388 057
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Sowohldie BundesfšrderungdesJugend-und FachkrŠfteaustauschesals auch
die FšrderungdurchdasEU-AktionsprogrammJUGENDzeigenfŸr die neuen
EU-Mitgliedstaaten kontinuierliche ZuwŠchse.

Dieswird durchAngabensowohlfŸrdieBundesfšrderungalsauchfŸrdieFšr-
derungausEU-Mitteln eindrucksvollverdeutlicht,vgl. nachstehendeTabelle.
SowurdendurchdieBundesregierungin denJahren1999bis2003Ÿber27Mil-
lionenEuro fŸr die FšrderungdesJugend-undFachkrŠfteaustauschesmit den
zehnneuenEU-MitgliedstaatenzurVerfŸgunggestellt.Die EU hatim gleichen
Zeitraummit Ÿber650000Euroim EU-AktionsprogrammJUGENDvielfŠltige
Austauschma§nahmen mitfinanziert.

Nationale Fšrderung des Jugendaustauschsmit den neuen EU-Mitglied-
staaten in Euro

EU-Fšrderung desJugendaustauschsmit denneuenEU-Mitgliedstaaten in
Euro

1999 2000 2001 2002 2003

Ungarn 65 465 103 467 298 177 416 720 367 229

Zypern 5 967 12 139 76 416 68 860 73 368

Summe 219 558 405 915 1 935 933 2 422 155 2 444 693

1999 2000 2001 2002 2003 Gesamt-
summe

Estland 64 483 54 753 89 788 74 524 72 762 356 310

Lettland 85 765 136 284 79 738 65 719 77 658 445 164

Litauen 118 705 105 365 127 369 141 319 140 660 633 418

Malta 17 428 32 641 35 992 25 598 23 835 135 494

Polen
hier:
Regierungs-
beitrag 3 579 043 3 579 043 4 090 335 4 602 000 4 602 000 20 452 421

Slowakei 125 152 95 189 131 913 73 286 88 685 514 225

Slowenien 42 084 10 499 13 420 19 004 17 952 102 959

Tschechien 492 254 537 961 577 240 633 017 693 404 2 933 876

Ungarn 365 669 316 320 322 636 234 078 351 876 1 590 579

Zypern 4 486 3 427 8 067 4 950 5 224 26 154

Summe 4 895 069 4 871 482 5 476 498 5 873 495 6 074 056 27 190 600

1999 2000 2001 2002 2003 Gesamt-
summe

Estland 0 0 10 461 4 520 0 14 981

Lettland 0 12 721 0 35 005 22 272 69 998

Litauen 0 8 339 2 802 18 980 4 979 35 100

Malta 0 0 19 430 0 13 440 32 870

Polen 0 0 0 0 143 428 143 428

Slowakei 0 7 158 17 234 5 260 0 29 653

Slowenien 0 6 826 13 276 5.852 13 180 39 134
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Die staatlicheFšrderungderAustauschma§nahmenin derberuflichenBildung
mit PolenundderTschechischenRepublikwurdeseitdemStartdesProgramms
kontinuierlichauf mittlerweile 150000 Euro jŠhrlicherhšht.Mit denMitteln
werdennicht nur die Ausbildungsaufenthalteder Auszubildendenin denPart-
nerlŠndern,sondernauchbegleitendeMa§nahmengefšrdert,wie die Entwick-
lung von Curricula und vorbereitendeBesuchevon Ausbildungsverantwort-
lichen.

Einzelheitenergebensich ausnachstehenderTabelle.DieseenthŠltkeineAn-
gabenzumAustauschin derberuflichenBildung mit Ungarn,dadiesererstim
Jahr 2004 begonnen wurde.

Nationale Fšrderung des Austauschs von Auszubildenden und jungen
Arbeitnehmern mit den neuen EU-Mitgliedstaaten in Euro

DieFinanzierungallerbilateralenAustauschprogrammedesDAAD, einschlie§-
lich SOKRATES/ERASMUS und LEONARDO DA VINCI, weist einen
Anstiegvon 47 % auf; vgl. nachstehendeTabelle.Von einergesondertenAus-
weisungderBundesmittelwurdehierabgesehen,dadiesenurmit unverhŠltnis-
mŠ§igemAufwand mšglich gewesenwŠre.Wegender unterschiedlichenBe-
handlungderEU-Mittel wurdeauchaufeineKonsolidierungderverschiedenen
Tabellen verzichtet.

Finanzierung aller bilateraler Austauschprogramme des DAAD in Euro

1999 2000 2001 2002 2003 Gesamt-
summe

Tschechien 0 20 462 9 561 0 4 750 34 774

Ungarn 0 97 118 62 372 56 526 29 727 245 742

Zypern 0 0 0 0 4 990 4 990

Summe 0 152 625 135 137 126 143 236 766 650 670

2001 2002 2003

Polen 89 300 102 000 136 000

Tschechien 7 500 16 000 20 500

Summe 96 800 118 000 156 500

1999 2000 2001 2002 2003

VerŠnderung
2003

gegenŸber
1999

in Prozent

Estland 525 315 407 183 626 746 594 632 654 830 25

Lettland 918 966 1 118 658 1 350 833 1 456 389 1 310 732 43

Litauen 844 006 836 675 986 134 1 089 163 1 022 244 21

Malta 24 334 65 980 72 756 71 634 41 805 72

Polen 5 245 942 4 440 089 5 651 229 6 088 120 7 569 468 44

Slowakei 885 303 1 177 344 1 548 539 1 641 290 1 762 749 99

Slowenien 321 472 334 969 421 856 428 632 355 679 11

Tschechien 1 878 453 1 605 222 2 326 277 2 043 102 2 633 429 40

Ungarn 2 755 437 2 788 233 3 892 580 3 984 254 4 331 889 57

Zypern 55 589 79 051 97 215 108 023 71 947 29

Summe 13 454 817 12 853 404 16 974 165 17 505 239 19 754 772 47
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8. Wie hatsich im Vergleichdazudie Fšrderungvon Austauschprogrammen
mit denanderenEU-Mitgliedstaatenin denletzten5 Jahrenentwickelt(ein-
zeln nach Jahren und LŠndern ausweisen?

AbgesehenvondenbeidenklassischenAustauschlŠndernFrankreichundGro§-
britannien ist das InteressedeutscherSchulenan Schulpartnerschaftenmit
Italien,denNiederlanden,DŠnemarkundSchwedenin denletztenJahreneher
angestiegen.Ursacheist hierfŸru. a.,dassselbstlangjŠhrigeSchulpartnerschaf-
ten mit den englischsprachigenLŠndernteilweisemangelsInteressesauf der
auslŠndischenSeitenicht fortgefŸhrtwerden.Als Ausgleichsuchendeutsche
SchulendenKontaktinsbesonderezuskandinavischenStaaten,dieaufgrundder
gutenPISA-ErgebnissevonbesonderemInteressesindundmit denennebenden
LandessprachenauchaufEnglischkommuniziertwerdenkann.DarŸberhinaus
ist derAustauschmit Italien,aberauchmit Spanienbesondersnachgefragt.Da
keineBundesmittelŸberdenPAD in die UnterstŸtzungvon Schulpartnerschaf-
tenmit diesenEU-Staatenflie§en,sinddemPAD keineFšrdersummenbekannt.

Insgesamtsinddie Zahlenvon AustauschverhŠltnissenmit denneuenEU-Mit-
gliedstaatenim Vergleichzu denaltenEU-Mitgliedstaatensehrdeutlichange-
stiegen.Die deutschenSchulenbegreifendieErweiterungderEU offensichtlich
als Chanceauchund geradeim Hinblick auf die genanntenGrŸnde.Und die
nŠchsteGenerationvon EU-Bildungsprogrammenwird nochmalszu einem
deutlichen Anstieg fŸhren.

EU-Fšrderung des SchŸleraustauschs mit den alten EU-Mitgliedstaaten

Der ausBundes-oder EU-HaushaltsmittelngefšrderteJugendaustauschzwi-
schenderBundesrepublikDeutschlandunddenanderen14 altenEU-Mitglied-
staatenkonnte auf einem konstanthohenNiveau weitergefŸhrtwerden.So
betrŠgtdie Bundesfšrderungin den Jahren1999 bis 2003 insgesamtŸber
55Mil lionenEuro.Die EuropŠischeUnionhatim RahmendesEU-Aktionspro-
grammsJUGENDŸber2 Millionen Euroin Jugendaustauschma§nahmeninves-
tiert. Die in dennachstehendenTabellenausgewiesenennationalensowieEU-
FšrdersummenzeigendiessowohlfŸrdieGesamtfšrdersummealsauchfŸrdie
einzelnenHaushaltsjahreeindrucksvollauf.Esist festzustellen,dassdieFšrder-

1999 2000 2001 2002 2003 Gesamt-
summe

Belgien 18 795 29 820 248 237 276 749 330 967 904 568

DŠnemark 61 891 80 632 321 679 283 818 278 752 1 026 772

Finnland 151 497 246 359 552 426 587 344 590 579 2 128 205

Frankr eich 182 177 153 162 865 229 1 070 987 1 138 815 3 410 370

Griechenland 65 014 105 281 347 691 282 375 270 307 1 070 668

Irland 75 514 36 509 118 508 175 950 155 955 562 436

Italien 353 183 366 394 1 211 216 1 662 988 1 805 996 5 399 777

Luxemburg 5 032 5 614 19 005 26 663 51 243 107 557

Niederlande 37 807 61 756 339 465 419 860 489 734 1 348 622

…sterreich 65 888 67 704 378 821 515 026 558 330 1 585 769

Portugal 49 730 73 000 330 485 366 129 359 445 1 178 789

Schweden 85 731 128 641 344 916 340 045 384 482 1 283 815

Spanien 257 946 289 866 858 024 1 198 918 1 493 882 4 098 636

Gro§britannien 412 449 414 846 1 042 176 1 089 962 1 252 757 4 212 190

Summe 1 822 654 2 059 584 6 977 878 8 296 814 9 161 244 28 318 174
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erhšhungenfŸr denJugend-und FachkrŠfteaustauschmit denneuenEU-Mit-
gliedstaatennichtzuLastenderbisherigenEU-Mitgliedstaatenerreichtwurden.

Nationale Fšrderung des Jugendaustauschsmit den alten EU-Mitglied-
staaten in Euro

EU-Fšrderung desJugendaustauschsmit den alten EU-Mitgliedstaaten in
Euro

1999 2000 2001 2002 2003 Gesamt-
summe

Belgien 37 073 13 910 15 966 8 019 6 226 81 194

DŠnemark Keine
Fšrderung

Keine
Fšrderung

Keine
Fšrderung

Keine
Fšrderung

Keine
Fšrderung

Keine
Fšrderung

Finnland 169 060 87 676 122 319 77 408 124 629 581 092

Frankr eich
hier: Regierungs-
beitrag 9 767 964 10 072 450 10 237 885 10 226 000 10 226 000 50 530 299

Griechenland 80 543 48 680 73 320 47 690 115 361 365 595

Irland 86 363 26 447 14 273 31 885 26 817 185 785

Italien 183 134 133 887 185 868 105 779 111 822 720 490

Luxemburg 3 800 5 332 8 240 4 068 4 516 25 956

Niederlande 47 976 62 221 65 787 53 160 23 972 253 116

…sterreich 21 781 47 509 25 955 14 707 14 305 124 257

Portugal 49 424 54 319 59 948 50 778 45 813 260 282

Schweden 78 264 63 670 60 479 41 895 44 366 288 674

Spanien 204 939 146 498 142 604 132 171 124 133 750 345

Gro§britannien 316 338 298 627 204 109 223 784 240 929 1 283 786

Summe 11 046 659 11 061 226 11 216 753 11 017 344 11 108 889 55 450 871

1999 2000 2001 2002 2003 Gesamt-
summe

Belgien 0 13 549 10 952 29 790 3 950 58 241

DŠnemark 0 2 789 38 515 27 605 13 677 82 586

Finnland 0 36 802 25 557 39 449 36 028 137 836

Frankr eich 0 0 0 0 0 0

Griechenland 0 53 451 60 910 19 720 14 277 148 358

Irland 0 44 649 38 341 42 775 54 856 180 621

Italien 0 181 160 59 431 43 955 80 972 365 518

Luxemburg 0 3 375 0 350 0 3 725

Niederlande 0 13 938 14 235 0 5 925 34 098

…sterreich 0 20 421 12 492 10 895 31 863 75 671

Portugal 0 37 985 37 238 37 285 30 690 143 198

Schweden 0 43 282 10 723 25 126 29 610 108 741

Spanien 0 175 127 85 968 101 773 128 767 491 635

Gro§britannien 0 135 825 144 056 56 064 88 187 424 132

Summe 0 762 353 538 418 434 787 518 802 2 254 360
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Die staatlicheFšrderungdesAustauschsin der beruflichenBildung mit den
altenEU-Mitgliedstaatenhatsichin denletztenfŸnf Jahrenvon ca.1,5Millio-
nenEuroaufca.2 Millionen EurojŠhrlicheFšrderungerhšhtundbetrŠgtimmer
nochein VielfachesdesFšrdervolumensfŸr bilateraleAustauschma§nahmen
mit denneuenEU-Mitgliedstaaten(zuletzt150000 Euro).Die Fšrderungder
Austauschprogrammemit Frankreichbleibt kontinuierlichauf hohemNiveau,
wŠhrendandereProgrammeinsbesonderenachfragebedingteSchwankungen
aufweisen; Detailangaben siehe nachstehende Tabelle.

Nationale Fšrderung des Austauschs von Auszubildenden und jungen
Arbeitnehmern mit den alten EU-Mitgliedstaaten in Euro

Die Finanzierungaller Programmedes DAAD einschlie§lichSOKRATES/
ERASMUSund LEONARDO DA VINCI weist in denJahren1999bis 2003
einenAnstiegvon 25 % auf; vgl. nachstehendeTabelle.Zur BerŸcksichtigung
der EU-Fšrderungund zur Frageder Konsolidierungder Tabellengeltendie
AusfŸhrungen am Ende der Antwort zu Frage 7.

Fšrderung desStudierendenaustauschsmit nationalenund EU-Mitteln mit
den alten EU-Mitgliedstaaten in Euro

1999 2000 2001 2002 2003

Frankr eich 1 440 400 1 402 100 1 647 400 1 563 350 1 710 700

Gro§britannien 100 000 99 368 102 250 102 720 81 100

Niederlande 117 000 84 997 153 130 145 500 173 500

Norwegen 0 0 0 20 950 8 100

Summe 1 657 400 1 586 465 1 902 780 1 832 520 1 973 400

1999 2000 2001 2002 2003

VerŠnderung
2003

gegenŸber
1999

in Prozent

Belgien 478 837 819 573 354 322 613 047 616 660 29

DŠnemark 566 877 571 709 226 876 684 292 543 670 Ð 4

Finnland 1 013 967 1 200 963 643 975 1 348 454 1 509 788 49

Frankr eich 9 360 504 9 458 285 8 252 981 10 394 077 11 830 794 26

Griechenland 822 547 1 335 981 884 547 1 120 312 1 100 185 34

Gro§britannien 12 135 559 15 469 142 13 874 879 14 931 219 12 499 378 3

Irland 1 508 239 1 568 445 934 950 1 853 289 1 606 332 7

Italien 2 713 533 3 498 623 2 522 955 3 950 622 3 897 269 44

Luxemburg 50 955 61 221 48 801 54 692 28 729 Ð 44

Niederlande 1 531 890 1 855 667 816 562 2 048 548 2 049 371 34

Norwegen 604 499 622 819 480 376 1 030 508 943 552 56

Portugal 543 380 885 428 563 954 678 396 749 370 38

Schweden 1 468 261 1 686 855 524 820 2 081 131 2 005 745 37

Spanien 3 987 267 3 905 872 2 503 471 6 746 959 6 620 463 66

Summe 36 786 315 42 940 583 32 633 469 47 535 546 46 001 306 25
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9. Welche VoraussetzungenmŸssendeutscheJugendlicheerfŸllen, um an
einem staatlichen Austauschprogramm teilzunehmen?

InwieweitunterscheidensichdieseVoraussetzungenvondenenfŸrdieTeil-
nehmer aus den neuen EU-Mitgliedstaaten?

FŸr die einzelnen Programme gelten verschiedene Voraussetzungen.

Im SchŸleraustauschgilt fŸr deutscheSchŸler, dasssie fŸr die Teilnahmean
einemAustauschvon der SchulebeurlaubtwerdenmŸssen.Dies geschiehtin
derRegelbei derTeilnahmeaneinemAustauschmit einerPartnerschuleoder
an einemdurch das jeweilige Land oder durch den PAD angebotenenAus-
tauschprogramm.Die VoraussetzungenfŸr die TeilnehmerausdenneuenEU-
Mitgliedstaatenwerdenvondiesenbestimmt.Die jeweiligenPartnerlŠndersind
um Transparenz und Vergleichbarkeit bemŸht.

Teilnehmendeandenmit BundesmittelngefšrdertenJugendaustauschprogram-
mensollenzwischenzwšlf und26 Jahrealt sein.FŸrBegleitpersonensowiein
FachkrŠfteprogrammenTŠtige wie ehren-, neben-und hauptamtlichin der
JugendhilfeTŠtigeund andereMultiplikatorinnenund Multiplikatoren gelten
keineAltersbegrenzungen.Da die Fšrderungauf Gruppenaustauschzielt, mŸs-
sendie JugendlichenentwederMitglied einer (festen)Gruppesein oder sich
einersolchenanschlie§en.Diesgilt nicht fŸr work camps,die sich im Wesent-
lichenaneinzelneTeilnehmendewenden.Jugendlichemit einernicht-deutschen
StaatsbŸrgerschaftmit Sitz in DeutschlandkšnnengleichfallsandenProgram-
men teilnehmen.

DasEU-AktionsprogrammJUGENDrichtetsichanJugendlichegrundsŠtzlich
im Alter von 15 bis 25 Jahren,die ihrenrechtmŠ§igenWohnsitzin einemEU-
Mitgliedstaathaben.AndereVoraussetzungengibt esnicht.Ganzbesondersist
darauf zu achten,dassalle Jugendlichenfrei von jeglicher Diskriminierung
Zugang zum Programm haben.

EswerdenbesondereAnstrengungenzugunstenderjenigenJugendlichenunter-
nommen,derenTeilnahmeauskulturellen,sozialen,physischen,geistigen,wirt-
schaftlichenoder geographischenGrŸndenbesondereUnterstŸtzungenerfor-
derlich macht.

Die Austauschprogrammein derberuflichenBildungrichtensichin ersterLinie
anAuszubildendein derErstausbildung,in begrenztemUmfangauchanTeil-
nehmeranberufsvorbereitendenMa§nahmenundanAbsolventeneinerBerufs-
ausbildungunmittelbarnachdem Abschluss.Gefšrdertwerdenin der Regel
Gruppenma§nahmen.AntragsberechtigtsindInstitutionen,wie Berufsbildungs-
einrichtungenoder Kammern.FŸr Teilnehmerausden PartnerlŠnderngelten
diese Voraussetzungen analog.

Im RahmendesEU-ProgrammsLEONARDODA VINCI kšnnenEinzelperso-
nen (z. B. Auszubildendein der ErstausbildungoderAusbildungsverantwort-
liche) im RahmendesProgrammseinStipendiumerhalten,aberindividuell kei-
ne ProjektantrŠgeeinreichen.Antragsberechtigtsind private,šffentliche oder
halbšffentlicheEinrichtungen,die im BereichderBerufsbildungtŠtigsind.Die
Teilnahmebedingungen gelten fŸr alle Staaten gleicherma§en.

Studierende,die sich fŸr ein DAAD-Stipendiumin Europabewerben,mŸssen
sichzumZeitpunktderBewerbungmindestensim drittenFachsemesterbefin-
den. Zum Weiterstudiumim bisherigenGastlandkšnnensich auchdeutsche
Studierendebewerben,die dieseodergleichwertigeVoraussetzungenerfŸllen,
zumZeitpunktderBewerbungabernicht mehralsein Studienjahrim Gastland
studierthabenundnachAbschlussdesjetzigenStudienabschnittswiedernach
Deutschland zurŸckzukehren beabsichtigen.
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Fernerkšnnensich deutscheStudierende,die nicht an einerdeutschenHoch-
schulestudieren,unterderVoraussetzungbewerben,dasssieein Auslandsstu-
dium in einemDrittland anstreben.Die fach- und studienbezogeneEignung
mussin allenFŠllendurchLeistungsnachweiseundGutachtenvon Hochschul-
lehrerinnen und -lehrern belegt werden.

Im RahmendesEU-ProgrammsSOKRATES/ERASMUSsindStudierendeund
DozentenaneuropŠischenHochschulensowiedie Hochschulenselbstteilnah-
meberechtigt.StudierendekšnnendabeiabdemdrittenFachsemesterfŸr einen
Auslandsaufenthaltvon maximal zwšlf Monatengefšrdert werdenund sind
stetsim AuslandvonmšglichenStudiengebŸhrenbefreit.Die Teilnahmebedin-
gungen gelten fŸr alle Staaten gleicherma§en.

10. WasunternimmtdieBundesregierung,umstaatlichgefšrderteAustausch-
programme generell in Deutschland bekannter zu machen?

Zum SchŸleraustauschinformiert der PAD die LŠnderŸberdie angebotenen
Austauschprogramme.DieseveranlasseneineAusschreibungin denAmtsblŠt-
ternundsorgendamitfŸr die VerbreitungandenSchulen.Au§erdemsindŸber
die InternetseitedesPAD (www.kmk.org) InformationenundAntragsformulare
fŸr eineFšrderungabrufbar. Schulenin Deutschland,die an einemAustausch
interessiertsind,erhaltenvom PAD die Adressenvon Goethe-Instituten,Fach-
beraternund Auslandsvertretungen.Au§erdemwerdendie AdressenauslŠn-
discherSchulen,die an einemAustauschinteressiertsind,an die LŠnderwei-
tergegeben.Hinweise zu Austauschprogrammenfinden sich auch auf der
Internetseite des AA (www.auswaertiges-amt.de).

ZentraleInformations-und BeratungsstellefŸr die internationaleJugendarbeit
ist dervomBMFSFJgefšrderteInternationaleJugendaustausch-undBesucher-
dienstder BundesrepublikDeutschlande.V. (IJAB, www.ijab.de).Der IJAB
betreibtu. a. den Jugendserverwww.jugendserver.de. Auch dasJugendportal
www.netzcheckers.deder Bundesinitiative ãJugendans NetzÒ,an dessen
GestaltungderIJAB ma§geblichbeteiligtist, informiertJugendlicheŸberinter-
nationale ZusammenhŠngeund Austauschprogramme.So sind auf dessen
HomepageSeitenmit Hinweisenzu internationalenAustauschprogrammenwie
www.wege-ins-ausland.deund www.rausvonzuhaus.de.Die beim IJAB an-
gesiedelteNationalagenturfŸr dasEU-ProgrammJUGEND(www.webforum-
jugend.de)betreibtebenfallsumfassendInformations-undBeratungsarbeit.Das
Gleichegilt fŸr dasDFJW (www.dfjw.org); dasDPJW (www.dpjw.org); das
Koordinierungszentrum fŸr den deutsch-tschechischenJugendaustausch
TANDEM (www.tandem-org.de),dasKoordinierungszentrumfŸr dendeutsch-
israelischenJugendaustauschConAct (www.conact-org.de)und dasOstseese-
kretariatfŸr Jugendzusammenarbeit(www.balticsea-youth.org) sowiefŸr eine
Vielzahlvon TrŠgern,die mit Mitteln desKinder- undJugendplansdesBundes
gefšrdert werden.

Das BMFSFJ hat auf seiner Internetseitedie Richtlinien des Kinder- und
Jugendplans(KJP) zusammenmit diversenInformationenŸberinternationale
Jugendpolitik und Jugendarbeit veršffentlicht (www.bmfsfj.de).

Die BundesregierungunterstŸtztzudemdie NationalagenturfŸr dasEU-Ak-
tionsprogrammJUGENDin DeutschlandbeiderVerbreitungvonInformationen
durchVeršffentlichungenundaufanderenWegen.SowerdenregelmŠ§igPres-
semitteilungenŸberdasProgrammJUGEND und die Nationalagenturveršf-
fentlicht. DasinteraktiveWebportalfŸr dasAktionsprogrammin Deutschland
(www.webforum-jugend.de)ist Topsite im BereichJugendund wird jŠhrlich
fast 500000-mal besucht.Auf Informationsveranstaltungenwerden jŠhrlich
mehrals tausendJugendarbeiterinnenund -arbeiterŸberdie Programmbedin-
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gungeninformiert. Im Jahr2004hatdie NationalagenturJUGENDfŸr Europa
verschiedeneFortbildungen angeboten,an denen mehr als 900 Jugend-
arbeiterinnen und -arbeiter teilgenommen haben.

Die Austauschprogrammein derberuflichenBildungenthalten…ffentlichkeits-
arbeitals festenBestandteil.Die teilnehmendenEinrichtungenund durchfŸh-
rendenStellenwerbenfŸr die Programmein Printmedienund elektronischen
Medien.

DasBMBF hatdarŸberhinausim Jahr2004mit derVeranstaltungsreiheãmobil
2004ÒgezieltfŸr allenationalenundeuropŠischenMobilitŠtsprogrammein der
beruflichen Bildung geworben.

Die Bundesregierungund die LŠnderkofinanzierendie fŸr die Programm-
durchfŸhrungder EU-BildungsprogrammeLEONARDO DA VINCI sowie
SOKRATESin DeutschlandzustŠndigenNationalenAgenturen.DieseNationa-
len Agentureninformierendie …ffentlichkeit durch elektronischeund Print-
medien sowie durch Fachtagungenoder die Beteiligung an einschlŠgigen
Messen.DarŸberhinausinformiertauchdieBundesregierungim Rahmenihrer
…ffentlichkeitsarbeit Ÿber die europŠischen Bildungsprogramme.

Der DAAD nimmt im Auftrag derBundesregierungdie AufgabeneinerNatio-
nalenAgenturfŸr EU-Programmemit Hochschulbezugwahr. Ein wesentlicher
Aspekt dieserAufgaben ist die Information und BeratungdeutscherHoch-
schulen.Im Rahmenvon internationalen,nationalen,regionalenund lokalen
Konferenzen,Messenund Informationsveranstaltungensowie Publikationen
und Pressearbeitwerdendie EU-Programmeund derenFšrderbedingungen
einer breiten …ffentlichkeit zugŠnglich gemacht.

Die akademischenAustauschprogrammewerden in vielfŠltiger Weise vom
DAAD bekannt gemacht:

DasPublikationsprogrammdesDAAD zur Informationvon Deutschenzu Stu-
dium und Forschung im Ausland weltweit umfasst Printfassungen zu:

l Programminformationen, Stipendien- und Fšrderungsmšglichkeiten;

l LŠnder- und FŠcherinformationen;

l Studieninformationen als Kurzinformation zu Studienmšglichkeiten;

l StudienfŸhrerin Form von regional zusammengefŸhrtenLŠnderinforma-
tionen.

Die Themenorientierensich an den FšrderprogrammendesDAAD, an Ent-
wicklungen der BildungssystemeandererLŠnder, weltweit und an weiter-
qualifizierendenStudien-und Forschungsangebotenan Hochschulenim Aus-
land.

Alle Veršffentlichungenwerdenbundesweit(InstituteundFakultŠtenderHoch-
schulen,AkademischeAuslandsŠmter, VizeprŠsidentenundProrektorenfŸr in-
ternationaleBeziehungen,Auslandsbeauftragte)sowieandiedeutschenVertre-
tungenundGoethe-Instituteim Auslandverteilt,undzwarmittelseinesthemen-
undsituationsbezogenenVerteilerschlŸssels,derfast10000Adressenumfasst,
sowiein Bedarfs-undEinzelfŠllen(z. B. auf Bildungsveranstaltungenbzw. bei
AnfrageninteressierterBŸrger).NebendenpostalischenVerteilernbestehtdie
Mšglichkeit, die Hochschulenmit Hilfe von E-Mail-Verteilernzu informieren,
die ebenfallsdie FachbereicheundFakultŠtenumfassen.Die Verlagsausgaben
stehenŸberdenBuchhandelfŸr alle BŸrgerbereitundŸberdie Akademischen
AuslandsŠmterdenHochschulenundanfragendenStudierendenzurVerfŸgung.
DAAD undBMBF werdenvertragsgemŠ§mit BelegenfŸr die eigeneInforma-
tionsarbeit versorgt.
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Im Zusammenhangmit der Informationsvermittlungzu Studien- und For-
schungsmšglichkeitenan Hochschulenim Ausland sowie ŸberauslŠndische
HochschulsystemewerdenverschiedeneMaterialienundInformationsangebote
aktualisiert oder neu erstellt.

NebendenÐunterdemAspektderNachfrageÐerstelltenDruckfassungensind
insgesamt75Texteim Internet-InformationsangebotverfŸgbar. UnterstŸtztwird
die Internetnutzungunter dem GesichtspunkteigenerRechercheund Grund-
informationvonStudierendenundGraduiertenvonausgewŠhltenInternetadres-
senzu StudiumundForschungweltweit, die alsPrintfassungundalsListe im
Netz zur VerfŸgungstehen.Die im Internetinformationsangebotvorhandene
DatenbankãInternationaleStudiengŠngean europŠischenund au§ereuropŠi-
schenHochschulenÒgibt Auskunft ŸberStudiengŠngemit internationalorien-
tierten Curricula an Hochschulenin aller Welt und wird wie die Datenbank
ãStudiengŠngean auslŠndischenHochschulenÒfortlaufend und systematisch
recherchiert,aufbereitetund aktualisiert.Mit Hilfe dieserunterschiedlichen
Angebotsformenwird auchdievorgeseheneKampagnezurFšrderungvonAus-
landsaufenthaltendeutscherHochschulangehšrigerunterstŸtztund inhaltlich
abgesichert.

Die ZahlderInternet-Zugriffe betrugim Jahr2003insgesamt38Millionen, also
durchschnittlich110500proTag,womit einesignifikanteErhšhunggegenŸber
demVorjahrzuverzeichnenwar. DabeientfielenrundsiebenMillionen Seiten-
zugriffe auf den Bereich ãStudieren, forschen und lehren im AuslandÒ.

Auf den zielgerichtetausgewŠhltenBildungsmessenund Informationsbšrsen
von Hochschulen,z. B. Einstiegabi, Avanti, ExpoLinguund ãWegeins Aus-
landÒsowie bilateraleHochschultage,kamendie verschiedenenModule des
StandesãStudierenund forschenweltweitÒund die Informationsmaterialien
zum Einsatz.

11. Wirbt dieBundesregierungin denneuenEU-MitgliedstaatenfŸrstaatliche
Austauschprogramme mit Deutschland?

Wenn ja, in welcher Form und mit welchen finanziellen Mitteln?

Wenn nein, warum nicht?

Art und Umfangder Werbungist abhŠngigvon der Form desAustauschpro-
gramms,insbesonderebei dennationalenAustauschprogrammen.FŸrdie EU-
Programmegilt, dassdieWerbungfŸrdenAustauschmit deutschenEinrichtun-
genin Zusammenarbeitmit denNationalenAgenturenin denbeteiligtenStaaten
erfolgt.

Die InternetseitenderAuslandsvertretungenenthalteninsbesondereInformatio-
nenundLinks zu Organisationen,die Austauschma§nahmendurchfŸhrenbzw.
fšrdern.TeilweisewerdenProgrammeauchdurchgesondertePressemitteilun-
gen der Auslandsvertretungen vor Ort publik gemacht.

Beim ãPreistrŠgerprogrammim RahmendesSchŸleraustauschsÒwerdenInfor-
mationenan die Fachberater, die nationalenBildungsministerienoder an die
LehrerverbŠndeweitergeleitet. Teilweise werden auch Sprachwettbewerbe
durchgefŸhrt.†ber SchulpartnerschafteninformierendieKulturabteilungender
Botschaftenoderdie Fachberater. Durch denEinsatzvon Mitteln desAA fŸr
Schulpartnerschaftenmit den MittelosteuropŠischenStaaten(MOE) und den
NeuenUnabhŠngigenStaatenauf dem Gebiet der ehemaligenSowjetunion
(NUS)wirbt dieBundesregierungfŸrdieEtablierungvonSchulpartnerschaften
mit deutschen Schulen.

Im Wesentlicheninformierenbeim Jugendaustauschdie verschiedenennicht-
staatlichenOrganisationen,TrŠger, Vereineund VerbŠnde,Jugendwerkeund
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KoordinierungszentrenselbstŸberihre internationalenJugendaustauschprojek-
teundMa§nahmenim In- undAusland.†ber FaltblŠtterãInternationaleBegeg-
nungenin Deutschland/Europa/†berseeÒ,die u. a. Ÿberdie Botschaftenund
Goethe-Instituteverteilt werdenund auf der IJAB-Homepageabrufbarsind,
wird aufdieverschiedenenAngebotehingewiesen.Die Bundesregierunginfor-
miert Ÿberdie ãKinder- undJugendpolitikin DeutschlandÒ,die auchInforma-
tionenŸberdie internationaleJugendarbeitundmšglicheFšrdermšglichkeiten
ausdem KJP desBundesaufzeigen.So liegen zahlreicheInformationendes
IJAB Ÿberdie Kinder- undJugendpolitikin Deutschlandunddeninternationa-
len Jugendaustauschin englischer, franzšsischerund teilweisespanischerund
russischerSprachevor. Ebensoist die InformationsseitederIJAB-Homepagein
denvier genanntenSprachen,so dasseinemehrsprachige†berblicksinforma-
tion gewŠhrleistetwird. BesondereInformationenausschlie§lichfŸr die neuen
EU-Mitgliedstaaten werden hier nicht formuliert.

ZudembietetderIJAB haupt-undehrenamtlichenFachkrŠftenderKinder- und
Jugendhilfeund der JugendverbandsarbeitausdemIn- und AuslandFachpro-
grammeundSprachkursean.DiesefŸhrterim AuftragdesBMFSFJim Rahmen
derbilateralenVereinbarungenin vergleichsweisegro§emUmfangmit mittel-
undosteuropŠischenBeitrittsstaatendurch.Dabeireichtdie Bandbreitevon In-
formations- und Kontaktprogrammenzur Aufnahmevon Partnerbeziehungen
und Hospitationsaufenthaltenin spezifischenBerufsfeldernder Jugendhilfe
ŸberFachkonferenzenzu jugendpolitischrelevantenThemen,Seminaren,Part-
nerbšrsenund TrŠgerkonferenzenbis hin zuSprachkursen.

Als europŠischesFšrderprogrammhat das EU-AktionsprogrammJUGEND
nebenderEntsendungvon Jugendlichenins AuslandimmerauchzumZiel, in
mšglichstebensogro§emMa§eauchdieAufnahmeauslŠndischerJugendlicher
zu fšrdern.Diesesist in denvergangenenJahrendurchintensiveKooperation
der Nationalagenturenund zielgerichteteFšrderpolitik auch hervorragend
gelungen,so dassein ausgeglicheneszahlenmŠ§igesVerhŠltniszwischenden
Jugendlichenbesteht,dievonDeutschlandausentsandtwerdenunddenjenigen,
die im Rahmen des Aktionsprogramms JUGEND nach Deutschland kommen.

WerbungfŸr dasBMBF-ProgrammãAustauschin derberuflichenBildung mit
PolenundTschechienÒin denPartnerlŠndernerfolgtseit2004vorallemim Rah-
men so genannterãKontaktseminareÒ.Diese Seminaresprechenpotenzielle
OrganisatorenvonAustauschma§nahmengezieltanundhelfen,denErstkontakt
zwischenEinrichtungenausDeutschlandunddenPartnerlŠndernherzustellen.
SolcheãKontaktseminareÒwurdenim Jahr2004 ausMitteln desBMBF mit
ca.40000 Euro gefšrdert.

Beim akademischenAustauschspielenvor allemdie Au§enstellenundVertre-
tungendesDAAD ebensowie die deutschenAuslandsvertretungen(Botschaf-
ten und Generalkonsulate)in den grš§ten neuen EU-Mitgliedstaaten,wie
UngarnundPolen,einewichtigeRollebeiderBekanntmachungvonStudienan-
gebotenin Deutschland.GleichzeitigstellensieeinunverzichtbaresBindeglied
zu denvor Ort Studierendendar. Ein weitererbedeutenderFaktorsind die im
AuslandtŠtigenDAAD-Lektoren,die fŸrStudienaufenthalteauslŠndischerStu-
dierender in Deutschland werben.

Im Rahmender KonzertiertenAktion ãInternationalesMarketingfŸr denBil-
dungs-und ForschungsstandortDeutschlandÒund der AktivitŠten desHoch-
schulkonsortiumsãGATE-GermanyÒ,dasspeziellfŸrStudierenundForschenin
Deutschlandwirbt, habenseit der GrŸndungbeiderKonsortienim Jahr2001
auch zahlreicheWerbe- und Informationsveranstaltungen,z. B. Hochschul-
messen,in der Mehrzahlder Staatenstattgefunden,die seit 2004 neueEU-
Mitglieder sind (Estland,Lettland, Litauen, Polen,Slowenien,Tschechische
Republik, Ungarn, Zypern).
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Der DAAD hatalsNationaleAgenturfŸr EU-Programmemit Hochschulbezug
im Auftrag derBundesregierunggemeinsammit seinenPartnernin denneuen
EU-Mitgliedstaatenbilaterale und multilaterale Informations- und Kontakt-
seminarezur Intensivierungder Zusammenarbeitmit deutschenHochschulen
durchgefŸhrt. Diese Arbeit wird auch in den kommenden Jahren fortgesetzt.

12. WerdennachdenbisherigenErfahrungenderBundesregierungdie beste-
hendenAustauschprogrammein einem wŸnschenswertenMa§e ange-
nommen?

WelchebesonderserfolgreichenProgrammekšnntenalsVorbilderfŸrdie
weitere Entwicklung solcher Angebote dienen?

Kein andererStaatunterhŠltsovielebilateraleKontaktezudenmittel- undost-
europŠischenEU-Mitgliedstaatenwie Deutschland.Der Austauschmit den
neuenEU-MitgliedstaatengewinntanAttraktivitŠt.Die Zahlenzeigen,dassdie
Anzahl der entsandtendeutschenSchŸler, Jugendlichen,Auszubildendenund
Studentenin dieseStaatenstetigansteigt.Die AustauschangebotefŸr Deutsche
werdensehrgutangenommen.FŸrdiegleicheZielgruppein denneuenEU-Mit-
gliedstaatenist die Bereitschaft,sich an Austauschma§nahmenmit deutschen
Einrichtungen zu beteiligen, sogar noch hšher.

Die ausdenMitteln desAA vom PAD unterstŸtztenSchulpartnerschaftener-
freuensichtrotzdergeringenBetrŠge,dieandieeinzelnenSchŸlergezahltwer-
den(ca.60 Euro) einersehrregenund stetigwachsendenNachfrage.Die zur
VerfŸgung stehenden Mittel werden alljŠhrlich ausgeschšpft.

Auch von denPreistrŠgerngibt eseineausschlie§lichpositiveResonanz.Mit-
unterentscheidensichdieTeilnehmerspŠterauchzueinemStudiumin Deutsch-
land, so dass von regelrechten ãPreistrŠgerkarrierenÒ gesprochen werden kann.

Deutschlandstehtganzobenauf der Liste der LŠnder, mit denenjungeMen-
schenausdiesenMitgliedstaateneinenJugendaustauschdurchfŸhrenmšchten.

Auf Regierungsebenewerdendie BeitrŠgeDeutschlandszur Schaffung recht-
licher Grundlageneiner JugendpolitikbesondersgewŸrdigt.In jenenKoope-
rationslŠndern,in deneninzwischeneigeneJugendgesetzegeschaffen wurden,
sind stetsAnregungenausDeutschlandeingeflossen.JŸngstesBeispielist das
Jugendgesetzin Litauen sowie der GesetzesentwurfŸber freiwillige TŠtig-
keiten in der TschechischenRepublik.Gleichesgilt fŸr den Aufbau von Ju-
gend(hilfe)strukturen,fŸr fachlicheAnregungeninsbesondereim Bereichder
Jugendsozialarbeit,aberauchderJugendgerichtshilfe,bei derAusbildungvon
Jugendsozialarbeiterinnenund -arbeiternsowie von SozialpŠdagoginnenund
-pŠdagogen.Programmeder fachlichenZusammenarbeitsindbesondersnach-
haltig, wenn sie auf einenlŠngerenZeitraumangelegtsind, eine KontinuitŠt
in den involvierten Organisationenund Institutionen gewŠhrleistetist, die
Ma§nahmengut vor- und nachbereitetsowie Erfahrungenausgewertetund
gezielt verbreitetwerden.Au§erdembedŸrfensie der politischenUnterstŸt-
zung,d. h. die RahmenbedingungenmŸssenfŸr eine solcheKooperationge-
geben sein.

Die Nachfragenach Austauschprogrammenist grš§er als die vorhandenen
Mšglichkeiten.Die Grenzenliegenvor allem in denverfŸgbarenRessourcen;
vgl. auch Antwort zu Frage 21.

Die erstendrei JahredesEU-AktionsprogrammsJUGENDhabengezeigt,dass
dasProgrammin allenAktionsbereichenin Deutschlandsehrgut angenommen
wird und dassdasInteresseinzwischendie finanziellenMšglichkeiten Ÿber-
steigt.DasfŸrDeutschlandzurVerfŸgungstehendeBudgetwird im Rahmender
dezentralen Mittelbewirtschaftung zu 100 % ausgeschšpft.



Deutscher Bundestag Ð 15. Wahlperiode Ð 31 Ð Drucksache  15/5404

Die Befragungenin der Zwischenevaluierungergaben,dasses gelungenist,
benachteiligteJugendlichein dasAktionsprogrammzu integrieren.Circa40%
aller TeilnehmendenkšnnendieserZielgruppezugeordnetwerden.Auch die
regionaleStreuungdergefšrdertenEinrichtungenundProjektesowiederTeil-
nehmendenist insgesamtausgeglichen.85% der Antragstellergebenan,dass
sieohnedie FšrderungdurchdasProgrammJUGENDihr Projektnicht hŠtten
realisierenkšnnen,dawederalternativeFšrdermittelzur VerfŸgunggestanden
hŠtten,nochdieKostendenTeilnehmendenhŠttenaufgebŸrdetwerdenkšnnen.
Die AntragstellererklŠrendarŸberhinaus,dassdie FšrderungdurchdasPro-
grammJUGEND hŠufigerst den Zugangzu anderen,ergŠnzendenFinanzie-
rungsquellen eršffnet hat.

Seit 1996 bietet der EuropŠischeFreiwilligendienst(EFD) als internationaler
au§erschulischerLerndienstjungenMenschendieChance,einenlŠngerfristigen
Freiwilligendienst im Ausland abzuleisten.Die Ergebnisseder Zwischen-
evaluationhabengezeigt,dassdie Teilnahmeam EFD vielfŠltige Lern- und
Bildungsprozessefšrdert: die Entwicklung eineseuropŠischenBewusstseins,
interkulturellesLernen,denErwerbpersšnlichkeitsbildenderundsozialintegra-
tiver Kompetenzen,die FšrderungderBerufsorientierungundBeschŠftigungs-
fŠhigkeitsowiedie Motivation fŸr politisches,sozialesund gesellschaftliches
Engagement.

Die Austauschprogrammein der beruflichenBildung werdenvon deutschen
Auszubildendenin gewŸnschtemMa§eangenommen.In einigenPartnerlŠndern
wie Gro§britannienstehtdemInteressedeutscherJugendlicheraneinemAus-
bildungsaufenthaltkein vergleichbaresInteresseder dortigenJugendlichenan
einemAufenthaltin DeutschlandgegenŸber. Vorbildlich fŸr kŸnftigeMa§nah-
mensind vor allem solcheMobilitŠtsprojekte,die einenlŠngerfristigen,in die
Berufsausbildung integrierten Auslandsaufenthalt ermšglichen.

Sowohl die von der BundesregierungunterstŸtztenFšrderprogrammedes
DAAD alsauchdievomDAAD alsNationalerAgenturdurchgefŸhrtenEU-Bil-
dungsprogrammehabensichin Europazu leistungsstarkenMotorenderMobi-
litŠt von Studierenden,Praktikantenund Dozentenentwickelt.Die Zuwachs-
zahlenderletztenJahrebelegendiesnachhaltig.Diesgilt in besonderemMa§e
fŸr den Austauschmit den neuenEU-Mitgliedstaaten.Stark verbesserungs-
wŸrdigist ausdeutscherSichtnochderWest-Ost-Austausch.Deshalbsindkom-
plementŠrenationaleFšrderprogrammevon gro§erBedeutungwie ãGoEastÒ
und das Free-Mover-Programm.

Letzteressoll LŸckenbeiderUmsetzungvonSOKRATES/ERASMUSandeut-
schenHochschulenschlie§en,z. B. durch ergŠnzendeVereinbarungenbeim
FehleneinerformalenbilateralenVereinbarung.Individuell mobilenStudieren-
densollendie gleichenVorteilegewŠhrtwerdenwie GebŸhrenfreiheitund er-
leichterte Einschreibungwie den regulŠrenTeilnehmernam SOKRATES/
ERASMUS-Programm.

Auch die Programmeder AvH sto§enauf gro§esInteressebei Forscherinnen
undForschern.Als Vorbild kšnnensiefŸr dasSegmentderHochqualifizierten
dienen.

FŸrdie neuenEU-Mitgliedstaatenhat sich auchbei denWissenschaftlerndie
ãGo East-InitiativeÒdes BMBF als besondersfruchtbar erwiesen,da diese
Instrumentezur VerfŸgungstellt,die ein Brain GainfŸr beideSeitenverspricht
und finanzielleMittel zur UnterstŸtzungeinesdauerhaftenKontaktsvon Insti-
tuten bereitstellt.
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13. Werden die staatlichen Austauschprogramme evaluiert?

Wenn ja, was sind die Ergebnisse dieser Evaluation?

Wenn nein, warum werden sie nicht evaluiert?

Die nationalenund EU-Austauschprogrammewerdenevaluiert.Ausnahmen
werdenallenfallsbei zukurzenLaufzeitengemacht.Die Evaluationsergebnisse
sindje nachProgrammunterschiedlich,habenaberbestŠtigt,dassdieProgram-
me erfolgreich sind.

Eswird deutlich,dassdienationalenAustauschprogrammeauchnachdemBei-
tritt der neuenEU-Mitgliedstaatenzur EuropŠischenUnion weiterhinsinnvoll
sind und die entsprechendenAustauscheohnestaatlicheUnterstŸtzungnicht
durchfŸhrbarwŠren.Dasgilt z. B. beiProgrammen,diesichschwerpunktmŠ§ig
mit derFšrderungderdeutschenSprachebeschŠftigen,wie beideutschsprachi-
gen StudiengŠngenoder germanistischenInstitutspartnerschaften.Hier wird
einebilateraleFšrderungnotwendigbleiben,dafŸrsiekeinegezielteFšrderung
aus EU-Mitteln zu erwarten ist.

In denEU-Jugendaustausch-und Bildungsprogrammensehenbereitsdie Pro-
grammbeschlŸsseeineEvaluierungvor. DerenErgebnissewerdennichtnurzur
Verbesserungder Programmegenutzt,sondernfinden auchbei der Konzipie-
rung neuerProgrammgenerationenBerŸcksichtigung.Evaluierungenerweisen
sich als ein hervorragendesInstrumentder OptimierungeuropŠischerMobili-
tŠtsinstrumente.

Die Teilnehmerder Ÿberden PAD finanziell unterstŸtztenProgrammezum
SchŸleraustauschmŸssenin derRegeleinenAbschlussberichtverfassen.Diese
Teilnehmerberichtewerdenim Rahmender Programmsachbearbeitungausge-
wertet.EineexternewissenschaftlicheEvaluationfindet z. B. im Rahmenein-
zelnerwissenschaftlicherArbeitenzumStaatsexamenstatt.Dasdeutsch-franzš-
sischeSchŸleraustauschprogrammVOLTAIRE, das durch Mittel des DFJW
finanziertwird, wurdeebenfallsexternevaluiert.Hier wurdeu. a festgestellt,
dassdieSchŸlertrotzderNachbarschaftzuFrankreichvondengro§enkulturel-
len UnterschiedenŸberraschtwurden, ihre Zeit im Ausland (sechsMonate)
jedenfalls als sehr wertvoll und persšnlichkeitsbildend empfanden.

FŸrdie internationalenJugendaustauschma§nahmen,die nachdenRichtlinien
des KJP gefšrdert werden, muss gegenŸberdem Zuwendungsgeber, dem
BMFSFJbzw. demBundesverwaltungsamt(BVA), einNachweiserbrachtwer-
den,einschlie§licheinesSachberichts.Die TrŠgersindgehalten,dieQualitŠtder
Ma§nahmenkontinuierlich zu ŸberprŸfen,wobei sie fachlicheUnterstŸtzung
beim IJAB abrufen kšnnen.

Die Sachberichteder TrŠgerwerdenausgewertet.RŸcksprachenmit denTrŠ-
gerndienendemAustauschvonErfahrungenundderEršrterungneuerProjekt-
ideen. Das kann auch im Rahmen gezielter TrŠgerkonferenzen erfolgen.

GrundsŠtzlichunterstreichendieBerichteundGesprŠchemit denTrŠgern,dass
die internationalenJugendbegegnungennicht-formale und informelle Lern-
prozesseinitiieren und begŸnstigenund mithin zu ganzheitlicherBildung und
Lebenskompetenzbeitragen,insbesonderezur Erhšhungpersonalerundsozia-
ler KompetenzenJugendlicher. InternationaleAustauschma§nahmenbieten
einenerfolgreichenRahmenfŸr interkulturellesLernen.Siekšnnenzur beruf-
lichen Orientierungjunger Menschenund zur Verbesserungihrer BeschŠf-
tigungsfŠhigkeit beitragen.

Geradedie Evaluierungenbelegen,dassim Dialog der Zivilgesellschaftendie
internationalenJugendaustauschma§nahmenzur StŠrkungfreiheitlich-demo-
kratischerGrundhaltungenbeitragenund antidemokratischenTendenzenent-
gegensteuern.
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Im ProgrammbeschlusszumEU-AktionsprogrammJUGENDwurdefestgelegt,
einen EvaluierungszwischenberichtŸber die qualitativen und quantitativen
AspektederDurchfŸhrungdiesesProgrammsundbis zum31.Dezember2007
einenAbschlussberichtŸberdie DurchfŸhrungdiesesProgrammsvorzulegen.
DieEU-KommissionhatdieMitgliedstaatenunddieanderenamProgrammteil-
nehmendenStaatenbereitsim Jahr2003gebeten,eineZwischenevaluierungder
bisEnde2006laufendenProgrammevorzunehmen,umderrechtzeitigenVorbe-
reitungderneuenGemeinschaftsprogrammeab2007Rechnungzu tragen.Die
ZwischenevaluierungDeutschlandswurdeunterFederfŸhrungdesBMFSFJin
engerZusammenarbeitmit der Agentur ãJUGENDfŸr EuropaÒerstellt und
bestŠtigtdie Annahme,dassdasProgrammJUGENDdie Aufgeschlossenheit
jungerMenschengegenŸberEuropafšrdertundderenZugehšrigkeitsgefŸhlzur
ãeuropŠischen FamilieÒ stŠrkt.

Die Austauschprogrammein der beruflichenBildung mit Frankreich,Gro§-
britannienunddenNiederlandenwerdenderzeitevaluiert.Die Ergebnissewer-
denvoraussichtlichim MŠrz2005vorliegen.DasProgrammãAustauschin der
beruflichenBildungmit PolenundTschechienÒist aufgrundderkurzenLaufzeit
nicht evaluiert worden.

DarŸberhinauswerdenTeilnehmer- undSachberichteregelmŠ§igausgewertet
und fŸr die Weiterentwicklung der Austauschma§nahmen genutzt.

AkademischeAustauschprogrammewerdenbereitsseit mehrerenJahreneva-
luiert. DazuhatderDAAD dasKonzeptãQualitŠtsmanagementundEvaluation
der DAAD-ProgrammeÒentwickelt.Die Evaluationsoll durchexemplarische
Untersuchungen zentraler Programme erfolgen.

Dabeigehtesvor allemum die BewertungderProgrammemit Blick auf Ziele
undZielabweichungen,ProgrammdurchfŸhrung,EffektivitŠt, langfristigeWir-
kungen und mšgliche Verbesserungen.

Auf derGrundlagedesKonzeptswurdenallein 2003und2004insgesamtŸber
60Evaluationsma§nahmendurchgefŸhrt,zumŸberwiegendenTeil vonexternen
Evaluatoren.BesondereBedeutungkommt der Evaluation der gro§en Pro-
grammbereichezu.Hier wird im Ein- bisZweijahresrhythmusjeweilseinerder
fŸnf Programmbereiche des DAAD evaluiert.

Die EvaluationdesProgrammbereichsI ãStipendienfŸr AuslŠnderÒwird im
FrŸhjahr2005,die desProgrammbereichsII ãStipendienfŸr DeutscheÒzum
Ende des Jahres 2005 abgeschlossen.

Die ErgebnissederEvaluationenflie§enstŠndigin dieProgrammarbeiteinund
dienender Optimierungder Austauschprogramme.Aufgrund einer weiteren
Evaluierungwurde die Zielgruppeim ProgrammãJournalistenInternationalÒ
von berufserfahrenenJournalistenauf Berufseinsteigereingegrenzt,um hier
eine grš§ere Nachhaltigkeit der Ma§nahmen zu erzielen.

DarŸberhinauswerdendie DAAD-Austauschprogrammemit denmittel- und
osteuropŠischensowie GUS-Staateneiner regelmŠ§igenBegutachtungdurch
eineFachkommissionãvorOrtÒoderdurchFachgutachterin Evaluierungskom-
missionen in Bonn unterzogen.

Die europŠischenBildungsprogrammeSOKRATES und LEONARDO DA
VINCI sindim Jahr2003sowohlaufeuropŠischeralsauchaufnationalerEbene
evaluiert worden.

Die EvaluierungenhabenŸbereinstimmendgezeigt,dassdie Programmevon
denNutzerngutangenommenunddieProgrammzieleerreichtwerden.Kritisch
bewertetwurde dasAusma§der BŸrokratisierungvon Antrags-und Verwal-
tungsverfahren,insbesondereder zentral von der EuropŠischenKommission
verwaltetenProgrammteile.EineInitiativederBundesregierungaufVerfahrens-
vereinfachung und BŸrokratieabbau soll dem entgegenwirken.



Drucksache  15/5404 Ð 34 Ð Deutscher Bundestag Ð 15. Wahlperiode

14. †berbrŸcktdie Bundesregierungdie Zeit bis zum massivenAusbauder
AustauschprogrammederEuropŠischenUnion im Jahre2007durcheine
verstŠrkte Bundesfšrderung von Austauschprogrammen?

Wenn ja, welche Ma§nahmen ergreift die Bundesregierung?

Wenn nein, warum nicht?

DieBundesregierungvertritt denStandpunkt,dassdienationalenAustauschpro-
grammemit den neuenEU-Mitgliedstaatenkontinuierlich weiterentwickelt
werdensollen.DesWeiterensetztsiesichintensivfŸr denAusbauderMobili-
tŠtsfšrderungim Rahmender EU-Jugendaustausch-und Bildungsprogramme
ein. Die Notwendigkeiteinesau§erordentlichenAusbausder nationalenAus-
tauschprogrammeim Vorfeld der nŠchstenGenerationder EU-Jugendaus-
tausch- und Bildungsprogramme sieht die Bundesregierung dagegen nicht.

DasderzeitigeEU-JugendprogrammJUGENDhat eineLaufzeit von 2000bis
2006.Die neuenEU-Mitgliedstaatennehmendaranbereitszu100% teil. Daher
mussdurch den Bund keine †berbrŸckungbis 2007 geleistetwerden.Die
KandidatenlŠndernehmen,abhŠngigvondenjeweiligenAssoziierungsverhand-
lungen,seit 1996 am EU-AktionsprogrammJUGEND und seinenverschie-
denen europŠischen VorlŠuferprogrammen teil.

Die EU fšrdert auch bis Ende 2006 im Rahmendes Aktionsprogramms
JUGEND mit Sondermittelndie ãGrenzŸbergreifende Zusammenarbeitim
JugendbereichÒmit denneuenEU-Mitgliedstaaten.In Deutschlandwerdenhie-
rŸberJugendbegegnungen,EuropŠischerFreiwilligendienst,Netzwerkprojekte
von JugendinitiativenundUnterstŸtzendeMa§nahmenim grenznahenBereich
zur Tschechischen Republik und zu Polen gefšrdert.

ImRahmendereuropŠischenBildungsprogrammeSOKRATESundLEONARDO
DA VINCI wird bereitsheutein gro§emUmfangdieMobilitŠt jungerMenschen
innerhalbEuropasgefšrdert.Die neuenEU-Mitgliedstaatennehmenbereitsseit
1998 an diesen Programmen teil.

Die VerstŠrkungder MobilitŠt zwischenden alten und neuenEU-Mitglied-
staaten ist auf europŠischer Ebene ein prioritŠres Ziel.

Des Weiterenwerdenausdem EuropŠischenSozialfondsvon 2001 bis 2007
ca.51Millionen Euroin dasProgrammdesBMBF ãLernendeRegionenÐFšr-
derungvon NetzwerkenÒeingegangensein,mit demin engerZusammenarbeit
mit denLŠndernStrukturverbesserungenfŸrdiebildungs-undgrenzŸberschrei-
tende Zusammenarbeit gefšrdert werden.

AngesichtsdieserProgrammdichtesindzusŠtzliche†berbrŸckungsma§nahmen
des Bundes nicht erforderlich.

15. WasunternimmtdieBundesregierung,umdenAusbauderEU-Fšrderung
derProgrammeLeonardo,ErasmusundComeniusab2007schonheutean
Schulen, Berufsschulen und UniversitŠten bekannt zu machen?

Die Bundesregierunginformiert im Rahmenihrer regulŠren…ffentlichkeits-
arbeit schonheuteŸberdie Vorbereitungder neuenGenerationeuropŠischer
Bildungsprogrammeab 2007. Au§erdemwerdendie InformationenŸberdie
EU-ProgrammeŸberdie NationalenAgenturenan die Kultusministeriender
LŠnder geleitet.
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16. WelcheJugend-oderSchŸleraustauschprogrammezwischenDeutschland
und neuenEU-Mitgliedstaatenwerdenvon privatenUnternehmen,Stif-
tungen oder Organisationen durchgefŸhrt?

VerschiedenefšrderndeStiftungen,stiftungsŠhnlicheund gemeinnŸtzigeVer-
eine im Gesamtbereichder Kinder- und JugendpolitikunterstŸtzenden inter-
nationalenAustauschjungerMenschen,um Zivilgesellschaftenzu fšrdernund
antidemokratischenTendenzenin Europaentgegenzuwirken.Beispielhaftseien
genannt:

Die BrŸcke/Most-Stiftungzur Fšrderungderdeutsch-tschechischenVerstŠndi-
gung und Zusammenarbeitfšrdert Aussšhnung,VerstŠndigungund Toleranz
zwischenDeutschenundTschechen,diekulturelleZusammenarbeitbeiderLŠn-
der, Bildung, Wissenschaftund Forschungund grenzŸberschreitendeZusam-
menarbeitin derGrenzregion.SieveranstaltetBildungs-undForschungssemi-
nare, deutsch-tschechischeSchŸler- und Studententreffen, Sprachkurseund
berŠt tschechische Studenten und die BrŸcke-Stipendiaten.

Die HeinzSchwarzkopf-StiftungãJungesEuropaÒfšrdertdieEntwicklungjun-
gerMenschenzu PersšnlichkeitendurchgezielteMa§nahmen.Sievergibt u. a.
Reisestipendien,um zu einer besserenVerstŠndigungunter den europŠischen
Všlkern undzumVerstŠndnisdereuropŠischenEinigungsbestrebungenbeizu-
tragen.

Die Kšrber Stiftungentwickeltundfšrdert alsoperativarbeitendeStiftungvor
allemProgrammein eigenerVerantwortung.Sieist tŠtigin denBereichen:For-
schung,Kultur, VšlkerverstŠndigung,Bildung und Erziehung.Um KreativitŠt
in Wissenschaft,Kunst und bei sozialemEngagementzu fšrdern, hat die
Kšrber-Stiftung verschiedene Fšrderpreise ins Leben gerufen.

Die RobertBoschStiftungverfolgt im RahmendesStiftungszweckeseineak-
tive Politik zur FšrderungdesGemeinwohls.Die Mittel werdenfŸr Schwer-
punkteund Programmeeingesetzt,die wichtige gesellschaftlicheFragenauf-
greifen.JenachAufgabenstellungfŸhrt die Stiftung eigeneProgrammedurch
oderkooperiertmit šffentlichenundprivatenPartnern.Die Schwerpunktesind
u. a. internationaleBeziehungen,VšlkerverstŠndigungmit Mittel- und Ost-
europa,Jugend/Bildung/BŸrgergesellschaft.Seit 1998 unterstŸtztdie Robert
BoschStiftung mit demFšrderwettbewerbãJungeWegein EuropaÒSchŸler-
undJugendgruppenundbietetihnendieMšglichkeit, ihre IdeenundInteressen
in gemeinsamen Projekten zu verwirklichen.

Die AusschreibungdesFšrderwettbewerbserfolgt zweimaljŠhrlichim Herbst
und im FrŸhjahr. ProjektpartnerausDeutschlandund Mittel- und Osteuropa
kšnnen sich in einem gemeinsamerstelltenProjektplanfŸr eine Fšrderung
bewerben.Angesprochensind Jugendlicheim Alter von 13 bis 21 Jahrenmit
Lehrern und Betreuern.Im Rahmendes ProgrammsãVšlkerverstŠndigung
machtSchuleÒvon derRobertBoschStiftung,kšnnendeutscheStudentendrei
odersechsMonateanausgewŠhltenSchulenin Mittel- undOsteuropaassistie-
ren und hospitieren.

DerStiftungszweckderStiftungWest-…stlicheBegegnungenbestehtin derFšr-
derungderVšlkerverstŠndigungunddesFriedensdurchVertiefungundAuswei-
tungvongutnachbarlichenBeziehungenundKontaktenzwischendenMenschen
DeutschlandsunddenMenschen,die in denStaatenaufdemGebietderehema-
ligen Sowjetunionsowiein denbaltischenStaatenleben.Die Stiftung fšrdert
vielfŠltigeMa§nahmenundVorhabengemeinnŸtzigerfreierundšffentlicherTrŠ-
ger, diederkulturellen,sozialen,humanitŠrenundjugendpflegerischenZusam-
menarbeitdienen,Jugendaustausch,Begegnungen,Ma§nahmenderSprachaus-
und-fortbildung,Informations-undBildungsveranstaltungen.Um †berschnei-
dungenund Doppelfšrderungenzu vermeiden,sprichtsich die Stiftung West-
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…stlicheBegegnungenin ihrer Fšrderungmit demBMFSFJab.JeeinePerson
des BMFSFJ ist Mitglied im Stiftungsvorstand und im Stiftungskuratorium.

Die im ArbeitskreisgemeinnŸtzigerJugendaustauschorganisationen(AJA) zu-
sammengeschlossenenBildungsorganisationenAFS InterkulturelleBegegnung
e.V., DeutschesYouth for UnderstandingKomiteee.V., Experimente.V. und
PartnershipInternational e.V. fšrdern langfristige internationaleSchŸler-
austauschprogrammeund fŸhrenim Auftrag desDeutschenBundestagesseit
den90er-JahrenauchAustauschprogrammemit denneuenEU-Mitgliedstaaten
durch.Viele hundertJugendlichehabenein Austauschjahrin einemderneuen
EU-Mitgliedstaaten bzw. in Deutschland verbracht.

17. Wie viele Jugendlichehabenin denletzten5 Jahrenan nicht-staatlichen
Jugendaustauschprogrammenin die neuen EU-Mitgliedstaatenteilge-
nommen (einzeln nach Staaten und Organisationen ausweisen)?

Die StiftungenundstiftungsŠhnlichenVereinefŸhrenihreProjekte,Austausch-
programmeundMa§nahmeneigenverantwortlichdurch.Die Bundesregierung
fŸhrt keine StatistikenŸberdie Arbeit dieserEinrichtungen.Eine Veršffent-
lichung der geleistetenArbeit erfolgt durch die Stiftungenund stiftungsŠhn-
lichen Vereine selbst, z.B. in ihren Jahresberichten und Bilanzen.

18. WelcheBedeutungmisstdieBundesregierungAustauschprogrammenfŸr
den Tourismusstandort Deutschland zu?

Austauschprogrammeverfolgenin ersterLinie Bildungs-undVerstŠndigungs-
ziele,wobeiwirtschaftlicheAspekte,wie auchderTourismus,einenachgeord-
nete Rolle spielen.Dennochsind AustauschprogrammefŸr den Tourismus-
standort Deutschland von gro§er Bedeutung.

Austauschprogrammeund Partnerschaftenleistenim Rahmenvon beruflichen
Bildungsprogrammen,Sprachenfšrderung,Forschung und interkultureller
KompetenzsteigerungeinenpositivenBeitragzur Tourismusentwicklung.Auf-
grunddervielfŠltigenErscheinungsformenundmangelnderstatistischerErfas-
sung dieser Reisen ist eine Quantifizierung nicht mšglich.

19. Hat die BundesregierungErkenntnissedarŸber, ob Jugendliche,die im
Rahmenvon AustauschprogrammenDeutschlandbesuchthaben,wenn
sie erwachsensind, hŠufigerals TouristenerneutDeutschlandbesuchen
als der Durchschnitt der jeweiligen Bevšlkerung?

ErkenntnisseŸberdie HŠufigkeitderspŠterenDeutschlandbesuchederjugend-
lichen Teilnehmeran Austauschprogrammenund Partnerschaftenliegen der
Bundesregierung nicht vor.

20. Existieren AustauschprogrammefŸr Au-pair-Aufenthalte zwischen
DeutschlandunddenneuenEU-Mitgliedstaaten,dievonderBundesregie-
rung gefšrdert werden?

Wenn ja, welche sind das und wie werdensie gefšrdert (einzeln aus-
weisen)?

Wenn nein, warum nicht?

Au-pair-Aufenthaltewerdenin Deutschlandvon den interessiertenFamilien
selbst oder von privaten Au-pair-Vermittlern organisiert.Danebenbestehen
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keineAustauschprogramme,dieausšffentlichenMitteln gefšrdertwerden.Die
bisher erfolgreicheOrganisationvon Au-pair-Aufenthaltenohne šffentliche
Fšrderung lŠsst eine Fšrderung nicht notwendig erscheinen.

21. HŠlt es die BundesregierungfŸr wŸnschenswert,dassdie Austausch-
programme mit den neuen EU-Mitgliedstaaten ausgeweitet werden?

Wenn nein, warum nicht?

Wennja, wasunternimmtdie Bundesregierung,um diesesZiel zu errei-
chen?

DieBundesregierungvertritt denStandpunkt,dassdienationalenAustauschpro-
grammemit den neuenEU-Mitgliedstaatenkontinuierlich weiterentwickelt
werdensollen.Die Notwendigkeiteinesau§erordentlichenAusbausdernatio-
nalen Austauschprogrammeim Vorfeld der nŠchstenGenerationder EU-
Bildungsprogramme sieht die Bundesregierung dagegen nicht.

EineErhšhungderFšrdermittelfŸrSchulpartnerschaftenmit mittel- undosteu-
ropŠischenStaatenist zwarnicht vorgesehen,durchdie kontinuierlicheEvalu-
ierungdesProgrammswird esjedochbestŠndigweiterentwickelt.Einewesent-
liche Ausweitungder Schulpartnerschaftenmit denneuenEU-Mitgliedstaaten
wird ŸberdenEinsatzvonEU-Mittelnerfolgen,sodassderWunschderSchulen
nach finanzieller UnterstŸtzung von Projekten von dieser Seite erfŸllt wird.

Im Rahmender internationalenjugendpolitischenZusammenarbeitbilden die
Kontaktezu denmittel- undosteuropŠischenStaateneinenregionalenSchwer-
punkt.DasBMFSFJhatmit folgendenneuenEU-Mitgliedernein Regierungs-
oder Ressortabkommen Ÿber Jugendzusammenarbeit geschlossen:

l Polen:Abkommen1989ŸberJugendaustausch;1991AbkommenŸberdas
Deutsch-Polnische Jugendwerk;

l TschechischeRepublik: Abkommenvon 1990 (CSFR)und AbsichtserklŠ-
rungvom 3. September1996zur Einrichtungvon KoordinierungsbŸrosfŸr
dendeutsch-tschechischenJugendaustauschTANDEM sowieErklŠrungder
Jugendminister vom 4. Mai 2001;

l Slowakische Republik: Ressortvereinbarung vom 20. Mai 1997;

l Ungarn:Ressortvereinbarungvom 30. Oktober1992(AblšsungeinerVer-
einbarung aus dem Jahre 1987);

l Estland: Ressortvereinbarung vom 25. November 1993;

l Litauen: Ressortvereinbarung vom 1. Juni 1994;

l Lettland: Ressortvereinbarung vom 3. Juni 1994.

EineAusweitungdervertraglichenGrundlagenauf weitereStaatensowieeine
IntensivierungderbestehendenAustauschbeziehungenist derzeitnichtgeplant.
Insgesamtscheinendie finanziellenund personellenRessourcenin denneuen
EU-Mitgliedstaatenhinsichtlich des Jugendaustausches,was die bilaterale
Zusammenarbeitanbelangt,an Grenzenzu gelangen.Die meistenneuenEU-
Mitgliedstaatenweisennur noch geringenationaleMittel fŸr internationalen
Jugendaustausch mit EU-Staaten aus.

Sie wollen insbesondereihre Kontingente innerhalb des EU-Programms
JUGEND ausschšpfen.Die Bedeutung gerade der Zusammenarbeitmit
Deutschlandund die hierbei gesammeltenErfahrungensowie derenVerwen-
dungzurFortentwicklungderJugendhilfeim eigenenLandwerdenimmerwie-
der unterstrichen.DiesenerreichtenStandzu halten,erfordertgro§eAnstren-
gungen.Deshalbwird in Zukunft weniger die quantitativeAusweitungdes
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Jugendaustauschesim Vordergrundstehenalsvielmehrdie qualitativeFortent-
wicklung der Zusammenarbeit.

AuchdieAustauschma§nahmensolleninsbesonderequalitativweiterentwickelt
werden.Angestrebtwird, den Anteil von lŠngerfristigen,in die Ausbildung
integriertenMa§nahmengegenŸberkurzfristigenMa§nahmenzu steigern.Die
rechtlicheGrundlagehierfŸrbildetdieReformdesBerufsbildungsgesetzes.Sie
ermšglicht,dasskŸnftigbis zu einemViertel derBerufsausbildungim Ausland
absolviert werden kann.

Auchim Hochschulbereichist dieBundesregierunganintensivenpartnerschaft-
lichenKontaktenmit denneuenEU-LŠnderninteressiertundwird daherauchin
Zukunft entsprechendeAustauschprogrammeunterstŸtzen,nicht zuletzt mit
dem Ziel der Intensivierung des West-Ost-Austausches.

DeshalbsindnationaleFšrderprogrammewie ãGoEastÒunddasFree-Mover-
Programm auch zukŸnftig von gro§er Bedeutung.

II. Kommunale Partnerschaften

22. Wie schŠtztdie Bundesregierungdie Bedeutungvon StŠdtepartnerschaf-
tenoderPartnerschaftenkommunalerGebietskšrperschaftenfŸr daswei-
tere Zusammenwachsen der EU ein?

KommunalePartnerschaftenleisteneinenwichtigenBeitragfŸrdasZusammen-
wachsenEuropas.†ber unmittelbareKontaktederbeteiligtenPersonenwerden
das Miteinander und das gegenseitige VerstŠndnis nachhaltig gefšrdert.

23. Wie viele StŠdtepartnerschaftenoder PartnerschaftenkommunalerGe-
bietskšrperschaftenzwischendeutschenStŠdten,beziehungsweisekom-
munalenGebietskšrperschaftenund StŠdtenin denneuenEU-Mitglied-
staatenbestehenderzeitundwelcheEntwicklungist hier zu verzeichnen
(einzeln nach LŠndern ausweisen)?

StatistischeZahlenŸberkommunalePartnerschaftenwerdenvon der Bundes-
regierungnichterhoben.NachAngabendesDeutschenStŠdtetages(DST)kann
vonfolgendenGrš§enordnungenfŸralleQualitŠteninternationalerKommunal-
beziehungen(Partnerschaften,Freundschaften,Kontakte)ausgegangenwerden:

PartnerschaftendeutscherKommunen mit StŠdtenund Gemeindenin den
neuen EU-Mitgliedstaaten

Estland 27

Lettland 28

Litauen 33

Malta 1

Polen 449

Slowakei 32

Slowenien 21

Tschechien 231

Ungarn 309

Zypern 2

Summe 1 133
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24. Wie viele StŠdtepartnerschaftenoder Partnerschaftenkommunaler
GebietskšrperschaftenbestehenzwischenDeutschlandund den ãaltenÒ
EU-Mitgliedstaaten?

StatistischeZahlenŸberkommunalePartnerschaftenwerdenvon der Bundes-
regierungnicht erhoben.NachAngabendesDST kannvon folgendenGrš§en-
ordnungenfŸr alle QualitŠteninternationalerKommunalbeziehungen(Partner-
schaften, Freundschaften, Kontakte) ausgegangen werden:

PartnerschaftendeutscherKommunen mit StŠdtenund Gemeindenin den
alten EU-Mitgliedstaaten

25. Gehtdie Initiative zurBegrŸndungeinerPartnerschafthŠufigervondeut-
scherSeiteoderhŠufigervon derSeiteeinerStadtoderkommunalenGe-
bietskšrperschaftaus den neuen EU-Mitgliedstaatenaus und welche
GrŸnde macht die Bundesregierung fŸr diese Tendenz verantwortlich?

Nach AngabendesDST kommt die Initiative zur BegrŸndungeiner Partner-
schafthŠufigervon Seitender KommunenausdenneuenEU-Mitgliedstaaten
alsvondeutscherSeite.DerGrundist wenigerim DesinteressedeutscherKom-
munenzu sehenalsin derTatsache,dassviele deutscheKommunen,vor allem
die StŠdte,bereits zahlreichePartnerschaftenpflegen. DarŸberhinaus be-
schrŠnktdie finanzielleLagevieler deutscherKommunendasEngagementzur
BegrŸndung neuer Partnerschaften.

26. WelchebŸrokratischenHemmnissemŸssenauf deutscherSeitevor der
BegrŸndung einer StŠdtepartnerschaft Ÿberwunden werden?

Der Bundesregierungsind keine bŸrokratischenHemmnissebekannt.Auch
nach EinschŠtzung des DST gibt es keine bŸrokratischen Hemmnisse.

Belgien 139

DŠnemark 118

Finnland 74

Frankr eich 2 181

Griechenland 28

Gro§britannien 532

Irland 15

Italien 368

Luxemburg 21

Niederlande 253

…sterreich 358

Portugal 25

Schweden 77

Spanien 63

Summe 4 252
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27. Wie langedauertin derRegelaufdeutscherSeitedieBearbeitungvonder
BeantragungeinerPartnerschaftbiszumVertragsabschlussmit einerStadt
oder Gebietskšrperschaft in den neuen EU-Mitgliedstaaten?

Welche bŸrokratischen Erfordernisse sind dafŸr ausschlaggebend?

Da StŠdtepartnerschaftenAngelegenheitender Kommunensind, liegen der
BundesregierungkeineeigenenErkenntnissehierzuvor. NachEinschŠtzungdes
DST hŠngtdie DauerderBearbeitungvon verschiedenenFaktorenwie Termi-
nierungderRatssitzungen,EngagementderStadtspitze,Einbeziehungprivater
Partnerschaftsvereine,Inhaltender Partnerschaftu. €. ab.Der DST stellt fest,
dassdie DauerderBearbeitungunabhŠngigvon derTatsacheist, ob essichum
Partnerschaftenmit KommunenausdenaltenoderneuenEU-Mitgliedstaaten
handelt.

28. Fšrdertdie BundesregierungdurchMarketingoderdie Beisteuerungvon
Sachverstanddie Schaffung neuerStŠdtepartnerschaftenoder Partner-
schaften kommunaler Gebietskšrperschaften?

Wenn ja, welche Summe wendet die Bundesregierung dafŸr auf?

Wenn nein, warum nicht?

Die Bundesregierungist derAuffassung,dassdieFšrderungvonStŠdtepartner-
schaftenund PartnerschaftensonstigerkommunalerGebietskšrperschaftenur-
eigenstekommunaleAufgabensind.Die hoheZahlderPartnerschaftenunddie
mit ihr einhergehendenlebhaftenWechselbeziehungenbestŠtigensie in dieser
Auffassung.

Bei AnfragennachPartnerschaftenverweistdie Bundesregierunginteressierte
StŠdteund Gemeindenauf den Rat der Gemeindenund Regionenin Europa
(RGRE), der hierzu berŠtund die Fšrdermittel des Bundesvergibt (siehe
Antwort auf die Frage 30).

29. FšrdertdieBundesregierungeinzelneStŠdtepartnerschaftenodersolchezwi-
schenkommunalenGebietskšrperschaftenÐbeziehungsweiseProgramme,
die im RahmenvonStŠdtepartnerschaftendurchgefŸhrtwerdenÐzwischen
Deutschland und den neuen EU-Mitgliedstaaten?

Wenn ja, welche fšrdert die Bundesregierung in welcher Hšhe?

Wenn nein, warum nicht?

Die BundesregierungsiehtkeinenBedarffŸrspezifischeProgramme,dieallein
auf PartnerschaftendeutscherKommunenmit solchenin denneuenEU-Mit-
gliedstaatenzielen.Die KommunenkommendieserAufgabein AusŸbungihres
Selbstverwaltungsrechts in hinreichendem Ma§e selbst nach.

Es gibt keine spezifischenProgrammeder Bundesregierung,die die Fšrde-
rung von PartnerschaftenzwischendeutschenKommunenund solchenin den
neuenEU-Mitgliedstaatenzum Ziel haben;ansonstensieheAntwort auf die
Frage 30.
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30. In welcherHšheundauswelchenTiteln stellt die BundesregierungFšr-
dermittel fŸr die Bundesvereinigungder kommunalenSpitzenverbŠnde
zur FšrderungdesKultur- undJugendaustauschsim RahmenderStŠdte-
partnerschaftsarbeitbereitund hŠltsie die Fšrderungangesichtsder be-
sonderen Erfordernisse der EU-Erweiterung fŸr angemessen?

Wenn ja, wie begrŸndet die Bundesregierung ihre Haltung?

Wennnein,wasunternimmtdie Bundesregierung,um die Fšrderungzu
verbessern?

2004wurdenausMitteln desAA kommunalePartnerschaftsaktivitŠtenin zwei
Sektorenmit insgesamtca.293000Eurogefšrdert(Kapitel0504,Titel 68717):

l Jugendbegegnungenzwischendeutschenund auslŠndischenGruppenim
RahmenkommunalerPartnerschaftenvon StŠdten,GemeindenundKreisen
(182000 Euro),

l DurchfŸhrungkultureller Ma§nahmenim Rahmenvon Partnerschaftender
StŠdte, Gemeinden und Kreise (111 000 Euro).

DieVergabederFšrdermittelerfolgtfŸrdenBunddurchdenRatderGemeinden
und Regionen Europas.

KommunalePartnerschaftenliegengrundsŠtzlichauchfinanziell in derEigen-
verantwortung der Kommunen.

III. Schulpartnerschaften und Auslandsschulen

31. UnterstŸtztdie BundesregierungSchulpartnerschaftenmit Schulenaus
den neuen EU-Mitgliedstaaten?

Wenn ja, in welcher Form?

Wenn nein, warum nicht?

DasAA unterstŸtztSchulpartnerschaftenmit SchulenausdenneuenEU-Mit-
gliedstaatenŸberdenPAD derKMK. EswerdeninsbesondereAustauschma§-
nahmenmit Polen,derTschechischenRepublikundUngarngefšrdert.Interes-
sierteSchulenin Deutschlandkšnnenbeim PAD einenmit der auslŠndischen
SchuleabgestimmtenAntragaufFšrderungeinreichen.EsmŸssengegenseitige
Besuchestattfinden.Die auslŠndischenGruppenmŸssenŸberDeutschkennt-
nisseverfŸgen;anderauslŠndischenSchulemussDeutschunterrichtetwerden.
SoweitdieseKriterien erfŸllt sind und Mittel zur VerfŸgungstehen,wird den
auslŠndischenSchŸlerneinZuschusszudenReisekosten,Taschengeldundeine
Versicherungspauschale gewŠhrt.

32. BegrŸ§tdie Bundesregierungdie EinfŸhrungãvirtuellerPartnerschaftenÒ
zwischenSchulenoderKlassenin Deutschlandund denneuenEU-Mit-
gliedstaaten nach dem Vorbild des ãtransatlantischen KlassenzimmersÒ?

Wennja, in welcherFormunterstŸtztdieBundesregierungdieVerbreitung
dieses Konzepts?

Wenn nein, warum nicht?

Die BundesregierungbegrŸ§tsolcheãvirtuellenPartnerschaftenÒ.Trotz rŠum-
licherDistanzerlaubtderstetigedirekteKontaktdenSchŸlern,gemeinsamPro-
jektezuentwickelnunddurchzufŸhren.Die EinrichtungsolcherPartnerschaften
bietetsichdaherauchan,wennrŠumlicheDistanzund/oderdiewirtschaftlichen
RahmenbedingungeneinendirektenAustauscherschweren.Zudemwerdenvir-
tuellePartnerschaftengefšrdert,wennaufgrundgro§erkulturellerUnterschiede
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einederpersšnlichenBegegnungenvorgeschaltetePhasedesSich-kennen-Ler-
nens geboten erscheint.

DasBMBF unterstŸtztdie Initiative ãSchulenansNetz e.V.Ò(SaNe.V.), die
sichzu einembundesweitanerkanntenKompetenzzentrumfŸr dasLehrenund
Lernen mit neuenMedien im schulischenUmfeld entwickelt hat. Zu den
KernaufgabenvonSaNe.V. gehšreninhaltlicheAngebotezuminterkulturellen
Lernen. In diesemZusammenhanginitiiert SaN e.V. vielfŠltige schulische
ProjekteundVeranstaltungenmit denneuenMitgliedstaatenOsteuropas.Sogibt
es beispielsweiseauch Kooperationenmit anderenInstitutionen, z. B. der
ãBrŸcke/Most-StiftungÒzur Realisierungdeutsch-tschechischerSchulpartner-
schaften.

SaNe.V. istNationaleAgenturfŸrdieAktion ãeTwinningÒ(www.etwinning.de),
die von der EuropŠischenKommissionim RahmendeseLearningProgramms
2004bis2007gefšrdertwird. In dieserFunktionfšrdertSaNe.V.generellSchul-
partnerschaftenmit LŠndernOsteuropas,in denenesauf diesemGebieteinen
gro§enNachholbedarfgibt.EuropŠischesZiel istes,bis2007mindestens30000
Schulpartnerschaftenin denEU-Mitgliedstaatenzu verwirklichen.Im Vorder-
grundsoll die vernetzteZusammenarbeitder Schulenim virtuellenRaum,die
Fšrderung interkultureller Kompetenzsowie fremdsprachlicherFŠhigkeiten
stehen.

33. Wie viele deutscheAuslandsschulengibt es in denneuenEU-Mitglied-
staatenund wie hat sich derenSchŸlerzahlin den letzten5 Jahrenent-
wickelt (einzeln nach LŠndern ausweisen)?

In denneuenEU-MitgliedstaatenMittel- undOsteuropasgibt esdreiAuslands-
schulen,undzwarin Budapest,PragundWarschau.DieSchŸlerzahlenandiesen
drei deutschenAuslandsschulensind insgesamtvon 864 im Schuljahr2000/
2001auf 1 012 im Schuljahr2004/2005gestiegen.Die nachstehendeTabelle
gibt einen †berblick zur Entwicklung an den jeweiligen Schulen.

34. HŠltdieBundesregierungdasgegenwŠrtigeAngebotanAuslandsschulen
in den neuen EU-Mitgliedstaaten fŸr ausreichend?

Die Bundesregierungist bemŸht,die GrŸndungvon Begegnungsschulen,auf
derGrundlageprivaterSchultrŠgerschaft,zu unterstŸtzen.DarŸberhinausfšr-
dertdie Bundesregierungmit demBeschlussderMinisterprŠsidentenkonferenz
vom Oktober1991die Modernisierungund ReorganisationdesDeutschunter-
richts in denmittel- undosteuropŠischenLŠndern.Dasvon BundundLŠndern
getrageneLehrerentsendeprogrammzur Fšrderungder deutschenSpracheist
auchin denneuenEU-MitgliedstaatenaufSchwerpunktschulenkonzentriert,an
denenSchŸleraufdieTeilnahmeanderPrŸfungzumDeutschenSprachdiplom,
Stufe II, der KMK vorbereitet werden.

DarŸberhinauswerdenanfŸnfausgewŠhltenstaatlichenGymnasienin denneu-
en EU-MitgliedstaatenSchŸlerinnenund SchŸlerin deutschsprachigenAbtei-
lungenauf die TeilnahmeanderdeutschenReifeprŸfungvorbereitet.Dashohe

2000/2001 2001/2002 2002/2003 2003/2004 2004/2005

Budapest 426 416 402 401 408

Prag 238 277 334 391 397

Warschau 200 200 203 210 207

Summe 864 893 939 1 002 1 012
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LeistungsniveauderSpezialgymnasien,gemessenanderZahlbestandenerRei-
feprŸfungen, konnte kontinuierlich ausgebaut werden.

IV. Berufsausbildung und UniversitŠten

35. Wie bewertetdie BundesregierungProjekteeinergrenzŸberschreitenden
Berufsausbildung,beziehungsweisegrenzŸberschreitendeAusbildungs-
partnerschaftenim Hinblick auf eineVerbesserungderBerufsausbildung
in Deutschland?

GrenzŸberschreitendeBerufsausbildungundAusbildungspartnerschaftenhaben
positiveAuswirkungenaufdieBerufsausbildungin Deutschland.Die einzelnen
Teilnehmer(Auszubildende,Ausbilder, Lehrer)erweiternnicht nur ihre fach-
liche Qualifikation und persšnlichenKompetenzen,sonderntragenauchzur
VerbreitunginnovativerAnsŠtzein derAusbildungbei.Die beteiligtenEinrich-
tungen(Ausbildungsbetriebe,Berufsschulen,Kammernetc.)nutzendie grenz-
ŸberschreitendeBerufsausbildungbzw. Verbundausbildunggezielt, um inno-
vative Unterrichtsmaterialienund Ausbildungsmethodenzu entwickeln, zu
erprobenund zu verbreiten.InternationalausgerichteteAusbildungsangebote
tragenzudemdazubei,dieAttraktivitŠtderBerufsausbildungin Deutschlandzu
steigern.

Die Bundesregierungfšrdert Ÿber MobilitŠtsma§nahmenhinaus gezielt die
Entwicklungvon grenzŸberschreitenderBerufs-/Verbundausbildung.Dieseer-
leichtertdiegegenseitigeAnerkennungvonAbschlŸssenoderModulen,vermit-
telt relevante,interkulturelleKompetenzenin einzelnenBranchen,verbessert
die gegenseitigen(Fach)-Sprachkenntnisseund vergrš§ert den Praxisbezug
durchAufenthaltebeidenauslŠndischenNetzwerkpartnern.Ziel ist esletztlich,
die BeschŠftigungsfŠhigkeitder Auszubildendenin der Regionzu verbessern
und neue, berufliche Perspektiven zu eršffnen.

36. UnterstŸtztdie BundesregierunggrenzŸberschreitendeAusbildungspart-
nerschaften zwischen Deutschland und den neuen EU-Mitgliedstaaten?

Wenn ja, welche sind das (einzeln nach LŠndern ausweisen)?

Wenn nein, warum nicht?

Ziel des ProgrammsãAustauschin der beruflichenBildung mit Polen und
TschechienÒist die Entwicklung lŠngerfristigerAusbildungspartnerschaften.
SeitdemStartdesProgrammssindzahlreicheKontaktezwischenEinrichtungen
derberuflichenBildungentstanden,diedasPotenzialbesitzen,zuAusbildungs-
partnerschaften zu werden.

Einen†berblick Ÿberdie deutsch-polnischenund deutsch-tschechischenAus-
bildungspartnerschaften gibt die Tabelle 1 im Anhang.

Im RahmendesProgrammsãLernendeRegionenÐFšrderungvonNetzwerkenÒ
werdendenNetzwerkpartnernin DeutschlandMittel zurVerfŸgunggestellt,um
diestrukturelleZusammenarbeitunddenBildungsdialogmit dembenachbarten
Ausland dauerhaft zu intensivieren.

Dazu gehšrender Aufbau von Koordinierungsstellen,die DurchfŸhrungvon
KonferenzenzurAnbahnungvonPartnerschaftensowiedieEntwicklungeinzel-
ner, Ÿbertragbarer Bildungsmodule.

Beispiele:

Im ãLernnetzOderland-SpreeÒ(BerufsbildungsvereinEberswaldee.V.) werden
neue Lernarrangementsim Modellprojekt ãDeutsch-PolnischeBerufsausbil-
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dungim Hotel- undGaststŠttengewerbeÒmit derzeitje 20 Auszubildendenaus
PolenundDeutschlanderprobt.Ziel ist derErwerbvon BerufsabschlŸssen,die
in beidenLŠndernanerkanntsind. In Deutschlandwird nachder vierjŠhrigen
Ausbildungder Industrie-und Handelskammer(IHK) AbschlussãHotelfach-
mann/HotelfachfrauÒverliehen,in PolenderãHoteltechnikerÒ.Die Ausbildung
integriertdieunterschiedlichenAnforderungen:VondeutscherSeitesindesins-
besondere berufspraktische Elemente, von polnischer theoretische.

Die Vermittlung interkulturellerKompetenzenund Fremdsprachenkenntnisse
spielt eineherausragendeRolle. DasProjektwird in Zusammenarbeitmit der
BundesagenturfŸr Arbeit undderAusbildungsgemeinschaftderIHK realisiert.
Seitensder IHK in Dresdengibt esBestrebungen,diesegrenzŸberschreitende
Ausbildung mit tschechischen Partnern anzubieten.

Die grenzŸberschreitende,beruflicheWeiterbildungzum ãWirtschaftsassisten-
tenfŸr deutsch-polnischeWirtschaftsbeziehungenÒin derãLernendenLausitzÒ
wird in Zusammenarbeitmit BildungstrŠgernaus Polen und Deutschland,
Unternehmenund demArbeitsamtdurchgefŸhrt.Initiiert hat dieseQualifizie-
rungsma§nahmedie ãLernendeLausitzÒ(Deutsch-PolnischesBildungs- und
Beratungszentrum).DasZertifikat, dasalle19TeilnehmervonpolnischerSeite
undalle18vondeutscherSeiteim erstenDurchlaufmit Startim Dezember2003
am26.Mai 2004erhielten,hatin DeutschlandundPolenGŸltigkeit.Die Absol-
ventenderdeutsch-polnischenFachausbildunghabendamitberuflichePerspek-
tivenbeiderseitsderGrenze.Unterrichtetwurdein DeutschundPolnisch.In die
AusbildungintegriertwareinsechswšchigesUnternehmenspraktikum.†ber die
FachausbildunghinauswurdeauchdasVerstŠndnisbeiderVšlker fŸreinander
vertieft und die interkulturelleKompetenzjedesEinzelnengestŠrkt.So ent-
standenengepersšnlicheKontakteundauchGeschŠftsbeziehungen.Die Vorbe-
reitungdiesesAngeboteshatgezeigt,dassesin derRegionkauminhaltlichund
didaktischbefriedigendeLehrmedienfŸr denpolnischenFremdsprachenunter-
richt gibt. Die ãLernendeLausitzÒwird sichnunverstŠrktderEntwicklungvon
entsprechendenLehrmedienzuwendenundstehtbereitsin Verhandlungenmit
Schulbuchverlagen.

Ein Netzwerkforummit 100 Teilnehmernim ãLernnetzOderland-SpreeÒhat
sichim Juni2004mit Erfahrungsberichtenderdeutsch-polnischenBerufsausbil-
dungim Hotel- undGaststŠttengewerbebeschŠftigtundBest-practice-Modelle
gesammelt.DarŸberhinausgibt esweitereInitiativen: SovermitteltdasQuali-
fizierungszentrumder Wirtschaft in EisenhŸttenstadtÐein NetzwerkpartnerÐ
Auslandsaufenthalte im Rahmen der Ausbildung.

Die ãLernendeRegion PontesÒkooperiertmit dem Berufsausbilderverband
SachsenunddemNetzwerkãRegiokomÐChanceGrenzregionÒ.Zielesindu. a
die AusweitungderAustauschkontakte,derTransfervon ErfahrungenundEr-
gebnissen sowie der Aufbau dauerhafter Beziehungen.

37. Wie vieleStudierendeausdenneuenEU-Mitgliedstaatenstudiertenin den
letzten5 JahrenandeutschenHochschulen(einzelnnachJahren,LŠndern
und FŠchern ausweisen)?

InsgesamtnahmdieAnzahlderauslŠndischenStudierendenausdenzehnneuen
EU-MitgliedstaatennachAngabendesStatistischenBundesamtesvon 15084
im Wintersemester1999/2000auf25461im Wintersemester2003/2004zu. Im
Einzelnenist die Entwicklung der Anzahl der auslŠndischenStudierendenin
DeutschlandausdenneuenEU-MitgliedstaatenaufgefŸhrtin derTabelle2, im
Anhang.Die Angabenbeziehensich auf auslŠndischeStudierendeinsgesamt
(BildungsauslŠnderund BildungsinlŠnder),da nur fŸr dieseeine FŠchergrup-
pengliederung vorliegt.
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38. WievieledeutscheStudierendestudiertenin denletzten5JahrenanHoch-
schulenderneuenEU-Mitgliedstaaten(einzelnnachJahren,LŠndernund
FŠchern ausweisen)?

DasStatistischeBundesamterhebtjŠhrlichdieAnzahlderdeutschenStudieren-
denim Ausland,zuletztbezogenaufdasJahr2002.Nachgewiesenwerdendabei
nur diejenigenLŠnder, in denen2002125undmehrStudierendeausDeutsch-
landstudierten.AusdenneuenEU-LŠndernliegendahernurAngabenzuPolen
undUngarnvor. ZusŠtzlichlŠsstsichjedochsagen,dassim akademischenJahr
2002 (2001/2002nachdeutscherAbgrenzung)44 Deutschein der Tschechi-
schenRepublikund sechsDeutschein der SlowakischenRepublikstudierten.
DieAngabenzudenERASMUS-StudierendenergebensichausderTabelle3 im
Anhang.

39. Wie viele PartnerschaftenzwischendeutschenHochschulenund Hoch-
schulen der neuen EU-Mitgliedstaaten gibt es (einzeln ausweisen)?

Nach Angabender Hochschulrektorenkonferenz(HRK) ausdem Hochschul-
kompass(www.hochschul-kompass.de)bestehenmit denneuenEU-Mitglied-
staateninsgesamt1 665Hochschulkooperationen,diesichwie folgt aufdieein-
zelnenLŠnderverteilen.Die erfasstenHochschulkooperationenreichendabei
von mŸndlichen Vereinbarungen bis hin zu festen Regelwerken.

Hochschulkooperationen mit Einrichtungen in den neuen
EU-Mitgliedstaaten

Eine detaillierteAuflistung der Hochschulpartnerschaftenim Einzelnenkann
unter www.hochschul-kompass.de abgerufen werden.

40. WelchedieserPartnerschaftenwerdenvon der Bundesregierungin wel-
cher Form organisatorisch oder finanziell unterstŸtzt?

Die BundesregierungunterstŸtztdurchdenDAAD deutschsprachigeStudien-
gŠnge,germanistischeInstitutspartnerschaftenund so genannteOstpartner-
schaften.Seit1993unterstŸtztderDAAD die institutionelleKooperationdeut-
scherHochschulenmit Partnerhochschulenin MOE/GUSau§erdemmit dem
Ziel, šrtliche FachstudiengŠngedurch deutschsprachigeKomponentenzu er-
weitern.

EinenbesonderenStellenwerthabendie Partnerschaftenim Rahmender EU-
Bildungsprogramme.2003/2004wurden z. B. ERASMUS-Studierendeund

Estland 69

Lettland 84

Litauen 95

Malta 10

Polen 651

Slowakei 103

Slowenien 52

Tschechien 270

Ungarn 319

Zypern 12

Summe 1 665
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Dozentenvon 109verschiedenendeutschenHochschulenim Rahmenvon 377
Hochschulpartnerschaftenmit Hochschulender neuen EU-Staatenausge-
tauscht.

Herauszuhebenist auchdasProgrammãGermanistischeInstitutspartnerschaf-
tenÒ,dasvorrangigdazubeitrŠgt,durchNutzungderfachlichenKompetenzder
deutschengermanistischenInstitutedie Fšrderungder Lehrendenund Studie-
rendenanInstitutenin MOE/GUSzu gewŠhrleistenundzu einerVerbesserung
derAusstattungdergefšrdertenInstitutebeizutragen.FolgendePartnerschaften
bestehen:

Germanistische Institutspartnerschaften

Des Weiteren erhaltendeutscheHochschulenim Rahmendes DAAD-Pro-
grammsãOstpartnerschaftenÒauf Antrag eineZuwendungfŸr Austauschma§-
nahmenmit Hochschulenin denmittel- und osteuropŠischenStaatenund der
GUS,mit denensieeinePartnerschaftvereinbarthaben.DiesesProgrammbe-
stehtschonseit1973.Eine†bersichtzur Anzahldervon derBundesregierung
gefšrderten Partnerschaften enthŠlt die nachstehende Tabelle.

Land Deutsche UniversitŠt Partner

Estland UniversitŠt zu Kiel PŠdagogische UniversitŠt Tallinn

Lettland UniversitŠt Rostock UniversitŠt Riga

Litauen UniversitŠt Mainz UniversitŠt Kaunas

Polen Freie UniversitŠt Berlin UMCS und KUL Lublin

Freie UniversitŠt Berlin UniversitŠt Wroclaw

UniversitŠt Bremen UniversitŠt Danzig

UniversitŠt Gie§en UniversitŠt Lodz

UniversitŠt Gšttingen UniversitŠt Torun

UniversitŠt Trier UniversitŠt Katowice

Slowakei UniversitŠt Jena UniversitŠt Presov

UniversitŠt Koblenz UniversitŠt Bratislava

UniversitŠt Passau UniversitŠt Nitra

Slowenien UniversitŠt Leipzig UniversitŠt Ljubljana

Tschechien TU Dresden UniversitŠt Olomouc

Katholische UniversitŠt EichstŠttUniversitŠt Hradec Kralove

UniversitŠt Erfurt UniversitŠt Ostrava

UniversitŠt Kšln UniversitŠt Prag

UniversitŠt Regensburg UniversitŠt Brno

Ungarn UniversitŠt Greifswald UniversitŠt Debrecen

UniversitŠt Halle-Wittenberg UniversitŠt Veszprem

UniversitŠt Heidelberg UniversitŠt PŽces

UniversitŠt zu Kiel UniversitŠt Szeed
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Gefšrderte ãOstpartnerschaftenÒ

UnterdiesenPartnerschaftenwurdenfolgendedeutschsprachigenStudiengŠnge
im Jahr 2004 gefšrdert:

41. Ist die Bundesregierungder Auffassung,dassPartnerschaftenzwischen
deutschenHochschulenund Hochschulender neuenEU-Mitgliedstaaten
einen Beitrag fŸr die ZukunftsfŠhigkeit des Wissenschaftsstandorts
Deutschland leisten?

Wennja, wastut dieBundesregierungumdasEntstehenweitererPartner-
schaften zu unterstŸtzen?

Wenn nein, warum nicht?

Die PartnerschaftenzwischendeutschenHochschulenund Hochschulender
neuenEU-MitgliedstaatenleisteneinenbedeutendenBeitragfŸr die Zukunfts-
fŠhigkeitdesWissenschaftsstandortsDeutschland.Durch den Austauschvon
Studierenden,Graduierten,PraktikantenundHochschullehrernwerdenwichtige
Verbindungenin Bildung, WissenschaftundWirtschaftgeknŸpftodervertieft.
DabeikommtdenEU-Programmenmit ihremmultilateralenAnsatzeinewich-
tigeRollezu,daŸberdenbilateralenAuf- undAusbauderBeziehungenin die-
sen Bereichen hinaus weitere EU-LŠnder einbezogen werden.

Estland 10

Lettland 9

Litauen 9

Polen 80

Slowakei 12

Slowenien 3

Ungarn 40

Summe 163

Polen

UniversitŠt Stettin Fachhochschule Wismar Wirtschaftsinformatik

SGH Warschau UniversitŠt Mainz Wirtschaftswissenschaften

Slowakei

WirtschaftsuniversitŠt
Bratislava UniversitŠt Halle-Wittenberg Wirtschaftswissenschaften

Tschechien

UniversitŠt Prag UniversitŠt DŸsseldorf Deutsche und …sterreichische
Studien

Ungarn

Technische UniversitŠt
Budapest UniversitŠt Karlsruhe Ingenieurwesen

WirtschaftsuniversitŠt
Budapest UniversitŠt Passau Betriebswirtschaftslehre
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42. WelcherAnteil dergestiegenenBundesfšrderungfŸrdenDeutschenAka-
demischenAustauschdienstkommt direkt oder indirekt dem Austausch
oder der Zusammenarbeit mit den neuen EU-Mitgliedstaaten zugute?

Bezogenauf die Bundesmittel,die demAustauschvon StudierendenundWis-
senschaftlernzugutekommen,ist fŸr den Zeitraum1999 bis 2003 nicht von
einergestiegenenBundesfšrderungauszugehen.Die Gesamtaufwendungendes
DAAD fŸrProgrammemit denneuenEU-Mitgliedstaatenist von1999bis2003
um 47 % gestiegen(von 13,4Millionen auf 19,7Millionen Euro).Die hšchste
Steigerungsrateist fŸrdieSlowakischeRepublikzuverzeichnen(99%),gefolgt
von Malta (72 %); vgl. auch Antwort auf die Frage 7.

43. Vergibt die BundesregierungStipendienan Studierendeausden neuen
EU-Mitgliedstaaten fŸr das Studium an deutschen Hochschulen?

Wenn ja, welche sind das?

Wenn nein, warum nicht?

Der DAAD vergibt Stipendienan Studierendeaus den neuenEU-Mitglied-
staatenin Mittel- undOsteuropaentwederalsIndividualstipendiumim Rahmen
von Sonderprogrammenoderim Rahmenvon Projekten.Weiterhingibt esein
StipendienprogrammfŸrAbsolventenDeutscherAuslandsschulen:Mehralsein
Drittel derBewerberfŸr dasJahr2004/2005kamausdenneuenEU-Mitglied-
staaten.Ein Drittel der zur VerfŸgungstehendenStipendienkonntean diesen
Personenkreis vergeben werden.

44. Wie erklŠrtdie Bundesregierungdie Zusagevon zusŠtzlich50 Mio. Euro
fŸrdieEuropauniversitŠtViadrina,derProf.Dr. GesineSchwanalsPrŠsi-
dentin vorsteht,angesichtsvon KŸrzungenbei den Mitteln zum Hoch-
schulbau?

45. Wie sollendie zusŠtzlichen50 Mio. Eurofinanziertwerdenundbei wel-
chem Haushaltstitel sollen sie veranschlagt werden?

Die Mittel fŸr den Hochschulbausind nicht gekŸrztworden.Der Haushalts-
ansatz fŸr 2005 liegt wie im Vorjahr bei 925 Millionen Euro.

DerHaushaltsausschussdesDeutschenBundestageshatanlŠsslichderBeratun-
genzum Bundeshaushalt2005die haushaltstechnischenVoraussetzungenge-
schaffen.

Die Finanzierungsoll ausKap.3004,Titel 68701 (LeistungenfŸreuropŠische
und internationaleWissenschaftseinrichtungen,ErlŠuterungsziffer 3.2: Pflege
derdeutsch-polnischenBeziehungen(Viadrina))erfolgen.Im Bundeshaushalts-
plan sind sie als VerpflichtungsermŠchtigungfŸr die Jahre2006bis 2008mit
16000 TEuro, 17000 TEuro und 17000 TEuro eingestellt.

EuropŠischeundinternationaleWissenschaftseinrichtungenbefšrdernnichtnur
die Partnerschaftmit den jeweiligen Mitgliedstaaten.Sie stŠrkenauch den
Wissenschaftsstandort Deutschland.
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46. Welches Konzept gibt es fŸr die Weiterentwicklung der Viadrina?

Sind dabei die Evaluierungsergebnissedes WissenschaftsratesberŸck-
sichtigt, und wenn ja, welche?

Die Weiterentwicklungder Europa-UniversitŠtViadrina Frankfurt (Oder) ist
grundsŠtzlichAufgabedesLandesBrandenburg, dasdie Stellungnahmedes
Wissenschaftsrates dabei sicher berŸcksichtigen wird.

Die in denRegierungskonsultationenvereinbarteFortentwicklungderdeutsch-
polnischenBeziehungenzielt auf eineFšrderungder deutsch-polnischenwis-
senschaftlichenHochschulkooperation,nicht auf einestrukturelleHochschul-
entwicklungsfšrderung.

47. In welchemMa§ewerdennachEinschŠtzungderBundesregierungdiezu-
sŠtzlichen50 Mio. EurofŸr die Viadrinazu einerAusweitungundInten-
sivierungderPartnerschaftmit denneuenEU-Mitgliedstaatenundinsbe-
sondere mit Polen fŸhren?

Vergleiche Antwort zu den Fragen 44 und 45.

48. Wie beurteiltdie BundesregierungdenbisherigenLehr- undForschungs-
erfolg desãWilly-Brandt-ZentrumsfŸr DeutschlandstudienÒan der Uni-
versitŠtBreslau,dasim Wintersemester2002/2003seineAktivitŠtenauf-
nahm?

Das am 18. Juni 2002 an der UniversitŠtBreslaufeierlich eršffnete ãWilly-
Brandt-ZentrumfŸr Deutschland-und EuropastudienÒist die bisher einzige
Lehr- und ForschungseinrichtungdiesesTyps in Mittel- und Osteuropa.Die
UniversitŠtBreslauhatteeinenentsprechenden,vom DAAD ausgeschriebenen
Wettbewerbgewonnen,andemsichfŸnf renommiertepolnischeUniversitŠten
beteiligt hatten.

DasWilly-Brandt-Zentrumwar mit demZiel eingerichtetworden,in Polendie
wissenschaftlicheBeschŠftigungmit DeutschlandaufhohemNiveauzufšrdern,
denakademischenNachwuchszu ermutigen,sich deutschlandkundlichenund
europaorientiertenThemenzu widmen und zukŸnftigeFŸhrungskrŠftedurch
denErwerbdeutschlandkundlicherundeuropaorientierterKompetenzauf eine
TŠtigkeit in Wirtschaft, Verwaltung und Politik vorzubereiten.

SchonnachetwasmehralszweiJahrenkannausderSichtderBundesregierung
festgestelltwerden,dassdasWilly-Brandt-ZentrumdenErwartungenvoll ge-
rechtwird. DasWilly-Brandt-Zentrummit seinensechsLehrstŸhlen(Politik-
wissenschaft,Geschichte,Germanistik, Kulturwissenschaft,Rechtswissen-
schaften,Wirtschaftswissenschaften)gehšrt bereitsjetzt zu den grš§tenund
leistungsfŠhigsten,vomDAAD gefšrdertenZentrenfŸrDeutschland-undEuro-
pastudien.

Diese positive EinschŠtzung kann durch folgende AktivitŠten belegt werden:

l Es wird ein zweijŠhrigerdeutschlandkundlicher, interdisziplinŠrangelegter
Aufbaustudiengangangeboten,der zurzeit von 42, in der Regelbereitsin
Verwaltung und Wirtschaft tŠtigen Studenten besucht wird.

l Im DoktorandenseminardesWilly-Brandt-Zentrumsbereitenzurzeitinsge-
samt29NachwuchswissenschaftlerihreDissertationenvor, in denensiesich
mit deutschland- und europakundlichen Themen beschŠftigen.

l In Vorbereitung ist ein deutschlandkundlicher Masterstudiengang.
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l An densechsLehrstŸhlenwerdenzahlreicheinteressanteundrelevanteFor-
schungsprojekte bearbeitet.

l InnerhalbeinesJahres(2003/2004)wurdenzehnwissenschaftlicheKonfe-
renzen organisiert.

l Gro§esAnsehenhatsichdasWilly-Brandt-ZentrumauchdurchseinWirken
in einerbreiteren…ffentlichkeit erworben,z. B. durchdie Vorlesungsreihe
ãDeutschland,Polen,EuropaÐPolitik undRecht,StrukturenundOrganisa-
tionen, Wirklichkeit und VisionenÒ.

l DasWilly-Brandt-Zentrumhatmit zahlreichendeutschenund internationa-
len Institutionen eine Zusammenarbeit aufgenommen.

l DasZentrumhatin einereigenenSerieeineReihewissenschaftlicherPubli-
kationen veršffentlicht, darunter zwšlf Monographien.

V. Fšrderung der Zusammenarbeit bei weiteren Personengruppen

49. WelcheBedeutungmisstdie BundesregierungdergrenzŸberschreitenden
Zusammenarbeitvon Unternehmenund Nichtregierungsorganisationen
zur Vertiefung der Partnerschaft mit den neuen EU-Mitgliedstaaten bei?

DergrenzŸberschreitendenZusammenarbeitvonUnternehmenundNichtregie-
rungsorganisationenzur Vertiefungder Partnerschaftmit den neuenEU-Mit-
gliedstaatenmisstdie Bundesregierunggro§eBedeutungbei, dadieseZusam-
menarbeiteinen wichtigen Beitrag zum Zusammenwachsender bisherigen
Gemeinschaftder EU-15 und den zehnneuenMitgliedstaatenund zur wirt-
schaftlichenundsozialenKooperationderGrenzregionenleistenkann.Zahlrei-
cheUnternehmenhabenStiftungengegrŸndet,die Austauschma§nahmennicht
nur finanziell fšrdern,sondernaktiv am Aufbau von Strukturenbeteiligt sind.
Vor diesemHintergrundhatsichdie BundesregierungdafŸrausgesprochen,in
derkŸnftigenFšrderperiodederEU-Strukturpolitikdie fŸrdiegrenzŸberschrei-
tendeZusammenarbeitvorgesehenenMittel nebender Fšrderungder Zusam-
menarbeitan den neuenAu§engrenzender Gemeinschaftvor allem auf die
Zusammenarbeitan denneuenBinnengrenzenzu konzentrierenund demdort
bestehenden besonderen Bedarf Rechnung zu tragen.

50. FšrdertdieBundesregierungbestehendePartnerschaften,beziehungswei-
sedieEntstehungvonPartnerschaftenvonUnternehmenodernicht-staat-
lichen OrganisationenausDeutschlandmit solchenausdenneuenEU-
Mitgliedstaaten?

Wennja, in welcherFormunterstŸtztdie BundesregierungdieseZusam-
menarbeit?

Wenn nein, warum nicht?

Die BundesregierungunterstŸtztbestehendePartnerschaftenbzw. die Entste-
hungvonPartnerschaftenvonUnternehmenodernicht-staatlichenOrganisatio-
nenausDeutschlandmit solchenausdenneuenMitgliedstaatenin vielfŠltiger,
ganzŸberwiegendin mittelbarerWeise.Sie setztdabeiu. a. auf ihr bewŠhrtes
Instrumentariumder Au§enwirtschaftsfšrderung,bestehendausder UnterstŸt-
zung durch Auslandshandelskammern,DelegiertenbŸrosund ReprŠsentanzen
der DeutschenWirtschaft,durch die BundesagenturfŸr Au§enwirtschaft,die
Informations-und Kontaktveranstaltungenbzw. Kooperationsveranstaltungen
fŸr technischeDienstleister, die fŸr Klein- und MittelstŠndischeUnternehmen
(KMU) in denneuenLŠndernzusŠtzlichwirksameAbsatz-undKooperations-
hilfe im RahmendesVermarktungshilfeprogrammsleistenunddieseitEndeder
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90er-JahrebestehendenKontaktbŸrosãForschungskooperationÒ.Aufgabeder
KontaktbŸrosist die UnterstŸtzungvor Ort fŸr deutscheKMU bei der An-
bahnung und DurchfŸhrung von Technologie- und Forschungskooperationen.

Die Bundesregierungfinanziert die gesellschaftspolitischenMa§nahmender
Politischen Stiftungen (Friedrich-Ebert-Stiftung,Konrad-Adenauer-Stiftung,
Friedrich-Naumann-Stiftung,Hanns-Seidel-Stiftung,Heinrich-Bšll-Stiftung
undRosa-Luxemburg-Stiftung)in denIndustrielŠndernEuropasundNordame-
rikas, also auch in den BeitrittslŠndern.

Die in diesenLŠnderntŠtigenStiftungen(vorrangigdie Friedrich-Naumann-
Stiftung)arbeitenseitJahrenintensivmit dortansŠssigenzivilgesellschaftlichen
Organisationenim BereichderNetzwerkbildung,desAufbausvon Kommuni-
kations-und Informationsplattformenzu Themenwie KenntnisseŸberEuropa
und europŠische Werte zusammen.

VertreterdieserPartnerorganisationennehmenau§erdemregelmŠ§igan Bil-
dungs-undInformationsveranstaltungenundInformationsreisenderStiftungen,
die von der Bundesregierung finanziert werden, teil.

51. Fšrdertdie BundesregierungAustauschprogrammeoderPartnerschaften
zwischen Deutschland und der Region Kaliningrad?

Wenn ja, welche Programmeoder Partnerschaftenwerden in welcher
Hšhe gefšrdert?

Wenn nein, warum nicht?

Die BundesregierungfšrdertAustauschprogrammeundPartnerschaftenmit der
RussischenFšderation.Unteranderemwird derdeutsch-russischeSchŸleraus-
tauschmit ca.220000 Euro jŠhrlichunterstŸtzt.DieseAustauschma§nahmen
werdenvomPAD durchgefŸhrt.Die RegionKaliningradalsTeil derRussischen
FšderationpartizipiertandiesenFšrderma§nahmenin einemnicht festgelegten
Umfang.

Die BundesregierungunterstŸtztim Rahmender vom PAD durchgefŸhrten
Schulpartnerschafteninsgesamtelf Schulenin Kaliningrad mit rund 22000
Europ. a.Von diesenelf SchulenhabenfŸnf Schulenmehralseinendeutschen
Partnermit dem eine Schulpartnerschaftund damit der SchŸleraustauschge-
pflegt wird.

AusMitteln desKJPwerdenregelmŠ§igProgrammefŸrFachkrŠftederJugend-
arbeitmit Kaliningradgefšrdert.Es handeltsich um Ma§nahmender Landes-
jugendringeaus Schleswig-Holsteinund Mecklenburg-Vorpommern.Ferner
wurdenundwerdenMa§nahmendesFachkrŠfteaustauschesundJugendbegeg-
nungendesJugendamtesBonnmit Kaliningradgefšrdert.Die Fšrdersummeje
Ma§nahme betrŠgt wenige tausend Euro.

Im HochschulbereichsindfolgendeŸberdenDAAD gefšrdertebilateralePro-
jektezwischenDeutschlandundderRegionKaliningradausSichtderBundes-
regierung erwŠhnenswert:

1. GermanistischeInstitutspartnerschaft(GIP) UniversitŠtKiel Ð UniversitŠt
Kaliningrad
Ð seit 1995, Fšrderung geplant bis 2005;
Ð Inhalte:Textevon Kant und Hamman,Semantik,Stilistik, Curriculum-

entwicklung, Fšrderung von Promotionen;
Ð bisher69 russischeHochschulangehšrigegefšrdert,davon25 Dozenten,

sechs jŸngere LehrkrŠfte, 38 Studenten;
Ð bisher zehn deutsche Dozenten gefšrdert;
Ð bisheriger Mitteleinsatz 164760 Euro.
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2. Alexander-Herzen-Projekt(AHP) UniversitŠtJenaÐUniversitŠtKaliningrad

Ð seit 2004, Fšrderung bis Ende 2005,

Ð Inhalte: AufbaustudiengangãInternationaleBeziehungenund Europa-
studienÒ, Fšrderung des Hochschullehrernachwuchses,

Ð bishersechsPersonenfšrderungen,davonzwei deutscheund zwei russi-
scheHochschullehrer, eindeutscherDiplomand,einrussischerDoktorand,

Ð Mitteleinsatz 2004: 41550 Euro

3. Weiter bestehen fŸnf DAAD-gefšrderte Hochschulpartnerschaften:

Ð UniversitŠtGšttingenÐ UniversitŠtKaliningrad: hauptsŠchlichRechts-
undWirtschaftswissenschaften,gefšrdert2003:Zwei russischeHS-Ange-
hšrige, 25 russische Studierende.

Ð UniversitŠt Kiel Ð UniversitŠt Kaliningrad: Germanistik/Deutschals
Fremdsprache,Slawistik,Anglistik, Sportwissenschaften,PŠdagogikder
NaturwissenschaftensowieMeereskunde.Gefšrdert2003:drei deutsche,
siebenrussischeHochschullehrer;neundeutsche,elf russischeStudie-
rende.

Ð UniversitŠtGreifswaldÐUniversitŠtKaliningrad:Germanistik,Jura/Kri-
minologie, Regionalgeographie/…kologie,Botanik, Slawistik, Philoso-
phie,Geschichteund Politikwissenschaften.Gefšrdert2003:zehnrussi-
sche Studierende.

Ð HochschuleBremerhavenÐ TU Kaliningrad: Lebensmitteltechnologie,
gefšrdert 2003: eine russische Studierende.

Ð HochschuleWismar Ð TU Kaliningrad: BWL, Wirtschaftsinformatik,
Wirtschaftsrecht,gefšrdert2003: sechsdeutscheHochschullehrer, zwei
russische Hochschullehrer und drei russische Studierende.

Zudem gibt es folgende wichtige Initiativen au§erhalb des DAAD:

1. EurofakultŠt Kaliningrad (teilweise DAAD-gefšrdert)
ProjektderUniversitŠtGšttingenzurHochschul-undCurricularentwicklung
vor allem auf den Gebieten Rechtswissenschaften

2. AktivitŠten der UniversitŠt Essen auf dem Gebiet der Germanistik
(Fšrderung durch die Mšllgaard-Stiftung)

a) Zusammenarbeitmit denLehrstŸhlenGermanistik,DeutscheFachsprache
und Methodik der U. Kaliningrad, jŠhrlichePersonenmobilitŠtca. 20
bis25 (russische HS-Angehšrige nach Deutschland)

b) Entwicklung eines multimedialen Kurses fŸr russische Deutschlerner

3. ZusammenarbeitderUniversitŠtHeidelberg, mit derUniversitŠtKaliningrad
auf dem Gebiet der Mathematik zusammen.

4. Die GesellschaftfŸrTechnischeZusammenarbeit(GTZ) betreibtin Kalinin-
grad erfolgreich das ãDeutsche HausÒ mit GTZ-typischen Angeboten.

Dasim Dezember2002mit BegleitungdurchdasBMBF gegrŸndeteKalinin-
graderInnovations-und Technologiezentrumprofitiert als Partnerzentrumdes
Innovationsparks Berlin-Wuhlheide weiter von deutschen Erfahrungen.

DasBundesministeriumfŸr Verbraucherschutz,ErnŠhrungundLandwirtschaft
(BMVEL) fšrdert die Zusammenarbeitzwischender Christian-Albrechts-Uni-
versitŠtKiel und der KaliningraderStaatlichenTechnischenUniversitŠtim
RahmendesProjektesãPraxisnaheFšrderungder Aus- und Weiterbildungin
KaliningradunterbesondererBerŸcksichtigungintegrierterProduktionsverfah-
renÒ.Ziel desProjektesist es,Lehre,VerwaltungundPraxisŸbermodernenin-
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tegriertenPflanzenbauzu informieren,auf eine Anpassungder StudienplŠne
hinzuwirkenund durchdenAufbau einesBeratungsringesdieseErkenntnisse
nachhaltigdenlandwirtschaftlichenBetriebenim OblastzurVerfŸgungzustel-
len.DasProjektwurdeEnde2003begonnen;essoll im Jahr2006abgeschlossen
werden.Im Jahr2004stelltedasBMVEL fŸr dasProjektrd. 147000Eurozur
VerfŸgung.

52. FšrdertdieBundesregierungdirektdurchfinanzielleZuschŸsseoderindi-
rektdurchMarketingaktivitŠtengrenzŸberschreitendePartnerschaftenmit
denneuenEU-MitgliedstaatenzwischenVereinen,Personengruppenoder
Einzelpersonenmit gemeinsamenInteressen(zumBeispielJugendfeuer-
wehren, Chšre, Sammler von bestimmten Objekten)?

Wenn ja, welche Partnerschaften fšrdert die Bundesregierung?

Wenn nein, warum nicht?

Die Bundesregierungstellt Sondermittel des KJP fŸr den internationalen
Jugendaustauschim BereichderMusik aufderGrundlagespeziellerRichtlinien
durchdasGoethe-Institute.V., BereichMusik II zurVerfŸgung.EswerdenRei-
sendeutscherJugendmusikgruppenins AuslandundAufenthalteauslŠndischer
Jugendmusikgruppenin Deutschlandbezuschusst.Dabei muss es sich um
qualifizierteAustausch-undBegegnungsvorhabenmit vergleichbarenPartner-
gruppenhandeln,die auf Gegenseitigkeitberuhenund bei denendasmusika-
lische Programm Bestandteil der Begegnung ist.

Allen ProjektensollteeinKonzeptinterkulturellenLernenszugrundeliegen,bei
demdasmusikalischeProgrammzentralerBestandteilist. Die Auseinanderset-
zungmit derKultur desgastgebendenLandeskanndabeisowohlŸberdasKon-
zert selbst(GesprŠchskonzert),in der Vorbereitung(šffentlicheProbe),durch
gemeinsamesMusizierenmit jungenMusikerndesgastgebendenLandes,durch
Begegnungenmit jungen Musikern des gastgebendenLandesau§erhalbdes
Konzertsgeleistetwerden.FŸrdie Bewilligung von Mitteln ist entscheidend,
dasseineAuseinandersetzungmit derKultur desgastgebendenLandesstattfin-
det.Die TeilnahmeanFestivalskanngrundsŠtzlichnichtgefšrdertwerden.Die
folgende†bersicht verdeutlichtden Anteil der neuenEU-Mitgliedstaatenan
dem internationalen Austausch im Bereich der Musik:

Anteil der neuenEU-Mitgliedstaaten an deminternationalen Austauschim
Bereich der Musik (gefšrderte Personen aus Mitteln des KJP des Bundes)

2001 2002 2003

Estland
aus Deutschland
nach Deutschland

2
4

0
0

1
2

Lettland
aus Deutschland
nach Deutschland

2
2

2
2

1
2

Litauen
aus Deutschland
nach Deutschland

3
0

0
0

0
1

Polen
aus Deutschland
nach Deutschland

1
0

0
0

3
3
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Im RahmendesDeutsch-PolnischenJahres2005/2006fšrdert die Beauftragte
derBundesregierungfŸrKultur undMedien(BKM) direktundindirektzahlrei-
chedeutsch-polnischeAktivitŠtenim Kulturbereich,dieexplizit einedauerhafte
Vernetzungvon Akteuren der Zivilgesellschaftbeider LŠnder, insbesondere
Kultureinrichtungen und -vereinigungen zum Ziel haben.

Die Kulturstiftung des Bundes (KSB) hat fŸr diesen Zweck einen Fonds
ãdeutsch-polnischeKulturbegegnungenÒmit einemGesamtvolumenvon3 Mil-
lionenEuroaufgelegt.DiesemFondssollenentsprechendeProgrammefŸrwei-
tere EU-BeitrittslŠnder folgen, so ab 2006 fŸr Ungarn.

Die BKM fšrdert darŸberhinausmit 183000Eurodie von derBKM initiierte
JugendkulturrallyeãTridem 2005ÐParisÐBerlin-WarszawaÒ,die vom 1. bis
12.Mai 2005 in Kooperationmit den franzšsischenund polnischenKultur-
ministerien durchgefŸhrt wird. ProjekttrŠger sind das DFJW und das DPJW.

53. Konnte mit der NovellierungdesFSJ-Gesetzes(Gesetzzur Fšrderung
einesfreiwilligen sozialenJahrs)vom 15. Juli 2002die AnzahlderFrei-
willigendiensteim gesetzlichenãFSJ-AuslandÒim Vergleichzu denVor-
jahrennennenswerterhšhtwerden(mit Zahlenangaben,gesondertnach
Entsendungen und Aufnahmen sowie nach ¤14c Zivildienstgesetz)?

Wenn nicht, welche GrŸnde sieht hierfŸr die Bundesregierung?

Die Freiwilligendienstehabensichvor demHintergrundder2002in Kraft ge-
tretenenNovellierungder Fšrdergesetzekontinuierlich weiterentwickelt.Um
dieseVerŠnderungengenauerfassenzukšnnen,hatdasBMFSFJeineStudiezur
EvaluationderFreiwilligendienstein Auftrag gegeben.Die Ergebnissewerden
erst im Herbst 2005 vorliegen.

Auf der Grundlageder vorliegendenZwischenergebnisselŠsstsich vorlŠufig
folgendeEntwicklungfesthalten.In denletztendreiJahrenwurdeentsprechend
gestiegenerHaushaltsmitteldie Anzahl der gefšrdertenPlŠtzeim FSJ/F…J
(Freiwilliges…kologischesJahr)aufgestockt;wobei fŸr dasF…Jkeinestatisti-
schenAngabenvorliegen.Bei denAuslandsdienstenerhšhensichdieAusgaben
zwischen den JahrgŠngen 2001/2002 und 2004/2005 um rd. 12 %.

2001 2002 2003

Slowakei
aus Deutschland
nach Deutschland

2
0

0
1

0
0

Slowenien
aus Deutschland
nach Deutschland

2
2

0
0

0
0

Tschechien
aus Deutschland
nach Deutschland

15
7

8
9

8
6

Ungarn
aus Deutschland
nach Deutschland

3
3

2
3

2
2

Summe 48 27 31
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Gefšrderte AuslandsplŠtze durch KJP

Im FSJ-BereichhatdieNovellierungfŸrdieAuslandsdiensteinsgesamtnureine
geringfŸgige Steigerung hervorgebracht. Bedingt durch die Entwicklung im šf-
fentlichenHaushaltist eineErhšhungderZahlennichtzuerwarten.Im Rahmen
derzurVerfŸgungstehendenHaushaltsmittelist esbeabsichtigt,denStatusquo
zu halten.

†bersicht Ÿber die Dienstantritte FSJ/F…J Ð Ausland nach ¤14c ZDG)

Die Novellierungim Juni2002bewirktenach¤ 14cZDG eineerheblicheStei-
gerungderDienstantritte.Hier ist vermutlicheineAuswirkungderhšherenBe-
zuschussung zu erkennen.

Dienstleistendenach ¤ 14b ZDG Andere Dienste im Ausland (Statistik:
Bundesamt fŸr den Zivildienst (BAZ))

* habendenDienstbereitsabsolviert;zumStichtag15.11.2004denDienstnochnichtabgeschlossen866
Dienstleistende

54. Ist vonderBundesregierungerwŸnscht,dasssichdieAnzahlderFreiwil-
ligen in gesetzlichgeregeltengrenzŸberschreitendenFreiwilligendiens-
ten, insbesondere mit den neuen EU-Mitgliedstaaten, erhšht?

Wenn ja, welche fšrderndenbzw. erleichterndenMa§nahmenwerden
hierfŸrvon der Bundesregierungbei der Entsendungund Aufnahmeer-
griffen?

DieBundesregierunghŠltesnichtnurfŸrerwŸnschtsondernsetztsichdafŸrein,
dasssichdie AnzahlderFreiwilligen in gesetzlichgeregeltengrenzŸberschrei-
tendenFreiwilligendienstenim RahmenderhierfŸrverfŸgbarenHaushaltsmittel
erhšht.Diesgilt insbesondereauchfŸrgrenzŸberschreitendeFreiwilligendiens-
te mit den neuen EU-Mitgliedstaaten.

Die vomBMFSFJeingesetzteKommissionãImpulsefŸrdieZivilgesellschaftÐ
PerspektivenfŸr Freiwilligendiensteund Zivildienst in DeutschlandÒhat im
†brigen in ihrem im Januar2004 abgegebenenBericht zusŠtzlichzu den
JugendfreiwilligendienstendenAufbaugenerationsŸbergreifenderFreiwilligen-
dienstefŸr alle Altersgruppenempfohlen.Der Bericht enthŠltaucheineaus-
drŸcklicheEmpfehlungzurverstŠrktenFšrderungdereuropŠischenIntegration.

Fšrderjahr FSJ

2001/2002 165

2002/2003 157

2003/2004 179

FSJ Ausland F…J Ausland

2002 106 0

2003 293 0

2004
(Stand 25. 11. 2004)

605 4

2001 857

2002 971

2003 951

2004
(Stand 15. 11. 2004)

769*
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AnlŠsslichverschiedenerAnfragenim DeutschenBundestaghat die Bundes-
regierungklargestellt,dasssiedengesamtenBerichtalshilfreichenBeitragfŸr
dieweitereMeinungsbildungbetrachtet.Als erstenSchrittzumAufbaugenera-
tionsŸbergreifenderFreiwilligendienstehat das BMFSFJ beginnendab dem
Haushaltsjahr2005 ein neuesModellprogrammaufgelegt,an dem sich alle
Interessiertenbeteiligenkšnnen.Im Haushaltsjahr2005stehenhierfŸr10 Mil-
lionen Euro zur VerfŸgung.

55. Wie schŠtztdie Bundesregierungdie ungleichešffentliche Fšrderung
zwischenFSJ-Freiwilligennach¤ 14cZivildienstgesetz(†bernahmeder
SozialversicherungsbeitrŠgeund des TaschengeldesfŸr junge MŠnner)
undherkšmmlichenFSJ-Freiwilligen(keine†bernahmevonSozialversi-
cherungsbeitrŠgenunddesTaschengeldesfŸrŸberwiegendjungeFrauen)
ein?

Die FšrderungderbeidenDiensteist nicht vergleichbar. Dasfreiwillig soziale
bzw. škologischeJahrnachdemFSJ/F…JGesetzbasiertauf freiwilligem Enga-
gement. Dieses wird durch das BMFSFJ unterstŸtzt und gefšrdert.

Gefšrdertwird dabeijedochlediglich die pŠdagogischeBegleitung,nicht der
Dienst selbst.Die Rahmenbedingungengelten fŸr weibliche und mŠnnliche
Freiwillige in gleicher Weise.

DieBundesregierunghatgro§esInteresseamAusbauderFreiwilligenJahreund
hatdaherim Jahr2002im gro§enEinvernehmenmit demBundesratden¤ 14c
ZDG eingefŸhrt.DanachkšnnenzivildienstpflichtigejungeMŠnneranderStel-
le desZivildienstesein FSJ/F…Jableisten.Auf Antragerhaltendie Einrichtun-
gendesFSJ/F…Jderzeitbis zu 421,50Euro pro Monat fŸr einenzivildienst-
pflichtigenFreiwilligen.DieseSummeentsprichtdenAufwendungenfŸr einen
Zivildienstleistenden.

56. Gibt es beim Aufbau einesdeutsch-franzšsischenFreiwilligendienstes
(Artikel 32 der deutsch-franzšsischenErklŠrungzum 40. Jahrestagdes
ElysŽeVertrages)konkrete†berlegungeneiner AnnŠherungder franzš-
sischenunddeutschengesetzlichgeregeltenFreiwilligendienste(z. B. in
Form einer Anerkennung von Leistungen bei der Sozialversicherung)?

Gibt es Harmonisierungsbestrebungenmit Freiwilligendienstenin den
neuen EU-Mitgliedstaaten (z.B. mit Polen und Ungarn)?

FŸr den Aufbau einesDeutsch-FranzšsischenFreiwilligendienstesstrebtdas
DFJW eine KompatibilitŠt beider gesetzlich geregelten Systeme an.

Die bestehendennationalenRegelungenzu Freiwilligendienstenin der Euro-
pŠischenUnion sindhšchstunterschiedlich,in denneuenwie in denaltenMit-
gliedstaaten.EineneinheitlichenRahmenbietetder EuropŠischeFreiwilligen-
dienst.

Seit2002findet mit Hilfe derMethodederoffenenKoordinierungim Rahmen
derUmsetzungdesEU-Wei§buchesãNeuerSchwungfŸr die JugendEuropasÒ
ein intensiver Austauschzwischen allen Mitgliedstaatender EuropŠischen
UnionzurThematikãFreiwilligenarbeitÒstatt.SobeinhaltendieVorschlŠgedes
Wei§buchesdenAusbauder Freiwilligenarbeitauf lokaler, regionalerund na-
tionalerEbene,die EinleitungeinerAuseinandersetzungŸberrechtlichenund
sozialenSchutz junger Freiwilliger, die Vereinheitlichungdes Freiwilligen-
dienstesundderPartnerschaftenim Hinblick auf andereinternationaleOrgane,
dieSicherstellungderAnerkennungvonFreiwilligenarbeitalsnichtformaleBil-
dungs-undAusbildungserfahrungauf europŠischerEbeneunddie Beseitigung
von HindernissenfŸr die MobilitŠt von Freiwilligen. DieserKonsultationspro-
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zesszwischendenMitgliedstaatenwurdeim RahmendesletztenJugendminis-
terratesam15. November2004durchdie Entschlie§ungdesRatesundder im
RatvereinigtenVertreterderRegierungenderMitgliedstaatenŸbergemeinsame
ZielsetzungenfŸr die FreiwilligentŠtigkeitvon Jugendlichendokumentiert.In
denkommendenJahrenist die gemeinsameUmsetzungdieserEntschlie§ung
aufderEbenedesEU-Jugendministerratesgeplant.WeiterebilateraleHarmoni-
sierungsbestrebungender nationalenFreiwilligendienstemit den neuenEU-
Mitgliedstaaten sind nicht vorgesehen.

57. Mit welchenProgrammenfšrdertdieBundesregierunggezieltdieBegeg-
nungunddenAustauschvonnaturwissenschaftlichbegabtenjungenMen-
schen,um DeutschlandalsWissenschaftslandbei der jungenGeneration
in den neuen Mitgliedstaaten zu prŠsentieren?

Auch im RahmenderBegabten-undNachwuchsfšrderungunterstŸtztdieBun-
desregierungmittel- undunmittelbardie BegegnungunddenAustauschnatur-
wissenschaftlichbegabterjungerMenschen.Dabeispielendie auf der Grund-
lageeiner1984zwischendenLŠndernundderBundesregierunggeschlossenen
VereinbarunggemeinsamgefšrdertenSchŸler- und Jugendwettbewerbeeine
nicht unerheblicheRolle. Dabei habensich die gro§enBundeswettbewerbe,
z. B. ãJugendforschtÒ,in denvergangenenJahrenzunehmendfŸrdieTeilnahme
von SchŸlerinnenund SchŸlerndeutscherSchulenim Auslandgešffnet. Dies
gilt selbstverstŠndlichauchfŸr die deutschenSchulenin den neuenEU-Mit-
gliedstaaten.

DerãEuropeanUnionContestfor YoungScientistsÒ,dergleichsamdenWettbe-
werb ãJugendforschtÒauf europŠischerEbenefortsetztund bei demBundes-
siegerinnenundBundessiegerseit1989mit Projektenvertretensind,fand2003
in Ungarnstatt;im Jahr2004in Dublin nahmenbereits32Teilnehmerinnenund
Teilnehmer aus den neuen EU-Mitgliedstaaten mit 21 Projekten teil.

DarŸberhinausfšrdert die Bundesregierungim RahmendesAuswahlwettbe-
werbsfŸr die ãInternationaleInformatik-OlympiadeÒdie Teilnahmedeutscher
Teamsan der ãCentralEuropeanOlympiad in InformaticsÒ(CEOI), die seit
1994ausgerichtetwird und derenfesterMitgliederkreisderzeitausKroatien,
Polen,RumŠnien,der SlowakischenRepublik, der TschechischenRepublik,
UngarnundDeutschlandbesteht.Im Jahr2003fanddie CEOI in Deutschland,
MŸnster, mit 47 jungenMenschenauself LŠndernstatt.DenAustauschunddie
Begegnungvor allem mit den neuenbaltischenMitgliedstaatenfšrdert die
ãBaltic Olympiadin InformaticsÒ(BOI), bei der seit 2001ebenfallsein deut-
sches Team vertreten ist.

Schlie§lichwurde die ãInternationaleChemie-OlympiadeÒ2004 in Deutsch-
land,Kiel, mit ma§geblicherUnterstŸtzungderBundesregierungausgerichtet,
beiderachtneueMitgliedstaatenderEUmit TeamsvonbiszuvierSchŸlerinnen
und SchŸlern je Land vertreten waren.

Als einweiteresInstrumentderBegabtenfšrderungunterstŸtztdieBundesregie-
rung die DeutscheSchŸlerAkademie,derenKurseauchTeilnehmerinnenund
TeilnehmerndeutscherSchulenim Auslandoffen stehenundbei derzudemin
2003und2004auchvier multinationaleKursespeziellin Hinblick aufdieneuen
EU-Mitgliedstaatenmit naturwissenschaftlichemSchwerpunktangebotenwur-
den.Daranhabenvoninsgesamt64TeilnehmerinnenundTeilnehmern44junge
Menschen aus den neuen Mitgliedstaaten teilgenommen.
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